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Filozofik du@unug,un bugunku durumu goz Oniine getirilecek-
olursa Pragmaahgln ortaya attygl sekliyle hakikat problemini eleg-
tirici bir gézle ele almanmn haklt ve yerinde bir ugrasma oldugu kolayca
anlasilir. Gergekten de bugiin felsefenin bir cok kollarmnda bilgi sub-
jektiflesmis, kendine 6z bir baglanti olan hakikat ise relatiflesmis
- goriiniiyor, gunku biitin ~ bugiinkii’ felsefe akimlarinin (existentia]ist
akim da dahil) bilgi teorisi temelini - ama bilerek ama bllmlyerek -
Pragmacihgin Gnoseologm tegkil etmektedir.

A: PRAGMACILIGIN ANA -GIZGILERI :

1. Vita activa (pratik hayat) vita contemplativa (diisince hayatt)
nin biitin modys’ larnu temellendirir. :

2. Adequatio intellectus et ret (akilla esyamin ¢akiime) soziinden
bilinmesi istenenin Kendinde - olan - varhginm soyle boyle bir ta-
savvura eristigi anlasilmaz; adeguatio denince bundan o seyin kav-
ramuyla gergeklik (realite) arasmda gergekten bir dokunusma oldugu
anlagthr. Pozitif sonug” da kavramin, tasavvurun “dogrulugunu’ sag-
lamlastirir,

3. Boyle olunca da hakikat bir kavramm pratik sonuglarindan,
instrumental bir degeri olmasindan, bir i3 basarmasindan ibarettir.
4. Basarihi eylem insana memnunluk duygusu verdiginden,

“hakikatin” hakikat olup oImad1g1 da bboyle belli-belirsiz bir duygu
unsuruna gore kestirilir,

5. Bir tasavvurun aksiyon alaminda ise yaramam, eylem igin fay-
dali olmas: sadece onun “hakikatini” saglamlastirmakla kalsa, suf
onun igeyarar oldugunu dogrulasa gene iyi; istelik aksiyon “hakikati”
yaratir, onu meydana getirir.- Iste bu noktada Pragmaclhgm o tehli-
keli, o kendine 6z simr-agmmi baglamakta, burada Pragmacilik bilgi-

teorisi bakimindan yanlg bir yola sapmaktadir. Giinkii boylece dogru-
lama (verification) teorisi arttk dogrulugu aranan seyin saglamlag-
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tirlmast teorisi olmaktan gikip-biyle olayd: dogrulamanin da  diger
kriteriiimlar arasmda bir yakinlagma ayract olarak iyi bir manast
olurdu - iginde duygu gibi, istem ve bilgi gibi gegitli unsurlar tagtyan
eylem motiflerine dayanilarak hakikatin meydana  getirilmesi,imai
edilmesi siireci haline geliyor. '

- 6. Pragmaciligm hakikat teorisini belli eden ana-glzgller sun-
lardir: Hakikat demek, verimli olan, hayata yarayan, insanda mem-
nunluk duygsu uyandiran gey demektir. Bir geyin “hakikati” onun
ige-yaramasmdadir, hakikat pratik sonuglarindan belli olur. Sonunda
hakikatla, onun verimli oldugunu gosteren, béylece de onu meydana
getiren dogrulama siireci ayni manaya gelmektedir, Hakikat faydahdr,
onun igin bir arag degeri tagir. Hakikatin 6zii birer iggoren varltk olmak
bakimindan bizim igin tagtdigt manada tiikenir, bunun digmda onun
kendinde hig bir manas: yoktur. Bundan tiirii hakikatin 6zii sadece bir
i gormesinden, bir “seye” yaramasmdan ibarettir. Bu “sey” ise kiginin
* yahut toplumun bilecegi geydir. Onun igin hakikat daima “degigebilen”
bir gey olarak kalir. Bu da keyfebaglt subjektivism, fonkmyonahsm
relativism demektir.

B. PRAGMACILIGIN ELESTIRILMESI

Pragmacihik bilgi olaymm kendibagmaligmi ortadan kaldiriyor.
Hakikat bagartl: eylemle bilikte nasilsa ortaya gikan bir veri oluyor
ki burada hakikat ne zaruridir ne de tesadiifi, sadece fonksiyonel
olup yerine gore degigen bir geydir. ' o

1. Pragmacilik adim bagnda bir metabasis ¢is allo genos (bir tiirden
bagka tire atlama) yapmaktadwr. Bilme ile eylem bagka bagka akt tip-
leridir. Eylem gokkath olup iginde duyu, duygu, istem ve bilme un-
surlart bulundurur. Buna kargithk bilme oldukga tekkatl: ve antonomdur.
Bilgisiz eylem olmaz ama. eylemsiz bilgi olabilir. Eylem, bir bilgi
aktryla secilip ayrilmmg ereklerin gerceklegtirilmesi demektir. Bu ger-
ceklesme, gergeklegtirme araglarim  iyice bilinmelerine  baglidr.
Ancak boyle bir bilgi oldugu zaman pratik bir bagan elde edilebilir,
biyle bir bagartyr nceden kestirmek miimkiin olur. Su halde hakikat
bagartlt igin sonucu degil, daha ¢ok onun sartidir. .

2. Pragmacﬂlgm dogrulama (verification) siireci hakikati“‘mey-
dana getimez”, olsa olsa sadece onu saglamlagtrabilir, Burada da
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bilim-teorisinde sik stk ortaya gikan yanhg bir kamyla karsilagiyoruz.
_ Gergekten de bazilarina gore: bir. gsey temellendirilebildigi igin dog-
rudur. Oysaki tam tersi: asil bir sey dogru oldugu igin temellendiri-
lebilir. Yalniz bunun boyle olmasi kimseyi temellendirme yiikiimiinden
kurtarmaz tabii, ¢iinkii hakikat ancak bu temellendirme sayesinde
subjektifligin  ortillerinden siyrilir, ancak bu sayede o bagkalarima
bildirilebilir, yani intersubjektif hale gelir. '

‘3. Hakikatin pratikte verimli olmasi hakikat igin agik ve kesin
bir kriterium degildir. Yanlislar da verimli olabilirler, hem de verimli
olduklarim baganl iglerle belgeliyebilirler.. Ama verimlidirler diye
gene de hakikat olmalar gerekmez. Hem insan her hangi bir ‘ahldk
degerinin cagrisi ve onderligi altnda eylemlerinde bagarisizlifa ug-
rasa bile, bu basarisizlik hig bir sekilde o deferin hakikatina, o degerin
gegerligine tesir etmez. Gergi pratik sonuglar bir tasavvurun hakikatini
saglamlagtirabilirler, ama boyle bir saglamlastirmaga mutag degil-
dirler. :

4. Bilgiyi bagarih is degil, asil basarisizlik genigletir, zengisles-

tirir, Baganisizliga ugrayan kisi bunun scbeplerini aragtirmak zorunda
kalir, Bagansizhk bilgi stirecini durup kalmaktan alikor. Bagarsizhik
insanda uyardiffl soru sorma huzursuzlugu sayesinde bilme alaninda
ilerlemege, boylece hakikati ileri gotiirmege gizlice onayak olur.

Ciinkii hakikat ancak diinyayr bize kendinde oldugu gibi tamittign giin

eksiksiz demektir, tam demektir. Ancak kendinde - var-olan bizim-
icin - olan haline geldigi. an, kavram bir bilgi haline gelmiy demektir.

5. Insanin eyleyen (pratik) bir varlik anlaminda dinyayla olan
baglantisi, bilgi bakimindan olan baglantisindan fozo coelo (biisbiitiin)
ayndir. Eylemde diinya degistirilir, yeni varhk kazamr, burada varhk
biling tarafindan belirlenir. Bilmede ise bilen diinyayr degistirmeden

onu kavramak ister. Bilmek-i¢in-bilmede bilinmesi istenen geyi degig-

tiren biitiin unsurlar bile bile, hem de metotlu bir gekilde birer yanilma
kaynaf diye ortadan kaldinlir, Bilme bilinmesi istenen geyi belirlemesz,
asil onun tarafindan belirlenir, yoksa yanilma dedigimiz olay kendini
gosterir, :

6. Pragmacihifin hakikat probleminde eyleme bu derece agir1 bir
tnem vermesine, vite activa’yr hi¢ clestirme yapmaksizin pita contem-

Plativa ile kangtirivermis olmasina sebep, her geyi aynm gozetmeden
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yanhs anlagilmg olan pratik agisindan gérmiiy olmasidir. Tabii bunun
da bir takim sebepleri olsa gerek, yalmz bu sebepleri Teori alaninda
degil, bunun diginda kalan diinya-gérigi alanlarinda aramak dogru
"olur. Bu arada dini motiflerin de bir roli var gibi. Diinyanin teleolo-
jik (erekli) bir yapisi oldugu, yani Varligin da olaylarin da bir’ ilk-
yapar tarafindan planh bir gekilde belli baz: ereklere gire diizenlenmis
oldugu diisiincesinde (dini) inancin egkisini' sezmek miimkiin. Bu ba-
kimdan basarih eylem, bu dini ve metafizik goriigii'de destekled1g1 1g1n
mutlaka dogru olmak gerekir.

7. 13 niyetin hakikati degil, onun gergekligidir. Bilginin hakikati

. Sui generis (kendine 6z) bir baglantidir, oysakl niyetin hakikati kendisine

temellik eden bilgiye dayanir..

8. Pragmacilik atlama - yapmadan dogru ve yanhg kavramlarim
faydali ve zararli kavramlarindan kalkarak elde edemez..

SONUG : Nicolai Hartmann’m felsefe probleminin siirekliligine
ve autonomisine dikkatten dogmug olan felsefesi giiniimiiziin felsefe
hayatinda hitkiim siiren kangikligi ve subjektivist keyfiligi durdurmak
bakimindan saglam bir temel teskil etmektedir. Olaylarm bilenden
- bagimsizlifina, kendlba§mahgma derin bir saygiyla ise baglayan
tabakall bir varhk-bilim ( REGIONALE ONTOLOGIE) fikri her
tirlia  yamlticr metabasixi ortadan kaldirdiktan bagka, daha agir bagh
bir digtiniige, “‘seyin kanununu kavramak”tan bagka hi¢ bir pratlk
mana ta§1mayan bir diigiiniis tarzina yol agmaktadr.
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