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NAIMA’YA GORE DEVLET ADAMLARI ARASINDA
MUHALEFET

Kasim BOLAT

Zira, umur-1 devlet sirket kabul etmez bir ma ‘nadu’!
Ozet

Bu makalemizde, ilk resmi Osmanli tarihgisi olan Naima’ya gore donemin devlet
adamlarma dair bir degerlendirme yaptik. Bu degerlendirme daha gok bir birlerine olan
muhalefetleri seklinde ortaya ¢ikti. Ciinkii devlet adamlart arasinda olan muhalefetin,
padisahtan en alt tabakaya kadar biitlin insanlan etkiledigi goriilmektedir. Sadece
etkilemekle kalmamis, zaman zaman biiyiilk olaylarin dahi ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Bu olaylar arasinda IV. Murad donemindeki Recep Pasa’nin yaptiklari en akla
gelen somut drneklerdir. Diger yandan Ferhat Paga ve Koca Sinan Paga’nin da bir birleri
ile olan muhalefeti, devleti nasil panik haline soktugu da goriilmektedir. Bu makale ile
amacimiz, Osmanli Devleti’nin hem teskilat hem de sosyal ve iktisadi agidan nasil
zayifladigina baska bir gozle bakmaktir. Ciinkii konu sanildigindan daha 6nemlidir ve
olumlu gelismeleri de sonlandirmaktadir.

Anahtar Kelime; Naima, Muhalefet, Devlet Adamlari, Yeniceri, Isyan
Abstract

In this paper, according to the first official Ottoman historian Naima made an
assessment of statesmen of the period. This assessment is more opposition to one
another in the form of output. Because the state of the opposition leaders, the Sultan
until the bottom layer is affected by all the people. Only affects not only led to the
emergence of even the major events from time to time. In the during of Murad IV, we

' Mustafa Naima Efendi, Tarih-i Naima, Haz. Mehmet Ipsirli, cilt 3, TTK, Ankara:2007,
s. 1264
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see Recep Pasha and his actions. On the other hand Ferhat Pasha Sinan Pasha and his
opposition to each other, how the state can also be seen planted into a panic. Our goal
with this article, as well as the social and economic organization of the Ottoman Empire
and with one another is to look at how weakening.
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alinmis eserlerin mutlaka incelenmesi gerekmektedir. Ozellikle tarih alaninda
ortaya c¢ikmis eserler, bazi hatalar1 ve eksikleri de goriilse mutlaka
degerlendirilmeye alinmalidir. Bu telif eserlerin saglikli ve bilimsel tenkitleri ile
birlikte yayinlanmasi zamanin bilgisine ve ruhuna ulagsmada etkili olmaktadir.
Diger yandan kullanilan birincil kaynaklar dogru bilgiye ulasmada en etkili
araclardir.

Osmanli Devleti, erken donemlerde az ve yetersiz telif eserlere sahip olsa
da ozellikle 17 ve 18. Yiizyillarda zengin bir vekayiname koleksiyonuna
sahiptir. Tarihgilerin kaleme aldiklart bu vekayinameler zaman zaman
birbirinden bagimsiz da olsalar ¢ogu zaman siirekli irtibat halindedirler.
Yazarlarin kimisi eserini ortaya koyarken comertce alinti yaptigi kaynagi
belirtmig, kimisi ise birebir alintt yapmis olmasmma ragmen kaynagini
belirtmemistir. 17.ylizyilim  6nemli kaynaklarindan birisi olan Ziibde-i
Vekayiat’t yayma hazirlayan Abdiilkadir Ozcan; eseri Rasid Tarihi ile
kargilagtirdiginda, Ragid’in alinti yapmasindaki bazi hatalar1 da gérmiistiir.
Buna gore Rasid, Ziibde-i Vekayiat’t genis Olc¢iide kullanmasmna ragmen
isimlerde ve tarihlendirmelerde 6nemli hatalar yapmustir. Ayrica, baz1 hadiseleri
saklamis yada degisik bagliklar altinda toplamistir. Bundan dolay1 bu dénemi
arastiracak olanlar Rasid Tarihini daha dikkatli kullanmalar1 yoniinde tavsiyede
bulunulmaktadir. Hatalarin 6nline gecmek ve daha saglikli bir metin ortaya
¢ikarmak i¢in Rasid tarihi, Ziibde-i Vekayiat ile mutlaka paralel ¢alisiimahdir.”

? Defterdar Sart Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekayiat 1656-1704, Haz. Abdiilkadir Ozcan,
TTK, Ankara:1995, s. LXXXVII
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Eksik ve kusurlarina ragmen ortak bir noktada toplanacak olan biitiin bu
vekayinameler Islam tarihyaziciligmin bir devamidir’

Her bir vekayinamenin kendine goére onemli Ozellikleri vardir. Eserin
onemli olmasi, yazarmin gorgii tanigi yada aksiyonun i¢inde olmasi olmakla
birlikte; yazdiginin giivenilir ve dogruluk yapinin kuvvetli olmasi 6n sirada
gelmektedir. Diger yandan benzer olaylar1 anlatig bigimi ve 6zellikle gelisim
siirecini ayrmtili ve orijinal bir sekilde vermesi eseri digerlerinden farkli ve
onemli kilmaktadir. ~ Tarihginin olaylar1 dogru ve eksiksiz anlatmasi da bazi
sartlara baglidir. Ornegin miiverrih mansib yada can korkusu yasamamasi
gerekir. Yada yazdigindan kimsenin haberi olmamasi gibi durumlar s6z konusu
oldugunda tarihgi eserini korkusuzca telif edebilir. Bu duruma ornek
verilebilecek en iyi iki tarih Selaniki Tarihi ve Cabi Tarihidir. Mustafa Selaniki,
eserini kendisi telif ettigi icin devrin olaylarma sahit oldugu gbézden yazma
firsat1 yakalamistir.* Ayni sekilde Cabi Omer Efendi’de higbir maddi beklentisi,
korkusu ve endisesi olmadigi icin eserini sansiirsiiz bir sekilde ortaya
¢ikarmustir.”

18. yiizyildaki resmi Osmanl tarihyaziciligi ilk olarak klasik donemdeki
sehnamecilik ile basladi. Diger yandan konuya ilgili olanlarin yazmis olduklar
Tevarih-i Al-i Osman’lar, Osmanli tarih yaziciliginin gelismesinde biiyiik
katkilar1 oldu. Bu eserler ¢cogu zaman bireysel caligmalarin iiriini olmakla
birlikte, padisahlarin tesvik etmis olduklar1 eserler de vardir. Klasik donem
icerisinde Ibn Kemal’in yazmis oldugu Tevarih-i Al-i Osman’lar Osmanh
tarihyaziciliginda bir déniim noktas1 olmustur. Idris-i Bitlisi’nin farsga olarak
ilk sekiz padisahin dénemini yazdig1 Hest Bihist’e alternatif olarak II. Bayezid
tarafindan boyle bir eserin Tiirkce yazilmasi i¢in ibn Kemal’e konuyu havale
ettigi bilinmektedir. Hest Bihist, Iran tarihyazicilig1 iisliibu ile kaleme almmus
oldukca agir ve siislii bir Osmanli tarihidir. Ik donemlere ait pek orijinal bilgi
bulunmamakla birlikte Osmanli tarihine katki sagladigi siiphesizdir.® ibn

* Bekir Kiitiikoglu, Vekayiniivis Makaleler, Istanbul Fetih Cemiyeti, istanbul:1994, s.
105; Mehmet Ipsirli, “ Osmanli Tarih Yazicihg1”, Osmani, cilt 8, ed. Giiler Eren, Yeni
Tiirkiye Yayinlari, Ankara:1999, s. 247

* Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Selaniki 1563-1595, cilt I, Haz. Mehmet ipsirli, TTK,
Ankara:1999, s. XIX-XXVII

> Cabi Omer Efendi, Cabi Tarihi, cilt 1, Haz. Mehmet Ali Beyhan, TTK, Ankara:2003,
s. XXXIX

® Erhan Afyoncu, Tanzimat Oncesi Osmanh Arastirma Rehberi, Yeditepe Yaymevi,
Istanbul:2009, s.15
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Kemal, 10 defter seklinde her bir padisaha bir defter ayirir. II. Bayezid
doneminde 8 defter olarak kaleme alinan eser, daha sonra eklenen 2 defter ile
birlikte 10 defter seklinde tamamlanir. Diger defterlerin yazilmasin1 Kanuni
Sultan Siileyman bizzat Ibn Kemal’e siparis verir ve bu sekilde eser ortaya
cikar. Eser klasik donemin en giizel Tiirkgesi ve Uslubu ile kaleme alinmigtir.
Siislii ve anlagilmasi zor anlatimlardan kaginilmistir. Eser bu yonii ile de dikkati
¢ekmistir. Erken donemlere ait verilen kaynaklar tekrardan ibaret olsa da
ozellikle II. Bayezid, Yavuz ve Kanuni donemini igine alan defterler bilgi
bakimindan oldukga orjinaldir.”

Kanuni Sultan Siileyman zamaninda Osmanli tarihyaziciligi biiyiik bir
gelisim ve degisim gosterir. Bu donemde sadece Osmanli devleti tarihi
yazilmamistir. Osmanli Devleti tarihinden bahis ile farkli eserler de ortaya
cikmustir. Ozellikle devletin yeni fetihler yapmasi ve cografi olarak biiyiime
gostermesi yeni eserlerin ortaya ¢ikmasinda onemli faktdrdiir. Diger yandan
fetihler Fetihname, Selimname ve Siileymanname seklinde gorgii tanig1 olanlar
olay1 bizzat yazmislar ve bu sekilde eser kaleme alinmigtir. Kanuni déneminde
ortaya ¢ikan bir takim olumsuz durumlarda oldugu i¢in konuya ilgi gosterenler
tarafindan siyasetname ve ahlak tiiriinde eserlerde kaleme alimmistir. Biitiin bu
degisik telif eserler Kanuni doneminde Osmanli tarihyaziciliginin
olgunlasmasinda ve sekillenmesinde biiyiik bir amil olmustur.® Gerek amatér
gerekse profesyonel tarithyazimlarinin hepsi Osmanli tarihyaziciliginin
gelismesinde ve sekillenmesinde etkili oldu. Baslangictan Imparatorlugun
sonuna kadar tarihyazicilig1 seyri incelendiginde siirekli olarak bir ivmenin
yiikseliste oldugu goriilmektedir Ancak son donemlere gelindiginde bazi
vakaniivislerin eserleri ciliz kalsa da siirekli olarak yiikseliste olan
tarihyazicihigini golge de birakmamaktadirlar.’

Biitiin Osmanl tarihgilerinin anlatim sekli ayni olmakla birlikte dili
kullanma sekli bakimindan birbirlerinden ayrilmaktadirlar. Hoca Sadettin
Efendi Taciit’tevarih eserinde dyle bir agdali dil kullanmilmistir ki, kelimenin

7 Kemal Pasa-zade, Tarih-i Al-i Osman, X. Defter, haz. Serafettin Turan, TTK,
Ankara:1996, s. XX- XXXVII

® Abdiilkadir Ozcan, “ Kanuni Sultan Siileyman Devri Tarih Yaziciig: ve Litaratiiri”,
Prof. Dr. Miibahat S. Kiitiikoglu’na Armagan, ed. Zeynep Tarim Ertug, Istanbul
Universitesi Yayinlari, Istanbul:2006, s. 113-154

? ibrahim Sirin, “ Osmanli Tarih Yaziciliginin Tarihi Gelisimi”, Pax Ottomana: Studies
in Memoriam Prof. Dr. Nejat Goyiing, ed. Kemal Cigek, Sota ve Yeni Tirkiye
Yayinlari, Ankara:2001, s.543-579
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anlamin1 ve okunmasini bilmek, climleyi anlamaya yetmemektedir. Diger
yandan Mustafa Selaniki Efendi, gorgli tanigi oldugu olaylar1 gayet sade ama
zaman zaman muglak bir sekilde yazmasina ragmen belli bir gayretten sonra
climle gayet net bir sekilde anlasilmaktadir. Olaylar genelde tek diize seklinde
anlatilir. Sebep sonug iliskisine pek girilmez ve olayim bir 6nceki sahnesine pek
atif yapilmamistir. Ancak 18. Yiizyildaki ilk Osmanli Vakaniivisi Mustafa
Naima Efendi pek ¢ok acidan diger Osmanli tarihgilerinden ayrilmaktadir.

Yukarda da sdyledigimiz gibi, Mustafa Naima ilk resmi Osmanli tarihgisi
olmasindan dolay1 diger tarih yazarlarindan ayrilmaktadir. Isim olarak ayr bir
kategoride incelendigi gibi eseri Tarih-i Naima’da ayn bir sekilde incelenmeye
ve takdir edilmeye hak kazanmaktadir. Eserinin 6n plana ¢ikmasmin degisik
amilleri vardir. Bunlar arasinda eser telif edilirken yararlanilan eserler comert
bir sekilde kullanilmig ve isimleri zikredilmistir. Eserde kendi doneminde
olmayan harika bir tarihi tasvir ve olaym kurgusu vardir. Diger bir dzellik ise;
olayin perde arkasini saglikli bir sekilde neden sonug ilisgkisi i¢inde vermesidir.
Olaylarm perde arkasi kendi déneminde anlatilmis olsa da yazilmadig: siirece
havada kalmaktadir. Ancak, Naima bu durumu yazili hale getirerek hem olay1
daha iyi anlamimizi hem de eserini cazip hale getirmeye ¢aligmigtir. Mustafa
Naima Efendi olayin perde arkasini ayn bir baghik altinda vermeye caligmistir.
Bu perde arkasi olaylar genelde 3-4 bashik altinda toplanmaktadir. Eserde
1400’e yakin baslik olmas1 bu olaylarin takibini kolaylagtirmaktadir. Ancak en
cok goze carpan perde arkasi olay anlatimlari, sebeb-i azl, sebeb-i katl, sebeb-i
nefy seklinde gériinmektedir.

Naima Tarihi kendi doéneminde olduk¢a ilgi goOrmiistiir. Osmanh
Devleti’'nde 4 defa basilmis olan Naima diger tarihlere nasip olmayan hakli bir
iine kavusmustur. 11k Tiirkge matbaada basilan 17 kitap arasinda yerini almustir.
Ibrahim Miiteferrika’nin bastigi Naima Tarihi 2 biiyiikk boy cilt seklinde
yayimlanmistir. Cok sayida yazma niishasi bulunan Naima yabanci dillere de
cevrilmistir. 19. Yiizyilda Ingilizceye de ¢evrilmis olsa; Hammer’e gore bu
ceviri ¢ok hatalidir ve eserin ruhunu yansitmamustir. Eser, dordiincii defa
Matba-i Amire’de alt1 cilt olarak c¢ergevesiz baski denilen bir sekilde 1281-
83/1864-69’da basilmustir.'’

Naima Tarihi Cumhuriyet doneminde yogun bir sekilde kullanilmasina
ragmen sthhatli ve bilimsel bir transkripsiyonu ancak 2007°de Mehmet Ipsirli

' Mustafa Naima Efendi, Tarih-i Naima, Haz. Mehmet Ipsirli, cilt 1, TTK,
Ankara:2007, s. XXIX
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tarafindan yaymlanmistir. Cok daha onceleri Zuhuri Danigsman 6 cilt halinde
Naima tarihinin sadelestirilmis seklini yaymlamistir. Ancak bazi eksiklerinin
olmas1 ve sadelestirmenin bilimsel agidan pek kullanilmaya yatkin olmamasi
ayn1 zamanda donemin ruhunu yansitmamasindan dolay1 akademik
arastirmalarda pek kullanilmamistir. Ancak yine de genel okuyuculara gére cok
iyi bir yayindir.

Sayin Mehmet Ipsirli 4. Baskiy1 merkez alarak'' diger niisha farklarim da
kargilagtirarak sihhatli bir transkript ortaya koymustur. Ancak eserin 4. Baskisi
6 cilt olmasma ragmen 2007’de yaymlanan Naima Tarihi 4 cilt seklinde
basilmustir. 3." cilt ve 5. Cilt yaymlanan 2 ve 3. cildin i¢indedir. Yayinmn en
giizel taraflarindan biri 4. Cildin sonuna yaklagik 3.000 kelimeden olusan
Naima’y1r okuma sdzliigiiniin konulmus olmasidir. Selaniki tarihinde oldugu
gibi Naima’da zaman zaman bugiin o donemdeki anlamu ile kullanilmayan
arkaik kelimeler kullanmistir. Anlam1 degismis olan bu kelimeleri yada kalip
sozleri sozliikten ¢ok rahat bir sekilde takip edebilmekteyiz. Yaymnin diger bir
onemli Ozelligi ise sliphesiz genis bir sekilde hazirlanan indeksidir. Arabga ve
Farca climlelerin Tiirkge anlamlar1 dipnotta verilmis, okuyucuyu yormamasi ve
daha genis kitlelere hitap edebilmesi igin teknik alfabeden kaginilmistir.'* Diger
yandan tarihi slirecin daha iyi takibi i¢in Naima’nmn belirttigi tarihler miladi
olarak ta ayrintil bir sekilde verilmistir.

Naima Tarihi Osmanli Devleti’nde c¢ok kritik donemleri anlatir. 1592-
1660 (1000-1070) arast donem Osmanli Devleti’nde en biiyiik sikintilarin ve
doniisiimiin yasandig1 yillardir. Bu 6zelliginden dolay1r Tarih-i Naima, bazi
akademik calismalara da konu olmustur. Bu ¢aligmalarda Naima’ya gore Tiirk
sosyolojisindeki durum ve degisim aktarilmaya calisilmistir. Zeki Arslantiirk’iin
Naima’ya gore yapmis oldugu akademik calisma hem tarihin énemini hem de
olay1 sosyolojik olarak incelemesinden dolay1 dikkat ¢cekmektedir.”” Bu gibi

Y Ibid, s. X

23 Cilt sayfa 645

B 5. Cilt sayfa 1254 (Naima iizerine sordugum sorularda hocam Ipsirli, ileriki
baskilarda Naima’nin orjinalinde oldugu gibi 6 cilt halinde yayimlanacagimi
belirtmistir.)

Y Tarih- Naima, 1, s. X

' Zeki Arslantiirk, Naima’ya Gére 17. Yiizyil Osmanli Toplum Yapisi, Ayisigikitaplari,
Istanbul:1997; aym mlf. Naima’ya Gére Osmanl Devleti’'nin Cékiis Sebepleri, Kiiltiir
Bakanlig1 Yaymlari, Ankara:1989, Ali Coskun, Osmanli’da Din Sosyolojisi: Naima
Ornegi, 1z Yayncilik, Istanbul:2004
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kritik donemleri en iyi ve ayrintilarina kadar anlatan Naima hi¢bir durumu
yazmaktan c¢ekinmemistir. Onun bu sekilde olay1 agik bir sekilde yazmasi
elestirileri de beraberinde getirmistir. Yapilan elestirilere gore; Naima
duyduklarini, okuduklarini ve elindeki miisveddeleri tasviri yiiksek bir anlatimla
yazmaktan baska bir is yapmanustir.'® Normalde Naima gorgii tamg1 degildir
yada birinci derecede aksiyonun iginde bulunmamistir. Ancak sifahi olarak
Maanoglu Hiiseyin Bey’den olaylar1 dinlemis ve onun tarih suretinde olan ama
ele gegmeyen mecmuasini da gérmiistiir. Siiphesiz en biiyiik katkiy1 kendisine
verilen miisvedde tarih notlari saglamistir. Amcazade Hiiseyin Pasa’nin
korumasinda ve gdzetiminde olan Naima devlet yonetiminde bulunmus ve
devlet adamlar1 arasindaki kutuplasmay1 kendi doneminde gozleri ile de
gormiistiir. Bu yiizden Amcazade Hiiseyin Pasa’nin kendisine verdigi
Sarihiilmenarzade miisveddelerini en iyi sekilde telif etmis ve olayin
goriinmeyen perde arkasini da aktarmaya 6zen gostermistir.

Bu donemde en ¢ok gbze ¢arpan durum Naima Tarihi’nde ¢ok giizel ve
detayli aktarildigi gibi devlet yonetiminde bulunan adamlarin ve kurumlarin
birbirine muhalefet etmesi ve bu yiizden kutuplagmalarin olmasidir. Ciinkii bu
mubhalif durum hem devlet adamlarinin kendisine hem de devlete ¢ok zararh
olmustur. Devlet yonetiminin bu sekilde zarar ve komplolara gitmesi yonetim
zafiyetinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu durum ise kurumsal oldugu
gibi toplumsal ve ekonomik olarak ta Osmanli Devleti’nde ¢alkantili olaylarin
yasanmasina neden olmustur. Basta devlet adamlari, yliksek mevkilere gelmek
icin o mevkide bulunan devlet adaminin ayagin1 kaydirmaya calistig1 gibi bu
durumu desteklemek ve belli bir kamuoyu olusturmak i¢in olmamasi gereken
bir sekilde ulema ve asker ile ittifak kurmaya baslamigtir. Cogu zaman amag
gerceklesmis olsa da uzun soluklu olmamistir. Devlet adamlarina oriilen ag,
sahibinin basina dolanmis ve o aga kendi ayaklar1 dolanarak hizli bir sekilde
diismeye baslamistir. Sihhatli bir Osmanli tarihi yazilmak isteniyorsa bu gibi
durumlarin mutlaka siyasi, sosyal ve ekonomik tarih ¢ergevesinde bahsedilmesi
gerekmektedir.

M. Cavid Baysun, “Naima”, /4, cilt 9, s. 48
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Siyasetnamelerin Konuya Bakisi

Devlet yonetiminde reayanin sosyal ve ekonomik durumu g¢ok Onemlidir.
Ekonomik olarak reaya her zaman kuvvetli tutulmak istenmistir. Bununla
birlikte yazilan ahlak kitaplarinda vezirlerin ticaret yapmalari dahi uygun
goriilmemistir. Cilinkii bu vezirler devlet gorevini kullanarak halka baski
yapabilir. Bu da reayay1 olumsuz etkiler.'” Béylesi ince detay: diisiinen ahlak ve
siyasetname kitaplar1 devlet gdrevlilerinin ve vezirlerin birbirleri ile iyi
gecinmelerini 0giitlemektedir. Hasan Kafi El- Akhisari, padisahligi 3 seyin
bitirecegini belirtmektedir. Bunlardan birincisi padisahin zevk ve sefaya
alistirilmasidir. Ikincisi vezirlerin birbirlerine hased eyleyip muhalif olmasidir.
Ugiinciisii ise; askerin diisman ile karsilasmaktan kagmmasidir.'®

Siyasetnamelerin yazilmasindaki ortak nokta devlet adamlarinin birbirleri
arasindaki bu gecimsizligine dikkat c¢ekilmesidir. Bu durum siyasetname
yazarlarina gore devletin zayiflamasindaki temel faktordiir. Kotii niyetli devlet
adamlan padisaha telkinlerde bulunarak kendi zararli faaliyetleri i¢in faydali
devlet adamlarinin ortadan kaldirilmasina neden olmuslardir. Siyasetnamelerin
yaptiklar 6giitlerde padisahlarin ¢ok akilli ve erdem sahibi olmalariin devletin
bekasi ve halkin rahati i¢in zaruri goriirler. Bunun i¢in siyasetnameler ¢esit ¢esit
yazilmistir. Hiikiimdarlara ayr vezirlere ayr siyasetnameler yazilmis ve en iyi
hiikiimdar ile vezir profili ¢ikartilmaya caligilmugtir.”

Siyasetnameler sadece ulema yada ilgili kisiler tarafindan yazilmamustir.
En ¢ok bilinen siyasetname eseriyle Nizamii’l Miilk gibi vezirlerde bu tip
eserler yazmislardir. Nizamii’l Miilk eserinde nasihatlerini ve goriislerini baglik
baslik belirtmistir. Vezirlerin nasil olmasi gerektigine de dikkat cekmistir.
Nizamii’l Miilk istihbarat ve casuslara da cok énem vermistir. Onem vermesinin
nedeni sadece diisman faaliyetlerinden haberdar olmak degildir. Devlet
adamlarinin ¢alismalarindan da haberdar olunmasi gerektigini diisiinmektedir.”'

Y Tarih- Naima, IV, s. 1571-72

¥ Mehmet ipsirli, “Hasan Kafi EI- Akhisari ve Devlet Diizenine Ailt Eseri; Usulii’l
Hikem Fi Nizami’l Alem”, Tarih Enstitiisii Dergisi, say1 10-11, Y11:1979-1980, s. 261

9 Agah Sirr1 Levend, “ Siyasetnameler”, Belleten, Tiirk Dili Arastirmalart Yilligi,
Ankara:1962, s. 162-169

2% Nizamii’l Miilk, Siyasetname, haz. Mehmet Altay Kéymen, TTK, Ankara:1999, s. 16-
64

! jbid, 4-51,53-63
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Osmanli’da en ¢ok bilinen hali ile Asafname’nn yazari Liitfi Pasa
siyasetname tiirlinde kisa ama oOnemli bir eser kale almigtir. Kendisi de
veziriazamlik yaptigindan dolayr durumu g¢ok iyi bilen Liitfi Pasa; vezirlerin
ekonomik durumlari, dini yasantilar1 ve devleti nasil yonetmeleri gerektiginden
madde madde bahsetmektedir.”> Erken donemlerden itibaren vezir ve devlet
adamlar1 arasindaki diismanlik bilinmektedir. Ancak padisahlarin giiglii ve
dirayetli olmalarindan dolay1 devlet yonetimini ¢ok etkileyemiyorlardi. Ancak,
cocuk yastaki sehzadelerin padisah olmasi olay1 daha da vahim hale getirdi.
Kanuni Sultan Siileyman’in 6liimii ile birlikte 16. Yiizyilin sonunda vezirler
arasinda devlet yonetimi acisindan biiyiik bir ¢ekisme basladi.

Yazilan biitlin siyasetnamelerin ortak 06zelligi ayni sorunlar {izerinde
durmasi ve benzer Onerileri sunmasidir. Gerek ahlak kitaplar1 ve gerekse
siyasetnamelerde olsun iyi ve adaletli bir padisahmn olmasi i¢in saglam
vezirlerinin olmasi gerektigi lizerinde durulur. En 6nemlisi de karakter olarak
hamasi bir tavrinin olmamasi istenir. Ciinkii bu gibi vezirler haksiz yere
suclamalar yaparak faydali kisilerin oldiiriilmesine neden olmaktadirlar. 17.
Yiizyilin taninmis isimlerinden olan Kogi bey, yazmis oldugu risalede de bu
konuya dikkat c¢ekmektedir. Ekonomik olarak devletin bozulma nedenini
risvete baglamis olan Kogi Bey, devlet diizeninin bozulma nedenini de
vezirlere baglamistir. Yukarda da sdyledigimiz gibi muhalif vezirler Kogi Bey’e
gore olmadik islere kalkisiyorlardi. Mubhalif vezirlerin kotii sonuglarindan
bahsederken Ferhat Pasa’nin akibetini 6rnek olarak vermektedir. ileriki sayfada
daha detayli anlatacagimiz Ferhat Pasa ve Sinan Pasa iki kuvvetli muhalif
vezirdir. Yine Kog¢i Bey’e gore padisaha yaranmak isteyenler Ferhat Paga
hakkinda olmadik iftiralar atarak pasanin katledilmesine neden olmuslardir.
Ciinkii Ferhat Paga’nin yiikselisi bagska kimselerin pasif duruma diismesine
neden oluyordu. Bu ise ekonomik ¢ikar saglamak isteyen vezirlerin isine engel
olmaktaydi. Bunun igin giinahsiz olan Ferhat Pasa ortadan kaldirildi.”®

Biitiin devlet adamlar1 padisaha ve wvalide sultana yakin olmaya
calistyordu. Onlarin bu yakinliklar1 giiclerinin daha da artmasi manasina
geliyordu. Ancak bu durum zaman zaman o devlet adaminin katledilmesine de
sebep oluyordu. 1642°de katledilen Silahdar Pasa, bu duruma Ornektir.

22 Ahmed Akgilindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, 4. Kitap, 1. Kisim,
Fey Vakfi Yayinlari, 1992, 5.255-279

2 Kogi Bey Risalesi, sadelestiren, Zuhuri Danigman, Kiiltiir ve Turizm Bakanligt
Yayinlari, Ankara: 1985, s. 47-48
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Naima’ya gore Timigvar Beylerbeyisi olan Silahdar Paga, Harem-i Hiimayun’da
bulundugu zaman padisahin sevgisine ve iltifatina mahzar olmustu. Bundan
dolay1 Naima’ya gore Slahdar Paga’nin sohreti mele-i alaya erigsmisti. Onun bu
yiikselisi  veziriazami  kugkulandirdi. Veziriazam, padisah ile yaptigi
goriismelerde Silahdar Pasa’yr kotiilemeye basladi. Silahdar Pasa ile birlikte
devlette diizen kalmadigini sdyliiyordu. Hatta veziriazam, * umur-1 devletde
tearuz- ezdad ise fitne vii fesad miieddi olacaginda sek yoktur” demekteydi. Bu
konugmalardan ve gorlismelerden sonra padisah Silahdar Pasa’nin
katledilmesine ikna oldu. Silahdar Pasa katledildikten sonra bazi hanlarda ve
degisik yerlerde saklanan mallar1 miriye kabz olundu.**

16. yiizy1l sonlarinda vezirlerin ¢ok kuvvetli bir statii kazanmalari
durumlarinin degerlendirilmesine neden oldu. Bunun i¢in diisiiniirler ve konuya
ilgi gosterenler iyi bir vezir profili ortaya ¢ikarmaya c¢alistilar. Ciinkii padisahin
mutlak vekili olarak vezir 6n plana ¢ikmaktaydi. Vezirlerin ise en énemli isleri
reayanin ihtiyaglarini karsilamak ve adalet ile yonetilmesini saglamakti. Bunun
icin sosyal ve siyasal yasamdan kendini soyutlamasi1 gerekiyordu. Siyasaldan
kasit vezirlerin birbirlerine diigmanlik beslemeleri konusudur. Sosyal ise
yorumlara bagli olarak degisim gdstermektedir. Ornegin padisahlarm
yakinlarinda bulunan vezirlerin ava dahi gitmeleri uygun goriilmemistir.
Gelibolulu Mustafa Ali, Meva’idii’'n Nefais Fi- Kava’idi’l- Mecalis adli son
eserinde bu goriisiinil belirtirken nedenini de aktarmistir. Buna gore vezirlere
avlanmak dahi caiz degildir. Nedeni ise; keyfi islere karisacaklarindan dolay1
yapmalart gereken zaruri gorevleri yapamayacaklardir. Diger yandan Mustafa
Ali, vezirlerin gittikleri bolgelerde keyfi mansib vermemelerini fitnelere alet
olmamalar1 gerektigi lizerinde durur. Ciinkii vezirler kendileri ile ugrasmaktan
devletin yonetiminde adaleti saglayamayacaklardir.*

Daha oncede belirttigimiz gibi siyasetnamelerin ortak 6zellikleri vardir.
Vezirlerin nasil olmasi gerektigi konusu ise iizerinde sik¢a durulan 6nemli
konulardan biridir. Ciinkii; devletin yonetiminde vezir kuvvetli bir konumdadir.
Devletin zayiflamasina neden olan gdrevlilerin basinda yine is bilmez ahmak
vezirler gelmektedir. Bunun igin vezir profili ¢ok saglam olmalidir. Onemle
iizerinde durulan karakter yapisi ise; vezirin garaz, kotii niyet, maksat ve ¢ikar
beklentisi ve diisiincesinin olmamasidir. Vezir yapacagi bir isi mutlaka Allah

** Tarih-i Naima, 111, s. 956-957
% Gelibolulu Mustafa Ali, Meva idii’'n Nefais Fi- Kava’idi’l- Mecalis, haz. Mehmet
Seker, TTK, Ankara:1997, s. 144-145

98



Naima’ya Gore Devlet Adamlar1 Arasinda Muhalefet

icin yapmali, padisahtan bir sey gizlememelidir. Diger yandan kesinlikle
ayrimcilik yapmamalidirlar. Kendi adamlarina zeamet vermemelidir. Padigaha
gore ise sorumluluklar1 daha Onemlidir. Padisahi, devlet yonetiminden
soyutlayacak isler yapmamali, padisahin bu gibi durumlara meyletmesini
onlemelidir. Bunun i¢in vezir olacak kimsenin mutlaka dindar olmas1 gerektigi
onemle iizerinde durulan bir konudur.*

Siyasetnameler her zaman goriinen tarafa dikkat ¢ekerek yoOnetimde
bulunan devlet adamlarinin diizeninden ve bozuklugundan bahsederler. Oysaki
Harem-i Hiimayun’un i¢inde kadinlar arasinda da biiyiik muhalif isimler vardir.
Bu muhalif kadinlar, haremde yonetimi almak i¢in disar1 ile baglantt kurmaya
onem gostermislerdir. Ornegin Hiirrem sultan ile Mahidevran’m durumu klasik
donemde onemli bir yer tutar. 17. Yiizyilda en biiylik kadinlar muhalefeti hig
siiphesiz Mahpeyker Kosem Sultan ile Hatice Turhan Sultan arasinda gegen
saltanat kavgasidir. Her iki kadin sultanda karakter olarak giiclii olduklar igin
tek goriiniir gii¢ haline gelmek i¢in uzun yillar miicadele etmiglerdir. Sonunda
Koésem Sultan kanli bir saray baskim1 ile bogularak oldiiriilmiistir.
Sarihiilmenarzade, notlarinda bu durumu ¢ok uzun ve ayrnintili bir sekilde
anlattig1 i¢in Naima’da bu vakay1 kisaltmadan uzun uzun yazmayi uygun
gordiigiini soylemektedir.”’

Haremde iki wvalide sultanin bulunmasi devlet adamlar arasinda
kadrolagmaya neden oldu. 1650°de Sadrazam ile Kethiida Bey arasina nifak
diistii. Sadrazam, Kethiida Beyi gorev bahanesi ile gonderemeyince bu sefer
cirit oynama bahanesi ile ortadan kaldirmay1 diisiindii. Diisiindiigli plana gore;
cirit oynama bahanesi ile sahaya gelen Kethiida Beyi, orada bulunanlar
paralayacaklar ve bu sekilde ortadan kalmis olacakti. Ancak Kethiida Beyin
evvelden Sadrazamin yanina koydugu casus durumu haber verdi ve Kethiida
Bey bu sekilde oliimden kurtuldu. Kethiida Bey bu sefer odabasilariyla
haberlesip boliige c¢ikardigi 300 kadar sipahi gerag ile karsi propagandaya
bagladi. Yapilan planda divan kapisinda ulufe almayip veziri paralayacaklardi.
Toplananlar, “ Tophaneli Mustafa Aga bir katildir, cok sayida yoldas
bogmustur, garazindan dolayr ocak halkim1 kirdirmaya niyetlidir diye
sdylenmeye bagladilar. Bu kargasa icinde Bektag Aga, veziriazam ile Kethiida
Bey arasina girdi. ki tarafi da sakinlestirmeye calisti. Ancak Biiyiik Valide’nin
(Mahpeyker Kosem Sultan) vezir tarafini; Kii¢iik Valide’nin (Hatice Turhan

% Ahmet Ugur, Osmanli Siyaset- Nameleri, MEB Yaymlari, istanbul:2001, s. 107-108
*” Tarih-i Naima, 111, s. 1325-1341
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Sultan) Kethiida bey tarafini1 tutmasi isleri daha da ¢ikmaza siiriikledi. Naima bu
durumu izah ettikten sonra kendi goriisiinii de yazmaktadir. *“ Her ne vakit ki
devlette hususan kurb-i padisahide galebe ve neffaz bir miiteayyin-i vahide
miinhasir olmayip istirak ve ihtilaf yoluna fitne vii fesad eksik olmayp nizam-1
umura halel gelir. Zira, umur-1 devlet sirket kabul etmez bir manadir. 28
Kethiida beyin her gecen giin giicliiniin artmasi sadrazami zor duruma
sokuyordu. Kethiida beyin ¢ok fazla kapi halkina sahip olmasi, ulema ve
vezirlere mansib verilmesine karigmasit ve kiiglik validenin onun tarafini
tutmasindan dolay1 giicii artiyordu. Kethiida beyin attigi adimdan sadrazamin
haberi vardi. Sadrazam, Kethiida beyin yaninda bulunan ve ona destek veren
Miineccimbas1 Hiiseyin Efendi ile Budak-zade Mehmet Aga’y1 siirgiin etmek
istedi ancak basarili olamadi. Naima’ya gore, Veziriazam da Kethiida Bey de
bir birine garazi olan insanlardi. Veziriazamin kethiida bey hakkindaki girigimi
gerceklesmemis ve Kethiida Bey saraydan uzaklagtirilamamisti. Diger yandan
kethiida beyin vezir hakkindaki fitne vii fesad dahi vezirin malumu olup divana
varmayip tarafeyn kine ile miiterakkib-1 firsat dururlard:.”

Bu olaydan sonra Kethiida bey Topkapi1’sinda olan bahgesinde bir ziyafet
tertip etti. Bu ziyafete Yenigeri Agasi, Bektas Aga, Muslihiddin Aga, Yenigeri
Katibi Deli Kasim-zade katildi. Ziyafette sadrazamin durumu konuguldu. Murat
Paga’nin katledilmesi kararlastirilmis olsa da Bektas Aga, Murad Pasa’nin
sadece azl edilmesinin daha dogru oldugunu mecliste bulunanlara kabul ettirdi.
Bektas Aga, alinan karari sadrazama bildirdi. Durumu 6grenen Murad Pasa,
05.08.1650 giinli padisaha vardi. Murad Pasa, padisaha hitaben “... amma
zinhar miihrii Yeniceri ocagindan kimesneye verme zeval-i devletinize sebeb
olur” dedi. Bunun iizerine Murad Pasa azledildi ve Melek Ahmed Pasa sadarete
getirildi. Murad Pasa’ya Budin eyaleti verilip kiirklii hilat giydirildi.*®

Siyasetnamelerde dikkat ¢ekilen vezirlerin ve devlet adamlarinin birbiri
ile muhalefet tavrinin devletin kurumsal yapisinda da bozulmalara neden
oldugunu anlatmaktir. Diger yandan dig yonetimdeki bu devlet adamlarinin
muhalefet tavri icerde de kadinlarin destek arama ve bulmasi ile birlesince
Osmanl1 devletinde telafisi miimkiin olmayan deliklerin agilmasina neden oldu.
En biiyiik delik ise Osmanli devletinin kurumsal yapisina giren riisvet alma
olayidir. Devlet adamlar1 kendilerini yiikseltmek ve taraftar toplamak i¢in riisvet

%8 Tarih-i Naima, 111, s. 1264
*® Tarih-i Naima, 111, s. 1265
* Jbid, s. 1265-1266
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veriyorlardi. Riisvetin giderini ¢ikarmak icin ise olmadik sekilde miri mallar1
kendi iizerinde aliyorlar yada degisik sekillerde kendilerine gelir
uyduruyorlardi. Muhalif tutum ve garazkarlik ile artan riigvet devletin toplumsal
yapisinda da bozulmaya neden oldu.”’

Naima’ya Gore Muhalif Devlet Adamlari

Naima tarihi okumalarinda en dikkat ¢ekici husus yliksek devlet gorevlerinde
bulunan devlet adamlarinin birbirini ¢ekememesi hususudur. Bu gruplagsma
askeri alanda da kendisini ¢ok net bir sekilde gostermektedir. Ulemanin kendi
arasindaki anlagmazligi Kadizadeliler hareketinde oldugu gibi dini ve sosyal
yasamda sert olaylarin ortaya g¢ikmasina neden olmustur. Ancak biitiin bu
gruplagmalarda iist diizey devlet adamlari en 6n sirada gelmektedir. Ciinkii bir
stire sonra Enderun- u Hiimayun’dan ¢ikanlar ile Ocak’tan yetigsenler birbirlerini
begenmez olmuslardir. Ornegin, Murat Pasa ile Ibsir Pasa arasindaki muhalefet
bundan kaynaklanmaktadir. Naima acik a¢ik Murat Pasa’nin aslinda igten ige
Ibsir Pasa’y1r sevmedigini yazmaktadir. Ciinkii Ibsir Pasa Enderun’dan ¢ikma
Murad Pasa ise Ocak’tan gelmektedir. Ancak bu diismanliklarini agiktan belli
etmezler, dogru zaman icin firsat kollarlard:.*

16. yiizy1l sonundaki en biiyiik muhalif tavir Ferhat Pagsa ve Koca Sinan
Pasa tarafindan takinildi. Ferhat Pasa ve Sinan Pasa’nin birbirlerine takindiklar
mubhalif tavir devleti amansiz bir miicadelenin igine sokmustur. Bu gibi
tutumlarindan dolay: devsirmeler devleti yikmakla da suglanmuslardir. Ismail
Hamid Danismend’e gore Koca Sinan Pasa’da Ferhat Pasa’da hain
devsirmelerdir. Birisi Doguda birisi batida devleti amansiz maceralarin igine
siiriiklemislerdir. Hatta Danismend bu konudaki sert degerlendirmesini, Koca
Sinan Pasa’nin yiiklii bir sekilde kalan mirasin1 yazdiktan sonra su sekilde
belirtmektedir: “Tiirk Milleti, her tiirlii zararlariyla ihanetlerine katlandigi
devsirmeleri aswlar boyunca iste boyle beslemis, fakat bir tirlii
doyuramamistir”. Devleti amansiz bir maceraya soktuklari gergektir. Ancak
bu durumu devleti yikmak i¢in planladiklar1 sdylenemez. Pasalar kendi

3! Ahmet Mumcu, Osmanli Devleti'nde Riisvet (Ozellikle Adli Riisvet), inkilap Kitabevi,
Istanbul:1985, s. 86-109

32 Tarih-i Naima, IV, s. 1564

** Ismail Hamid Damismend, Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, cilt 3, Tiirkiye
Yaymevi, istanbul:1972, s. 163

101



Naima’ya Gore Devlet Adamlar1 Arasinda Muhalefet

aralarindaki rekabeti ve giic gosterisini bir sekilde gostermeye ve
degerlendirmeye ¢alismiglardir.

Sinan Pasa’nin Balkanlar’daki basarili fetih ve miicadelesini ¢gekemeyen
Ferhat Pasa Doguda da iran seferinin agilmasi i¢in padisaha baski yapti. Her
firsatta bu iki devlet adamu birbirlerinin ayaklarini kaydirmaya ¢alisiyordu. Bu
muhalif tavirlart diger devlet adamlar tarafindan da biliniyordu. Hatta muhalif
tavirlarinin belli bir kamuoyu topladigi da belirtiliyordu. III. Mehmed’in ciilus-u
Hiimayunu i¢in bahsis almak isteyen sipahiler saraya dayandilar. Ferhat Paga
tarafindan ulufenin sonradan verilecegini 6grenince Miiftilenam ve Seyhiilislam
Bostanzade Mevlana Mehmet efendi’nin evine giderler ve Ferhat Paga’yi
sikayet ederler. Ferhat Pasa ulufelerinin sonradan verilecegini sdylerken kizip
birazda sert sozler sarf etmisti. Ancak bu durumu kendi lehlerine ¢evirmek
isteyen sipahiler durumu abartarak iftira boyutuna getirmislerdir. Oyle ki
Seyhiilislama sikayette bulunan sipahiler Ferhat pasa’nin kendilerine “bize
avratlarunuz bostur kendiiniiz kafirlersiz didi” demislerdir. Seyhiilislam durumu
yatigtirmaya calismis ancak basarili olamamigtir. 22 Nisan 1595°te sipahiler
yolda gordiikleri vezirleri taglamaya baglarlar. Hatta Lala Mehmet Pasa’nin eli
yaralanir. Kapudan Halil pasa ise kulag1 dibinden biiyiik bir yara alir. Cerrah
Mehmet Pasa’nin gdgsiine gelen tas attan asagi diismesine neden olur. Bunun
tizerine Yeniceri agast Ahmet Aga daha fazla dayanamaz. Yenigerileri de
yanina alarak kol degnekleri ile zorluk ¢ikartan sipahilere bir temiz dayak
atarlar. Sipahiler dagilir ancak devlet adamlar1 arasinda s6z olur. Ciinkii bu olay
Sinan Pasa’nin Malkara’dan Istanbul’a gelmesine tesadiif etmistir. Bu kavga
cikartanlarin Sinan Paga taraftar1 olduklari ve bilingli bir durum oldugu sdylenir.
“ Gavga idenlerin ekseri onun tevabi’i idi, goriildii, siiphe kalmady” denildi.**

16. yilizyilin son 20 yilinda sadrazamlik Ferhat Pasa, Koca Sinan Pasa
arasinda dondii durdu. Birbirleri ile ¢ekismelerinden dolay1 Koca Sinan Pasa 5
defa sadrazamliga getirildi. Yas1 90’a yaklasmis olsa da yiiksek devlet gorevi
istegi hirslarindan vaz gegirmedi. Ozellikle Sinan Pasa’nin ve Ferhat Pasa’nin
adamlar1 padisaha zaman zaman telkinlerde bulunuyorlardi. 07.07.1595’deki
Veziriazam Ferhat Pasa’nin azli ve Sinan Pasa’nin veziriazamliga getirilmesi bu
sekilde oldu. Naima’da bu durum su sekilde belirtilmektedir; “Sinan Pasa
havadarlar firsat bulup gamz u nifak ile tab-1 padisahiyi Ferhat Pasa’dan

** Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Selaniki, Haz. Mehmet Ipsirli, cilt 1, TTK,
Ankara:1999, s. 468-473
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tahvil ettirip bilahare mazul ettirdiler.”” Sinan Pasa bu durumu daha fazla
kendi lehine ¢evirmek ve Ferhat Pasa’y1 ortadan kaldirmak i¢in Sam askerlerine
Ferhat Pasa i¢in; basi benim, mal sizindir seklinde katline ferman ¢ikarmistir.*

Naima’da oldugu gibi Selaniki Tarihi’nde de vezir ve pasalar arasindaki
gerginligi dikkat ¢ekilmektedir. Bu durumun kurumsal yapida bagladigi da yine
Selaniki’nin agiklamalarinda goriilmektedir. Bu sekilde padisahta baski altinda
kalmaktaydi. Hatta padisahin Cuma selamligina dahi ¢ikmasi erteleniyordu.
Sultan III. Murad, Cuma namazina ¢ikmak istediginde; ““ ¢ikarsin amma saray-1
amire’ye giremezsin, kul taifesinin ittifaki vardur, hasa hal iderler”
denilmekteydi. Bu durumu kullananlar bolca bahsis ve riisvet almaktaydilar.”’
Bu kurumsal anlagmazlik ve gerginlik devlet adamlar1 arasinda pozitif
aynimciliga ve Oldiiriicii rekabetlerin olusmasma, devlet diizeninin de
bozulmasina neden oluyordu. Yukarda érnegini verdigimiz Ibsir Pasa érneginde
oldugu gibi, Murad Pasa, ibsir Pasa’y1 sevmezdi. ibsir Pasa’da Murad Pasa’y1
aym sekilde sevmezdi. Naima’ya gore vezir Ibsir Pasa’da evvelden dahi Murad
Pasa’y1 istikbal edip viicudunu kaldirmaya say ederdi.” Yine Selaniki’ye gére;
Harem-i Muhterem den ¢ikanlar ve ocaklardan gelenler ecnas-i muhtelife olup,
din-i mubin ile mukayyed olmayub, zulm ii udvan ile muttasif nice kerre divan-i
muallanun 1rzint hetk eylediler”.”

Pasalar arasindaki bu miicadele siyasetnameler kisminda da inceledigimiz
gibi “ garaz-1 nefs”den gelmektedir. Pasalarin birbirini ¢gekememesi Ferhat Paga
ve Sinan Pasa gibi 6énemli kisilerin birbirine diisman olmasi ile sonuglandi. Bu
ikili miicadele sonunda Ferhat Pasa yenildi ve Yedikule zindaninda hapsedildi.
Ferhat Pasa, Yedikule’de hapiste iken Koca Sinan Pasa Eflak seferine
hazirlaniyordu. Ciinkii veziriazamlik rakipsiz olarak kendisine kalmisti. Ancak
Selaniki’nin de sik sik belirttigi gibi daha 6nce goriilmemis olan bu hirs devletin
mali ve askeri kanadin1 olumsuz yonde etkiledi. Selaniki, bu durumu yine su
sekilde belirtmektedir; “ iki serdarun biri birine olan garaz-i nefs ile bugz 1 kibr
i kinleri sebebinden lesker-i islam ortada mutazarrir olmayalar. Kaht u gala
vasitasiyla asker kemal-i acz ii istirab ve mesakkatdediir.” Selaniki Mustafa

> Tarih- i Naima, 1, s. 92

% Jbid, s. 93

7 Tarih-i Selaniki, 11, s. 445
% Tarih-i Naima, IV, s. 1603
% Tarih- i Selaniki, 11. S. 472
* Jbid, 11, s¢ 496
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Efendi, iki serdarin birbirine neden diisman oldugu ve sonucunun devlete nasil
yansidigint  “tetimme-i kissadur” basghigi altinda c¢ok giizel bir sekilde
Ozetlemektedir. Biz onun anlatimini sadelestirmek yerine oldugu gibi aktarmay1
daha uygun gordiik. Ciinkii Sinan Pasa ve Ferhat Pasa 6zelinde anlatilan bu olay
biitiin bu tiir muhalif devlet adamlarinin yol agtig1 bir sonugtur.

Tetimme-i Kissadur

Hergiz devlet-i Islamiyye’de ve bir saltanatta goriilmiis ve isidilmis degildiir ki
gaza yiiziinde ada-i din- ehl-i Islama boyle ihanet ii hakaret itmekte iken iki
serdar-1 zi- sevket ii hasmet garaz-1 nefs ile Islam icinde biri birine diisiip,
diismen-i din-i la’in hakkinda idecek re’y i tedbir ii tedariiki keyd ii mekre sarf
eyleyiip, bi- sebat u fani devletiin zevaline kasd idiip, bunlar sebebiyle ortada
nige ehl-i wz miisliimanun dirligi ve bagsi gidip paymal olmadadur. Aziz-i zii-
intikam satve-i kahiresiyle haklarindan gele. Namus-1 devlet bu iki na- insaf
vasitasiyla ada-i din-ii millet diline diigiip, dasitan-1 alem olmadadur.”'

Selaniki bu agiklamay1 yapip konuya dikkat cektikten sonra ¢dziim
onerisi de sunmaktaydi. Ciinkii artik Ferhat Pasa ve Koca Sinan Paga kontrol
edilemez iki tehlikeli gii¢c haline gelmisti. Selaniki’ye gore ¢o6ziim sudur; “ .. bu
iki serdarun ki biri birine diismislerdiir, baglari saltanat meydanminda galtan
olmayinca padisah-1 zemin u zemanun kuvvet-i kahiresi kuliibda cay-gir olmaz”,
Yine Selaniki’nin aktardigi ve konusulan ¢oziim Onerisine gore; “ hichir
padisah devrinde olmayan halat-1 acibe sudur u zuhurina sebeb ii bais olanlarin
nokta-i vucudi sahife-i riizgardan hakk olmaz ise arsa-i devlet bir mehabet olur,
revnaz bulmaz” denilmekteydi.*”

Pagalarin hayatta iken bu kavgalar1 oOldiikten sonra da devam etti.
Padisahin emri ile Ferhat Pasa Yedikule’deki hapsinde katledilir. Yine
padisahin emri ile Yedikule oniindeki musallada Miisliimanlar ile cenaze
namazi kilinir ve Ebi Eyyiib ensari iskelesinde yapilan ama yarim kalan
tiirbesine defnedilir. Ancak Koca Sinan Pasa’dan korkularina tiirbe
tamamlanamaz. Selaniki bu durumu sdyle anlatmaktadir; “ ¢ok zeman
tiirbesinin pencereleri ve kapusu mihlanup, nam 1 nisani anilmaga mecal

* Ibid, 11. S.500
*2 Ibid, 11, 501
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olmadi. Soyle hake beraber yatti. Ta alti ay gegiip Sinan pasa vefat eylediigii
giinden tiirbesi agilip tamir olunmaga baslandi.”

Ferhat Pasa’nin 6ldiiriilmesinden alt1 ay sonra Koca Sinan Pasa’da vefat
etti. Yast 80’1 gectigi 90’a yaklastigi hatta 90 yasini dahi gectigi rivayet
edilmektedir. Ancak igindeki yiiksek devlet mevkii hirsi ilerleyen yasina
ragmen bunun i¢in miicadele etmesini engellemiyordu. Bu gibi muhalif Pasa ve
vezirlerin karakter yapilar1 da miicadelelerinde dnemlidir. Koca Sinan Pasa’nin
karakterine baktigimizda kendi bildiginden sagmayan huysuz bir devlet adami
profili ¢ikmaktadir. Yaptigi mesveretlerde kendisinin goriisiine katilmayan ve
aksini beyan edenlere “toprak basuna” demesi adeti olmustu. Ancak 6liimiinden
sonra onun bu degimi kendisine tarih olarak diigiiriildii.

Herkese toprak basuna dirdi tarihin didim

Nola oldi-y1 ise ol bed-ahd toprak basma™**

Sinan Pasa’nin ve Ferhat Pasa’nin bu ¢ekismesi ogullari arasinda da derin
izler brrakti. Oyle ki; Ferhat Pasamin oglu Mehmet Paga, Diyarbakir
Beylerbegiliginden azledilip Istanbul’a getirildi. Mehmet Pasa Istanbul’a
geldiginde Sinan Pasa’nin hayatta olmadigint 6grenince hamd-i ferava ve siikr-i
bi- payan eyledi.*’

Ismail Hami Danismend, Tiirk¢ii tutumundan dolay1 bu tiir devsirmeler
hakkinda degerlendirmeler yapmaktadir. Danismend’e goére Koca Sinan Pasa;
hilekar, yalanci ve palavracilarin en meshurudur. Yine Danismend’e gore Koca
Sinan Paga’nin en biiylik ve en son fenalig1 devletin bagma 13 sene siirmiis
Nemge seferi” agmasi ve en biiylik iyiligi de 3. Mehmed Egri seferine ¢ikmadan
Olmesidir. Danigsmend, Koca Sinan Pasa’nin Don- Kisot rolii oynadigin
savunmaktadir. Ferhat Pasa’da ay1 sekilde olumsuz bir sekilde devlette
zafiyetlerin olugsmasina neden olmustur.*

4. Murad zamaninda Recep Pasa’nin sadarette oynadigi oyunlar
muhalefeti ve ihtirasi anlatmasi acisindan ¢ok Onemlidir. Daha 6nceden de
gordiiglimiiz gibi garaz-1 nefs sahibi viizera ve pasalar destek bulmak igin
haksiz yere Yenigeri defterine olmadik insanlari kaydediyorlardi. Bu durum
daha sonra yapilan arastirmalarda ortaya g¢ikiyordu. Cilinkii Yeniceriligin belli
alametleri vardi. Yada ayni sekilde eskiyanin yakaladiklari Yenigerileri

® Jbid, 11. S. 529
* bid, 11. S. 583
* ibid, I1. S. 588
a6 Danismend, Kronolojisi, 3, s. 161
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katletmek icin kesin kamitt1. Oyle ki Naima’ya gore Abaza eskiyasi yolda tetkik
ederken farzan rast geldikleri adam Yenigeriligin inkar ettikte yeminine itimad
etmeyip ayagindan cakisir ve ¢intiyanin ¢ikarip dizlerine bakardi. Eger dizde
yeri miisahed ise tahkik Yenigeridir diye aman vermeyip katl ederlerdi.*’

II. Osman Vakasinda asker, pasa ve viizera 6nemli rol oynamiglardir. O
tarihten sonra geng Osman vakasi bir milad olmustur. Yapilan yorumlarda ve
tarihlendirmelerde geng Osman vakasinda oynadigi role gére yorum yapilmis ve
degerlendirilmistir. 4. Murad’in padisahliga gelmesi de bir hayli sancili oldu.
Bu siire igerisinde 4. Murad devlet yonetiminin atesten bir gémlek oldugunu
gordii. Cilinkii herkesin gozii bir iist makamdaki devlet adammin ayagim
kaydirmakti. Bu donemde de Recep Pasa’nin oynadig: rol dikkat ¢cekmektedir.
Naima acik acik yazmaktadir ki; Hafiz Pasa sadrazam oldugu zaman Recep
Pasa hased edip Hafiz Pasa’y1 kaldirip kendisi veziriazam olmak icin amele
basladi.*® Bu tarihlerde etraftan zorbalar ve issiz giigsiiz insanlar Istanbul’a
gelmislerdi. Bu zorbalar arasinda bazi isimler vardi ki; fitne ve fesada bahane
ararlardi. Bu isimler arasinda; Saka Mehmed, Cin Ali, Salif Efendi, Emir Halife,
Cadi Osman, Kiitahyali Kalem Bey, Nazli Muslu ve Rum Ahmet gibi isimler
vard.

Naima’ya gore Rumeli’den Bosnak ve Amavud zorbalarindan Salih
Efendi ile Saka Mehmet Recep Pasa taraftariydi. Bu zorbalar ile Recep Pasa
Hiisrev Pasa’nin azlini bahane ettiler. Recep Pasa’nin maddi destekleri ile
Istanbul’da bir yerden ates-i fitne ve fesada ab u av vermege basladilar.
10.02.1632 giinii zorbalar, Seyhiilislam Yahya Efendi, Veziriazam Hafiz Pasa,
defterdar Mustafa Pasa, musahip Hasan halife, musahip Musa c¢elebi ve 17
kisinin ismini zikredip katletmek istediklerini bildirdiler. Bahaneleri; bunlar
Hiisrev Pasa’y1 haksiz yere azlettirmislerdi. Zorbalar bu isimler iizerinden
padisaha baski yapiyorlar ve tehdit ediyorlardi. Padisah IV. Murad, Pasa’nin
katline izin vermemekle zorbalar1 daha da heycana getiriyordu. Ayaklanan
zorbalar, “ elbette verirsiz paralariz yoksa is gayri olur” demeye basladilar.®
Recep Pasa, Hafiz Pasa’nin katledilmesi i¢in padisahi ikna etmeye calistyordu.
Hatta Recep Pasa, “eger ben kulunu dahi isterlerse ver ki kul efendisi yoluna
kurban ola gelmistir. Kul istediklerini ala gelmislerdir. Padisahan- 1 selefden
dahi ala gelmistir” diyordu. Halbuki igten ice zorbalari ayaklandiran ve

* Tarih- i Naima, 11. S. 615
8 ibid, 11, s. 699
* Tarih-i Naima, 11. S. 701
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destekleyen Recep Pasa’nin kendisi idi. Olay1 ¢ok az dramatize ediyordu Recep
Pasa. Oyle ki birka¢ vezirin katledilmesinden bir sey olmaz ama padisaha bir
sey olacak olursa nizam-1 devlet miiskil duruma diiser demekteydi.”

Hafiz Pasa, isin ¢ikar yola gitmedigini gordii. Padisahtan iznini alarak
zorbalarin Oniine ¢ikmaya karar verdi. Hafiz Pasa, abdestini aldi ve duasimi
yaptiktan sonra zorbalarin oniine ¢ikti. Zorbalar Hafiz Paga’y1 goriir gdrmez
tizerine hiicum ettiler. Hafiz Pasa, hangeri ile birkag zorbayi telef etti ancak
6limden kurtulamadi. Bu manzaray1 gore 4. Murad, makremesin yiiziine tutup
agladi.”’ Hafiz Pasa’nin vasiyeti iizerine Uskiidar’da defn edildi. Padisah,
sadareti Recep Pasa’ya verdi. Naima’ya gore Hafiz-1 idam ile ke- ennehi Recep
Pasa nail-i meram oldu. Padisah, 4. Murad Hiisrev pasa’nin bahanesi ile
ayaklanan zorbalar1 ortadan kaldirmak ic¢in ©nce onlar1 ayartan devlet
adamlarmi ortadan kaldirmak istedi. Ilk ise; Hiisrev Pasa’dan basladi. Ciinkii
zorbalar, Hiisrev Pasa’nin azlini bahane edip isyan etmislerdi. Murtaza Pasa’ya
ulak gonderip der-i devlete getirtti. Padisah, Murtaza pasa’ya Hiisrev’in bagini
isterim diye emir verdi. Murtaza pasa, Hiisrev Pasa’nin katledilmesinden
duydugu endiseyi padisaha iletti. Padisah, 4. Murad, “basin1 bana gonder mali
sana milbah olsun” diye Murtaza Pasa’y1 tesvik etti. Murtaza Pasa, Tokat
kalesinde bulunan Hiisrev Paga’y1 katletti.

Recep Pasa, sadrazam olduktan sonra kendi oniine ¢ikmasi muhtemel
biitiin devlet adamlarini ortadan kaldirmaya bagladi. Bu sefer ki ayaklanma
sebebi; Hiisrev Pasa’nin katledilmesi olay: idi. Hafiz Pasa katledilmisti ancak;
defterdar Mustafa Pasa, Hasan Halife ve Musa Celebi, heniiz hayatta idiler.
Zorbalar, Hiisrev Pasa’nin katledilmesinde bu isimlerin oldugunu diisiiniiyordu.
Aslida Recep Pasa olay1 organize etmisti. Bu seferki ayaklanma da mutlaka bu
isimlerin katledilmesi gerekiyordu. Recep Pasa’nin oyunlari ile bu isimlerde
ortadan kaldirildi.”

Recep Pasa’nin zorba ayaklanmasinda kendini siper etmesi, sehzadelere
dahi kefil olmasi 4. Murad’a siiphe diislirmiistii. Zorbalara para verdigini
diisiinen 4. Murad, Recep Pasa’y1 ortadan kaldirmaya karar verdi. 20.03.1632
giinli 4. Murad Recep Pasa’y1 saraya davet etti. Recep Pasa gelip tahiyyat ve
selam ile hak bus etti. 4. Murad, Recep Pasa’y1 goriince “ gel beri topal zorba
bas1” dedi. 4. Murad Recep Pasa’ya abdest almasii soyledi. Naima’ya gore;

> Jbid, 11. 701
> bid, 11, 702
> Ibid, 11. S. 708-712

107



Naima’ya Gore Devlet Adamlar1 Arasinda Muhalefet

3

Recep Pasa, Hafiz Pasa olayinda “ padisahim abdest alin 6yle tasra ¢ikin”
demis. Yaninda bulunan ziiliiflii bostancilara emir vererek Recep Pasa’nin
bogdurulmasina ferman verdi. Katledilen Recep Pasa’nin cesedi siiriiklenerek
Bab-1 Hiimayun 6niine birakildi. Bu durumu gorenler dehsete kapildilar.™

4. Murad doneminde sugsuz ve faydali devlet adamlarmin hasetlik
yiiziinden katledildigi gibi Sultan Ibrahim déneminde de bu gibi olaylari
gormek miimkiindiir. Hanya fatihi Kapudan Yusuf Paga’nin katli buna ¢ok iyi
bir ornektir. Yusuf Pasa, kimseden haksiz yere mal almaz, kimseye de hak
etmedigini vermezdi. Onun bu durumu diger devlet adamlarinin géziine garpti
ve ortadan kaldirilmasi i¢in kampanyalar yapildi. Hanya fatihi i¢in atip tutmaya
basladilar. Ve sultan Ibrahim’in kalbini Yusuf Pasa’nin katledilmesine
meylettiler. Yusuf Pasa i¢in, “ padigahim iki tag direk getirdi. Zahir bu iki tasg
direk gazaya sarf olunan bu kadar bin kise kiymetli cevahir olmak gerektir” diye
padisahin kulagma {iflityorlardi. Sultan Ibrahim, Yusuf Pasa’y1 yanina gagirip
Girit’i tiimden almasi i¢in hemen caligmasini istedi. Yusuf Pasa bu durumun
simdi miimkiin olmayacagini anlatti. Buna sinirlenen Sultan Ibrahim, * sen
kendini bir hizmet mi ettim sanarsin? Bu kadar hazinemi sarf eyleyip akibet bir
alay mel’unu katliam etmeyip mal u menalliiyle diyarlarina génderdin” der.
Sonunda Kapudan Yusuf Pasa katledilir. Cesedi Sultan Ibrahim’in yanma
getirilir. Sultan Ibrahim cenazeye bakarak “ ne giizel kirmizi elma gibi yanaklar1
varmig yazik oldu ki kiydim” der. Ve sebep olanlara beddualar ederek
cenazenin yananindan ayrilir. Bu olay1 anlatan Naima kedi goriisiinii de
belirtmektedir. Mustafa Naima Efendi bu konuda ki goriisiinii su sekilde belirtir;
“fakir derim ki; silahtar Yusuf Pasa’'nin katline sureta bir sebeb-i miistakil yok
idi, ancak Kara Mustafa Pasa’min katli hususunda Hoca Hiiseyin Efendi ile
miittefik olup 6yle bir kar giizar vezirin idamina ikdam eyledigi ciirmiin
miicazatidir ki emr-i hak ile bir surette biiruz eyledi.

Devlet adamlar arasindaki bu cekismelerden dolayi sadrazam olacak
adamin 6nemi daha da artti. Herkes en {ist mevkiye gelmek istiyor ama diger
yandan da korkuyordu. Ekim 1651°de sadrazamin kim olmasi gerektigi
giindeme geldi. Mimar Kasim Aga ile Valide Sultan goriistii. Mimar Kasim
Aga, Kopriili Mehmed Pasa’nin vezirlige layik oldugunu soyledi. Ancak Valide
Sultanin aklinda Giircii Mehmet Pasa vardi. Valide Sultan, eger Giircii
yapamazsa tekrar goriigiiliir diye durumu karara bagladi. Bu durumdan haberdar

> jbid, 11. S. 716
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olan ve Kasim Aga’y1 hi¢ sevmeyen Siyavus Pasa, Kasim Agay1 yanina ¢agirip
sakalin1 Optii ve ona tesekkiir etti. Ciinkii Kasim Aga ve Valide sultanin
goriigmesinde Kasim Aga, Siyavus Pasa’nin Gilirclii Pasa’dan daha resid
oldugunu soylemisti.”* Mimar Kasim Aga, Kopriilii Mehmet Pasa ile yakindan
tanisikt1. Onla sik sik sohbet ederdi akl ve fikrin ve harekat ve tedbirin gayet
istihsan ederdi. Mimar Kasim Aga’nin Koprilli'niin bu isin lstesinden
gelecegine kalben inanityordu. Ancak onlarin bu durumu Giircii Pasa’yi
telaglandirdi. Kopriilii Mehmet Pasa’y1 saraydan uzaklagtirmak i¢in Kostendil
sancagina siirgiin eder.”” Ancak sonunda Kopriilii Mehmet Pasa, Mimar Kasim
Aga’nin her yerdeki tavsiyelerinden sonra 1656’da Sadrazam olur.

Kopriili Mehmet Pasa, kendisine muhalif kazanmada gecikmedi. Onu
kiigiik gorenler arasinda Siyavus Mustafa Pasa’da vardi. “istihar ve sani yok
bdyle kem-nam adam ne maslahata kadir olabilir kaht-1 rical iktizasiyla sadra
getirdiler” diyordu. Diger yandan Naima, “bakaya-i devietine kimse viicud
vermeyip azli haberine muntazir idiler” seklinde goriisiinii belirtiyordu.*®

Vezir ve Pasalarin kendi aralarindaki g¢ekismeleri halk arasinda da
yankilaniyordu. Bu duruma en iyi 6mek 07.05.1655’te meydana geldi. Bu
tarihte halk arasinda bir sOylenti ¢ikti. Veziriazam, levendi ve sipahileri
Istanbul’a gegirip Yenigeri odalarimi basip ziimre-i Bektasiyye’yi kirdiracaktir.
Bu sdylenti halkin arasinda igten ige yayildi. Kethiida Bey bu soylenti {izerine
cesitli onlemler aldi. Odalarin 6niine kervansaraylarda oldugu gibi atlar toplayip
zincirler ¢ekti. Naima’ya gore bu soylentiler sonrasinda alem biri birine girdi.
Naima sonrasinda sunu da eklemektedir; “bu ahbar —1 kazibe ciimle Murad
Pasa tarafindan olanlarin diizmesidir ki veziri sasirip ocak ile vezir beynine
biirudet ilkasi icin ihdas ederdi.”

Yenicgeri ocagi ile sipahiler kendi aralarindaki anlagsmazliga bir ¢6ziim
bulmak icin At-Meydaninda toplandilar. ki grupta iglerindekini biri biri
yiizlerine sdylediler. Amaglarinin zalimi def etmek din {i devlet umuruna nizam
vermek oldugunu soylediler. Yenigerilerden ve Sipahilerden birer yash ocak
agasi ¢ikti ve durumu karara bagladilar. Yeniceri Ocagi ile sipahilerin miittefik
olmas1 gerektigine kanaat getirdiler. Her iki grupta biz din kardesiyiz diye
baristilar. Anlagmaya varan ocak agalar1 birbirine sarildi ve Oplistiiler. Daha
sonra dua ederek fatiha okudular ve kendilerini zor duruma diisiiren devlet

> Tarih-i Naima, 111, S. 1362
> jbid, 111, s. 1367
*® Tarih-i Naima, IV, s. 1726
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adamlarmin pesine diistiiler. Bu esnada sehir i¢inde baska bir sdylenti ¢ikti.
Soylentiye gore; Miifti Efendi Ibsir Pasa ile miittefik olup sipahi ve
Yenigerilerin 6nde gelenlerinin katledilmesini istemistir. Bu durum asker
arasinda yayilinca; “bre zalimin biiyiigii Miiftidir, Ibsir’e bu kadar zulmii talim
eden odur” diye miiftinin pesine diistiiler. Miiftinin evine giren askerler evi talan
ettiler. Degerli ne kadar egyas1 varsa kiitiiphanesine kadar hepsini yagmaladilar.
Bu olay sonrasinda Miifti Ebu Said Efendi siirgiin edildi ibsir Pasa’da
katledildi.”’

Ibsir Pasa’nin katledilmesi olay1 da ilgingtir. Padisah 4. Mehmet, Ibsir
Pasa’nin bogdurulmasi igin bostanci-basiya ferman gonderdi. Bostanci-basi
Ibsir Pasa’yr alip bir odaya gotiirdii. Ibsir Pasa katledilecegini anlayinca,
kendisine okumus bir adamin gonderilmesini istedi. Ciinkii kendisinin bu
saatten sonra saglikli bir sekilde dua edemeyecegini ve aklinin karigik oldugunu
belirtti. Bunun iizerine Koca Mahmud Efendi Ibsir Pasa’nin yanma gonderildi.
Mahmud Efendi okumus ve giizel dua etmesini bilen bir pirdi. Mahmud Efendi,
Ibsir Pasa’ya abdest aldirdi, namaz kildird1 ve diz dize oturup tdvbe etmeye
bagladilar. Dua etmeyi duyan bostancilar namaz ve tovbenin bittigini diisiiniip
igeriye iki cellat gonderdi. Bu gelen cellatlar acemi olmakla birlikte kendilerine
daha onceden iki kisinin yani miifti ve vezirin katledilecegi soylenmisti. Oda da
iki kisiyi dua eder gordiikleri i¢in hemen kementi Ibsir Pasanin ve Mahmud
Efendi’nin boynuna dolayip bogmaya basladilar. Mahmud Efendi can havli
cellada seslenince disarda duranlar sesi taniyip iceri girdiler ve cellada kementi
serbest birakmasint soylediler. Bunun iizerine az once kendisini bogmaya
calisan cellada donen Mahmud Efendi, *“ Bre kafir hinzir, allah belani versin
sorup sual etmeden niye hiiciim edersin” deyii sdgerek tasra oldu”. Mahmud
Efendi sonrasinda Siibhanallah, hayyen ve meyyiten boyle kimselerin yanina
yaklagmak ne muzirr imis” demeye basladi. Mahmud Efendi bu sekilde
6liimden kurtuldu ancak Ibsir Pasa celladin elinden kurtulamad: ve katledildi.™

Murad Pasa’nin azlinden sonra Siileyman Paga sadarete getirildi. Ancak
Naima’ya gore Siileyman Efendi, sadareti yiiriitebilecek birisi degildi. Naima bu
durumu su sekilde belirtmektedir; ““ Sadrazam Siileyman Pasa, ... umur-1 devlete
miistevli olan giirekanin galebesinden bir tedbire kadir olamayip bar-1 giran-
vekalete-i uzmanmin altinda aciz ve heyran kalmisti.” Onun bu pasif durumu
diger devlet adamlarinin isine geliyordu. Yapilan konusmalara gore; ciiz’i ve

> ibid, s. 1607-1616
*% Tarih-i Naima, IV, s. 1616-1617
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kiilli umurda reyimize miiracaat eder. O makam da bir kalib-1 fersude gibi
dursun fetk u retk-i umur bihani bizim elimiz de dursun” deniliyordu.”
Siileyman Pasa, hem bir sey yapamadigindan hem de gelen baskilara daha fazla
dayanamadigindan dolay1 27.02.1656’da azledildi. Yerine kapicilar kethiidasi
Serdar Hiiseyin Pasa sadarete getirildi. Siileyman Pasa gibi adamlarin en biiyiik
korkusu etrafta bulunan casuslar idi. Ciinkii bu casuslar, her saniye olan
olaylarda ve gelismelerden haberdar ediyorlardi. Bu da devlet adaminin kendi
iradesini gostermesini zorluyordu.”

Defterdar Mehmed Pasa’nin katledilme hadisesi de tamamen hamasi bir
olaydir. Babasi da defterdar olan Mehmed Pasa, seyhiilislam Mesud Efendi ile
gecinemezdi. Sadrazam Siyavus Pasa’da defterdar-zade Mehmed Pasa’nin
katledilmesine taraftardi. Bunun i¢in belli bir bahanenin olmasi1 gerekiyordu.
Buna gore seyhiilislam Mesud Efendi’nin bahanesi; katledilen Meleki Usta ve
Saban Halife’nin mallarmin miriye aktarilmamasi oldu. Bu durum sonunda
“hiyaneti cezas1 lazimdir” denilerek 25.04.1656’da katledildi.®'

Osmanli Devlet adamlarinin katl, nefy ve azlleri hep bir sebebe
baglanmigtir. Naima, bu durumlar anlattifindan dolay1 eseri cazip hale
gelmistir. Naima Tarihi’nde goriilen manzara basarili olmak arkada kuyusunun
kazilmas1 manasia geliyordu. Oyle ki; Hocazade Mesud Efendi bu duruma
verilebilecek sadece bir Ornektir. Hocazade Mesud Efendi cesur, sozini
sakinmayan ve dogrulari syleyen biriydi. Dogruyu mesveretlerde ve divanlarda
“Oyle olmak makuldiir” diye diisiincesini miisaid bir sekilde belirtirdi. Onun hak
sozii sdylemesinden dolay1 valide sultan ve padisahin ayr1 bir sevgi beslemesine
vesile oldu. Ancak onun bu sekilde sevilmesi devlet adamlar1 arasinda kulislerin
olmasina neden oldu. Hocazade Mesud Efendi once azl, siirgiin ve sonrasinda
da katl edildi. Ancak Mesud Efendi’nin de ters bir tarafi vardi. “ S6z benim
olsun ve taraf-1 saltanatta kimse takarrub etmesin. Hall ii akd ve azl ve nasb
benim reyimle olsun” derdi. Daha da 6nemlisi kendine muhalif olanlar1 katl
ettirene kadar ugraslrdl.62 Sonunda 17.07.1656’da Sinan Pasa Koskii’nde
mesveret var diye cagirdilar. Geldiginde padisah ve veziri goremeden
bostancibasi marifetiyle Bursa’ya siirgiin edildi. Naima’nin Aziz Efendi
merhum der ki diye anlattigi olaya gore; “Mesud Efendi aleyhinde olanlar

> Jbid, s. 1645
% Jbid, s. 1646-1648
*! bid, s. 1663
® Jbid, s. 1683
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Mesud Efendi rahat ve huzur vermedigi icin ctimlesi makam-1 intikamda kiyyam
ve mesnedinde izale emrinde say ii ihtimam edip katl ettirinceye dek calistilar™®
Bundan dolayi azl ve katller bir siire sonra tamamen kadrolagsmanin iiriiniidiir.
Ormegin “ tebdil-i defterdar” bashigi altinda anlatilan olay buna cok iyi bir
ornektir. “Sadrazam, beherhal defterdar kendi adamimiz olmaga muhtacdir”
deyip... Sar1 Ali Efendi’yi azl ve kendi kaymi Sag¢-bagi lakab Mehmed Pasa’yt
defterdar eyledi” kaydi ¢ok onemlidir. Ve durumun vehametini gdstermesi
agisindan dikkat ¢ekici bir kayittir.**

Kopriili Mehmed Paga’nin sadareti kabul etmeden 6nce bazi sartlarinin
olmasi dikkat ¢ekici bir durumdur. Normalde sadrazamlik teklif edilen bir zat
etek Oplip mithrii alirdi. Ancak Kopriilii Mehmed pasa, isini dogru ve nizam
icerisinde yapmak i¢in bazi sartlarin yerine getirilmesini istedi. Naima
Tarihinde aktarilan bu 3 ve 4. Sartlar Kopriiliniin devlet adamlarinin fikri
diisiincesini ne kadar iyi bildigini gostermesi agisindan énemlidir. Kopriiliiniin
3. Sart1 sudur; “ viizera ve viikeladan birini, ya malina ragbeten veyahut hiisn-i
itikadina binaen garim ii serik makamina vaz edip bu kullarimin istiklaline halel
verilmeye” 4. Sart ise; “ bu kullarit hakkinda ashab-1 agraz olan miinafikine
ruhsat-1 kelam verilmeye. Zira, ciimle alem devletten hisse- mend olmak ister.
Alemi ciimleten wza kabil degildir. Ol cihetten bu makam sahibine hussad u
husama kati ¢oktur. Hiicum-1 nast kat ve fesadi def etmeye zem ii mesavi
kapisini sedd etmekten gayri ¢are yoktur” demekteydi.

1658°’de Deli Hiiseyin Pasa’nin katledilmesi olay1 da yine garazdan
dolay1 olmustur. Filibe kadisindan gelen sikayet-nameler sadrazam tarafindan
padisaha okunmustur. Naima, sikayet-namelerini ol gece padisaha arz edip her
ne ilka etmis ise Deli Hiiseyin Pasa’nin katli hususunda derya-i gazab-1
sehriyariyi tahrik etmislerdir demektedir. Deli Hiiseyin Pasa’nin katli halk
arasinda da yank1 buldu. Halk arasinda bdyle vezir-i namdar garaza binaen katl
ettirdiler deniyordu. Deli Hiiseyin Pasa’nin katledilmesine Miifti Bolevi
Efendi’nin dahi fetvasi yoktu. Miifti Efendi katline ferman vermeyip katli mesru
degildir, bir yere nefy etsinler diye telkinde bulunuyordu. Ancak yine Naima;
“lakin sadrazam miistakil olmagin kelamin tenfiz edip miiftinin miisaadesi miifid
olmadr” demektedir. **

% jbid, s. 1686
* jbid, s. 1689
® jbid, s. 1828
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Sonug¢

Bu makalemizde, Naima Tarihinde anlatilan ve dikkat g¢ekilen bu olaylar
etrafinda konuyu degerlendirmeye calistik. Siiphesiz, eser hacimli oldugundan
dolay1 her bir olaya detayli bir sekilde yaklagilamamaktadir. Tarihte anlatilan
bu olaylarin degerlendirilmesi ancak kitap hacmindeki bir ¢aligmanin iiriinii
olabilir. Diger yandan bu makalede anlatilan olaylar etkisi a¢isindan daha dikkat
cekici hususlardir. Naima Tarihi 6zelinde hazirlanan bu makale diger bazi
vekayinamelere de basvurularak desteklenmistir. Bu sekilde yapilmasinin
nedeni olaym kurgusunu ve dogrulugunu desteklemek i¢indir. Bunun en biiyiik
katkis1 devlet adamlar arasinda ortaya ¢ikan bu huzursuzlugun telif eserlere
nasil yansidigint gostermektir. Bu anlagmazliklar daha ¢ok sifahi olarak
anlatildign i¢in vekayinamelerde yazan durumlar ¢ok Onemlidir. Devlet
adamlarinin muhalif tavirlarimi ancak bu gibi eserlerden takip edebilmekteyiz.
Ornegin; Abdurrahman Abdi Pasa tarihinde anlatilan bir olay ¢ok ilgingtir. 1660
tarihinde ¢ikan Istanbul yangminda mazul vezirlerden Debbag Mehmet Pasa,
“agraz-1 fasideye binaen” yangmin Kaymakam Pasa’dan dolay1 ¢iktigim
yazmistir. Rikab-1 Hiimayuna gonderilen bu yazi c¢ergevesinde padisahin
gazabina ugrayan Kaymakam Pasa katledilmistir.®®

Osmanli Tarihi boyunca devlet adamlarmin bu gibi garaz yiiziinden
birbirine diismesi ve taraftar toplama girisimleri siirekli goriinen bir olaydir.
Ancak bu devlet adamlarinin devleti yikmak gibi bir faaliyetlerinin oldugunu
sOylemek bilimsel acidan anlamsiz kalmaktadir. Her bir devlet adami dnce
kendi ¢ikarin1 diisiinerek hareket etmis, bu da devlet yoOnetiminde belli
zafiyetlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Bu gibi kutuplagmalari yada kampanyalar1 19. Yiizyilda da goérmek
miimkiindiir. Bu durumu en iyi yansitan ve tavrini belirten isim hi¢ siiphesiz
Ahmed Cevdet Pasa’dir. Maruzat ve Tezakir gibi eserlerine bakildiginda
kendisinin nasil bir tarafta yer aldigimi gérmek miimkiindiir. Kendisi Mustafa
Resid Pasa’nin yetistirmesi oldugu igin, Mustafa Resid Pasa’y1 6verken ona
karsi olan Ali ve Fuad Pasalar1 yermektedir. Bu dénemdeki kutuplasmalara
baktigimizda bazi isimler 6n plana ¢ikmaktadir. Resid pasa ile Ali ve Fuad
Pasalar dikkat ¢cekerken; Ahmed Cevdet Pasa ile de Mithat Pasa ve taraftarlar
dikkat ¢ekmektedir. Resid Pasa’nin Ingiliz politikasin1 Ali ve Fuad Pasalarda

®® Abdurrahman Abdi Pagsa Vekayinamesi, haz. Fahri C. Derin, Camlica, Istanbul:2008, s. 143
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Fransiz politikasini kabul ettirmeye ¢aligmalari bu muhalefetin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur.”” Cevdet Pasa’da Mithat Pasa’ya muhalif oldugunu agikca
yazmaktadir. Mithat Paga’nin da bunu bilmesi dikkat edilmesi gereken bir
durumdur. Cevdet Paga’nin Mithat Pasaya olan muhalif tavrinin biiylimesinde
Kanun-i Esasinin hazirlanmasi etkili olmustur. Ciinkii Kanun-i Esasinin bazi
maddelerinde ikili aralarinda ihtilafin ¢iktig1 Tezakir’de belirtilmektedir.®® Bu
gibi durumlarin zarar1 karsilikli olmustur. Ciinkii muhalif tavirlardan dolay1
Mecellenin yazimi yarim kalmistir. Cevdet Pasa bu durumu su sekilde aktarir,
“Lakin ibtidalarinda muhalifin giiruhu, bunu yarim bwaktirmak ic¢in ¢ok
calismislar ve ¢ok entrikalar ¢cevirmislerdir.”®

Makalenin bazi béliimlerinde ismail Hamid Danismend’in devsirmeler
hakkinda yapmis oldugu degerlendirmelerine yer verdik. Bu gibi Tiirk¢ii
tutumlar tarihin dogru anlasilmasinda saglikli sonuglar ortaya c¢ikarmaz.
Danigsmend, devsirmeleri hain olarak gérmesinin yaninda devleti yikmakla da
suclamaktadir. Devlet yonetimindeki aksakliklar1 devsirmeler tizerine yikmak
bir haksizliktir. Basarilarimi Tiirk milletine mal ederken basarisizliklarini
devsirmeler lizerine yikmak biiyiik bir gaflet ve tarihi dogru okumamaktan ileri
gelmektedir. Ornegin, Sokullu Mehmed Pasa’nin ve Kopriilii Mehmed Pasa’nin
basarilarindan Oviinmekle birlikte Sinan ve Ferhat Pasa’nin basarisizliklarini
Tirk milletini yok etmek icin ¢abaladiklarini séylemek tarihi hakikati
yansitmamaktadir.

Osmanli Devleti hem yonetim itibari ile hem de imaj itibari ile bir Tiirk-
Islam devletidir. Oyle ki, Avrupa’daki Tiirk imaji Osmanlilar neticesinde
olmustur. Bir kigi Miisliiman olsa Avrupa’nin goéziinde artik o kisi bir Tirk
olmustur.” Yine devlet islam ile 6zdeslestiginden dolay1 din-ii devlet, lesker-i
Islam kavramlarmi sik sik kullanagelmistir. Devlet adaminin devsire yani
Arnavud olmasi, Bosnak olmasi hatta Rum olmasi Osmanli Devletinin
Tiirkliigiine zarar vermemistir. Ciinkili imaj ve devlet teskilati tamamen Tirk-
Islam telakkisi icerisinde gelismis ve yapllammlstlr.71

®” Ahmed Cevdet Pasa, Tezakir 1-12, Haz. Cavid Baysun, TTK, Ankara:1991, s. 39

* Tezakir 40, s. 167

% Ahmed Cevdet Pasa, Maruzat, Haz. Yusuf Halagoglu, Cagr1 Yayinlari, Istanbul:1980, s. 201

® Bernard Lewis, Modern Tiirkiye 'nin Dogusu, ¢ev. Bogac Babiir Turna, Arkadas
Yayinlari, Ankara:2008, s. 20

' Mehmet Ipsirli, “Osmanli’da Mensubiyet ve Kiyafetler”, Osmanli Devleti 'nde Din ve
Vicdan Hiirriyeti, ed. Azmi Ozcan, Ensar Nesriyat, Istanbul:2000, s. 161-169;
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