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DEMOKRAT PARTI’NiN DEMOKRASIi SOYLEMLERI
(1946-1957)

Adem OZKUCUK"

Ozet

II. Diinya Savasi’yla birlikte diktatorliiklerin yikilmasi, basta ABD gibi demokrasiyle
yonetilen ftilkelere olan ilgiliyi arttirdi. Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) iktidari,
konjonktiire ayak uydurmak ve ekonomik destek bulmak gibi sebeplerle demokratik
tilkelerle iyi iliskiler kurarak hizli bir reform hareketine giristi. Demokrat Parti (DP)’nin
muhalefet saflarinda yer almaya baslamasiyla birlikte demokratik adimlar biiyiik ivme
kazand1. 11k defa serbet secimler yapilarak iktidar olan DP, iktidar olduktan bir siire
sonra, ““ demokrasi fatihi” olma sevdasindan vazgegerek iktidar olmanin verdigi giicle,
hak ve hiirriyetlere cephe almaya basladi. Ekonominin kotiiye gitmesi, muhalefetin
artmas1 gibi sebeplerle DP’nin liberalist yaklasimi gittikge sertleserek muhalefete
tahammiil edemez bir hal aldi. Béylece muhalefet yillarinda “demokrasi kahramani”
olarak goriilen parti, demokrasi miicadelesindeki bu roliini diger muhalif partilere
ozellikle de CHP’ye kaptirmaya basladi.

Anahtar Kelimeler: Demokrasi, Demokrat Parti (DP), Cumhuriyet Halk Partisi
(CHP)

DEMOCRATIC DISCOURSES OF DEMOCRATIC PARTY
(1946-1957)
Abstract

The World War 2 accompanied by overthrow of the dictatorships attracted attention to
the countries which were ruled by democracy, leading the USA. Republican People's
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Party (CHP) launched a rapid reform process establishing good relations with
democratic countries in order to accord with the conjunctures and find financial support.
Democratic steps gained a great deal of acceleration with the commencement of
Democratic Party's (DP) taking sides with the opponents. Shortly after coming to the
power with free elections for the first time, DP started to side against the rights and
freedoms, abandoning its love 'To be a Conqueror of Democracy' in view of its
positional power. The liberal approach of DP, which gradually became more strict
because of the reasons like economic recession, escalating opposition, was out of
patience with the opposition. Therefore, the party which was seen as if 'a democratic
hero' in the years of the opposition, started to lose its position in democracy competition
against other opponent parties, especially CHP.

Keywords: Democracy, Democratic Party's (DP), Republican People's Party (CHP)
Giris

Inonii, “Bizim tek eksigimiz hiikiimet partisinin karsisinda bir parti
bulunmamasidir.” diyerek demokrasinin 6n kosulu olan ¢ok partili sisteme
gegiste onemli bir adim atmustir. 7 Ocak 1946°da “Demokrat Parti (DP)” adinda
yeni bir siyasal 6rgiit kurularak bu talebe cevap verildi. Parti, ismini 1825’te
Amerika’da kurulan liberal goriisli Demokrat Parti’den almustir.? Liberal
demokrat bir programa sahip olan DP, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nde demokrasinin
genis ve ileri bir anlayigla ger¢eklesmesine hizmet maksadiyla” kurulmus
oldugunu, hiikiimetin, insana hizmet etmek icin aract oldugunu belirtmesiyle
dikkat cekmekteydi.’

DP, Halk Partisi’nin bu doneme kadar yaptigi tiim kanun ve uygulamalari
sert bir sekilde elestiriyor bunlarm demokrasiyle bagdasmadigim belirtiyordu,*
DP, ismiyle 6zdeslesmeye baslayan “demokrasi miicadelesi’ni kendi yanina
cekmek isteyen CHP, 10 Mayis 1946 kurultayi’nda demokrasiye yonelmenin ilk
belirtisi olarak , “Tek Parti Donemi’ni ammsatan Cemiyetler Kanunu’nda
belirtilen sinif esasina dayanan partilerin kurulmasi, yasaginin kaldirilacagi
sOziinii vermis, “ Degismez Genel Baskan” ve “ Milli Sef” gibi {invanlarin

! Cumhuriyet, 2 Kasim 1945

2 Turan 1999/1 : 220 Cok Partili sisteme gecisin sakincalarindan ve en iyi sistemin Amerika’daki
gibi iki partili sistem oldugundan bahseden bir yazi i¢in bkz. Vehbi Belgil, Aylik Siyasi ilimler
Mecmuasi , Nisan 1920 :13- 20

3 Ozgelik 2010:171

* Karpat 2010: 243
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yerine “Parti Bagkam” sifatim1 benimsemisti.’ Cok ge¢meden Matbuat
Kanunu’nu da degistirerek kapatma yetkisini mahkemelere devretmis, ayrica
gazete agmak i¢in gerekli olan, “iyi ahlak belgesi”, 5000 lira depozit ve miilki
amirin onaymin alinmas: gibi sartlar1 kaldirmusti.°Ancak bu dénemde birgok
gazete ve derginin kapatilmasi, yetkililerinin hapse atilmasi, hiikiimetin basin
ozgirliigiiyle ilgili tavrinin degismedigini gostermektedir. ’

1946 segimleri, “demokrasi” sdylemini siar edinmis DP igin bulunmaz bir
firsat olmustur.® Zira bu segimlerde, iktidarin emrinde olan miilki amir ve
kollugun halka baski yaparak CHP lehinde oy kullanmaya zorlamasi, hatta
DP’li kimselerin zabita tarafindan doviilmesi, oy pusulalarmin calinarak,
sandiklarin degistirilmesi gibi iddialar’, CHP’nin halkin géziindeki imajini
bityiik &lgiide sarsmis ve Inonii’niin “diktatdr” olarak goriilmesine neden
olmustur.’®

1946 secimlerinden sonra, demokrasi sOylemlerinin hizli bir sekilde
arttigi ve partilerin adeta bir biriyle yaristigi goriilmektedir. Bu ¢alismamizda,
1950, 1954 ve 1957 genel secimleri dncesinde DP’nin uygulamalarini ve
demokrasi sdylemlerini konu biitiinliigi acisindan kronolojiye uygun olarak ii¢
boliim halinde incelemeye ¢alisacagiz. Doneme hakim olan sdylemlerin ve
siyasal gelismelerinin anlasilmasi amaciyla, bu ¢alismada doneme sahitlik eden
yazili basin basta olmak {izere gesitli telif eserler ve arsiv belgeleri
kullanilmustir.

® Turan,1999/11: 537-538

® Karpat 2010:245

"Yildiz 1997: 483

8 Bu firsat1 oldukga iyi bir sekilde degerlendiren DP, katildig tiim segimlerde, 1946 dénemindeki «
hile ve baskr” iddialarini giindemde tutmaya ¢alismustir. Ornegin Menderes, 1954 tarihli bir se¢im
konusmasinda bu secimlerle ilgili sdyle diyecektir: “ Hakikati tagyir etmek, tarihi degistirmek
istiyorlar. Fakat 1946 segimleri Omriiniin sonuna kadar kendisini takip edecektir. O tarihi
hadiseleri degistirmek hi¢ kimsenin kudreti dahilinde degildir. Allah’a ¢ok siikiir ki mrii boyunca
inkar ettigi secim emniyeti, demokrasi vs. Prensipleri dmrii boyunca miidafi ve hamiligini
yapmak icin kiirsitye gelmistir. “Tiirk milletinin kahhar sillesi diinkii miistebiti bu giiniin hiirriyet
kahramam haline kalbetti”...sandiklarm nasil kirildigi, reylerin nasil calindigi Istanbul
secimlerinde hi¢ mebus ¢gikarmadiklari halde vali ve memurlarin tazyikiyle pazarliklar yaparak 5
kisiyi sectirdigi gerisini “ Allah belasmi versin birakiiz Demokratlara” dedigini Ismet Pasa
hatirlamiyor mu?” Siikan 1991: 211-212

® Cumhuriyet, 11 Ocak 1950 ; Vatan, 6 May1s 1950

0 Cumhuriyet, 21 Mart 1950 ; Akis, 21 Eyliil 1957: 5
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I.Boliim
14 Mayis 1950 Secimleri Demokrasi Soylemleri

DP, 7 Ocak 1947’de “Hirriyet Misaki” olarak adlandirdigi kongreyi yapmustir.
Bazi yazarlarca “ demokrasi fikrinin zaferi” olarak nitelenen kongrede 1946’da
yagananlarin tekrar etmemesi i¢in, se¢im konusunda degisiklik yapilmasi ve
anti-demokratik kanunlarm kaldirilmas: gibi onemli bazi kararlar alinmigstir.™*
Kararlar uygulanmadigi takdirde Sine-i Millet’e doniileceginin bildirilmesi,
kongre kararlarmin “ Entrika ve Ihtilal Hiirriyeti”, kongreye katilanlarinsa “
Kana Susanus Hiirriyet Kahramanlar1” seklinde anilmasima neden olmustur.*

Muhalefetin, iktidarm demokrasi yoniindeki adimlari atmakta geri
durdugu sdylemlerine ragmen hiikiimet, reformlarina devam etmistir. Ornegin
20 Subat 1947’de Sendikalar Kanunu ¢ikarilmustir. Ancak kanunun isgilere
grev hakki tanimamasi, DP’nin kanunu “ gostermelik” olarak nitelemesine
sebep olmustur. Zira “grev hakki” sendika ve amele hiirriyetinin temeliydi.** Bu
sebepledir ki DP, programinda isgilere sigorta yaptirilmasi, sendika hakki, is
bulma kurumunun tesisi, tcretli tatiller, kalifiye eleman yetistirilmesi gibi
haklarmn yani sira “ grev hakki” verilmesini de éngoérmiistiir.** CHP’ye gore ise
isciye grev hakki istemek oy avciligindan baska bir sey degildir. Muhalefetin
grev konusundaki 1srarlarina cevap veren Indnii, iscilerin isverenler karsisinda
zaten “ tahkim usulii” ile korundugunu dolayisiyla greve gerek olmadigini, grev
ve lokavtin birikmis sermayesi olmayan iscileri aglhiga terk ederek “iki gilinde
ezmek i¢in birebir” oldugunu sdylemistir.”

12 Temmuz Beyannamesi (1947) ile DP’nin “ demokrasi kahramani”
goriiniimiine biiyiik darbe vuran Inénii, “Cumhurbaskani” sifatiyla insiyatif
alarak demokratik reformlarin atilmasi i¢in bizzat s6z vermistir. Basbakan
Peker’e ragmen 17 Kasim 1947 kurultayinda “kamuoyu” ilk defa pragmatist bir
sekilde ele alinmigtir. Kurultayla parti, parti orgiiti ve gorevleri, basin,
devletcilik ve okullarda din 6gretimi gibi konularda biiyiik bir evrim gegirmistir.
Kurultayda, 6 ilkenin yeniden yorumlanmasi, CHP’nin 1liml1 bir parti olarak

“ortanin sagi’nda bir pozisyon almasini saglamistit. Boylece parti dnceki kati

Turan 1999/1: 239

Karpat 2010: 273-274

Karpat 2010: 392-394

Agaoglu, Zafer, 23 Ocak 1950: 1,5 Ayica bkz. Siikan 1991: 11,20
Cumhuriyet, 5 Mayis 1950
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tutumundan kurtularak, siyaset kulvarindaki esasli ve esit yerini ilk defa
almustir.™®

[nénii’niin - Temmuz Beyannamesi’nde verdigi sozleri yerine
getirmedigini diisinen DP, 20 Haziran 1949’da yaptigi kongrede, CHP’yi
“Ozgiirlik ve demokrasi hareketinin karsisina dikilmis bir kurulus” olarak
nitelemistir. “Milli Teminat Misaki” olarak adlandirdigi bu kongrede DP,
CHP’nin séz verdigi demokratik adimlar1 atmamast durumunda BM
Anayasasi’nin 13. Maddesinde yer alan “zulme kars1 isyan hakki”n1 kullanarak
savagacaklarin1 ve “ hiirriyet yolunda akacak kardes kaninin sorumlusunun
iktidar, olacagr” tehdidini savurmustur."” DP’nin bu sert tavri kongrenin < Milli
Husumet And1” olarak anilmasina neden olmustur.”® Ancak, Bayar’a gére bu
yeminin tek amaci, 1950 segimlerinin akibetinin 1946 yilindaki gibi olmamasi
ve egemenlik hakkinin korunmasiydi. *

CHP, soz verdigi uygulamalar1 hayata gecirmek igin; 10 il merkezinde
din egitimi i¢in kurslar agmus, Ilahiyat Fakiiltesi kurmus, Tiirk biiyiiklerine ait
19 tiirbeyi agmistir. Bunun yani sira ilkokullarda din dersinin se¢meli olarak
okunmasi gibi o6nemli adimlar atmustir.® Bu uygulamalar, Temmuz
Beyannamesi’yle baslayan parti anlayisindaki liberallesmenin  yaninda
kamuoyunun dikkate alindiginin da géstergesidir. CHP’nin seg¢imler 6ncesi son
hamlesi ise muhalefetin demokrasi 6niindeki en biiyiik engel olarak gordiigii
se¢im kanunu degistirmek olmustur. (16 Subat 1950) Secim kanunu, Yiiksek
Se¢im Kurulu (YSK) olusturulmasini ve segimlerle ilgili sikdyet durumunda bu
kuruma arastirma ve inceleme yetkisi veriyordu. Buna gore artik segimler,
hakim teminatinda olacak, “a¢ik oy”, “gizli sayim” usuliine ve g¢ogunluk
esasina gore yapilacaktir. Kanunun 1946’da yasananlarin tekrar etmemesi i¢in
oylarin saklanmasi, sonucun hemen agiklanmas: gibi bircok yenilik getirdigi
goriilir.”* Diger yandan dénemin liberal havasini yansitan bir gelisme olarak
devlet radyosunun parti propagandalarinda kullanilmasina izin verilmesi,

16 Eraslan,2007: 542-544

7 Karpat 2010: 319

8 Turan 1999 /1: 266-268

19 Bayar,1969: 98-99

2 Nal 2005:140-141

21 Olgun 2008: 3484-3485 Ayrica bkz. Cumhuriyet, 24 Ocak 1950
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secimlerin daha 6zgiir ve esitlik¢i bir ortamda yapilmasma ortam hazirlayacak
bir adimdir.”?

1950 secimleri yaklagirken partilerin yayinladiklari segim beyannameleri
gelinen siiregte Tiirk demokrasisinin kat ettigi yolu gostermesi bakimindan
onemlidir. CHP’nin 27 Nisan 1950’de yayinladigi se¢im beyannamesinde
goriildiigii tizere parti, kati devrimei rejim anlayigi ve devrimlerin benimsenmesi
icin sertlik 6ngdren uygulamalarindan uzaklasarak, oldukgca liberalist bir evrim
gecirmigtir. Nitekim beyannamede 6 umdenin parti programindan sonra
anayasadan da cikarilmak istenmesi, yeni bir anayasa yapilmasi, ikinci bir
meclis olusturulmasi, se¢im emniyetinin temini gibi vaatler, partideki degisimin
gostergesidir.®  Tim  yeniligine ragmen CHP’nin beyannamesini  “bir
kandirmaca” olarak géren DP, 8 Mayis 1950’de yayinladigi beyannamede
onceliklerinin kisi hak ve hiirriyetlerini yerlestirerek demokrasinin tesisine
calismak oldugunu belirtmistir.”* 20 Temmuz 1948°de Fevzi Cakmak
liderliginde Kurulan Millet Partisi (MP) ise 8 Nisan 1950°de yayiladigi segim
beyannamesinde, parti liderlerinden Sadik Aldogan’in tutuklanmasindan dolay1
CHP iktidarim “diktatorliikle” suglamis ve 1946 yilindaki baski ve siddetin
devam ettigini belirtmistir. Siyaset¢iler ve gazeteciler basta olmak tizere
hiikiimeti elestiren herkesin hapse girdigini belirten MP, CHP iktidarini;
“istbidat rejimi”, inénii’yii de; “Sultan” olarak yorumlamustir.”®

1950 se¢im kampanyalari sirasinda da bir¢ok yerde bucak miidiiri,
jandarma ve tahsildarlarm, halka baski yaparak CHP’ye oy vermeye zorladig:
ve bazi segmenlere oy karsiliginda bircok vaatlerde bulunuldugu iddialari
gazete mansetlerini® siislese de bu tiir olaylarm sik olmadig: iistelik benzer
iddialarm DP icin de gegerli oldugu goriliir.?’ Kampanyalar sirasinda sik sik
“diktatér” yakistirmalarina maruz kalan Inénii; “Bir se¢im zamaninda her giin,
memleketin en az otuz yerinde toplantilar yapilan bir diktatorliik tilkesi
goriilmiis midir? Se¢im zamaninda diyar diyar dolasarak kendini
vatandaslarina begendirmeye calisan diktator isitilmis midir?” diyerek kendini
savunmus‘[ur.28

22 Cumhuriyet, 19 Ocak 1950

2 Ulus, 28 Mayis 1950; Cumhuriyet, 28 Mayis 1950

2 Atayakul 2007: 202-204

% Ayin Tarihi, Mayis 1950: 61-68

% Milliyet, 5 Mayis 1950; Cumhuriyet, 5 Subat 1950; Vatan, 4 Mayis 1950; Vakit, 10 Mayis 1950
% Hiirriyet, 27 Nisan 1950

% 7aman-Aksam Postas1, 4 Mayis 1950
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1950 secimleri, CHP i¢in biiyiik bir siirpriz olmustur. Zira halkm, “
tecriibesiz  bebekler”i iktidara getirecegini diisinmemislerdir.”® Ancak
secimlerde CHP’nin 69, DP’nin 408, milletvekili ¢ikarmasi herkesi sasirtacakti.
Bazi gazeteler, se¢im sonuglartyla ilgili “Fiili bir diktatdrliik halkin vermis
oldugu oy pusulalariyla sona ermis bulunuyor” seklinde manget atarak segimleri
diktatorlik ve demokrasi miicadelesinde ‘“demokrasinin zaferi” olarak
nitelendirmistir. * Ancak Inénii’ye gére CHP’nin se¢imi kaybetme nedeni
halkin “degisim” isteginden baska bir sey degildir.*" Fikret Silay’in ifadesiyle
“meleklerden kurulu bir parti bile” bu kadar uzun siire iktidarda kalamazd:.*

I1. Boliim
2 Mayis 1954 Secimleri Demokrasi Soylemleri

1950 segimlerinde iktidar olan DP, CHP’nin “ inkilaba ihanet” olarak gordiugii
ve “se¢imleri kaybetme pahasina” miicadele edecegini sdyledigi Tiirkce Ezan
zorunlulugunu CHP’nin de destegini alarak 16 Haziran 1950’de kaldirmayi
basarmistir. CHP nin kanuna destek vermesi, partinin degisen konjonktiire ayak
uydurdugunu ve kamuoyunu dikkate alarak devrimler konusundaki kati
tutumundan vazgectigini gostermektedir.*®

DP ile CHP arasindaki politik miicadelenin, CHP’nin mallarinin hazineye
devriyle daha da siddetlendigi goriiliir. 1950 segimleri dncesinde “devri sabik
yaratmayacagiz”** seklinde sdzler veren DP, 1951 ve 1953 yillarinda CHP’ye
ait tim, gayrimenkul, mal, para ve kiymetleri devlet hazinesine aktarmustir.
[nonii miisaderenin kendilerini “hirsiz” durumuna diisiirdiigiinii belirtmistir.
Inénii, bu isin mahkemede degil; mecliste halledilmesi gerektigini belirterek
kanunu, “ vahim bir Anayasa ihlali”* olarak degerlendirmistir. inénii’ye gore
DP, cok partili hayat: hazmedemeyen ve “partizanca ” hareket eden® bir parti
olarak muhalefete tahammiilsiizliigiinii gosteriyordu. Miisadere kanunlariyla
ilgili Inonii’niin hiikiimeti elestiren tavri, iktidar yanlhs1 basinda; “diiniin zalimi,

% Karpat 2010: 240

% Kudret, 19 Mayis 1950

31 Ozel 1988: 149

%2 Olgun, 2008: 3497

% Karpat 2010: 146

34 7afer, 10 Mart 1950

% TBMM Tutanak Dergisi, 6 Agustos 1951: 582-584
% BCA.030.01./ 43.253.5
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bu giin mazlum kisvesiyle milletten merhamet dilenmekte”®’ yorumlarma neden
olmustur. Menderes ise CHP’nin muazzam serveti hakkinda tafsilat vererek™®
asil “zorba” ve “diktator”’iin CHP’nin kendisi oldugunu belirtmis, yaptiklarinin
sadece halkin gasp edilmis mallarinin halkin rizas1 dogrultusunda, adalet adina
alinmasi oldugunu sylemistir.*

“Demokrasi” ve “diktatorliik” kapsaminda ele alinan propaganda
konusmalarinin 13 Haziran 1952 tarihli Basin Kanunu’yla daha da siddetlendigi
goriiliir. Kanuna gore, devlet memurlarina verilen yillik iicretli izin hakki
gazetecilere de taninmustir. Yasa, gazetecilerin igverenle bir sézlesme yapmasini
sart kosarak gazeteciyi igverene karst da korumus oluyordu. Diger taraftan,
gazete ¢ikarmak i¢in izin alma sartinin kaldirilmasi, basm suglarinin Toplu
Basin Mahkemeleri'nde yargilanmasi, basin i¢in bir giivence niteligi anlamina
geliyordu. Ancak gazetecilerin ve sorumlu miidiirlerin gazetede ¢ikan yazilarla
ilgili cezai sorumluluk tasimalari, buna karsin patronlarin ceza sorumlulugu
tagimamasi en ¢ok tartigilan konular arasindadir. Kanunun yazarlari patronlara
kars1 korumasi, sendika hakki, kidem tazminati, is sdzlesmesi gibi son derece
onemli ayricaliklar saglamasi, bazi yazarlara gore daha 6nce yiiksek mevkilere
yiikselmek igin bir “atlama tas1 vazifesi” goren gazeteciligi gergek bir meslek
haline getirmistir. *

MP’nin , 27 Ocak 1954’te “ din , mezhep ve tarikat esaslarina dayanan
ve gayesini saklayan dernekler durumunda bulundugu” *iddiasiyla tamamen
kapatilmasinin Demokrat Parti’nin “ diktator” oldugu yoniindeki elestirileri
arttirdig goriilmektedir.* Esas siddetli elestiriler ise 1953 ve 1954 yilinda Basin
Kanunu’nda yapilan degisikliklerle meydana gelecekti. 1953 Temmuzunda
hiikiimet, sifat ve hizmetlerinden dolay1 bakanlara yapilan hakaretin Oniine
gecmek igin, savcilara sikayet olmaksizin dava agma yetkisi vermistir. Asil
tartisma ise 9 Mart 1954’teki kanunla “namus, seref veya haysiyete, tecaviiz
edilmesi, itibar kirict yayin yapilmasi, 6zel veya aile durumunun riza alinmadan
teshiri” gibi durumlar icin biiyiik cezalar 6ngdrmesiyle basladi. Ustelik bu
yayinlarda basina “ispat hakki” taninmamasi, basin hiirriyetinin sona erdigi

37 Yeni Politika, 25 Aralik 1953

% CHP’nin hig bir partide olmayan muazzam serveti i¢in bkz. Zafer, 25 Nisan 1954
% Milliyet, 26 Nisan 1954

0 Kaya 2010: 93-94

I Cumhuriyet, 28 Ocak 1954; Diinya, 28 Ocak 1954

%2 Yilmaz, Yeni Ulus, 9 Mayis 1954: 1,3
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seklinde yorumlara sebep olmustur.”® Bazi yazarlara gore hiikiimet elindeki
“kanuni sopa” ile her seye miidahale ediyordu. Menderes, kanunun “ basin
hiirriyetini  engelledigi” yoniindeki elestirileri kabul etmeyerek basin
Ozgirligiinlin ~ “vatandaglara  s6vme  sayma  hiirriyeti”  olmadigin
belirtmistir.*Menderes, CHP déneminde hava raporlarimin, deniz kazalarmin
bile nesredilmesine izin verilmedigini®®, CHP’nin iktidardayken saltanat
sirdiigiini, oysa kendilerinin iktidar1 ancak hizmet igin istediklerini
belirtmistir.® Diktatérliik yakistirmalarina ise soyle karsilik vermistir:

“...Bir zamanlar demokratik rejimin memlekette yerlesmesini tiirlii
politika oyunlaryla, tehdit, cebir ve tazyikileriyle hatta 946 secimleri gibi
goriilmemis siyasi zorbalik tatbikatiyla onlemeye ¢alisanlarin, iktidardan diiser
diismez agirt ve miifrit hiirriyet taraftari kesilmis olmalarini baska bir izaha
bagliyabilmek imkansiz goriiniiyor.”™’

DP Uskiidar ilce Baskani Ibrahim Sevel ise Indnii’niin, “hukuk”
kelimesini senelerce ayaklar altina alarak ¢ignemesine ragmen simdi hak ve
hiirriyetten bahsetmesini elestiriyor ve CHP iktidara geldigi takdirde yine 25
sene slirecek bir diktatorliik kuracagini, bu sebeple demokrasinin tesisi igin
CHP’nin asla iktidara gelmemesi gerektigini belirtmistir.*®

Demokrat Parti Haysiyet Divan1 ve Sehir Meclisi liyesi Sabri Taskin ise
CHP’lilerin siirekli demokrasiden ve adaletten bahsetmelerini elestirerek soyle
demistir:

“...Sultanlarin zamamindaki istibdada rahmet okutacak bir miistebit ruhu
ile cesitli hiirriyet prensiplerinin iizerinden silindirle gecenler, hiirriyet
kelimesini bir kerecik agizlarina alip (ne oluyoruz) diyenlere milliyetsizlik ve
komiinistlik damgasi vuranlar 27 sene bu memleketi ve bu milleti bin bir azap
ve istirap iginde inim inim inletenler; beyninin her zerresini kin ve intikam hirst
biiriimiis Sefleriyle, sanli hiirriyet kahramanit Evim’ler ile tezvir ve memleket ve
milletimizin ali menfaatleri aleyhine de olsa harice fitne kusan meshur Genel
sekreter ansiklopedi ve petrol miitehassisi Giilek’ler ile ocaklarla bucaklarda,
kahve koselerinde birer avug insan oniinde “demokrasi elden gidiyor” diye
feryat ediyor” bunlarin menfaat, sadaret ve mevki hirsi niifuz ticareti ile

B yildiz 1997: 492

“ Kaya 2010: 98-100

* Siikan 1991: 145-146

% Akin, 5 Ekim 1952

" Milliyet, 25 Mayis 1954: 3
8 Yeni Politika,15 Mart 1954
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yandiklarimi, mazkirli mazisini unutmug bir kurt gibi istikbale iimitle
bakmaktadirlar.*®

[nénii’niin iktidar partisinin diktatorliige gittigi yoniindeki elestirilerine,
DP’li baska bir hatip ise “Bizim sz hiirriyetimiz dyle bir hale geldi ki, eski bir
diktator ¢ikip bize demokrasi dersi veriyor.”® seklinde cevap vermistir.
CHP’liler ise DP’nin artik “partizan idare” ile devleti yonetmeye calistigini
belirterek “siyaset partizanligl, giizel vatam1 cehenneme ¢evirmek igin en
menhus derttir.” demis ve partizan idarenin demokrasinin 6niindeki en biiyiik
engellerden biri olduguna isaret etmistir .>*

Iktidar partisinin 1954 secimleri ncesi kullandig1 en biiyiik propaganda
sOylemi, yapilan icraatlarla iilkenin ekonomik anlamda biiyiik bir gelisme
kaydedecegi ve ¢ok yakinda “ kiigiik bir Amerika”*?olacagi yoniindeydi.
Demokrat Parti, biiyiikk yatinmlar igin iilkedeki yerli sermayenin yetersiz
oldugunu bildiginden 18 Ocak 1954’te  “ Yabanci Sermayeyi Tesvik
Kanunu”nu 7 Martta ise Petrol Kanunu’nu cikartmistir.”® Menderes, “bu
memlekette biz kendi yagimizla kavrulacagiz” diyenlerin ¢eyrek asir bin tiirlii
istiraplar i¢inde milleti kavurduklarini ifade etmistir.> Bayar ise “Memleket
Biiyiik eserlere kavusuyor % diyerek “hayat pahalihg’” konusundaki
elestirilerin yersiz oldugunu iddia etmistir. Gerg¢ekten de bu donemde Samsun,
Haydar Pasa, ve Mersin limanlarmmn temelinin atilmasi® Ankara’da fisek,
Konya’da seker, Afyon’da ¢imento fabrikalarmm acilmasi® gibi icraatlarin
gerceklestirilmesi, hatta Canakkale anitinin ve Bogaz kopriisii insaatimin
yapilacag vaatleri®® ekonomideki canliliga bir isarettir. Ancak bu hamlelerin
disa bagimlilig1 arttirdig1 ve gelecekteki ekonomik sikintilara neden oldugu da
sdylenebilir. >

* Yeni Politika , 20 Ekim 1953: 1,4

%0 Cumhuriyet, 4 Ocak 1954

5 Aksam,10 Nisan 1954

52 Milliyet, 21 Nisan 1954

%8 Batyal 2007: 554-555

% Milliyet, 23 Nisan 1954

% Tiirk Sesi, 5 Nisan 1954

% vatan, 19 Nisan 1954; Cumhuriyet, 4 Nisan 1954, (Vatan, 26 Nisan 1954)

5 Zafer, 10 Nisan 1954; Zafer, 18 Nisan 1954 Bu doénemdeki icraatlar hakkinda ayrintili veriler
icin bkz. Vedat Eldem, Forum, 27 Nisan 1954:13-14

%8 vakit, 17 Nisan 1954

% Baytal, 2007: 561
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Sonug olarak, 2 Mayis 1954 secimlerinde DP, halkin biiyiik tevecciihiinii
alarak 503 sandalye kazanmigtir. CHP’nin 31, CMP’nin 5 vekil ¢ikarabilmeleri
bu tevecciihiin gostergesi olsa gerektir.”

I11. Boliim
27 Ekim 1957 Secimleri Demokrasi Soylemleri

1954 se¢imlerinden kisa siire sonra DP’nin Kirgehir’i ilge yapmasi ve yeni bir
secim kanunu ¢ikarmasi (30 Haziran 1954) DP’nin diktatér oldugu yoniindeki
elestirilerin doruk noktasina ulasmasina neden olacaktir. Yiicel, bu kanunlardan
sonra DP’nin bir anda “1946’mn CHP’si” haline dondiigiinii belirtmistir. **
Kirsehir’in yani1 sira Nevsehir adiyla yeni bir ilgenin olusturulmas: ve
Cumhuriyet¢i Millet Partisi’ne (CMP) oy veren Kirsehir ilgelerinin Nevsehir’e
devredilmesi, iktidar partisinin muhalefeti cezalandirma taktiklerinden biri
olarak gorilmistiir. Karara karsi ¢ikan CMP milletvekili Osman Boliikbasi
,Kirsehir’in tarihten bu yana biiyiik bir yer oldugunu belirten uzun bir konugma
yapmig ve iktidarin kin ve hirsla bir cezalandirma metodu uyguladigini iddia
etmistir.® iktidara gore ise kanun, sadece Nevsehir kazasimn ¢ok gelismesi
sebebiyle ¢ikarilmustr.

Igisleri Bakam1 Namik Gedik bu kararin, muhalefetin iddia ettigi gibi
secimlerden sonra bir hesaplasma amaciyla degil; secimlerden ¢ok Onceleri
Nevsehirlilerin talepleri iizerine ele alindigimi ve Adiyaman kanunu ¢iktiktan
sonra meclise gonderildigini séylemistir. 50 — 60 bin niifuslu kazalar dururken
Kirsehir’in il olmasinin diger yerlere haksizlik oldugunu belirten Gedik, niifusu
14 bin civarinda olan bir yerin il olamayacagin belirtmekteydi. DP’nin aldig
bu kararin “gerry mander” olarak tarif edilen bir tiir hileli taksim yontemi
oldugu soylenebilir. Zira Kirsehir’in 1957 se¢imleri yaklasirken (10 Haziran )

% Bayur, DP’nin bu se¢imlerde oyunu arttirmasini Szellikle kdyliiniin oylarina baglar. Ona gore
hiikiimet dairelerinde koyliilerin isleri ¢abucak goriilmekte, karakollarda dayak atma usiilii gibi
uygulamalar kalkmus olup bu tiir muamelede bulunanlar cezalandirilmaktadir. Ote yandan artik
koyliiler ofis kuyruklarinda sira beklemekten kurtulmus olup hasatlari evlerinden alinmaktadir.
Ingaatina baslanan biiyiik yollar, hammaddesi tarim fiiriinii olan fabrikalar ve limanlar DP’nin
oyunu artturmasinda 6nemli rol oynamistir. Hikmet Bayur, Akis, 15 Mayis 1954: 5

®L Yiicel 2001: 108

°2 TBMM Zabt Cerideleri, 30 Haziran 1954: 345-346

8 Cumhuriyet, 30 Haziran1954

84 Zafer, 1 Temmuz 1954
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yeniden il yapilmas1® iistelik daha 5nce CMP’ye oy veren ilgelerin Nevsehir’de
kalacak sekilde taksim edilmesi® bu goriisii kuvvetlendirmektedir. Ancak
hemen belirtmek gerekir ki bu yontemi ilk kullanan DP degildi. CHP, bu
tarihten ¢ok Oncesinde, 1930 Belediye segimlerinde Serbest Cumhuriyet
Firkasi’na oy veren Silifke’yi il merkeziyken ilge haline getirmistir.”’

Iktidar partisi Kirsehir Kanunu’yla aynmi giin Se¢im Kanunu'nu da
degistirdi. Kanun, hiikiimete 25 yilin1 dolduran Yargitay, Danistay ve iiniversite
profesorleri re’sen emekliye sevk etme yetkisi vermekle kalmiyor ayni zamanda
gorevi ne olursa olsun tim memurlar1 alt1 aylik bekletme doneminden sonra
isten atabilme yetkisi tamiyordu. Ustelik bu islemlere adli itiraz yolu da
kapaliydi.®® Eraslan’a gore hiikiimet, bu hamleyle, aydin desteginden sonra
entellektiiel destegini de kaybetmistir.®® Asil tartisma yaratan konu ise, bir
partiden istifa eden, kisinin baska bir partiden veya bagimsiz olarak aday
olabilmesi i¢in istifasinin {izerinden en az 6 ay gecmesi sartiydi. Bu kararin,
ozellikle partiden yeni ayrilan Koprilii gibi giglii isimlere karsi alinmus bir
onlem oldugu anlasilmaktadir.”® Ancak Menderese gore bu kanun,
gayriahlaki” olan bir yontemin Oniine gecerek “ siyaset sahtekarligi”na mani
olacakts.” Ayrica kanunun karma listeye ve herhangi bir sekilde cogaltilmis
pusulalara izin vermemesi’? muhalefetin birlesme cabalarmi engellemeye
yonelik atilmis 6nemli bir adimdir.”® Diger taraftan zaman kaybma neden
oldugu gerekgesiyle “soru- yamit siiresini’n haftadan 1 saate indirilmesi,
onergeyle ilgili bakana isterse devlet menfaati geregi cevap vermeme hakki
taninmasi, dokunulmazliklarin sinirmin  daraltilmasi, Kkirsiideki konusmalar
nedeniyle milletvekillerini ” oturumda ¢ikarma, maas kesimi” ve edebe aykiri
sOzlerin meclis tutanaklarindan g¢ikarilmasi gibi teklifler sebebiyle muhalefet,
kanunu “biirokrasiyi parti denetimine almak” olarak nitelendirmistir.”* Kanunun
getirdigi diger bir yenilik ise radyonun secim kampanyalarinda tiim partilere

8 Cumhuriyet, 4 Mart 1957

8 Cumhuriyet, 22 Haziran 1957

%7 Karpat 2010:152-153

88 Ozgelik 2010: 179

% Eraslan 2007: 561

 Yiicel, 2001: 124

™ Ozgelik 2010: 180

72 7afer, 1 Temmuz 1954; Diinya, 16 Ekim 1957
™ Milliyet, 11 Eyliil 1957

™ Eraslan 2007: 561
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kapatilmasiydi. Ancak kanuna goére iktidar partisi, “ hiikiimet icraatlar1”
kapsaminda konusma yapabilecekti.”

1957 seg¢imlerinin muhalefet i¢in en biiyiik propaganda mevzusu; hayat
pahaliligi, karaborsa gibi ekonomik sikintilardi. Indnii 12 sene gegmesine
ragmen DP’nin hala demokrasiyi tesis edemedigini ve ekonomiyi
diizeltemedigini vurgulayarak hiikiimeti plansizlikla sugluyordu.”® Hiikiimetin
bu ekonomik ¢ikmazdan, muhalefet yillarindayken elestirdigi CHP iktidarinin
spekiilasyonlar1 ve karaborsayr oOnlemek igin sert yaptirimlari 6n goéren
kanunlara sarildigi goriilmektedir. Nitekim 6 Haziran 1956’da Milli Korunma
Kanunu’nu tekrar yiiriirlige koyan hiikiimet ekonomiyle ilgili sert tedbirler
almak zorunda kalmustir. Fabrika, yol, koprii, kanalizasyon ve baraj gibi biiyiik
sermaye gerektiren yatirimlar yiiziinden devlet sermaye sikintisi ¢ekmekteydi.
Ustelik beklenen dis yardim ve kredilerin alinamamasi, iklim sartlarinin kotii
gitmesi bunun sonucunda iretimin diigmesi ve fiyatlarin artmasi, hiikiimeti
sadece ekonomik alanda degil; her alanda sert tedbirler almaya zorlamustir. ”’

6/7 Eylil Olaylar1 gibi sorunlarin patlak vermesiyle daha da sertlesen
iktidar, 1956 yilinda yeni bir basin kanunu ¢ikardi. Kanuna gore, gazetede
miidiir veya muhabir olabilmek igin en az lise mezunu olmak, 6 aydan fazla
hapis cezasma carptirilmamak gibi sartlar getirildi. Yanit ve diizeltme
yazilarinin yayinlanmasi, ¢izlilik karari verilen her tiirlii kanun, nizamname
veya resmi tesekkiillerce ittihaz olunun karar geregince, gizli yapilan
toplantilardaki goriismelerin, alinan kararlarm ya da gizli sorusturmalarin
asamalarmin ~ ve  yargt mercilerinin  gorlismelerinin  yayimlanmasi
yasaklaniyordu. Ayrica "memleket ahlakini, aile nizamini bozacak veya ciiriim
islemeye tesvik veya tahrik edecek sekilde heyecan uyandiracak tafsilat ile
hakiki veya hayali vakialar1 hikaye veya tasvir veya tersim edenler"e biiyiik
cezalar Ongdriiyordu. Gazetecilerin  koruyucu kalkani olan, saniklarin
mahkimiyetleri kesinlesmeden tutuklanmalarini engelleyen 39. madde hiikmii
de kaldirilmisti. Ayrica imzasiz yazilarin sahibi soruldugunda, gazete, imza
sahibini 24 saat iginde savciya bildirmek zorundaydi. Kanunun, gazeteciye
haber yapacak alan birakmadigi gibi en ufak bir yazidan dolay1 kolaylikla,
gazeteciyi cezaya carptiracak mahiyette oldugu anlagilmaktadir. Nitekim
Hiirriyet Partisi (HP) 'nden Turan Giines, Cumhuriyet¢i Millet Partisi

>TBMM Zabit Cerideleri 30 Haziran 1954: 311-317
® BCA.030.01/43.254.11
" Batyal 2007: 561
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(CMP)'nden Osman Boliikbasi gibi isimler bu sebeple tasariy1 sert bir dille
elestirmistir. Giines, " Ingiltere'de kamu ¢ikar1 acisindan gazetecilere “hakaret
hakk1” bile tanindigini, 6zel yasamin da “ispat hakki” diginda birakilmadigini ve
her durumda kamu c¢ikarmnin esas alindigini belirterek her iki yasamin da
anayasaya aykir1 oldugunu belirtmis ve "Bunlar siddet kanunlaridir. Iktidar bir
polis devleti olma yolundadir" " demistir. Fuat Arna’ya gore ise iktidar, bir «
diktator”lilk kurma hevesindeydi.”” Menderes, bu kanunun diktatorlik yolunda
atilmug bir adim oldugu yoniindeki elestirilere s6yle kargilik vermistir:

...Biitiin gayemiz, namus ve haysiyet hususunda hi¢cbir hassasiyet
gostermeyen, seref ve haysiyetlere karsi ¢ok miibalatsiz davrananlarin, bir de
siyasi ihtiraslarla gozleri karardiktan sonra, biitin bir topluluga, biitiin
Demokrat  Parti  topluluguna  envaigesit  agir  ithamlar  altinda
“haysiyetsizlik,namuzsuzluk,serefsizlik "ithamlarialtindabulundurulmalarinin,
matbuat hiirriyeti ciimlesinden oldugunu kabul etmemektir”...Negir hiirriyetinin
kotiiye kullaniimasina mani olmak hususunda lizumlu ve zaruri hiikiimleri
vazederken demokratik rejimin temel sarti olduguna asla tereddiidiimiiz
bulunmayan matbuat hiirriyetini gélgelendirecek bir hududa gitme kimsenin
aklindan ge¢cmez.®

Iktidarm basim kontrol altina alma taktiginin sadece cezalandirmak
suretiyle olmadigini belirtelim. Nitekim 1951 yilindan beri birgok diizenleme
yaparak basina kredi ve arsa saglama, kat ¢ikmaya izin verme, resmi ilan verme,
kagit tahsisi, gibi yontemlerin kullanildigi goziikkmektedir. Bir nevi
odiillendirme yoOntemi olarak adlandirabilecegimiz bu yodntemler sayesinde
iktidar, basini istedigi gibi yonlendirme imkdnina kavusmustur. Ayrimci
uygulamalar1 sebebiyle “besleme basin” yarattig1r seklinde elestiriye maruz
kalan hiikiimet, Ulus gibi CHP yanlis1 basina neredeyse hi¢ ilan vermezken
Zafer, Tirk Sesi, Son Havadis, gibi gazetelerin, ilanlardan aslan paymni
almalarini saglamstir.®"

28 Haziran 1956’da hiikiimetin, Toplanti ve Gosteri Yiriyusleri
Kanunu’nu ¢ikararak siyasi partiler iizerindeki baskiyr iyice arttirdigi
goriilmektedir. Kanun, siyasi partilerin sadece “se¢im donemi” olarak belirlenen
45 giinliik zaman disinda agik hava toplantilar1 yapmasini yasakliyordu. Kapali

8 Yildiz, 1997: 495

™ Vakit , 6 Kasim 1957
8 Ozcelik 2010: 178

8 yildiz 1997: 496-498
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salonlar icinde yapilan toplantilar 48 saat onceden ydrenin en biiylik miilki
amirinden izin alinarak yapilacakti. Izin alimmmadan gosteri yapilmasi
durumunda kolluk kuvvetlerine “ hedef gostermeksizin ates agma” yetkisi bile
verilmistir. Menderes’e gore en ileri demokrasilerde bile hiikiimeti bu kadar
elestiren ve milleti tahrik eden gosteriler yapilmiyordu. Tipki basin gibi bunlar
da kotiiye kullaniliyordu. Kanunun yiirirlige girdigi tarihten itibaren bundan
boyle, kosede bucakta insanlarin seref ve haysiyetleriyle oynayanlar ve devlet
otoritesini miitemadiyen ayaklar altinda ¢igneyenler korkacakti.® Giilek’in
Karadeniz’e giderken bir basin toplantisi diizenlendigi i¢in kanun kapsaminda 1
yil hapse carptirilmasi, karar Yargitay’dan dondiigii sirada “ esnafin elini sikip
gosteri yaptigi saviyla tekrar 6 ay hapse mahkum edilmesi kanunun, muhalifleri
susturmaya  yonelik  bir  hareket  oldugu  yOniindeki  iddialar
kuvvetlendirmektedir.®

Iktidarm muhalefeti takmaz tavirlar1 parti icinde de muhalefete sebep
oluyordu. Nitekim partinin kurucularindan Fuat Kopriilii partiden istifa etmekle
kalmamis “ demokrasiye inanan biitlin vatandaglarin” biitiin ayriliklarini
birakarak Menderes’i devirmek i¢in igbirligi yapmalarinin bir “ vatan borcu”
oldugunu ifade etmisti. Bu ¢agrilara uyan partiler birlesme kararlar1 almislarsa
da gerek kendi aralarindaki anlagsmazliklar gerekse hiikiimetin se¢im
kanunundaki degisiklikleri buna mani olmustur.®® inéni, “ sizi ben bile
kurtaramam™® diyerek DP’nin diktatérliikk yolundaki adimlarinin ileride basina
bityiik isler acacagini belirtmistir. Inonii , iktidara geldiklerinde DP’nin yaptig1
tiim “anti-demokratik” kanunlar1 kaldiracagini vaat etmistir.®

Basindan sonra is¢i sendikalarimin da kapatllmeisl87 ve tutuklamalarin
artmasi sert tartismalara neden olmustur.®*Turan’a gére DP, bu uygulamalarla
“kiigiik diktatorliige” dogru yol almustir.®® Cemil Sait Barlas,  iktidara bir
diktatérin oturmasina razi degiliz.”go derken; Inénii, DP’nin  “Tek Parti
Sistemi”ne donmek istedigini® ve * acmacak ” halde olduklarmi belirterek,

8 Bzcelik 2010 : 182

8 Tyran, 1999/1; 113

8 Tan, 8 Nisan 1957

% jkdam- Gece Postasi, 19 Ekim 1957
% BCA. 030.01. 43.254.17

8 Cumhuriyet, 8 Mayis, 1957

8 Terciiman, 2 Ocak 1958

8 Tyran 1999/1: 114

% Yeni Sabah,16 Ekim 1957

% Yeni Sabah, 14 Ekim 1957
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halkin se¢imlerde gereken dersi verecegini ifade etmistir.”? Giinaltay’m * simdi
karsimizda demokrasi postuna biiriinmiis bir parti var!” sozlerine karsilik,
iktidar yanlis1 basin, bu sozleri “siz demokraside post mu biraktiniz?” diyerek
elestirmistir. Diktatorliigiin CHP donemlerinde kaldigi, ifade edilen yazida,
“demokrasiye ihanet edenlerin bizzat CHP” oldugu belirtilmistir.”® Menderes ise
kendileriyle ilgili tim elestirilere bunlar1 sdyleyenlerin ge¢miste yaptiklarina
bakmak lazim geldigini ifadeyle soyle demistir:

Omvriiniin hi¢ bir devrinde, bir tek giin dahi vatandasin serbest reyi ile
idare basina gelmemis olan ve ilk serbest se¢cim yapildigi giin de isbasindan
derhal uzaklastirilan Ismet Pasa, o zaman milletin iflasa mahkum ettigi kadrosu
ile bu giin tekrar karsimizdadir... Demokrat Parti sizlere, refah, saadet,
hiirriyet, huzur ve nizam vaat etmektedir >

Hiirriyet Partisi’nin de se¢imler sirasinda DP’yi diktatorliikle itham ettigi
goriiliir. Nitekim “ Adi Demokrat; Bayrag: istibdat, korkusu hakikat, sonu
milletten tokat™ seklindeki afisler demokrasi séylemleri agisindan bir
propaganda araciydi. Genel Bagkan Karaosmanoglu ise “ Aziz Tirk milleti!
sana demokrasi ve hiirriyet nizami vaat ettigi i¢in is basina getirdigin D.Parti
artitk demokrasinin ve tesrii murakebenin tam inkarcisi olarak karsindadir.”
diyerek milletin iradesiyle iktidar olan DP’nin soziinde durmadigini
belirtiyordu. Aydin Yalgin ise DP’nin tekrar iktidar olmasi halinde tiim
hiirriyetlerin ortadan kalkacagimi muhalefetin bitecegini belirtmistir. *® HP,
se¢im beyannamesinde, DP’nin ““ anti-demokratik” kanunlarimi kaldirmak i¢in
her tiirlii tedbirin alinarak demokrasinin tesisine calisilacagt belirtilmis ve
beyanname “Hiirriyet And1” ile son bulmustur. Bu and su sekildedir:

Biz Hiirriye Partililer, demokrasi ve hiirriyet rejimine sadik kalacagimiza
insan haklarina ve demokratik miiesselere tam saygi gosterecegimize
vatandagslar arasinda parti farki gozetmiyerek memleket ve millet menfaatlerini
parti menfaatlerinden iistiin tutacagimiza iktidart muhafaza igin hiirriyetleri
tahdit ve tahrip yollarina asla sapmayacagimiza tarih ve biiyiik Tiirk Milleti
oniinde and iceriz.®’

°2 Hiirriyet, 29 Ekim 1957

% Havadis, 2 Ekim 1957 Gazetenin /Kasim tarihliniishasinda ise Inonii icin; “Eskimis diktatér
yine diktatorliik pesinde” seklinde manget atilmigtir. Bkz. Havadis, 1 Kasim 1957,

% Zafer: 16 Ekim 1957, 5.1

% Diinya,11 Ekim 1957

%Diinya, 10 Ekim 1957

"Diinya, 19 Ekim 1957
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Ekim aymda yapilan se¢imler, muhalefetin elestirilerinde hakli oldugunu
ortaya koymustur. Oyle ki DP secimlerden biiyiik yara alarak ¢ikmustir. Segim
sonuglart DP’nin biiylik kan kaybettigini ortaya koydu. Nitekim se¢imlerde oy
orami diisen DP, segim sistemine ragmen 424 vekil ¢ikarirken CHP de oyunu
arttirarak 178 sandalye kazanmistir. Mubhaliflerin toplam oyu ise DP’nin
oylarindan fazla olmustur.®

Sonuc¢

CHP, 1946 yilinda diinyaya ayak uydurmus ve kati rejim anlayigindan
kurtularak demokratiklesme yolunda 6nemli adimlar atmigtir. Nitekim DP’nin
kurulmasmna imkan tamimasi, basta olmak tizere CHP, o doéneme kadar
goriilmemis reformlara imza atmstir. Demokrat Parti’nin kurulmasiyla birlikte
Tiirkiye’deki  demokrasi  miicadelesinin  biiyitk bir ivme kazandig
goriilmektedir.  Zira CHP’nin 1946 Oncesinden kalan birgok uygulamasi
gercekten halkta biiyik sikintilar yaratmustir.®® DP’nin giicli muhalefetinin
CHP’yi bir¢ok reforma imza atmada itici bir rolii oldugu anlagilmaktadir. Ancak
CHP’nin yaptig1 reformlar1 sadece bu muhalefete atfetmek haksizlik olur. Zira
bu reformlarda dis etkenlerin yam sira “ kamuoyu” bilincinin artmasmin da
bliyiik etkisi vardir.

CHP’nin 1946 secimlerinde “Hassolar, Memmolar, baldir1 ¢iplaklar,
kasketliler, sar1 ¢izmeliler” gibi lakaplarla kiigiimsedigi siradan halk'® liks
jiplerinden inmeyen CHP yerine en iicra kdylere kadar giderek demokrasi
vaadeden “tecriibesiz bebekler”i 1950°de iktidara tasmmstir. Demokrasi
sOylemlerinin DP’nin iktidar olmasinda biiyiikk rol oynadigi asikardir. Zira
gecmiste yasananlarin halkin zihinlerinde taze kaldigi ve halkin CHP’ye ders
vermek istedigi goriiliir.'® iktidara geldikten sonra ise muhalefet yillarmda
verdigi bircok sozii unutan DP, demokrasi taleplerinde bulunanlara da karsi
cikmistir. Parti, sadece muhalefet partilerini degil; basin basta olmak iizere,
tniversite hocalari, memur ve aydinlart da siirgiin etme, hapse atma, gibi

% TUIK 2008: 10 Muhaliflerin toplam oy miktar1 DP’den daha fazla olmasina ragmen meclise
gonderdigi vekil sayisinin sadece 186 olmast ¢ogunluk sisteminin dezavantajlarini ortaya
koymaktadir.

% Karpat, 2010: 208 vd.

1% yeni Politika, 10 Ekim 1953; Hiirriyet, 9 May1s 1950

L Cumhuriyet, 7 Nisan 1954
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yollarla'® cezalandirarak demokrasiden keskin bir déniis sergilemistir. Ancak
1954 yilina kadar yapilan ekonomik icraatlarin biyiikligii ve halkin gorece
ekonomik refaha kavusmasi, diger yandan CHP doneminde halk iizerinde bir
baski unsuru haline gelen anti-demokratik uygulamalarin kaldirilmasi, diger
yandan CHP’nin halkta yarattigi korku ve bikkinlik DP’ye ikinci defa iktidar
olma sansi verdi.

Iktidarin en giiglii oldugu ekonominin 1955 yilindandan itibaren gesitli
nedenlerle kotli gitmesi ve CHP doneminde oldugu gibi iriin fiyatlarinin
artmasi ve karaborsaciligin baglamasi, hiikiimeti muhalefet yillarinda elestirdigi
Milli Korunma Kanunu gibi sert onlemleri tekrar almak zorunda birakti.
Hiikiimetin en biiyiik kozu olan ekonominin bu durumu mubhaliflerin daha sert
sOylemlerine sebep olmustur. Hiikiimet ise bu elestiriler kargisinda ¢ok daha sert
tedbirler alma yoluna basvurmustur. Iktidar, elindeki “kanuni sopa” ile
muhalefeti dize getirmeye calismustir. Iktidar partisinin antidemokratik ve
“partizan idare” uygulamalari muhalef partilerinin iktidar karsisinda birlikte
hareket etmeye zorlamustir. Ancak se¢im kanunu basta olmak tizere ¢ikardigi
kanunlarla muhalif partileri engelleyen hiikiimet, muhalif basina kars1 da ¢esitli
susturma yontemleri uygulamustir. Hiikiimetin hak ve hiirriyetlerle ilgili
taleplere verdigi cevap, bu taleplerin hak ve hiirriyetlerle ilgisi olmadig1 veyahut
bu hakkin bagkalarinin hakkinin gaspedilmesinde bir ara¢ olarak kullanilmak
istendigi i¢in kabul edilemeyecegi seklindeydi.

Sonug olarak 1950 se¢imleri 6ncesinde CHP’yi diktator olmakla suglayan
DP, artik ayni elestirilere muhatap olmustur. Demokrasi miicadelesi i¢in yola
cikan bir partinin 1957 secimleri yaklasirken garip bir sekilde “diktatorliige ve
Tek Parti sistemine” gittigi yoniinde elestirilerin doruga ulastigi goriiliir. 1957
secimlerinde iktidar1 kaybetmese de oy oraninda biiyiik diisiis yasayan iktidar,
secim sistemi sayesinde yine de biiylik bir temsil oran1 kazanmistir. Boylece
secimlerde biiyiik yara alarak kan kaybeden iktidar, se¢imleri kazanmis; ancak
“demokrasi kahramani” olma iddiasin1 yitirmistir.

102 BCA. 030.01./68.430.12
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