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Abstract

This study aims to reveal the conceptual development of globalization over the years and to
examine its relationship with the concept of income distribution. Primarily, the development
of concepts has been investigated in this context. In the next section, the common literature
on these concepts were reviewed and various studies about the effects of globalization on
income distribution were determined. The effects of globalization on income distribution in
Turkey and the world has been disclosed separately. Poverty indicators, which are the result
of the inequality in income distribution, are also included in the analysis during examination
of this situation. The income distribution causes formation of the bipolar world order in the
world and inequality in income distribution with the development of Gini coefficient in
Turkey. As a result, instead of trying to ensure justice in income distribution in less developed
countries, the institutions established by globalization tend to focus on relatively easy
targets such as improving the opportunities of the poor in the lowest income population, and
the income distribution inequality deepened by globalization policies does not improve.
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Kiiresellesme ve Gelir Dagilimi

Oz

Bu ¢alismada, kiiresellesmenin yillar icerisindeki kavramsal gelisimini ortaya koymak ve
gelir dagilimi kavramu ile olan iliskisini incelemek amaglanmustir. Bu gergevede éncelikle
kavramlarin gelisimi incelenmistir. Bir sonraki asamada bu iki kavrama iligkin ortak yazin
taranmus ve bugtine kadar kiiresellesmenin gelir dagilimina etkileri ile ilgili yapilan farkl
calismalar belirlenmistir. Diinyada ve Tiirkiye'de kiiresellesmenin gelir dagilim iizerindeki
etkileri ayr ayri ortaya koyulmustur. Bu durum incelenirken gelir dagilimindaki
adaletsizligin sonucu olan yoksulluk géstergeleri de incelemeye dahil edilmistir. Diinyada
gelir dagilim yiiziinden olusan iki kutuplu diinya diizeni, Tiirkiye'de ise Gini katsayisimin
gelisimi ile gelir dagilimindaki adaletsizlik ortaya ¢ikmaktadir. Sonug olarak, kiiresellesme
ile olusturulmus kurumlarin az gelismis lilkelerdeki gelir dagilimindaki adaleti sajlamaya
calismak yerine, bu tilkelerin en diistik gelirli niifus dilimindeki yoksul kesimin olanaklarinin
iyilestirilmesi gibi nispeten kolay hedeflere yonelmesi nedeniyle kiiresellesme politikalar ile
derinlesen gelir dagilimi adaletsizligi diizelmemektedir.

Anahtar Kelimeler: Kiiresellesme, Gelir Dagilimi, Modern Sémitirgecilik.
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1. Giris

Kiiresellesme, ekonomik, finansal, kiiltiirel ve sosyal alanlarda tiim diinyay1 hizla
dontistirmektedir. Biitiin bu alanlardaki olumlu sayilabilecek bazi etkilerinin
yaninda olumsuz bir¢ok etkisi de ortaya koyulmustur. Cesitli ekonomik
gostergelerle desteklenen farkli ¢calismalar, kiiresellesmenin iktisadi problemlere
olumlu ve olumsuz etkilerini ortaya koymaktadir. Bu durum iktisadi soruna hangi
acidan yaklasildigiyla, nasil bir 6l¢tim metodu kullanildigiyla da ¢ok ilgilidir.

Bazi yaklasimlarda, kiiresellesmenin sosyal, kiiltlirel, finansal ve ekonomik
etkileriyle diinyay1 entegre hale getiren yapisi ve bu yapinin ekonomik
gostergelere etkileri olumlanmaktadir. Diger taraftan, diinya tizerinde artan
yoksulluk, issizlik artisi ve gelir seviyeleri arasinda derinlesen u¢urumlar, hep
yillar i¢cindeki hizli kiiresellesme ile ortaya ¢ikan ¢ok uluslu sirketlerin doymak
bilmeyen kar istahina, sermayenin serbest dolagiminin uluslarin birikimlerini
eritmesine baglanmaktadir.

Bu c¢alismada, oOncelikle kiiresellesme kavrami ve gelir dagilimi ile ilgili
yaklasimlar tanimlanmistir. Ardindan kiiresellesmenin gelir dagilimi tizerindeki
etkileri tizerine yapilmis literatiir calismalar taranarak ortaya koyulmustur. Son
bolimde ise kiiresellesmenin gelir dagilimina etkileri diinyada ve Tirkiye'de
farkli yaklagimlar agisindan incelenmeye ¢alisilmigtir.

2. Kiiresellesme ve Gelir Dagilim1 Kavramlar

Kiiresellesme, kavram olarak ilk kez 1833’te Ingiliz iktisatcis1 W.Foster'in diinya
tizerindeki kaynaklarin dagilimini ve kullanimini konu alan bir makalede yer
almigtir. “Bu makale 4 Nisan 1959 tarihinde “The Economist” dergisinde
yaymlanmistir.” (Aktaran: Can, 2016, s. 3-4.). Garett Hardin'in 1968’de yazmus
oldugu kaynaklarin paylasimi ve kullanimi konulu ¢alismadan sonra
kiiresellesme bugiinkii anlamiyla popiilerlik kazanmigtir (Devrim, Altay,
1997:212).

Kiiresellesme ile ilgili en ¢ok yapilan tanimlamalardan biri, “mal ve hizmetlerin,
tiretim faktorlerinin, teknolojik birikimin ve finansal kaynaklarin tilkeler arasinda
serbestce dolasabildigi ve faktor, mal, hizmet ve finans piyasalarinin giderek
biittinlestigi bir siire¢” olarak yapilmistir (Senses, 2004:1). Ancak emegin serbest
dolasimi heniiz gerceklesmemistir. Bir baska tanimla kiiresellesme, teknolojik
gelismeler nedeniyle ulagim harcamalarinin azalmasi veya tilkelerdeki korumaci
politikalarin degistirilmesi sonucunda ortaya ¢ikar (Crafts, 2004).

Keyman’a gore kiiresellesme “ekonomik, siyasal ve kiilttirel btitiinlesme stireglerini
icermekle beraber bu stireglerin herhangi birisine indirgenemeyecek, fakat bu
stirecler arasindaki ¢ok boyutlu, ¢ok nedenselli ve celiskiler iceren iliskiler
tarafindan kurulmus tarihsel bir stire¢” olarak tamimlanmistir (Keyman, 1999:79).

114



Kalayci, C. (2021). Globalization and Income Distribution. Equinox, Journal of Economics, Business & Political
Studies, 8 (1), 113-133. doi:10.48064/equinox.840876

Kiiresellesmeyi batinin altyapi ve tistyapisiyla birlikte biitiin diinyaya yayilmasi
seklinde tanimlayan Oran’a gore, bati kapitalizmi donem doénem yeniden
yapilanma ihtiyaci duymakta ve bu sirada mevcut pazarini miimkiin oldugunca
genigletme cabasina girismektedir. Dolayisiyla kiiresellesme bu yoOniiyle,
emperyalizmin 21.ytizy1l baslarindaki adidir (Oran, 2001:28).

Kiiresellesme, diinya capinda sermaye birikimine engel teskil eden mevcut
fiziksel ve hukuki sinirlari sarma, delme ve son kertede yok etme siirecidir. Onun
icindir ki; kiiresellesmeden s6z etmek, bir sistem olarak kapitalizmin diinyaya
yayildigini sdylemektir (Adda, 2002:9).

Diinyada gelir dagilimini 6l¢mede kullanilan bazi yontemler: Gini katsayisi, satin
alma giicii paritesi, en yiiksek ve en disiik % 20’lik gelir gruplar karsilagtirmasi
ve kiiresel gelir dagilimi endeksidir.

Literatiirde gelir dagilimimi o6l¢gmek igcin en ¢ok kullanilan yontem, Gini
Katsayisidir. Yoksullugun siddetinin o ile 1 arasi degisimini gosterir. Eger, bir
toplumda adaletli bir gelir dagilimi var ise katsay sifira esit, toplumda geliri
yalniz tek kisi almis ise katsay1 1’e esittir. Lorenz egrisinin Ozet istatistigi olan bu
katsay1, gelir dagiliminin adaleti ile ilgili cok sey sdylemektedir. Lorenz egrisi ile
tilkede belirlenmis bir niifus yiizdesine diisen gelir yiizdesi bulunabilmektedir.

Satin alma giicii paritesi, farkli tilkeler arasindaki fiyat seviyesi farkliliklarini
ortadan kaldirir iken farkli para birimlerinin satin alma giiciinii esitlemektedir.
Bu degisim orani, belirlenmis bir mal ve hizmet sepetinin satin alinabilmesi i¢in
gereken ulusal para tutarlarinin birbirine oranidir. Bu oranla tilkeler arasi
kargilastirilabilir veriler elde edilebilmektedir. Sadece tek bir iiriin icin degil, tim
piyasaya yayilmis sekilde geneli kapsayan GSYH ve diger harcama bilesenleri i¢cin
de hesaplanabilmektedir (TUIK, 2008:1).

Kiiresel gelir dagilim1 endeksi (Global Income Distribution Index-GIDI), tilkeleri
ytiksek gelirli, orta gelirli, orta-yiiksek gelirli, orta-diisiik gelirli ve distik gelirli
olmak tizere dort gruba ayirmaktadir. Bu tilke gruplar icin, kisi bagina diisen
gelirleri dikkate alarak cari fiyatlarla satin alma giicti paritesi cinsinden endeks
hesaplanmaktadir. Kiiresel gelir dagilimi i¢in tam esitlik, endeks sifir degerini
aldiginda ortaya ¢tkmaktadir. Ancak endeks icin {ist sinir belirlenmemistir. Ulke
gruplart igin, aralarindaki gelir farki ve tlkeler arasi oran fark: arttikca, endeks
degerinde artma beklenmektedir (Uysal, Vatansever, 2016). Bu endeks, daha yeni
ve O0zneldir.

Gini katsayis1 ile gelir dagiliminin hesaplanmasinda bazi1 elestiriler
bulunmaktadir. Gini katsayisi, olusturdugu dagilimin orta kismindaki
degisikliklere asir1 agirlik vermekte, uglardaki degisiklikler daha az dikkate
alinmaktadir. Bu elestiri baz alindiginda, satin alma giicii paritesini kullanarak,
niifus yogunlugunun da dikkate alan arastirmalarda esitsizlikte artis ya hig
gorinmemekte ya da ¢ok diisiik diizeylerde goriinmektedir (Wade, 2001:37).
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3. Gelir Dagilimini Etkileyen Kiiresellesmeye iliskin Yazinin

Taranmasi

Diinya Bankasi tarafindan yapilan bir tarihsel siniflandirma, kiiresellesme ile ilgili
literatiir taramasi boliimiine baslamadan 6nce kiiresel dalgalanmalarin tarihsel
siniflandirilmasi agisindan aydinlatici olacaktir. Bu siniflandirmadaki dért donem
sunlardir: {1k kiiresellesme dénemi (1870-1914), ulusculuga geri doniis (1914-1945),
ikinci kiiresellesme donemi (1945-1980), yeni kiiresellesme donemi (1980 ve
sonrasi) (Kotilainen, Kaitila, 2002:70). Kiiresellesme ile ilgili yapilan ¢alismalarin
¢ok onemli bolimi ikinci kiiresellesme donemi ve ozellikle verilerin daha
erisilebilir oldugu yeni kiiresellesme donemi ile ilgilidir.

Neoliberal iktisat¢ilarin ¢alismalarina gore, kiiresellesme ile beraber, son yirmi
yilda diinya gelir dagilimi1 daha dengeli bir hale gelmistir. Ayrica asir1 yoksul niifus
sayisinin, kiiresellesme ve politikalar1 sayesinde azaldig: ileri siiriilmektedir.
Ekonomilerin birbirleriyle entegrasyonunun artmasi yaninda bolgelerin ve
tilkelerin karsilagtirmali tisttinliik durumlarina gore uzmanlagmasi bu durumun
nedenleri arasinda sayilabilir. Bunun sonucu olarak diinya kaynaklarinin daha
verimli kullanilmasi saglanmaktadir. Diinyadaki yoksullugun azaltilmasi ve
adaletli bir gelir dagiliminin saglanmasi uluslararasi ticaret ile miimkiin olacaktir.
Ulkeler, ticaret hadlerinin etkisiyle, farkli teknolojiler sayesinde olusan farkli gelir
dlizeylerinde ayni oranda biiyliyebileceklerdir. Bunun yaninda, uluslararasi
ticaret biiyiimeyi hizlandiracaktir. Dolayisiyla serbestlesme genel anlamda
yoksullugu azaltacaktir (Acemoglu ve Ventura, 2001).

Lucas’a gore, 20. yiizylla damga vuran uluslararas: gelir esitsizligi 21. ylizyilda
azalacaktir. Bu neo klasik modele gore, biitiin iilkeler ayn1 teknolojilere erisim
olanagi bulacaktir. Sermayenin uluslararasi dolagimi igin piyasa ekonomisi
serbestlik saglayacaktir. Boylelikle sermaye, zengin iilkelerden yoksul tilkelere
transfer olacak, tilkeler birbirine yetisme ve yakinsama siirecine girecektir. Bu
stireg, kisi basina reel gelir artisi ile tamamlanacaktir (Lucas, 2000).

Heckscher-Ohlin modeli a¢ik bir ekonomi igin faktor fiyatlarinin egitlenecegini
ongormektedir. Bu duruma gore, ticret, sermaye, faiz gibi faktor gelirlerinde
uluslararasi bir yakinsamanin gergeklesecegi beklenmektedir. Fakat beklenildigi
gibi olmamigtir. Bunun nedenlerinden bir tanesi, hem uluslararasi ulasim hem
uluslararasi iletisim olanaklar1 fazlasiyla artmis, bu artis ile ulasim maliyeti,
yiiksek nitelikli is¢iler icin diigmistiir. Bilgisayar ve internet vasitasi ile farkl
ekonomilerdeki isglicii piyasalar1 hakkinda bilgi sahibi olundugundan, bu
kesimdeki isgiicii icin piyasanin biiytimesi sonucu nitelikli ve niteliksiz isciler
arasindaki ticret fark: giin gectikge artmigtir (Wood, 1998).

Lawrence ve Slaughter, Heckscher- Ohlin modelini her yoniiyle elestirmektedir.
Bu modeli destekleyen herhangi bir bulgu olmadigini iddia etmektedirler.
Diinyadaki tiim sanayi sektorlerinde, diisiik ticret diizeyleri ve bu nedenle olusan
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talep yetersizligi nedeniyle, kapasite fazlalig1 ortaya ¢ikmaktadir. Isgiiciiniin gelir
diizeyi kendi trettikleri triinleri alabilmek icin yeterli degildir. Kiiresellesme
yanlilarinin olumlu beklentilerine ragmen, ekonomik vaziyet gelismis tilkelerde
dahi olumlu goziikmemektedir. Gelismis Avrupa tilkeleri, bu durumu dogrular
nitelikteki kronik issizlik, diisiik bliylime oranlar1 gibi ekonomik veriler ve
ticretleri asag1 dogru baskilayan bir egilimle karsilasmislardir. Ornek olarak
ABD’de bugiine kadar rastlanmamus iicret esitsizlikleri ortaya ¢ikmustir. Ulkede
1980-2004 arasinda niifusun en zengin yiizde 1'inin gelirleri yiizde 135 artarken,
iscilerin reel tcretleri ytizde 1 dismustiir. Diger yandan, 199o’larin basinda
ABD’de genel miidiirlerin ortalama maaslari, ortalama is¢i ticretinin 107 kat1 iken
2005'te 441 katina yiikselmistir (Yildizoglu, 2006). Bunlara ek olarak, tilkede az
sayida isci yeterli saglik sigortasina sahiptir ve ¢ok azinin emekli maasi vardir.
Insanlar daha az is giivenligi ile daha uzun saatler calismaktadirlar (Lawrence ve
Slaughter, 1993).

Ekonomik kalkinmanin basinda daha diisiik gelir diizeylerinde gelir dagiliminin
nispeten adil oldugunu savunan Kuznets, gelirdeki adaletsizligin gelir artis ile
arttigini savunmaktadir. Sanayisi gelismis tilkelerin diizeylerine yaklasinca kisi
basina gelir dagilimi diizelecek ve mevcut esitsizlik azalacaktir. Fakat, bircok
iktisat¢1 bu hipotezi desteklememistir. Cin ve Hindistan verileri tizerinde yapilan
bir ¢alismada, biiytime ile birlikte yoksullugun mutlak anlamda azaldig: tespit
edilmistir. Ancak aym tilkeler icin gelir esitsizliginin siirekli artan seyrinin kisi
basina gelir artigi ile birlikte arttig1 tespit edilmistir (Quah, 2002). Yapilan bagka
bir calismada verileri temin edilebilen 73 iilkeden 53’tinde gelir dagilimi
esitsizliginin arttigi ortaya koyulmustur ki bu ilkeler diinya ntifusunun
%80’inden fazlasini olusturmaktadir (Cornia and Kiiski, 2001).

Teknolojik degisme daha once rastlanmamais iiretim yapilarinin gelistirilmesi ve
tiretim silireci organizasyonunun yeniden yapilanmasina yol a¢gmistir. 1960’lara
kadar tretim tarzlar elektromekanige dayanmaktadir. “Taylorist” ve “Fordist”
tretim organizasyonu prensipleri, elektromekanik kuram ile, {retim
buytkligiinden veya standardize etme gibi iyilestirmelerden, tiretim etkinligini
daha fazla arttirmaktadir. Uretimi degistirmek ve birlestirmek icin yeterli
esneklikten yoksun olan bu prensipler dogrultusunda 1970’lerde elektromekanik
kuramdan elektronik kurama dogru bir gelisme gergeklesmistir. Bu durumu
dogrulayan belirtilerden birisi makine ile kontrol edilen ortamlara bilgisayar
girmis ve {iretim organizasyonunda esneklik saglanmustir. Uretim organizasyon
yapisinin degismesiyle yeni olgular ortaya ¢ikmistir. Ornegin pazarlama, satis
sonras1 hizmetler, dagitim, {irtin tasarimi, tasarim degisiklikleri, tageronlagsma
gibi kavramlar bu siire¢ icinde sekillenen kavramlardir. Daha 6nceleri niteliksiz
isglicintin yaptig1 isleri robotlar yapmaya baglamiglardir. S6z konusu stireg,
isglicti piyasasini niteliksiz ve nitelikli isglici olarak ikiye ayirmustir. Nitelikli
isgiicli piyasasina kabul edilebilmek igin yiiksek seviye egitim ve kisisel beceriler
on kosuldur. Niteliksiz isglici piyasast i¢in ise bu oOzelliklere gerek
duyulmamaktadir. Niteliksiz igglici piyasasina talep azaldigindan {cretler
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beklenenin altinda kalmakta ve azalmaya devam etmektedir. Firmalar kar
oranlarin1 diisirmemek igin teknolojik gelisme siireclerini bir an Once
tamamlamak zorundadirlar. Sonu¢ olarak ¢alisgan insanlar iki gruba
ayrilmaktadir. Bir grup, oldukea diisiik gelir seviyesine sahip iken ve neredeyse
hicbir is givencesi yok iken, diger grup yiiksek gelirli bir is giivencesine sahiptir
(Tisell ve Svizerro, 2004:233).

Singer ve Prebisch, 1950 yilinda birbirlerinden bagimsiz ¢alismalar yapmislardir.
Bu ¢alismalarda, dis ticaret hadlerinin sanayi tirtinleri (mamul mallar) lehine ve
hammadde ve tarim drtnleri (birincil mallar) aleyhine gelistigini tespit
etmiglerdir. Bununla baglantili olarak hammaddenin ve tarim driinlerinin
(birincil mallarin) ihracatgisi durumunda olan ilkeler, sanayi triinlerinin
ihracat¢isi durumunda olan tlkelere nazaran daha az kar elde etmektedirler
(Yamak ve Korkmaz, 2006).

Prebisch’e gore az gelismis tilkelerin sanayilesmekten ve kendi iilkelerine has
imalat triinlerini Giretmekten bagka alternatifleri bulunmamaktadir. Ctinkii uzun
donemli hareket eden dis ticaret hadleri nedeniyle serbest ticaret, ticarete taraf
olan tlkelerin tiimiine yarar saglamamaktadir (Kaynak, 2011).

Gelismemis tilkelerde bir yanda genis istihdam ve biiylime potansiyeline sahip
sanayi sektorti, diger yanda ise verimliligin diistik oldugu oldukea biiytik bir tarim
sektori yer almaktadir. Gelismis iilke pazarlarindan kaynaklanan rekabet baskisi
ve mevcut i¢ pazarin darligi nedeniyle az gelismis iilkelerde sanayi sektori
baskilanmaktadir. Az gelismis tilkeler bu nedenle biiyliyememektedir. Bunun
yaninda kapitalist tlkeler az gelismis tlkelerdeki kalkinma hamlelerini
kendilerine tehdit olarak gormektedirler. Gelismekte olan tilkelerin yoksul olarak
kalmasi, gelismis tlkelerin uluslararasi iktisadi sistemi idare etmeye devam
edebilmesi icin gereklidir. Gelismis tilkeler, az gelismis tilkelere digsar1 a¢ilma
yoniinde baski kurarak somiirt diizenini devam ettirmektedir (Baran, 1957). Bu
somiri mekanizmasindan ancak devlet kontroliindeki sanayilesme politikalar:
ve ekonomiye yapilacak miidahaleler ile kurtulunabilecektir (Kaynak, 2011; Gonel,
2013).

Sermaye yogunlagsmasina ¢ok az sayidaki az gelismis tilkede ve gelismis tilkelerin
hemen hepsinde rastlanilmaktadir. Kiiresellesme stireciyle sermaye, gelismekte
olan tilkelerden gelismis tilkelere dogru akmaktadir. 1900-1980 yillar1 arasindaki
siirecte diinyadaki toplam {retimin yaklasik % 70-80 kadar1 Amerika ve
Avrupa’da gerceklesmektedir. 2000’li yillara bakildiginda bu oranin % 50
seviyesine geriledigi goriilmektedir. Diinya genelinde gelir dagiliminin
tiretimden daha esitsiz dagilmasinin nedeni kisi bagina diigen tiretimin en ytiksek
oldugu ilkelerin diger ilkelerin sermayesinin bir kismini da ellerinde
bulundurmalaridir. Boylelikle zengin tilkeler hem yurtdigina fazla yatirim yapar,
hem de yurticinde fazla tiretirler. Bu nedenden dolayi, kisi bas1 gelirleri, kisi bast
tretimlerinden fazladir. Bu duruma “zengin tilkelerin ¢ifte zengin olmast”
denilmektedir (Piketty, 2015).
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Gelir dagillminin daha adaletli olmasi zengin ve giliglii iilkelerin ilgi alani
disindadir. Diinyadaki adaletsizlik ve yoksulluk, serbest kalan kiiresel giicler
sebebiyle daha da artmaktadir. Ulkeler icinde ve arasinda var olan adaletsiz gelir
dagilimi kiiresellesme ile beklenmedik 6l¢iide artmaktadir. Piyasa mekanizmasi,
neoklasik ekonomi destekeilerinin ileri stirdiikleri gibi, arz ve talebi otomatik
olarak dengeye getirmemektedir. Sistemle ilgili en biiyiik sorunlardan bir tanesi,
kiiresel tiretim kapasitesinin toplam talebin ¢ok tizerinde olmasidir. Coziime
yonelik politika onerisi, piyasa mekanizmasinin sinirlanmasidir. Az gelismis
tilkelerde Washington Konsensiisii ile; finansal sistem serbestlestirilmesi,
ozellestirme, siki maliye politikasi, deregiilasyon, dis ticaret serbestisi gibi
politikalar mali krizlere yol agmistir. S6z konusu tilkelerde egitim ve saglik
harcama biitgeleri, mevcut borglar1 6deyebilmek i¢in daraltilmistir. Bu politikalar
nedeniyle niifusun ¢ok biiyiik bir kismui islerini kaybetmis ve zaten mevcut olan
gelir dagilimi adaletsizligi giderek derinlesmistir. Mali ve ekonomik krizler ile
ortaya ¢ikan olumsuz sonuglarin ¢ok biiylik bir kismindan diistik gelir grubu
etkilenmektedir. Bu nedenle toplumun en degerli yapi tasi olan aileler
dagilmakta, siddet ve su¢ oranlariyla toplumda olusan huzursuzluk giin gectikce
artmaktadir (Mazur, 2000).

Ulkelerin gelir diizeyine gére, kiiresellesmenin etkileri farkli olabilmektedir. 1988
yilina ait hanehalk: verileri ile 95 tlke tizerinde, 1993 ve 1998 yillarina ait
hanehalki verileri ile 113 iilke tizerinde Milanovic tarafindan yapilan bir ¢calismada
su bulgular elde edilmistir: Kiiresellesmenin etkileri tilkeler i¢in gelir diizeylerine
gore farklilik gostermektedir. Gelir diizeyi disiik iilkeler icin kiiresellesme ile
gelir dagilimi adaletsizligi artarken, gelir diizeyi ytiksek iilkeler icin gelir dagilimi
adaletsizligi azalmaktadir. Bu calisma ile yiiksek ve diisiik gelir grubu arasindaki
fark sekiz bin dolar civarinda bulunmustur. Yine ayni ¢aligma icerisinde yapilan
yazin taramasinda, Milanovic kiiresellesmenin kiiresel diizeyde bir gelir dagilimi
adaleti saglayabilecegi yoniinde herhangi bir bulguya rastlamamistir (Milanovic,
2005).

Gelismekte olan tilkeler, 1980’ler ve 1990’larda kiiresellesme ve Washington
Konsensiisii kapsaminda yapilmis olan siyasal reformlara ragmen, ekonomik
durgunluktan kurtulamamisglardir. Bu tlkeler icin s6z konusu yillarda kisi basi
ortalama gelir artig hiz1 sifirdir. Bunun nedenlerinden birincisi; gelismekte olan
tilkelerde de biiylime hizinin diismesine sebep olan gelismis tilkelerin biiytime
hizinin diismesidir. Ikinci neden, gelismis iilkelerdeki faiz orani artisidir. Bu arts,
gelismekte olan tilkeler tarafinda borg¢ yiikiiniin artmasina neden olmaktadir.
Uciincii ve son neden ise, 1980 ve 1990’larda gelismis iilkeler tarafindaki nitelikli
isgiictinii tercih eden teknolojik gelismeler yasanmistir (Easterly, 2001).

Kiiresellesme etkisiyle isgiiciiniin ve sermayenin pazarlik gii¢leri degismektedir.
Bu durumun sonuglar1 ¢ok 6nemlidir. Gelismis tilkelerde ticret esitsizliklerinin
artmast hususunda emek piyasasinin esneklestirilmesinin 6nemli etkisi
bulunmaktadir. Bunun yaninda, tretim siirecinde firmalarin dis kaynaklama
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vasitasiyla farkli tilkelere iiretimi yaymasinin, boliisiim tizerinde 6nemli sonuglari
bulunmaktadir. Kiiresellesme ve yeni teknolojiler, sanayilesmis tilkelerdeki
distik vasifli iscilerin durumlarinin bozulmasina neden olmaktadir. Yogun bilgi
teknolojileri vasitasiyla tiretilen mal ve hizmetlere daha genis pazarlar yaratilmasi
ve distik nitelikli isglicii aleyhine gelisen teknolojik degisme, kiiresellesmeyle
ortaya ¢ikmaktadir (Feenstra, 1998).

Diinyanin mevcut sistemi icerisinde baris bolgeleri ve karisiklik bolgeleri olarak
adlandirilabilecek bir kutuplasma olugsmustur. Bu kutuplagsmaya sebep olan
etken, az gelismis tiilkeler ve gelismis tilkeler arasindaki iraksama olgusudur.
Diinyada refah bolgelerinde, tiilkenme tehlikesinde olan dogal kaynaklar
koruyarak teknolojik yenilikler araciligiyla yeni tirtinler gelistirilmekte, ekonomik
ve sosyal baglar gli¢clendirilmektedir. Disiik ve orta gelirli bolgelerde ise yonetim
kapasiteleri diigiik yoneticiler tarafindan kaynaklar israf edilmektedir. Bu
bolgeler issizlik ve yoksullugun yiliksek oranlarda gorildigi yerlerdir.
Glinimtiizde ulasilan yeni teknolojiler sayesinde, bu bolgelerde yasayan
olanaklar: kisith insanlar, hem kendi iginde yasadiklar1 toplumun hem de refah
bolgelerinde bulunan {lkelerin sosyal istikrarina tehdit olusturmaktadirlar
(Wade, 2001:37).

Kiiresellesmenin en fazla ilgilendigi husus piyasa iligkilerinde hakimiyeti ele
gecirerek, bundan daha fazla ¢ikar saglayabilmektir. Adalet ve demokrasinin tesis
edilmesi, temel egitimin daha fazla kisiye ulastirilmasi ya da ekonomik ve sosyal
olanaklarin toplumdaki magdur kesimlere yayginlastirilmasi gibi hususlar
kiiresel kapitalizmin hedefleri arasinda degildir (Sen, 2002).

IMF programlari, dort ana mekanizma araciligiyla gelir dagilimini etkilemektedir:
Biitcedeki aciklarin azaltilmasi, devaltiasyon, enflasyon oranlar ile biiytime
oranlarin1 degistirmek. Devaltiasyonla, ticaret dist mallarin fiyatinin ticaret
mallarinin fiyatlarina olan oranini diisiirmek amaglanmaktadir. Hitkiimetlerin
borglarina getirilen sinirlama, IMF programlarinin bir diger o6zelligidir. Bu
kapsamda IMF, programa dahil olan hiikiimetlere harcamalarini azaltmalarini ve
gelirlerini arttirmalarini 6nermektedir. Bu sebeple 6zellikle, kamuya bagli ¢alisan
iscilerin reel ticretleri diiser. Kamuda istihdamin azaltilmasiyla hem yoksulluk
artmakta hem gelir dagilimi bozulmaktadir. IMF programlarinda i¢ talebi
kisabilmek icin uygulanan politikalar icerisinde; kredilerin sinirlandirilmas;,
devlet harcamalarinin kisilmasi, reel tcretlerin disiirilmesi ve vergilerin
arttirilmasi yer almaktadir. Bunlarin uygulanmasi sonucunda, gelir dagilimi daha
da bozulmakta ve biiylime oranlar1 diismektedir (Garuda, 2000).

Kiiresel esitsizlik, kiiresel kapitalizmin savunucusu olan IMF ve Diinya Bankasi
gibi uluslararasi kurumlar tarafinda ¢ok az ilgi gormektedir. Bu kurumlar,
yoksulluk icerisinde yagsayan insan sayisini sadece bir nicel veri olarak algilamakta
ve bu saymin artmamasini istemektedirler. Gelir dagilimindaki adaletsizligin
artmakta olmasi, Diinya Bankasi tarafindan olumsuz olarak algilanmamaktadir.
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Bunun yaninda, esitsizligin artmasiyla meydana gelebilecek her tiirlii olumsuzluk
g6z ardi edilmektedir (Wade, 2001).

4. Diinyada ve Tirkiye'de Kiiresellesmenin Gelir Dagilimi
Uzerindeki Etkisine Bakis

41 Diinyada Kiiresellesmenin Gelir Dagilimi1 Uzerindeki Etkisi

1970-2000 yillar1 arasinda IMF'nin gelismis diye siniflandirdig: iilkeler ile geriye
kalan tlkeler arasinda diinya gelirinin nasil paylasildigini incelersek; 1970’te
diinya gelirinin % 68’ini gelismis tilkeler aliyorken, bu oran 1980’de % 71’e,
2000’de ise % 81’e yiikselmistir. Bu yillar i¢in gelismis tilkelerin diinyadaki niifus
paylar ise sirasiyla, % 20, % 18 ve % 16'dir. Gelismis iilkelerin niifustaki pay:
azalmakta ancak gelirden aldiklar1 pay artmaktadir. Kiiresellesme, gelirde
iraksama demektir (Freeman, Kagarlitsky, 2004:63). Ulkeler ici ve iilkeler arasi
gelir dagilimi kiiresellesme ile olumsuz yonde etkilenmistir. 1979 - 2009 arasi
yillarda, diinyada %:20lik en zengin kesimin pay1 % 23’ten % 1,4’e diigmistir
(Bas, 2009:50). Diinya Bankasi, genel olarak gelir dagiliminin adaletli olmasi
hususunda degil yoksullugun azaltilmasina odakli calismalar yapmaktadir.
Ginliik 1,9 dolar ve alt1 gelirle gecinenler azaldik¢a bu durumu bir basar1 saydig:
soylenebilir. Ancak, ac¢lik sinirindan kurtulmasi olumlu degerlendirilecek bu
insanlarin, diinyadaki gelir dagilimmin durumu konusunda hicbir fikirleri
yoktur. Ulusal esiklere gore olgiilen yoksulluk yaninda, ilkeler ayrica
yoksullugun derinligini ve sertligini Olcen tamamlayict  Olgiimlere
odaklanabilirler. Benzer olarak, en disiik gelirli %40’1n tiiketim veya gelirden
aldig1 pay ol¢timii, bir tilkede gelirin dagilimini gosteren bircok 6l¢iimden biridir.
Diger esitsizlik olgiilerinden, Gini katsayis1 endeksi ya da beste birlik kesimde
tliketim veya gelirin dagilimini gosteren gostergeler; gelir dagilimina farkli bakig
acilarini yansitmaktadir. Diinya Kalkinma Gostergeleri veri tabanindaki veriler ve
cevrim ici tablolar; yoksulluk ve esitsizlikle ilgili bircok veri sunmaktadir.

Sekil 1: Ulkelerde Kiiresel Ve Bolgesel Yoksulluk Gostergelerinin Trendleri (Sagp'ye Gore Giinliik 1,9 $ Alt1)

60

40

20

==4==Dogu Asya ve Pasifik Avrupa ve Merkez Asya
Latin Amerika ve Karayipler Orta Dogu ve Kuzey Afrika
=== Giiney Asya —@-—Sahra Alti Afrika
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Kaynak: World Development Indicators 2017 — Poverty
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Yillara gore, kiiresel ve bolgesel yoksulluk gostergelerine bakildiginda; 1990’da
diinya niifusunun 1/3’ti yani yaklasik 1,8 milyar insan mutlak yoksulluk sinirinda
yasamaktadir. Bunun yaris1 Dogu Asya ve Pasifik bolgesindedir. Bu bolgede
yoksulluk orani %60’tir ve o yillar icin en yoksul bolgedir. 2013’te diinya
niifusunun 1/10’'u mutlak yoksulluk sinirinda yasamaktadir. Dogu Asya ve Pasifik,
yoksulluk konusunda en ¢ok mesafe kat eden bolgedir. 2013’te yoksulluk orani
%3,5'a diigmiistiir. Giiney Asya da yoksulluk oraninin 6nemli degisim gosterdigi
baska bir bolgedir. Yoksulluk orani %45'ten, %15’e diismistiir. Bu disiisiin en
onemli nedeni olarak, Cin’'in biiyimesi ve gelismesi sdylenebilir. Sahra Alt1 Afrika
yoksulluk orani %s5’ten %g41'e diismustiir. Ancak niifusta artis oldugu
goriilmektedir. 2013’te 400 milyon insan giinliik 1,90 dolarin altinda bir tutarla
hayatina devam etmektedir. Bu, 1990’a gore 100 milyonun tizerinde bir artig
oldugunu gostermektedir. Yani, bugiin diinyada var olan mutlak yoksullugun
yarist Sahra Alt1 Afrika’dadir (World Development Indicators, 2017:19).

Tablo 1: Kisi Basina Diisen Ortalama GSYH Orani Olarak Gelismemis Ulkelerde Kisi Basina Diisen
GSYH’nin Beste Birlik Kisimlar1 (Cin Dahil Edilmeden)

1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2001 2002

En Alt 0,27 3,01 0,23 0,30 0,25 0,19 0,20 0,21 0,22
%20

ikinci 0,38 0,01 0,26 0,37 036 030 034 036 039
%20

Uciincii 0,42 0,01 0,46 0,45 0,40 034 036 039 042
%20

Dérdiinci 0,84 0,03 0,87 0,94 0,98 0,93 0,83 0,86 0,93
%20

En Ust 3,10 0,08 3,17 2,04 3,02 3,25 3,28 3,19 3,05
%20

Kaynak: Freeman, Kagarlitsky

Ik olarak yoksullukla ilgili verilere odaklanilmasinin nedeni, tiim bu
arastirmalarin ¢ikis noktasinin yoksulluk incelemesi olmasidir. Buradan, asil
tizerinde durulan 6l¢iiniin kisisel gelir oldugu sonucuna gelinebilir. Ancak, kisisel
gelir belli bir tilkenin diinya piyasasindan edindigi toplam parasal servetin sadece
bir pargasini olusturmaktadir. Pesinde olunmasi gereken asil rakam isgiici
verimliligi olmalidir, tlkedeki faaliyetler sonucu iretilen servet iizerinde
durulmalidir. Bu konuda, ortak kabul goren, kisi basina diisen GSYH'in bu
biytikligi temsil etmekte oldugudur. Tam rakamlara ulasmak miimkiin olabilse,
Olctilmesi gereken, deger yaratan kapasitenin paylasimidir. Bu sonug, ortaya
kisisel gelirden ¢ok daha farkli bir dagilim ¢ikaracaktir. Ciinki yoksul bir iilkede
az Ucretle ¢alisan insanlar (bu iggiictini kullanan ¢ok uluslu sirketlerin biiyiik kar
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elde etmelerinden agikga goriilebildigi tizere), servet tretiminde genellikle ¢ok
verimlidirler. Sorun, trettikleri servetin tilkede kalmayisidir. Geligmis tilkelerle
gelismemis tilkelerin gelirlerini kiyaslayarak bir sonuca varmaya ¢aligmak aradaki
iraksama ¢ok oldugundan yapilmak istenen ¢ikarimi amacindan saptirmaktadir.
Dolayisiyla, gelismemis tilkeler arasindaki gelir dagilimina, niifusun bege
boliinmesiyle ortaya ¢ikan %20’lik gruplarin kisi basi GSYH’lar1 cinsinden
bakmak ¢arpici sonuclar elde etmemizi saglayabilir. Gelismekte olan tilkelerde 30
yili agkin bir siiredir beste birlik kesimlerin durumlarinda ne nispi ne de mutlak
anlamda bir degisiklik olmustur. Karsimizda neredeyse statik bir manzara
oldugunu soylemek yanlis olmayacaktir. En st ve en alt beste birlik kesimler
arasindaki oran —en olagan 1raksama ol¢iisii- 1970 yilinda 11,6 iken 2002 yilinda
13,7 olmustur. Uciincii ve dérdiincii kesimler arasindaki oran ise 3,1°'den 4,2’ye
yiikselmistir. Bu oranlarin, gelismis olan iilkelerde kisi basina diisen ortalama
GSYH ile gelismekte olan tilkelerde kisi basina diisen GSYH arasindaki 8,4’ten
23,3’e yiikselen oranla kargilastirilmasi gerekmektedir. Kiiresellesmenin net
etkisi, bir biittin olarak gelismis tilkelerle bir biitiin olarak gelismekte olan tilkeler
arasinda biiylik bir ugurum yaratmak ve ayni zamanda gelismekte olan iilkeler
arasinda da neredeyse sifir net biiytime ile sifir iraksamaya neden olmaktadir.
Gelismekte olan iilkelerde kisi basina diisen GSYH oOylesine olagantistii bir
istikrar gostermektedir ki, gelismekte olan iilkelerin GSYH miktarlarinin sabit
kaldigin1 soylemek dogru bir tahmin olacaktir. Bu da gelismis {ilkelerin
kiiresellesme yoluyla organize olup biitiin verimlilik kazanimlarim1 yani bu
tilkelerde yasayan insanlar1 ortalama olarak, sabit bir deger tahsisati
kapasitesinde tutmak i¢in asgari diizeyde gerekli olanin tizerinde olan biitiin kar
fazlasini, gelismekte olan tilkelerden ¢ikardiklari anlamina gelmektedir.

Tablo 2: Diinyanin Geriye Kalan Kisminda Kisi Basina Diigen Ortalama Gelire Nispeten Kisi
Bagina Diisen Bolgesel Gelirler (Cin Dahil Edilmeden)

1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2001 2002
Cin Hari¢ Asya 0,4 0,5 0,4 0,4 0,4 0,5 0,4 0,4 0,5
Afrika 0,7 0,9 0,9 0,7 0,7 0,5 0,5 0,5 0,5
Gecis Donemi Ulkeleri 4,2 3,8 3,0 5,0 4,7 1,5 1,4 1,7 2,0
Latin Amerika 2,2 2,3 1,9 2,4 2,6 3,0 3,1 3,1 2,8
Ortadogu 1,7 2,9 3,1 2,9 2,7 2,3 2,6 2,5 2,6
Gelismig GD Asya 5,2 7,4 7,4 10,8 18,2 24,4 21,2 19,6 20,1
Avro Bolgesi 7,4 10,3 10,3 10,2 18,6 19,2 16,7 17,5 20,0
ABD 16,4 15,6 12,8 22,1 22,7 22,0 26,5 28,1 30,2

Kaynak: Freeman, Kagarlitsky
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Bu durum, mutlak bir iraksama standard: yaratmamaizi saglamaktadir. Herhangi
bir tilkenin, iilke grubunun ya da insan grubunun kisi basina diisen GSYH’si,
gelismekte olan tilkelerin ortalama GSYH’sina orani olarak olgtilebilir.

Tablo, diinyanin birbirinden olduk¢a farkli iki bloka boliinmiis oldugunu
dogrulamaktadir. Gelismekte olan iilkeler arasinda, bagka bir iliski olmasa bile
bir yakinsama goziikmektedir. Gecis donemi {iilkeleri, gelismekte olan iilkeler
safina sokulmus, gelismekte olan iilkeler de iki ayr1 gruba ayrilmustir. ilk grup,
gelismekte olan tilkelerin ortalama gelirinden ¢ kat daha fazla ortalama gelire
sahip olan Latin Amerika, Orta Dogu ve gecis dénemindeki iilkelerdir. ikinci grup
ise gelismekte olan tlkelerinkinin yaris1 kadar bir gelire sahip olan ve bu
yonleriyle birbirine yakinsayan Asya ve Afrika ilkeleridir. Gelismis tilkeler
tabloda, keskin bir ayrilik sergilemektedir. Gelismis iilkeler arasinda 199o’larin
sonunda yeni bir gelisme ortaya ¢ikti. Gelismis Glineydogu Asya'nin gorece hizli
biiylimesi, tipki Avrupa’da da gortldagi gibi birden durdu ve tersine donmeye
basladi. ABD, ise yeni kiiresellesme doneminde tiim bolgeleri agik ara geride
birakti. Geligmis tilkeler arasindaki bu kutuplagsma, baslica cografi bolgeler
arasindaki yogun rekabet donemini gozler 6niine sermektedir (Freeman,
Kagarlitsky, 2004:102). Bu tablo ile yapilmasi gereken diger 6nemli vurgu ise 1980
sonrasinda diinya tretim Ol¢eginin tretim tarzina bagh olarak eski yillara
nazaran agir1 artmis oldugudur. Dolayisiyla, gelirin asir1 artisi ile birlikte ABD gibi
gelismis tilkelerin kisi basina diisen bolgesel gelir yiikselisi diisiiniildiigiinde
iraksamanin 6l¢iisti daha iyi anlagilacaktir.

Kiiresellesme baglaminda bu gelismeler distiniildiigiinde, biiyiimenin ve gelir
artisinin hangi yolla gerceklestigine deginmek gereklidir. Biiytime ile ilgili bir
siniflandirma yapmaya calisirsak; mevcut tretim faktorlerinin asir1 kapasite
kullanimu ile biiytime, mevcut tretim faktorlerinde kapasite artirarak biiytime ve
finansal piyasalara yabanci sermaye c¢ekerek biiylime yontemleri siralanabilir.
Neoliberal ekonominin ytikselisi ve diinya piyasalarina hakim olmasi ile birlikte
ozellikle yabanci sermaye odakli biiyiimenin daha popiiler bir hale geldigi
sOylenebilir. Diinyadaki kontrol edilemeyen finansal serbestlesme, 6zellikle ¢ok
uluslu sirketlerin faiz istahiyla birlesince, gelismekte olan iilke ekonomilerini
sicak para girisleriyle cok kirillgan bir hale getirmektedir. Bu durum, istihdam
yaratmayan bir bitytime oldugundan ulus ekonomileri i¢in sagliksizdir. Dogrudan
yabanci yatirim seklindeki kapasite artirimi ile biiyiime de ekonomide beklenen
etkiyi yaratamamaktadir. Diistik ticretli istihdam firsatlar1 ve diger tesvik edici
somuri mekanizmalar: ile harekete gegen bu tarz yatirimlar, gelismekte olan
tilkelerin servet artiric tiretim faktorlerini, ¢ok uluslu sirketler yoluyla gelismis
tilkeler lehine somiirmektedir.

Bu boliimde tizerinde durulmasi gereken bagka bir kavram da vergi cennetlerinin
varligidir. Vergi cennetlerinde diinyadaki finansal aktiflerin biiyiik bir kismi
saklanmaktadir. Bu durum, kiiresel servetin cografi ¢ikis kaynaklarini tespit
etmemizi zorlastirmaktadir. Basta IMF uluslararasi orgiitler vasitasiyla toplanmis
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olan ve her iilkenin istatistik kurumunca yayinlanan resmi verilere gore, zengin
tilkelerin net varliklar1 diinyanin geri kalaniyla karsilastirildiginda eksidedir.
Somitirgecilik doneminde, zengin tilkelerin yiliksek oranlarda arti pozisyonlarda
oldugu bilinmektedir. Bu doneme kiyasla, tilkeler arasi pozisyonlarin birbirlerine
gore daha dengeli oldugu bir donem yasandigi séylenebilir.

Zengin iilkelerin yoksul iilkeler icerisinde sahip oldugu aktifler, yoksul iilkelerin
zengin Ulkelerde sahip oldugu aktiflerden daha azdir. Bu duruma istinaden,
diinyadaki toplam GSYIH’sinin %4’ii seviyesindeki bir farkin, yani diinyadaki
toplam servetin yaklasik % 1'inin, yoksul tlkeler lehine olmasi gerekmektedir.
Gercekte durum farklidir. Yoksul ilkelerle birlikte diinyadaki tiim {tlkelerin
ekside oldugu gercegi, diinyadaki farkli tilkelere ait tiim finansal istatistikler
toplandiginda ortaya ¢ikmaktadir. Odemeler dengesi diinyada diizenli bir sekilde
acitk vermektedir. Bazi tilkelere giren para, baska tilkelerden c¢ikan paradan
fazladir. Bu, teorik olarak olanaksizdir. Bu durum tam olarak a¢iklanamamustir.
Odemeler dengesi gostergeleri ve finansal istatistikler teorik olarak tiim diinyay1
kapsamaktadir. Vergi cennetlerinin, uluslararasi orgiitlere kendi hesaplarim
raporlamasi yoluyla s6z konusu agigin tespiti miimkin olabilecektir (Piketty,
2015:502).

Gabriel Zucman, s6z konusu tutarsizligin, vergi cennetlerinde tutulan, kurumlara
bildirilmemis c¢ok vyiiksek tutardaki finansal varliktan kaynakli oldugunu
gostermeyi basarmustir. Bunu, Isvicre bankalarina iliskin bugiine dek
kullanilmayan verileri kullanarak ve erisebildigi tiim kaynaklar1 kargilastirarak
basarmustir. Iyimser tahmine gére séz konusu varliklarin toplami, diinya
GSYH'min yaklagik % 10'una denk gelmektedir (Zucman, 2013). Tahminler
dogalar1 geregi belli bir kesinlik icermeseler de konuyla ilgili yapilan diger
¢alismalarin 2-3 kat daha fazla giktig1 diistiniiliirse, Zucman’in tahmini bir alt sinir
kabul edilebilir. Kabul edilen bu alt sinir dahi oldukga yiiksektir. Zengin tilkelere
ait eksideki net pozisyonun yaklasik iki katidir. Bu verilerden hareket edildiginde,
zengin llke vatandaglarinin sahip oldugu finansal aktiflerinin ¢ok 6nemli bir
kisminin vergi cennetlerinde tutuldugu soylenebilir. Bu ortiilii durum olayin tim
yonleriyle ortaya konulmasini zorlastirmaktadir. Zengin tlkeler igerisinde
yasayan en varlikli insanlar, servetlerinin 6nemli kismini vergi cennetlerinde
saklamaktadir. Biitiin bunlar, diinya tizerindeki varliklarin izini siirmenin ¢ok zor
oldugunu kanitlamaktadir (Piketty, 2015:504).

4.2 Tiirkiye’de Kiiresellesmenin Gelir Dagilimi Uzerindeki Etkisi

Diinyada gelirin en adaletsiz dagitildigi ilkeler arasinda Tirkiye de
gosterilmektedir. 2001 yili i¢in, orta gelir diizeyindeki iilkeler incelendiginde,
Tirkiye en kotli durumdaki bes iilke arasindadir. Gelir esitsizliginin bir ol¢titi
olan Gini katsayisina gore, Brezilya, Meksika, $ili ve Giiney Afrika’dan sonra
Tirkiye gelmektedir. 1980’lere gelindiginde, disa agilmaci ekonomi modeli ile
déviz kazandiricr faaliyetler 6zendirilmistir. Uretimde maliyetleri en aza
indirebilmek icin isci ticretleri azaltilmaya calisilmistir. Bu, kiiresel piyasalarda
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rekabet giicli kazanabilmek amaciyla yapilmistir. Ancak sonug olarak, boliisiim
iligkileri ters yliz olmustur (S6nmez, 2001).

Tirkiye’de gelir dagilimindaki bozulmanin 1980’lerden sonra giderek arttigi
gozitkmektedir. Bu dagilimin adaletsiz oldugu 6zellikle 1960’lardan sonra yapilan
calismalarda tamamiyla ortaya koyulmustur. Ornegin, Ozmucur 1986 yilinda
milli gelirin fonksiyonel dagilimi1 konusunda bir ¢aligma yapmuistir. Bu calismada,
gelir dagiliminin bozuk oldugu ve bu durumun gittik¢e daha koti bir hale geldigi
belirtilmektedir. Tiirkiye’de maasli ve ticretli kesimin milli gelir icerisindeki pay1
1963 yilinda % 21,5'ten 1990’da % 13,9’a gerilemis iken bu pay, gelismis tilkelerde
% 70’ler diizeyindedir. Oysa ayni yillar arasinda, kar, faiz ve rantin milli gelir
icindeki pay1 % 37,31'den % 70,9’a yilikselmistir (Cakar, 2005).

Mal ticaretinin  serbestlestirilmesi, finansal sermaye hareketlerinin
serbestlestirilmesi ve kuralsizlastirilmasi, kamu aciklarinin kapatilmasi, devletin
ekonomik ve sosyal hayattaki roliiniin kii¢tiltiilmesi, 6zellestirmeler, her alanda
kuralsizlagtirma ve serbestlestirmeler gibi bir politika demeti, 1980’lerden sonra
Vasington mutabakati adi altinda toplumlara dayatilmaktadir. Bir biitiin olarak
degerlendirildiginde, piyasanin kar gtidiistine dayali ticaret mantiginin biricik
amac¢ haline dontstirildigi bir toplumsal sistem amaclanmaktadir. Bu
mutabakatin temel unsurlari, 1990’lar boyunca, 6zellikle Meksika, Asya, Tirkiye
ve Arjantin krizlerinden etkilenen uygulama deneyimlerinden yola ¢ikilarak
revize edilmistir. Yeni mutabakatin temel unsurlari arasinda, kurumsal
yonetisim, yolsuzluk ve riigvet ile micadele, isglici piyasalarinin
esneklestirilmesi, Diinya Ticaret Orgiitii ilkelerine baghlik, finansal kodlama ve
Uluslararast Bankacilik Denetleme kurulusu standartlarina uyum, sermaye
hareketlerinde ‘ihtiyati diizenleme’, doviz kuru rejimlerinde ya serbestlik ya da
tam dolarizasyon, enflasyon hedeflemesi ve bagimsiz merkez bankaciligy, sivil
toplum orgiitleri gézetiminde sosyal korumacilik, yoksullukla miicadele vardir
(Rodrik, 2007). Bu sartlar altinda finans sermayesinin mantigina karst duracak
‘rekabetci’ ve genisleyici politikalarin, 6zellikle de sosyal politikalarin izlenmesi
artik miimkiin olmaktan ¢ikmigtir. Bu tiir politikalarin hepsi ayni sinifa
sokularak, ‘popiilist’ ve ‘israf olarak nitelendirilmekte ve uygulamaya koyan
hitkiimetler cesitli yollarla ‘hizaya getirilmeye’ ¢alisilmaktadir (Yeldan, 2008).
Vasington mutabakatinin ilk yillarindaki politikalarin, son yillarda tilkelerde
uygulananlarla celistigi ortaya ¢ikmistir. Yeni politikalar, krizlerden en ¢ok
etkilenen Tirkiye gibi tilkeler adeta bir laboratuar gibi kullanilarak denenmis ve
sonuglari olumlu olumsuz tilke i¢cinde test edilmistir.

2000 yili itibariyle 20 yillik Vagington mutabakati sonunda diinya niifusunun
kabaca beste biri, tizerinde durularak stirekli caligmalar yapilan mutlak yoksulluk
sinirinin altinda; ve giderek kiiciilen ekonomilerde yasamaktadir. Esitsizliklerin
artmasi, sosyal dislanmighgin derinlesmesi ve kutuplasmanin siddetlenmesi
20.ytizyilin kiiresellesme dalgasinin en 6nemli 6zellikleri arasinda sayilmaktadir
(Yeldan, 2008:166).

126



Kalayci, C. (2021). Globalization and Income Distribution. Equinox, Journal of Economics, Business & Political
Studies, 8 (1), 113-133. doi:10.48064/equinox.840876

1998 sonrasi Tiirkiye’de IMF ile yapilan yakin izleme anlagsmasi sonrasi ekonomi
ve ilgili politikalarda bagimsiz karar alabilmek zorlagmistir. Farkli hitkiimetlerin,
imzalanan anlagsma nedeniyle ortak ve tek bir siyaset izlemekte oldugu goze
carpmaktadir. Ozellikle, bu yillardan sonra emek smnifinin, Tiirkiye'nin tarihi
gelisim agamalari ile elde etmis oldugu bir¢ok kazanilmis hakki, asama agsama
kaybetmekte oldugu gozlemlenmistir. Bu yapilirken, {ilke igerisinde yerli
burjuvazi sinifi lehine diizenlemeler getirilmis, sermaye sahibi kesim s6z konusu
ranttan faydalanmustir. Gelir dagilimindaki adaleti bozan bu tip politikalara
miidahale etmek isteyen her kesim bir sekilde bertaraf edilmistir. Boyle bir
donemde ekonomistlerin politika tavsiyeleri de degersizlestirilmekte, gormezden
gelinmektedir. Yeni politikalar uygulayabilmek adeta imkansiz hale gelmistir
(Yeldan, 2008).

Sekil 2: Tiirkiye'de Yillar itibariyle Gini Katsayisindaki Degisim
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Kaynak : TUIK, BUMKO

Tirkiye’de Gini katsayisinin vyillar icerisindeki gelisimini inceledigimizde
1987'den 2016'ya 0,38 - 0,49 arasinda dalgalandig goziikmektedir. Grafikten, gelir
adaletsizliginin en yiiksek oldugu yillar 1994 ve 2002 yillaridir. Ozellikle 1994
yilindaki kriz donemindeki 0,49 degeri dikkat cekicidir. Yine bir bagka kriz senesi
2002’deki deger 0,44 ’tiir. 2007 yilindan sonraki 6l¢timler Gini katsayisinin 0,39 -
0,41 arasinda seyrettigini gostermektedir. 2016 yil1 i¢in 6l¢iilen son tahmini deger
0,404 tUr.

Hane halk: biiytikliigii ve kompozisyonu dikkate alinarak hesaplanan, hane
halki kullanilabilir gelirinin bir alt kalemi olan esdeger hane halk:
kullanilabilir fert gelirine gore, en yiiksek % 20’lik grubun toplam gelirden
aldig1 pay 2014 ve 2016 yillar1 arasinda artigtadir.
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Tablo 3: Tirkiye'de Esdeger Hane Halki Kullanilabilir Fert Gelirine Gore Sirali Yiizde 20’lik
Fert Gruplari

Yiizde 20’lik Fert Gruplarn 2014 2015 2016
Toplam 100,00 100,00 100,00
[lk yiizde 20 (En Diisiik) 6,2 6,1 6,2
ikinci yiizde 20 10,9 10,7 10,6
Uciincii ylizde 20 15,3 15,2 15,0
Dérdiinci yiizde 20 21,7 21,5 21,1
Son ylizde 20 (En Yiiksek) 45,9 46,5 47,2
Gini Katsayisi 0,391 0,397 0,404

Kaynak: TUIK, BUMKO

En diistik % 20’lik grubun toplam gelirden aldigi pay ise degismemistir. Ancak en
yliksek gelir grubu icerisindeki bu diizenli artisin grubun en yiikseklerinde yer
alan % 1-5lik kesime mi yoksa grup icerisinde daha orta kisimlar arasinda m
paylasildig1 ayrica arastirilmalidir. Ciinki, en yiliksek hane halki fert gelirinin
daha zengin olan en ustteki kesimde olmasi gelir dagilimi adaletsizligini
arttirmakta, iraksama ile toplum icerisindeki gelir ugurumu agilmaktadir. Ayrica
gelecek projeksiyonu agisindan, bu fark c¢ok saglhikli bir dagilimi isaret
etmemektedir. En disiikten, dordiinci % 20'ye 2014-2016 yillar1 arasindaki
gelisim incelendiginde, ondalik olarak degisim gosterdigi fark edilecektir. Bu
yillar igerisindeki gelirin en yiiksek % 20 kesim lehine gelistigini ortaya
¢ikarmaktadir. Toplumun gorece dusiik gelirli kesimleri deger artisindan
yeterince yararlanamamaktadir. Ilk dért gelir grubundaki gelisim, diinya icin
yapilan ayni analizle benzerlikler gostermektedir. Ancak yurticinde yaratilan art1
degerin, 6nemli bir bolimi yurt disindaki ¢ok uluslu sirketlerin ve kiiresel
sermayedarlarin hanelerine islenmeden once, bir kisminin en yiiksek gelir
gruplarina birakildig: da soylenebilir.

4. Sonug

Kiiresellesme, gunimiiz diinyasinda iktisadi birgok sorunla
iligkilendirilmektedir. Bu sorunlar tzerine yapilan iktisadi caligmalara sik
rastlanmaktadir. Gelir dagilimi ve kiiresellesme ile iligkileri tizerine yapilan
iktisadi ¢alismalar da iktisat yazininda popiilerdir. Kiiresellesme ve gelir dagilimi
tizerine yapilan literatiir taramasinda temel olarak bakildiginda iki siniflandirma
gboze carpmaktadir. Bunlar, neoliberal politika yanlis1 goriisler ve neoliberal
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politika karsiti goriislerdir. Yapilan literatlir taramasinda en fazla iizerinde
durulmas: gereken olumlu gortsler, tilkelerin birbiriyle entegrasyonunun
artmasinin  ekonomileri ve ekonomik verilerini birbirine yakinlastirdig:
dolayisiyla gelir dagilimindaki farkliliklart azalttigr gortsiidir. Yine, uluslarin
kargilastirmali Gistiinliiklerine gore uzmanlasmasinin diinya kaynaklarinin daha
verimli kullanimina olanak sagladig1 da bir bagka gortistiir. Yeni teknolojilerin
tim uluslarin ortak kullanimina ve erisimine sunuldugu bir diinyada
ekonomilerin birbirine yakinsama stirecine girecegi de soylenmektedir. Ancak
serbest ekonominin meghur goriinmez elinin bu noktada neden adil bir dagilim
yapamadigi sorgulanmalidir. Ciinkii yapilan diger c¢alismalar, az gelismis
tilkelerde yaratilan art1 degerin ¢cok uluslu sirketler vasitasiyla gelismis tilkelere
aktarildigini, ¢ok az bir miktarinin yaratilan tlkenin istifadesine sunuldugunu
gostermektedir.

Kiiresellesme ile gelisen tiretim teknikleri ve teknoloji ile birlikte niteliksiz
isgliclinlin arz ettigi emek iyice deger kaybetmekte, insanlarin yaptig: isleri
makineler devralmaktadir. Bu durum teknik kadrolarda ya da yonetici
pozisyonlarinda calisanlarla is¢i kadrolarin ticretlerindeki makasi giinden giine
acmakta, gelir dagilimi iyice bozulmaktadir.

Yine onemli tespitlerden bir digeri, hammadde ve tarim {riini tireten tilkelerin,
sanayisi gelismis ve islenmis mal tireten tilkelere gore dis ticaret karlarindan ve
katma degerli tiretimden yoksul kaldigidir. Bu durum uzun déonemde sermayenin
hep ayni iilkelerde toplanmasina yol agmakta ve diger gelismekte olan tilkelere
gelisme firsat1 tantmamaktadir. Ulkeler arasi gelir dagilimini bozan bu durum,
bir tiir yagmaya ve kisir dongiliye doniismiistiir. Somiirgeci zihniyetin, tam
serbestlesme ve kiiresellesme ad1 altinda faaliyetlerine devam ediyor oldugunu
soylemek yanlis olmayacaktir. Cogu calismada yoksullastiran bir biiytimeden
bahsedilmesinin sebebi bahsedilen bu durumdan kaynaklaniyor olabilir.

Yapilan calismalarda ekonomisi bozulan iilkelere bor¢ veren ve neoliberal
politikalar cercevesinde tilke yapilarini diizenleyip doniistiiren, IMF ya da Diinya
Bankas: gibi kiiresellesmenin araci kurumlar ilke ici gelir dagilimi gibi sosyal
adaleti saglayict mekanizmalar1 g6z ardi etmektedir. Bu durumda, {lke
ekonomisinde emegin degerini azaltmakta, ucuz isglictiniin 6niinii agmaktadir.
Gelir dagilimi adaletsizligini oldukga arttiran bu politikalarla ekonomiler gelismis
tilkelerin ucuz tiretim tesislerine doniustiiriilmektedir. Ayrica bu kurumlar, gelir
dagilimindan ziyade yoksulluk verilerine odaklanmaktadir. Yoksullugu da sadece
sayisal olarak ele almakta insani ve vicdani boyutunu goz ardi ederek tilkeler
icindeki ve bu konuda gelecege dair olusabilecek tiim problemlerin tizerini
ortmektedir.

Yapilan calisma, 1980 sonrasindaki yirmi yilda, gelismis tlkelerin niifuslarinin
diinya niifusuna gore oransal olarak azaldigini, gelirden aldiklar1 payin ise
arttigin1 ortaya koymustur. Kiiresellesme ile gelir iraksamakta, kiiresel gelir
dagilimi bozulmaktadir. Diinya Bankas1 gibi kuruluslarin gelir dagilimi yerine
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yoksulluga odaklanmasimin nedeni, en alt kesimin maddi olanaklarini (hedef
ginliik 1,9 $ ve Uzeri) iyilestirmenin, gelir dagilimindaki giderek agilan makasi
kapamaktan ¢ok daha kolay olmasidir. Gelismekte olan iilkelerin beste birlik
niifus dilimlerindeki kisi bast GSYH incelemesi gostermektedir ki, 1970’lerden
2000’lerin basina kadar olan dénemde, gelirlerin gelisimi acisindan neredeyse
statik bir durum s6z konusudur. Ayn1 donem icin gelismis tilkelerde en ytiksek
beste birlik gelir grubunda neredeyse 3 kata varan bir artistan bahsedilmektedir.
Diinyanin farkli bolgeleri arasinda yapilan ¢alismada ise, diinyanin iki bloka
bolinmiis oldugu goze carpmaktadir. Gelismis bolgelerde 1980 sonrasi
kiiresellesmenin hiz kazanmasiyla mutlak bir artisg fark edilirken, Asya, Afrika,
Ortadogu, gelismekte olan tilkeler ve Latin Amerika’da nispi kisi basina diisen
bolgesel gelirler yakinsamakta ve bahsedilen donem ic¢in bir artis
gosterememektedir.

Kiiresel sermayenin finansal sisteminin kara deligi olarak nitelendirilebilecek
vergi cennetleri ile yapilan calismalarda da onemli sonuglar elde edilmistir.
Konuyla ilgili verilere erisimin sinirli olmasi nedeniyle sonuglar mutlak bir
kesinlik icermese de, en diisiik ihtimaller tizerinden yapilan alt sinir analizlerinde
dahi diinya GSYH'inin % 10’'u gibi ¢ok biiyiikk bir hasila elde edilmektedir.
Diinyanin gelismis tilkelerinin yiiksek gelir ve servetlerinin yanina bu ortili
aktifler eklendiginde adaletsizligin boyutu iyiden iyiye sasirtici bir hale
dontismektedir.

Krizler ve IMF tavsiyeleriyle sekillenen ozellestirme, finansal sistem
serbestlestirilmesi, deregtilasyon, dis ticaret serbestisi, siki maliye politikasi, gibi
ekonomi politikalarinin uygulandig1 birka¢ tilkeden biri olan Tirkiye, farkli
hiikiimetlerle ayni politikalar1 izleyen, ekonomik bagimsizligi Vasington
mutabakatina bagl politikalarin giidiimiinde bir tilke gortiniimiindedir. Merkez
Bankasi gibi bagimsiz bir kurumun miidahale arac¢larindan en 6nemlisi faiz
olmus, enflasyon hedeflemesi gibi amaglara indirgenen politikalarda da, IMF
etkisi basa gecen her hiikiimet doneminde kendisini hissettirmistir.

Kiiresellesmenin son donemlerine bakildiginda, diinyada yine korumaci
politikalarin one c¢iktig1 goriilmektedir. Keynes'in miidahaleci politikalarina
dontis beklentisi ile bazi cevrelerde sosyal devlet ilkesinin 6ne ¢ikma timidi
artmistir. ‘Kiiyerellesme’ (Glocalization) denilen siireg ile finans piyasalarinin
ikinci plana diisecegi ve sanayi tiretiminin yerelleserek eski giinlerine donecegi
ve llkeler ici katma deger yaratiminin yine aymi tilkelere fayda saglayacagi
beklenmektedir. Bu gibi beklentilerin gelir dagilimi iizerinde olusabilecek
etkisinin olumlu olacagi umulmaktadir.
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