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DELHI SULTANI SEMSEDDIN iILTUTMUS’UN KIRK
MEMLUKU CIiHILGANI* KiMDi?!

Gavin HAMBLY
Ceviren: Gaye YAVUZCAN"

Sultan Semseddin [ltutmus’un® 633/1236°daki Sliimiinden Giyaseddin
Balaban’in 664/1266’da hakimiyeti ele gegirmesine kadar gecen otuz yil,
Ozellikle Sultan Nasireddin Mahmud’un 644/1246’da tahta ¢ikisindan onceki
stireg, Delhi Sultanli§i’'nin erken tarihinde nispeten farkli bir politik
istikrarsizlik donemidir. Bu siirecin 6zelliklerinden biri, biitiin tarihgiler
tarafindan isaret edildigi gibi, otuz sene boyunca gorece zayif ve genel olarak
ellerinde 6nemsiz bir kukla durumundaki hiikiimdarlar lizerinde az ya da ¢ok,
fakat kesintisiz kontrol saglayan, Sultan Semseddin Iltutmus’un kirk
memligu™* “Kirklar” tarafindan iistlenilen baskin roldiir.?
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* Baslikta, konunun Tiirkiye’de ilk olarak ele alindig1 calismalarda kullanilan “cihilgani” terimine
yer verilmekle birlikte, metin igerisinde onun anlam karsiligi olan “kirklar” ifadesi tercih
edilecektir.

' Bu galigmanin genisletilmis bir versiyonu American Historical Association’un Pasifik Sahili
Subesi’nde, San Diego, California’da Agustos 1969°da sunulmustur. Ceviride esas alinan metin
“Who Were the Chihilgant, the Forty Slaves of Sultan Shams Al-Din Iltutmish of Delhi?”
bagligiyla 1972°de British Institute of Persian Studies tarafindan Iran, Vol. 10, ss.57 — 65’te
yayinlanmustir.

** Ars. Gor., Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ortacag Tarihi ABD.

Ceviri ¢caligmami degerlendirme nezaketini gosteren danigmanim Prof. Dr. Mehmet ERSAN’a
tesekkiirlerimi sunarim.

2 Bu sultann ismi tizerindeki miinakasa nihayet Simon Digby tarafindan “Iltemish od Iltutmish?
A Reconsideration of the Name of the Delhi Sultan” (Zran VIII 1970, ss. 57 — 64) ¢alismasinda
sonuglandirilmigtir.

** Metinde kirklar “kéle” (slave) olarak gegmektedir. Ancak biz, askeri islevlerinin 6n planda
olmasimi gozeterek gerek kirklari, gerekse kirklarin dahil oldugu grubun genelini “memlik”
olarak nitelemeyi tercih ettik.

3 Semsi Sultanlar’in silsilesi su sekildedir: (1) Semseddin iltutmus (607 — 633 / 1210 — 1236), (2)
Riikneddin Firuz (633 / 1236), (3) Raziyye (633 — 637 / 1236 — 1240), (4) Muizeddin Behram
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Kirklar’in kim olduklarini ve Darii’l-Islim’in smirinda son zamanlarda
kurulan ve karigiklik halinde olan bu iilkede oynadiklari rolii bilmek iyi olurdu.
Ancak ne yazik ki, devrin kaynaklar1 onlardan ¢ok az s6z etmektedir. Yine de
bu durum tarihgileri konuya yaklasimlarinda hayal giiclerini kullanmaktan
alikoymamaktadir. Stanley Lane-Pole, Delhi Sultanligi iizerine g¢alismalarin
yeni basladigi donemde, konu iizerinde oldukg¢a ihtiyatli yaklasimlarda
bulunmustur ancak, onun Kirklar hakkindaki goriisleri Miisliman Hindistan
tarih¢ilerinin daha onceki kusaginin, The Cambridge History of India’da
yayinlanan goriislerin bir 6rnegidir.* Lane-Poole’nin goriisiine gore, Kirklar
oziinde ciiretkar muhafizlardir.’

Memlik sistemi Aybek ve Iltemis’in basarili hakimiyetleri doneminde
giderek giic kazandi. Ikincisi Tiirk memliklardan “Kirklar” olarak bilinen
birlikler olusturmustur ve bu adamlar, efendilerinin elinin {izerlerinden
kalkmasindan faydalanarak, kralligin zenginligi ve giiclinii kendi aralarinda
paylasmuglardir. iltemis’e biiyiik bir beceriyle hizmet eden hiir adamlar
yerlerinden alinmis ve biitiin kontrol “Kirklar’in eline gegmistir.

Otuz yildan uzun bir zamanin ardindan, geng bilim adanu Ibni Hasan, bu
gelenege siddetle karsi ¢ikarak, varsayimi basitlestirmis ve dogrudan kanittan
yoksun olmasina ragmen, en ilgi ¢ekici alternatif teoriyi ortaya koymustur:

... Semseddin ayrica kendisine sadik destek¢iler meydana getirdi ve
bunlar1 merkezde tuttu. Bu durumun iilkenin kaynaklarin1 ve ordu mensuplarini
aralarinda paylagsmis bulunan askeri dnderlerin giigleri ve hirslar {izerinde bir
kontrol saglamasi bekleniyordu. S6z konusu edilen sadik kimseler, “Kirklar”
olarak biliniyordu.

Bu yararli bir yontemdi ve memlik hanedani déneminde oldukga iyi
isledi. Hanedana tam destek verdiler ve Semseddin’in haleflerinin zayifligina
ragmen, taht bu hanedanda kaldi. Degisiklikler kralligin ve tahtin ¢ikarlari igin
yapildi ve zayif, degersiz hiikiimdarlarin yerine her zaman daha giiglii ve
becerikli olanlar getirildi. Uygulama kralliktaki Miisliiman unsurlarin hirslarini
oldukga kisith bir gruba indirgedi ve hanedan gelenegi kuruldu. Ancak planin
basarist ve tecriibesi saraydaki grupla eyaletlerdeki komutanlarin birligine

(637 — 639 / 1240 — 1242), (5) Alaeddin Mesud (639 — 644 / 1242 — 1246), (6) Nasireddin
Mahmud (644 — 664 / 1246 — 1266)

* The Cambridge History of India, editdr S6r Wolseley Haig (Cambridge, 1928), I1I, s. 61.

I. H. Qureshhi de The Cambridge History of Islam’da (editor P. M. Holt, Ann K. S. Lambton ve
Bernard Lewis, Cambridge, 1970, II, ss. 6 — 7) ayn1 goriisii savunur.

58S, Lane-Poole, Medieval India Under Mohammedan Rule (Londra, 1903), s. 76.
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(uyumuna) baglhiydi. Bu git gide olanaksiz hale geldi ve diger hakim smif
iiyeleri, Kirklarin hakimiyetini sindiremeyip, buna kars1 koymaya basladilar.’

Daha yakin bir zamanda A. B. M. Hamidullah, bu teoriye, her ne kadar
yine destekleyici bilgiden yoksun olsa da, yeni bir hacim kazandirdi.

Varlik sebepleri efendilerinin ailelerine hizmet etmek olan bir grup
giivenilir ve etkin memlik varken, genis bir siilale, kralin ¢ikarlarina uygun
degildi. iltutmus, ogullarinin yetenegi konusunda yanilgiya diismemisti. Karsit
egilimleri bertaraf etmenin tek yolu, sahsi muhafizlarini ailesinin yaninda
duracak ve boylelikle mutlak monarsisini destekleyecek bir birlik seklinde
yapilandirmak olarak goriiniiyordu. Bdylece tipki Muizzi ve Kutbi koleler gibi,
Semsi kolelerin de politik bir grup teskil etmelerine izin verildi. Iltutmus’un
Olimiinden sonra bunlar “Kirklar” ortak adini aldilar. Eski sultanlariin
Olimiinden sonra onun baghlarin1 yanlarina ¢ekerek ya da ortadan kaldirarak,
ist yonetimi ele gecirdiler. ... Sonugcta, ilgi ¢ekici bir tablo ortaya cikti:
Efendilerine ailesinin giiciinii destekleme sozii vermis olan, devleti digaridan
yeni gelenlerin yerinin olmadigr c¢ok genis bir yuva gibi goéren, bir grup
memlik. Sultanlik bir nevi aile hiikiimeti haline getirildi.’

K. A. Nizami hepsinden farkli bir goriistedir. O, Kirklar’1 daha genis bir
yonetici seckinin iginde memliik komutanlarin olusturdugu bir dayanisma grubu
olarak goriir. Bunlar Mogol tahribatinin safaginda Hindistan’a kag¢an Orta
Asyali hiir gogmenlerin davetsiz gelisi, ya da alt kitada (Hindistan’da) dogup
bliyiimiis yerli Miisliiman seckinlerin ortaya c¢ikmasi sebepleriyle, hizmet
tekellerinin tehdit altinda kalmamasi ortak kaygisiyla bir araya gelmislerdir.
“Bu, muhtemelen birlik politikasindaki Hindu unsurlarin artan yonetimde etki
sahibi olma iddias1 idi,” diyor Nizami, “ki, bu da Tiirk meliklerin Kirklar olarak
bilinen politik grupta bir araya gelmelerine yol act1.”

Elimizde Kirklar iizerine ii¢ farkli tez var: (1) Kirklar, varlik nedenleri
disarliklilart  tekellerinde gordiikleri devlet memuriyetlerinden mahrum
birakmak olan, bencil bir oligarsi kuran Tiirk memliklan idiler. (2) Kirklar,

6 ibn Hasan, The Central Structre of the Mughal Empire, (Oxford, 1936), ss. 44—45.

7 A. B. M. Habibullah, The Foundations of Muslim Rule in India (Allahabad, 1961), ss. 345 —
346. Hiikimdarin ailesinin sahsi muhafizlarina gérece daha az giivenilir oldugu iddias1 on
birinci yiizyilda Selguklu veziri Nizamiilmiilk tarafindan ortaya atilmistir: Bir sadik koéle, yiiz
oguldan yegdir; ¢iinkii ikincisi babasinin ¢liimiinii arzular, ilki ise efendisinin uzun bir émiir
stirmesini.

¥ K. A. Nizami, Some Aspects of Religion and Politics in Iniia During the 13th Century (Aligarh,
1961), s. 127.
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Semseddin Iltutmus tarafindan baslangic asamasindaki sultanliga o6zel bir
yapisal karakter kazandirmak amaciyla bilingli olarak olusturulmus, bagli bir
grup idiler. (3) Kirklar, o zamana kadar Sultan’in Tiirk memlik komutanlarinin
sahip olduklari tekeli, fazlaliklardan (6rnegin Orta Asya ve Iran’dan gelen hiir
miilteciler ve yerli Miisliimanlarin genisleyen sinifi gibi) koruma ihtiyacindan
dogmus, sik dokulu bir fraksiyon idiler. Aslinda, her ii¢ yaklagim da, her ne
kadar ne karsilikli olarak birbirleriyle ¢eliskili, ne de genel makulliikten yoksun
degillerse de, ¢ok ince bir gergek kdkenine dayanir.

Delhi’nin “Kdéle Krallar1” denilen Gurlarin Sansabani hanedaninin
vakaniivisi olan ve bu sarayda Tabakat-1 Nasiri’yi kaleme alan Ciizcani, Kirklar
hakkinda bir kayit diigmemistir. Boylece diyebiliriz ki, muhtemelen Kirklar
hakkinda bildigimiz en erken kayit, Ziyaeddin Berani tarafindan Sultan Firuz
Tugluk’un 752/1351°de tahta ¢ikmasi ile 758/1357°de miiellifin Sliimiine dek
gegen siire igerisinde, ya da baska bir deyisle, Giyaseddin Balaban’in tahta
¢ikmasindan yaklasik doksan yil sonra tamamlanmis bulunan Tarih-i Firiz’da
yer almaktadir. Modern tarihgilerin Kirklar hakkinda elde ettikleri bilgiler,
Berani’ye ya da onun eserini kaynak olarak kullanan sonraki yazarlarin
eserlerine dayanmaktadir.

Kirklardan en az biriyle (Balaban) ¢agdas ve yakin olan Ciizcani’nin bu
terimi kullanmaktan kac¢inmasi, belki de ¢ok sasirtici degildir. Bu aslinda
baskent sokaklarinda dillerde dolasan, fakat 6zellikle baglangicta bir asagilama
ifadesi igeren, yonetici se¢kinlerle is birligi icinde bulunanlarin dudaklarindan
dokiilmeyen yaygin bir lakap olabilir.

Berani bunu biiyiik olasilikla asagilama ifadesi olarak ve tipki kendisi
gibi, bir onceki yiizy1ll hakkindaki bilgilerini eski Delhi aileleri arasinda
nesilden nesile aktaran sozlii gelenekten alan ¢agdaslar1 iizerinde yapacagi
etkinin bilincine sahip bulunarak kullanir. Tarih-i Firdz Sah konusunda Dr.
Hardy’nin “bu bir anal ya da vakayiname degil, didaktik islam tarih¢iliginin bir
ornegidir” seklindeki uyarisi biiyiik olgiide dikkate almmalidir.” Ister kendi
yasadig1r cagi, ister daha erken bir donemi yazsin, Berani hiikiimdarlarin
sorumluluk gerektiren memuriyetleri alt kademede dogmus sonradan gérmelere,
hem gayri Mislim Hindular1 ve hem de bir avu¢ Misliman gulami
kapsayabilecek esneklikte bir kategorideki bu kimselere vermesini skandal

°P, Hardy, “Barani”, Encyclopadia of Islam, yeni basim (Leiden, 1960), II, s. 1036. Miisliiman
Hindistan’da Berani’nin yeri Peter Hardy tarafindan kapsamli olarak degerlendirilmistir, Hardy,
History of India, editér M. Hasan (Meerut, 1969), ss. 37 — 52.
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addettigi i¢in, bunlarin 6fkesini iizerine ¢ekmisti. Berani’nin aile tarihine iligkin
cok fazla bilgimiz yoktur ama bunlar kesin olarak yiizyilin basinda Delhi’de
belli bir iine sahip kisilerdi: Anne tarafindan biiyiilk babasi Balaban’in en
giivenilir emirlerinden birinin Vekil-i Dar’1 idi ve daha sonra Bengal’da
Laknavti Sahnesi olmustu; babasi Sultan Celaleddin Fir(iz’un ikinci oglunun
naibi idi ve daha sonra Duab’da (simdi Bulandasir) gorevlendirilmisti. Bir
amcasi Sultan Alaeddin Muhammed Kala¢’in hiikiimdarlig1 boyunca Delhi’de
kiitval 1di."® Muhtemelen ailede memlik kokeni yoktur ve 6zgiir Orta Asya
goemenligi ihtimali diisiiniilebilir.

Onun Fetva-i Cahandari adli eseri merhum sultan Muhammed Ibni
Tugluk’un iltifat ettigi kokeni belirsiz insanlara yonelik kinamalarla doludur.
Berani’nin Sultan Firuz Sah Tugluk’un gulamlari, muhtemelen Kalaglarin
hakimiyetinden beri goriilmedik Ol¢lide artan bir oranda yonetimde istihdam
etmesini hognutsuzla karsiladigina siiphe yoktur. Bu arka plan akilda tutulursa,
Berani’nin bir yiiz y1l 6nce kole komutanlarin giicii ve memuriyetleri kotiiye
kullanmis olmalarini siddetle ayiplamasi daha biiyiik bir 6nem kazanir, ¢iinkii o
Kirklarin kotii yonetimini kinarken mutlaka onun — ve okurlarinin — zihninde
gliclii gulamlarin boyunduruguna dair kendi zamanindaki hikayeler de vardir.

Berani’nin Kirklar’a alti1 farklr atfindan ikisi 6zel olarak belirli gulamlara
yoneliktir. Kalan dordiinden ilki Giyaseddin Balaban’in hakimiyetine dair
boliimiin basinda yer alip, bizzat sultanin kendisinin de Semsi memliklardan
biri [6rnegin Sultan Semseddin Iltutmus’a ait bir memlik] ve azat edilmis kirk
Tiirk kéleden biri oldugu seklindedir.""

Daha sonra Semseddin Iltutmus’un 6liimiiniin ardindan Sultanhigin
diislise gegmesinden s6z ederken, zevk diigkiinii, gen¢ ve deneyimsiz hakimlerin
idaresinde, gili¢ ve zenginligin, han yapilmis olan Semsi kdlelerin ellerine nasil
gectigini anlatir. Bu sultanlarin hakimiyetleri siiresince “Kirklar denilen bu
Tiirk memliklar” 6zgiir dogmus emir ve melikler pahasina, “yonetim iizerinde

1 Encyclopedia of Islam, ayni yer.
' Ziyaeddin Berani, Tarih-i Firuzsahi, editér Seyyid Ahmed Han (Kalkiita, 1862), s. 25: Balaban
ki banda-yi az bandagdn-i shamsi bad va dar maydn-i bandagan-i turk-i chihilgani azad shuda .
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biitiin giicii ellerine gegirmislerdir.”'? Sultan Semseddin iltutmus’un Sliimiinden
sonra Kirklar el attiklar1 her seyde basarili olmusladir."

Berani ayrica onlarin, kendi aralarindan olsa dahi, her hangi bir lidere
boyun egmekteki isteksizliklerini vurgular. Bu gercek Balaban’in emsalleri
arasindan yiikseligsine karst ortaya cikan muhalefette kendisini gdstermistir.
Berani soyle yazar: ...Semsi memliklarin hepsi aym1 maiyetten olduklar
[tastdar terimi Sultanin kisisel hizmetkarina karsilik gelir] ve kirki da [birlikte]
ayn1 sekilde egitim aldiklarindan, hi¢ biri bir digerinden emir almaya ya da bir
digerine boyun egmeye yanasmiyordu.'

Aslinda bize ulasan biitiin bilgiler bundan ibarettir. Ozetlemek gerekirse,
Kirklar, aslinda Sultan Semseddin Iltutmus’a ait bulunan, hepsi birlikte
Sultan’in maiyetinde gorev yapan ve her biri han riitbesinde bulunup, bundan
dolayi1 kendisini kalan otuz dokuzu ile esit addeden, kirk kisilik bir Tiirk gulam
grubuydu (Berani bende terimini kullanir)."® Berani’nin 6zel olarak Kirklar’dan
s0z ederken Bendegén-i Semsi’den de bahsetmesi dikkat ¢ekicidir ve bu bilgi
Kirklarm hangi bakimlardan, bazilar1 Sultan Semseddin ltutmus’un &liimiinden
sonraki yillarda 6dnemli iktidar mevkilerine gelen diger Semsi memliklardan
ayrildigimi belirlemek acgisindan 6nemlidir. Elimizdeki tek ipucu Berani’nin

'2 A.g.e., s. 26: Bandagdn-i Turk ihsdn-rd chihilgdni miguftand bar umir-i mamlakati mustauli
shudand va bd quwwat va shaukat gashtand. [Tirk memluklarma Kirklar derlerdi. Onlar,
memleket meselelerine alisip gii¢lii ve kuvvetli oldular]

B A.ge., s. 27: Va ba‘di nagl-i Sultan Semseddin bandagan-i Tiirk-i chihilgani u kamyab
gashtand. [Ve baziart Sultan Semseddin yaninda Tirk koélemenleri olup istediklerine
kavustular]

" Age., s. 28: Va az dnki bandagdn-i shamsi khwdja tdsh bada va har chihil banda ba-yak
karrat buzurg shudandyaki mar digari-ra sarfura naydvardi va ita‘at nakardi. [Semsi
memluklarin hepsi ayni maiyetten olduklar1 ve kirki da ayn: sekilde biiyiidiiklerinden hi¢ biri
digerinden emir almaya ya da digerine itaat etmeye yanagmiyordu]

'S Belirtmek gerekir ki, Mugal dénemi tarihgileri Berani’nin orijinal ifadesi iizerinde dikkatle
durmuglardir. Boylece Nizameddin Ahmed, Tabakat-1 Ekberi’de (ed. B. De, Calcuta, 1913, s.
78) Balaban’in tahta ¢ikisini su sekilde anlatir: Sultan Giyaseddin, Sultan Semseddin’in
kolelerinden, Kirklar olarak bilinen guruptan bir memlugu idi. Sultan Semseddin’in her biri emir
rlitbesine ulasmis kirk kolesi vardi ve bunlara Kirklar denirdi. Bu agik¢a Nizameddin Ahmed’in
kaynaklar1 arasinda zikrettigi Tarih-i Firuz Sahi’den alinmigtir ama aym1 durum Abdiilkadir
Badauni’nin Muntahab el-Tevarih’i i¢in de gegerlidir. On yedinci ylizyilin baslarinda Firiste,
Giilsen-i Ibrahimi adli eserinde, kullandign kaynaklarla teyit ederek bu kisa agiklamayi
genisletmistir. Burada kullanilan terclime J. Briggs, History of the Rise of the Mahomedan
Power in India, Londra, 1829, 4 Cilt, I, s. 249. Semseddin’in hiikiimdarligi doneminde onun gok
sevilen kirk Tiirk kolesi birbirlerini desteklemek iizere bir anlagma yaptilar ve onun 6liimiinden
sonra da imparatorlugu aralarinda paylastilar. Daha sonra aralarinda kiskangliklar ve
anlagmazliklar bag gdsterdi ve mevcut anlasmanin hayata gegirilmesini engelledi.
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kirklardan ilk kez bahsederken Balaban’i “azat edilmis kirk Tiirk memliktan
biri” olarak tanimlamasidir.' Gulamlarin Hindistan, iran ve Orta Asya’da
istihdam edildikleri biitiin bir dénem boyunca, ¢agdas kaynaklar azat etme
meselesiyle ilgili ve memlik komutanlar hacib ya da emirlige terfi
ettirildiklerinde resmen azat edilmelerinin az ¢ok kendiliginden olup olmadig1
konusunda suskundurlar. Pratik gerekgelerle, elbette, bir gulam etkin sayida
birliklerin baginda bulunuyorsa ya da zengin bir 1kta1 varsa, yasal durum sorunu
konu dis1 kaliyordu. Bu sartlar altinda memlik konumunun ne anlama geldigi
tam olarak ag¢ik degildir. Gorlinlise gore bir memlik, baska bir memlGga sahip
olabiliyordu (Semseddin Iltutmus, Kutbeddin Aybek’in ve o da Sultan
Muizeddin Muhamed ibni Sam’in memligu idiler) ve bir efendi bazen
kizlarindan birini sevdigi kdlelerinden birine verebiliyordu (Kutbeddin
Aybek’in Semseddin iltutmus’a yaptig1 gibi). Muhtemelen kole statiisii en ¢ok
yiiksek riitbeli bir gulam o6ldiigli zaman, malinin nasil tasarruf edilecegi
konusunda sorun oluyordu. Ornegin Ciizcani, Giyaseddin Balaban’in ilk olarak
Bagdat’ta kole olarak satilmasindan baglayarak Sultan Nasireddin Mahmud’un
damadi ve Delfi’nin fiili hdkimi olmasina dek biitiin kariyeri hakkinda detayl
bilgiler aktardig1 halde, onun azat edilisine dair hi¢bir bilgi vermez. Gorliniise
gore ylksek riitbeli memliik komutanlar s6z konusu oldugu zaman, resmen azat
edilme mevzusu 6nemli bir sorun teskil etmiyordu. Bundan dolayi, Berani
Kirklar azat edilmis Semsi memliiklar olarak tanimlarken, onlar1 ait olduklar
gruptaki diger kisilerden ayiran 6nemli bir farka isaret etmekteydi. Kanaatimce,
s0z konusu kirk kisinin hepsinin ayni anda, meshur bir olayla azat edilmis
olmasi ve bu durumun Delhi halkinin hatirasinda uzun siire canli tutulmasi,
Berani’nin yasadigi dénemde miimkiindiir.'” Eger boyle ise olay Sultan
Semseddin Iltutmus’un hakimiyetinin son yillarinda vuku bulmus, ya da
muhtemelen Riikneddin Fir(iz ya da Raziyye’nin 633 / 1236’da tahta ¢ikisina
denk gelmis olmalidir. Kolelerin azat edilmesi dindarlik gostergesi kabul
edildigi igin, genellikle bir efendinin 6liim doseginde gerceklestirilirdi. So6z
konusu grubun da 6zgiirliigiine Sultan Semseddin iltutmus’un 633 / 1236’daki
6liimii dolaylarinda kavustugu diisliniilebilir.

16 Berani, s. 25.

'7 Bin kélenin azat edildigi meshur bir olay Abbasi Halifesi Miitevekkil (232-247/847-881)
tarafindan, oglu el-Mutaz’in siinnet kutlamasi vesilesiyle verilen ziyafette gergceklesmistir. Bkz.
C. E. Bosthworth, The Book of Curious and Entertaining Information. The Latd’if al-ma’arif of
Tha ‘alibi (Edinburgh, 1968), ss. 100-101.
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Berani, kendi ifadesine gore, yasadigi donemden onceki yiizyila ait
bilgilerini babasindan ya da dedesinden dinlemistir'® ve bundan dolay1 Kirklarin
gercekten kirk kdleden mi miitesekkil oldugu, yoksa terimin kalabalik bir say1y1
ifade etmek tizere dini anlamda mi kullanildigi konusunda emin olamayiz.
Ancak 633/1236 dolaylarinda kirk yeni azat edilmis az ya da ¢ok bagli memlik
komutan grubunun mevcut bulundugunu farz edersek, on yil kadar bir zaman
zarfinda bu sayinin ayni kalmasini diistinmek gercekei olmaz. Riikneddin Firtiz
ile Raziyye’nin oliimlerini izleyen devlet yonetimini ele gecirmeye doniik saray
isyanlar1, 6nce Muizeddin Behrdm (637 — 639 / 1240 — 1266), ardindan
Alaeddin Mesud (639 — 644 / 1242 — 1246) ve son olarak da Nasireddin
Mahmud (644 — 664 / 1246 — 1266)’un tahta ¢ikmasiyla sonuclanmistir. The
Cambridge History India eserinde Sor Wolseley, Balaban’in ardillan
zamaninda da Kirklar’in halen bagh bir grup olarak bulundugunu, aslinda
saraydaki onde gelen asillerin sayilarina gore belirlendigini 6ne siirmektedir."’
Ancak sadece matematiksel ihtimal zemininde degerlendirildiginde dahi, bu pek
miimkiin goriinmemektedir. Asil Kirklar’in zaten {ist riitbeli memlak
komutanlar oldugu iddia edilecek olursa, Sultan Semseddin Iltutmus’un &liimii
dolaylarinda hacibler ve emirlerin ¢oktan otuzlu yaslarin ortalarinda olmalarini
gerektirir.

Selguklu Veziri Nizamiilmiilk (408 — 485 / 1018 - 1092),
Siyasetname’sinde yetenekli bir gulami emir seviyesine terfi ettirmek igin en
uygun yasin otuz bes oldugunu diisindiigiinii vurgulamustir.”® Her ne kadar
Nizamiilmiilk’iin on birinci yiizy1l iran’inda gulamlarin egitimi icin 6ngordiigii
cursus honorumun [memuriyet kariyeri] kayitsiz sartsiz on {igiincii yiizyil Delhi
Sultanlig1 sartlarinda uygulanmasi tehlikeli olsa da, Balaban’in kariyerinin ilk
donemleri hakkindaki bilgilerimizin kisith oldugu gercegi hala karsimizdadir.
Cagdaslar1 onun bu yaslarda bagimsiz gii¢ ve yiiksek memuriyet sahibi oldugu
izlenimini uyandirmaktadirlar. 664 / 1266’da Balaban’in yerine — daha iyi bir
adaymn yoklugu ya da boyle bir adaymn ortadan kaldirilmasiyla — damadi
gectiginde, o ¢oktan, her ne kadar faal de olsa, altmish yaslarinda bir adamdi.
Orijinal Kirklar’in halen hayatta bulunan diger iiyeleri de ondan daha geng
olamazlardi. Ama her durumda, bir on ti¢iincii yiizyil Tiirk komutaninin tahmini

18 Berani, s. 25.

' The Cambridge History of India, III, ss. 74 — 78.

20 Nizamiilmiilk, a.g.e., s. 134, tr. s. 107. Ayrica bkz. C. E. Bosworth, The Ghaznavids
(Edinburgh, 1963), ss. 102 — 103.
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yasam siiresi goz Oniline alindiginda, asil Kirklar’dan bir avu¢ adamdan
fazlasmin, aralarindaki en amansiz ve basarili iiyenin eski efendilerinin tahtina
ciktigina taniklik edecek kadar uzun siire hayatta kaldigin diistinmek, gergekei
olmayacaktir. Balaban’in hiikiimdarligina iliskin anlatisinda Berani, asil
Kirklar’a mensup olan sadece ii¢ emirin ismini vermektedir: Balaban’in kendisi;
Sultan’in kuzeni, Lahor ve Batinda’min yoneticisi Sir Han Sungur; Sir Han
Sungur’un oliimiinden sonra onun 1ktalarindan bazilarini alan Tamar Han. Sir
Han Sungur elbette gorece iyi bilinen bir isimdir ama Tamar Han hakkinda bu
bilgiden Otesine sahip degiliz. Berani ondan Kirklar’dan biri olarak
bahsederken, Tamar Han’1 644 / 1246°da vefat eden Avad’in idarecisi biiyiik
Kipgak Emiri Tamar Han ile karistirmis olmasi da miimkiindiir. Her ne kadar
acik olmayan bir sekilde, Sir Wolseley Haig’in belirsiz bir nedenle segkin siif
olarak belirledigi, eski Semsi kolelere ve Balaban’in sahsi kolelerine atiflar
yapilmissa da, bu {igiinden baska, Kirklar’a mensup oldugu belirtilen bir emir
yoktur. Ornegin Berani, elde edebildigi bilgiler temelinde, Balaban ile yakin
iligkide olan Adil Han ve Tabar Han gibi Semsi koleleri Kirklar arasinda saysa
idi, bunu kesinlikle belirtirdi. Diger yandan ona ulasan kaynaklarin dogasina
bakildiginda, Berani’nin Kirklar’a dair pek ¢ok sey duymus oldugu halde ¢ok
azmin adlarint 6grenebildigi diisiiniilebilir. Boylece onun adini zikrettigi iki
emir, kanaatimce Kirklar’a dahil edilmelidir: 662 / 1264’te vefat eden asi
Bengal valisi, oglu Tatar Arslan Han, babasinin o6liimiinden hemen sonra
Balaban’a itaat eden Arslan Han Sancar ile Balaban’in kendi biraderi Melik
Kisili Han. Ancak bu isimlerin higbirisi Kirklar arasinda sayilmamastir.
Ciizcani’nin Kirklar’dan hi¢ s6z etmemis oldugunu daha Once
belirtmistik. Yine de o Tabakat-1 Nasiri’ye g¢alismanin yaklasik onda biri
kapsaminda, baslica yirmi bes Semsi melikin tezkiresini ya da kisa biyografik
Oykiilerini anlattig1 bir boliim eklemistir. Bu yirmi bes melikin, Hint kdkenli
olmasi muhtemel Melik Hindu Han Mehtar-i Miibarek diginda tamami Tiirk tiir.
Istisnasiz hepsi Sultan Semseddin Iltutmus’un kélesi olmuslardir ve sohret
kazanmalarin1 ona borgludurlar. Ayrica hepsi, o ya da bu sekilde, en az bir
Semsi Sultan’in hakimiyetinde Onemli bir rol oynamiglardir. Ciizcani’nin
tezkiresinde neden 6zellikle bu meliklerin hayatin1 sectigi agik degildir ancak
bu tercih tamamen tesadiifi olmasa gerek. Her ne kadar kendisi (aralarinda
Balaban’in sorgusuz yer aldigi ve muhtemelen en basta geldigi) hayir
sahiplerine minnettarhgim belirtse de, se¢imin tamamen eski iyiliklerin
karsiligini vermek ya da gelecekte bir ¢ikar saglamak amaciyla yapildigini 6ne
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stirmek yanlis olacaktir. Ciizcani’nin yazdigi zamanlarda (1260’larin erken
donemlerinde) yirmi bes melikten on sekizi — her ne kadar aileleri onlarin
isimlerinin ¢arpict bir sekilde kaydedilmesinden siiphesiz onur duyacaklarsa da
— artik hayatta degildir. Dikkate almaya deger bir tez, Ciizcani’nin bu isimleri
Kirklar’in ¢ekirdeginden segmis olmasidir. Bunlarin yaptiklar isler Berani’nin
zamaninda hafizalarda yerini korumakla birlikte, bir iki tanesi disindakilerin
isimleri unutulmustur. Olasilikla asil Kirklarin bakiyesi olan baskalar1 da vardir
ama sayilan bu yirmi bes kisinin disinda kalanlar, 1230’larin sonlarinda ve
1240’larin  baglarinda 6lmiis ya da ortadan kaybolmus olmalidir. Bunlar
Berani’nin Kirklar tanimina tamamen uymaktadirlar: Tirkler, Semsi koleler,
yiiksek memuriyetleri ve unvanlar ellerinde tutanlar. Ilgingtir ki, Berani’nin
Kirklar arasinda saydigi {i¢ isimden ikisi — Balaban ve Sir Han Sur —
Ciizcani’nin tezkiresinde de zikredilmektedir. Tamar Han’in burada yer
almadig1 dogrudur, ancak bu yokluk onun goérece dnemsiz bir rol oynamasindan
kaynaklanabilir. Dahasi, yukarida da one siirdiigiimiiz gibi, Berani’nin onu
Kirklar’a dahil etmekle hata yapmis olmasi da muhtemeldir. Ciizcani’nin listesi,
daha once saydigimiz Melik Tamar Han-i Kiran, Melik Arslan Han Sancar ve
Melik Kisili Han’in da aralarinda oldugu, Semsi doneminde en etkin olan
figiirlerin biiylik cogunlugunu kapsamaktadir. Eger bu iddia dogru ise ve
Ciizcani’nin soziinii ettigi yirmi bes melik Berani’nin Kirklar’inin 6nde gelen
kisileri kabul edilirse, bu anlasilmasi zor grubu daha acik bir perspektiften
degerlendirme yolunda bir adim atilmuig olur.
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