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BAZI SEYYAH VE ARASTIRMACILARIN GUMUSHANE
SEHRINIiN KURULUSUYLA iLGiLi iDDiALARINA DAIR
ELESTiRILER"

Kemal SAYLAN**

0Oz: Son dénemlerde yerel tarih calismalar: kapsaminda Anadolu’
daki sehirlerin adi, kurulusu, idari ve sosyo-ekonomik yapisiyla il-
gili ¢ok sayida galisma yapilmaktadir. Bu ¢alismalarin biiyiik bir
bolimii sehir tarihini miimkiin oldugu kadar eskiye gotiirerek
sehre art1 bir deger katma gayretindedir. Gimiishane tarihiyle il-
gili yapilan ¢alismalarda da bu refleksi gérmek miimkiindiir. Ancak
bu refleks bazen sehrin kurulusuna ve ait oldugu medeniyete dair
yanlis yorumlara neden olabilmektedir.

Simdiye kadar Giimiishane sehrinin kurulusuyla ilgili kesin ve net
bir bilgi olmamasi, konu hakkinda farkli goriislerin ortaya atilma-
sina neden olmustur. Sehrin kurulusu hakkinda baz1 yazar ve sey-
yahlar sehrin Grekler ya da Romalilar tarafindan kuruldugunu id-
dia etmislerdir.

Calismanin amaci, kasabanin kurulus ve gelisimi hakkinda elestirel
bir bakis acis1 ortaya koyarak bu iddialarin dogruluklarim tespit
etmektir. Calismada basta Avrupali seyyah ve yazarlarin bakis ag1-
lar1 olmak iizere sehrin kurulusuyla ilgili ortaya atilan goriisler
tartisilacak, Osmanl resmi kayitlarindaki veriler de gdz oniinde
bulundurularak sehrin kurulusu hakkinda daha dogru bir sonuca
ulasilmaya calisilacaktir.

CRITICISM OF SOME TRAVELERS AND RESEARCHERS'
CLAIMS REGARDING THE ESTABLISHMENT OF GUMUSHANE
CITY

Abstract: Recently, many studies have been carried out on the
name, establishment, administrative and socio-economic structure
of cities in Anatolia within the scope of local history studies. Most
of these efforts strive to add a surplus value to the city by taking
the city's history as far back as possible. It is possible to see this
reflex in studies on the history of the Gumushane city. However,
this reflex can sometimes cause misinterpretations about the es-
tablishment of the city and the civilization it belongs to.

Until now, the lack of precise and clear information about the es-
tablishment of the city of Gumushane has led to different opinions
on the considered subject. As the foundation of the city is con-
cerned, some writers and travelers claimed that the city was
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founded by Greeks or Romans. However, it is un- The aim of the study is to establish the truth of
derstood that the information given by these peo-
ple about the establishment of the city is based
on deductions rather than historical evidence.
However, considering the testimonies of travelers
passing through the region throughout history,
the way the city was established, its architectural
structure and the obtained archaeological re-
mains, one may conclude that the Giimiishane
province was founded and developed during the
Ottoman period.

these claims by providing a critical perspective
on the city’ s establishment and development.
In the study, the views put forward on the estab-
lishment of the city, especially the perspectives
of European travelers and writers, will be dis-
cussed, and a more accurate conclusion will be
drawn about the foundation of the city by taking
the data into account in the Ottoman official rec-
ords.

Giris

Sehir, Tiirk Dil Kurumu so6zliigiinde “niifusunun cogu ticaret, sanayi veya yonetimle ilgili is-
lerle ugrasan, genellikle tarimsal etkinliklerin olmadig1 yerlesim alanlar1” olarak tanimlan-
maktadir.! Sehirler, yerine getirilen islevlerin ¢oklugu ve karmasikligi nedeniyle de kirsal ke-
simlerden ayrilmaktadir.? Sehirlerin kurulmas: ve gelismesinin miimkiin olabilmesi i¢in bazi
sartlarin olusmasi gerekmektedir. Bunlar; miisait bir ¢evre, zirai ve ziraat disi faaliyetler icin
donemin sartlar: Ol¢listinde yeterince gelismis teknoloji, karmasik sosyal organizasyon ve bu-
nun da 6tesinde iyi gelismis bir devlet yapisidir. insanligin sanayilesme tecriibesini heniiz ya-
samadig1 eskicag ve ortacagda, sehir hayatinin gelismesinin gereklerinden olan bu 6n kosulla-
rin tamaminin, degisik diizeylerde de olsa yerine getirilmesi sarttir.3

Sehirle ilgilenen hemen biitiin disiplinler sehre dair tanimlar yapmislardir. Bu tanimlarda ik-
tisatcilar; sehirdeki tiretim iliskilerini, mimarlar; fiziki yap:1 ve planlamayla ilgili gelismeleri,
cografyacilar; mekan-toplum etkilesimini, siyaset bilimciler; yonetim iliskilerini, sosyologlar;
toplumsal yapiy1 ve toplumsal iligkileri esas almislardir.# Osmanli tarihgileri de sehir tanimla-
masini Osmanli sehirleri iizerinden gerceklestirmislerdir. Ornegin Ahmet Mithat sehri, “insa-
nin yasamasi i¢in her seyi cami yerlesmeler” olarak, Tuncer Baykara “sakinlerinin sinirlari
icinde gida maddesi liretmedigi bir iskan yeri” seklinde tanimlamistir.> Suraiya Faroqhi, bir
yerlesmenin sehir olarak kabul edilebilmesi i¢in bazi idari islevlerinin yaninda pazar vergilerin
de alinmasi gerektigini belirtmektedir.® Mustafa Cezar da bir yerlesmenin sehir sayilmasinda
carsinin var olmasi gerektigini belirtmekte ancak bu tarifin yeterli olmadigini ifade etmekte-
dir. Yani Osmanl belgelerinin ifadesiyle sehir; “cuma kilinur ve pazar durur yer”dir. Ancak
yine de Osmanli’da bir yerlesmenin sehir olarak tanimlanmasi i¢in kesin bir 6l¢iitiin olmadigi
ve sehrin daha cok fonksiyonel 6zellikleri iizerinden tanimlamalar yapildig:1 goriilmektedir.”

Osmanli déneminde sehirlerin gelismesi, biiyilik 6lclide idarecilerin yerlesmesi ve genisleme-
sine bagli olmustur. Bu yoneticiler, sehrin ve bélgenin idaresi ile ugrasmanin yani sira, bolge-
nin ekonomik kaynaklarini da kontrol etmistir. Bolgedeki vergilerin toplanmasi, maden ocak-
larinin isletilmesi, hammaddelerin islenerek mamul esya haline doniistiiriilmesi ve pazarlan-
mas1 i¢in gerekli diizenlemelerin yapilmasi bu idarecilerin gorevleri arasinda yer almistir. Ay-
rica idareciler, sehirde yasayan ve ziraatla ugrasmayan esnaf, zanaatkar ve ticaret erbab1 gibi
gruplarla birlikte daha fazla {iretim yapilmasi icin caba harcamislardir.®

! Tiirkge Sozliik: 2211.

2 Huot vd, 2000: 14.

3 Acun, 2001: 165.

4 Acikgoz, 2007: 61.

5 Aliagaoglu-Ugur, 2016: 209-210.

6 Faroghi, 1993: 12.

7 Aliagaoglu-Ugur, 2016: 209-210. Osmanl: sehirlerinde caminin roli hakkinda ayrica bkz. Acik, 2014: 1-39.
8 Acun, 2001: 174.
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Osmanli donemi sehirleri bu ve benzeri 0l¢iitlere gore gesitli kategorilere ayrilmislardir. Nii-
fus biiytiikliikleri agisindan bakildiginda Osmanli sehirlerini biiyiik, orta ve kiiciik 6lcekli olarak
i¢ kategoriye ayirmak mimkiindiir.? Bununla birlikte niifus agisindan Osmanli sehirleri daha
cok orta ve kiiciik dlcekli sehirlerarasinda yer almistir. Ulkenin bircok bélgesinde oldugu gibi
Dogu Karadeniz ve Dogu Anadolu’da yer alan sehirlerin biiyiik bolimii de orta ve kiigiik 6lgek-
lidir. Bu durumun nedeni bdlgenin Osmanli’dan 6nceki idari yapisiyla ilgilidir. Nitekim Os-
manlilar bolgeye ilk geldiklerinde, beylikler doneminden kalma, iskan birimi olarak yalnizca
kdylerden meydana gelen ve idari birim olarak nahiyelerden olusan, oldukc¢a gevsek bir yapiyla
karsilasmiglardir. Bu nedenle bdlgenin fethedildigi ilk donemlerde nahiye ve kdyleri kaydet-
mek yeterli goriilmiis, gelirleri toplamak iizere serasker ve zaim tayin edilmistir. Bolgedeki
Osmanli hakimiyeti giiclenince de klasik Osmanli idari diizeni olan kaza sistemi buralarda uy-
gulanmaya baslanmistir. 16. yiizyilin ortalarina dogru bélgede yeni yapilanmaya gidilmis ve
bolgedeki Osmanl idari diizeni daha da pekistirilmistir. Nitekim tutulan kayitlar bu durumu
ortaya koymaktadir. Ornegin 1547 tarihli ii¢iincii tahrir defterine bakildiginda bolgede cok iyi
diizenlenmis bir Osmanh idari yapisi gorilmektedir.’® Bu donemde tutulan kayitlarda Glimiis-
hane sehrinin kurulusuyla ilgili 6nemli bilgiler de yer almaktadir. Ancak Giimiishane ile ilgili
yapilan calismalarda sehrin kurulusuyla ilgili farkli iddialar ortaya atilmistir. Bu iddialarda
sehrin kurulusu ya sehrin adi meselesiyle birlikte ele alinmis ya da sehrin adina vurgu yapila-
rak kuruldugu déneme atif yapilmistir.

Bu konuda 6zellikle 19. yiizyilda bolgeye gelen bazi Avrupali seyyah ve yazarlar sehrin Grekler
tarafindan kuruldugu {izerine oryantalist bir sdylem gelistirmiglerdir. Oryantalist diisiincedeki
bu kisiler sehir hakkinda bilgi verirken sehrin adini kendi dillerindeki yazilis bi¢gimlerini kul-
lanmak yerine Grekge kokenli “argyropolis”i tercih etmisler ve buranin eski bir Rum yerlesimi
oldugunu ispatlamaya c¢alismislardir. Aslinda bu bakis acisinin sadece Gilimiishane icin degil
Anadolu’daki biitiin yerlesim birimleri i¢in gecerli olduguna bakildiginda bu durumun Av-
rupa’daki milliyet¢i duygularin 6n plana ¢ikardigi Yunan hayranliginin bir sonucu oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Bu diisiincede olan Avrupali yazar ve seyyahlar Anadolu’daki 6z be 6z
Tiirkce olan bazi yer adlarini antik adlarla 6zdeslestirerek Anadolu’nun bir Rum diyar1 oldu-
gunu kanitlamaya galismiglardir.’ 19. yiizyi1l Avrupali yazar ve seyyahlarinin gelistirdigi bu
sOylemin bazi giiniimiiz Batil1 yazarlar tarafindan savunmaya devam edildigi goriilmektedir.
Ornegin D. Ikonomidis, 1931 senesinde “argyropolis” basligiyla yayimladig1 makalede sehrin
kadim bir Grek yurdu oldugunu vurgulamaktadir.*? Yine R. Drews, “Karadeniz’de En Eski Grek
Yerlesmeleri” adl1 makalesinde Giimiishane’nin Grekler tarafindan kuruldugunu séylemekte-
dir.'3

Maalesef giiniimiizde bazi yerli arastirmacilar ve yazarlarimiz farkinda olarak ya da olmayarak
Batili seyyah ve yazarlarin bu séylemini devam ettirmektedirler. Bu konuda yapilan ¢alismalar
arasinda Metin Tuncel’in yayinlarinin ayri bir yeri vardir. Tuncel, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi’ne yazdig1 “Giimiishane” maddesinde, sehrin ne zaman kuruldugu hakkinda ke-
sin bir bilgi olmadigini belirtmekle birlikte “Bizans doneminde de fonksiyonu, isletilen maden
yataklarina baglh kalan sehre “giimiis sehri” anlaminda “argyropolis” adi verildi” ifadesiyle
sehrin Bizans doneminde de var oldugunu ifade etmektedir. Tuncel ayrica ¢alismasinda; sehrin
ilk kuruldugu yerin yukarida belirtilen alanda bulunmadigini ve iki defa yer degistirdikten

9 Tekeli, 2011: 228.

' Acun, 2001: 171-173. Osmanli sehir gesitleri hakkinda ayrica bkz. Acik, 2021: 51-68.
" Yediyildiz, 1984: 29.

2 Tozlu, 2016: 478.

3 Cigdem, 2008: 31; Drews, 1991: 322; Tozlu, 2016: 479.
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sonra bugiinkii mevkiine yerlestigini belirtmektedir.'* Tuncel’in “Tiirkiye’de Yer Degistiren Se-
hirler ve Giimiishane Ornegi” makalesinde de ayni ifadeleri tekrarladigi gériilmektedir.’s Tun-
cel’in bu ifadelerinin bélge hakkinda arastirma yapan bir¢ok cografyaci ve tarihgi tarafindan
referans gosterildigi anlasilmaktadir.*® Yine bu yazarlardan Murat Yiiksel, Giimiishane Kitabe-
leri adl1 eserinin Giimiishane’nin adi ve kurulusu baslikli bélimiinde kaynak belirtmeden tarih
dncesi dénemlerden beri yerlesim merkezi olan Giimiishane’nin tarihinin MO 3.000 yilina ka-
dar indigini belirtmektedir.'” Bir cografyaci olan Ramazan Ozey, “Gilimiishane ve Cevresindeki
Kirsal Yerlesmelerin Baslica Cografi Sorunlar1 ve Coziim Yollar1” adli makalesinde Giimiis-
hane’nin yerlesim tarihinden bahsederken Antik Cag’da adinin “argyropolis” oldugunu belir-
tigi Gimiishane’nin Eski Yunanca’da “giimiis sehri” anlamina geldigini sOyleyerek sehrin Eski
Yunan déneminde var oldugunu ima etmektedir.® Sabri Ozcan San’in bircok eserinde Giimiis-
hane sehrinin kesin olarak ne zaman kuruldugunun bilinmedigi ancak sehrin “arjiapolis”
adiyla Romalilar devrinde var oldugundan bahsedilmektedir.?® Bir sanat tarih¢isi olan Hasim
Karpuz, “Glimiishane Evlerinin Fiziki Ozellikleri” adli makalesinde Roma devrinde “argyropo-
lis” adin1 tasiyan Giimiishane’nin bu devletin Haldiya Themasi’nin énemli yerlesim merkezle-
rinden birisi oldugunu yazmaktadir.?° Giindiiz Akagiin Uslu, Giimiishane Cevresinin Tarihi ve
Sanat Eserleri adl1 kitabinda 19. yiizyila kadar Rumlar tarafindan “argyropolis” olarak adlan-
dirildigin iddia ettigi Giimiishane’nin 700 yillik bir mazisi oldugunu ifade etmektedir.?* Muh-
temelen yukaridaki kaynaklardan istifade edilerek Giimiishane Valiligi’nin olusturdugu bir he-
yet tarafindan hazirlanan ve 1999 senesinde basilan Cumhuriyet’in 75. Yilinda Giimiishane adli
kitapta da Glimiishane sehrinin Roma ve Bizans donemlerinde kuruldugunun vurgulanmakta-
dir.??2 Ancak bu tanimlamalarin ilmi birer agiklamadan ziyade itibari mahiyette olmas1 nede-
niyle tizerlerinde ¢ok durmaya gerek yoktur. Bununla birlikte bu tanimlamalarin bolge tarihi
iizerinde calisma yapanlari yanlis yonlendirebilecekleri hususunu da gozden uzak tutmamak
gerekir.

Calismanin amaci, kasabanin kurulus ve gelisimi hakkinda elestirel bir bakis acis1 ortaya ko-
yarak bu iddialarin dogruluklarini tespit etmek olacaktir. Calismada basta Avrupali seyyah ve
yazarlarin bakis agilar: olmak tizere sehrin kurulusuyla ilgili ortaya atilan goriisler tartisila-
cak, Osmanl kayitlarindaki veriler de goz oniinde bulundurularak sehrin kurulusu hakkinda
daha dogru bir sonuca ulasilmaya calisilacaktir. Calismanin ilk béliimiinde sehrin kurulusuyla
ilgili ortaya atilan iddialara ve dayanaklarina deginilecek, ikinci béliimde Giimiishane ve cev-
resi hakkinda Osmanli kaynaklarinda yer alan bilgiler verilecek, son boliimde ise bir degerlen-
dirme yapilacaktir. Boylece Giimiishane sehrinin kurulusuna dair daha dogru bir yaklasim ser-
gilenmeye calisilacaktir.

1. Bazi Avrupali Seyyah ve Arastirmacilarin Ortaya Atilan iddialar ve Dayanaklar1 Hak-
kinda

Simdiye kadar Gimiishane sehrinin kurulusuna dair kesin ve net bir bilgi olmamasi, konu hak-
kinda farkl goriislerin ortaya atilmasini beraberinde getirmistir. Sehrin kuruldugu dénemle
ilgili basta Avrupalilar olmak ilizere bazi yazar ve seyyahlar sehrin Grekler tarafindan kurul-
dugunu, bazilar1 da buranin Roma-Bizans sehri oldugunu iddia etmislerdir. Simdiye kadar se-
hir merkezi ve yakinlarinda arkeolojik kazilar ve ylizey arastirmalarinin yapilmamis olmasi

4 Tuncel, XIV, 1996: 273; Winfield, XII, 1962: 168.

5 Tuncel, 1991: 31.

16 Bkz. Zaman-Doganay, 2000: 249; Doganay, 2001: 40; Altunbay, 1999: 382.
7 Yiiksel, 1997: 21.

8 Ozey, 1991: 321.

9 San, 1991: 119.

20 Karpuz, 1991: 155.

21 Uslu, 1980: 4.

22 Gumishane Valiligi, 1999: 40.
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seyyahlarin ve bu yazarlarin séylemlerine giiniimiizde hala itibar edilmesini beraberinde ge-
tirmektedir.3

2. 19. Yiizyilin Avrupali Seyyahlarinin iddialar1 ve Dayanaklarina Dair

Gumishane’yi ziyaret eden Avrupal1 seyyahlar bélge hakkinda bilgi verirken sehrin kurulusu
hakkinda yorumlarda bulunmuslardir. Ozellikle 19. yiizyilda bélgeye gelen baz1 Avrupali sey-
yah ve yazarlar sehrin Grekler tarafindan kuruldugu iizerine oryantalist bakisiyla bir sdylem
gelistirmislerdir. Oryantalist diistincedeki bu kisiler sehir hakkinda bilgi verirken sehrin adini
kendi dillerindeki yazilis bi¢imlerini kullanmak yerine Grekge kokenli “argyropolis”i tercih
etmisler ve buranin eski bir Rum yerlesimi oldugunu ispatlamaya ¢alismiglardir. Aslinda bu
bakis acisinin sadece Giimiishane icin degil Anadolu’daki biitlin yerlesim birimleri i¢in gecerli
olduguna bakildiginda bu durumun Avrupa’daki milliyet¢i duygularin 6n plana ¢ikardigi Yunan
hayranliginin bir sonucu oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu diisiincede olan Avrupali yazar
ve seyyahlar Anadolu’daki 6z be 6z Tiirkge olan bazi yer adlarini antik adlarla 6zdeslestirerek
Anadolu’nun bir Rum diyar1 oldugunu kanitlamaya calismislardir.>4

Avrupal1 yazar ve seyyahlarin bu iddialarini 19. yiizyil 6ncesinde bodlge hakkinda bilgi veren
baz1 seyahatnamelere dayandirdiklar: gériilmektedir. iddialarim1 dayandirdiklar1 seyahatna-
melerden ilki ve en 6nemlisi Anabasis’tir. Pers prensi Kyros’un iktidari ele gecirmek icin aga-
beyi II. Artakserkes’e karsi actig1 sefere Yunanli askerlerle birlikte katilan ve doniis yolunda
gectigi yerler hakkindaki izlenimlerini anlattig1 kitabinda Ksenophon, Giimiishane cografyasi
olarak tahmin edilen bolge hakkinda bilgi verirken Taokhlarin iilkesine vardiklarini, burada
insanlarin tiim yiyeceklerini iceri depoladiklar: miistahkem kalede oturduklarini, ¢evresi ¢ok
sarp olan ve ¢ok sayida insanla kusatilmasi imkansiz olan kaleyi nasil ele gecirdiklerini belirt-
mektedir. Ksenophon, eserinde Taokh iilkesinden sonra Khalyblerin iilkesine gectiklerini,
Khalyblerin cok savasct olduklarini, Yunanlilarla goégiis gogilise savasmaktan ka¢cmadiklarini
sOylemektedir. Bu iilkeden ¢ikinca dort yiiz ayak eninde olan Harpasos (Arpacay) Irmagi’nin?
kiyisina vardiklarini, sonra Skythenler iilkesine girip ovadaki kdylere ulastiklarini, buralarda
iic gilin kalarak erzak sagladiklarini, oradan “gymnias” adli zengin ve kalabalik bir sehre ulas-
tiklarini, bu sehirde oturan boélge valisinin kendilerine yol géstermesi i¢in bir kilavuz génder-
digini, buradan “thekhes” adl1 daga vardiklarini ifade etmektedir. Tekhes Arakli taraflarinda
o0 zaman bu Arpacay hangi Arpacay izahat gerekir duruyor? Ksenophon, buradan Makronlarla
Skythenler arasinda sinir1 ¢izen irmaga geldiklerini, irmagin kenarlarinda ince ama sik agaclar
bulundugunu, kalkanlarla ve mizraklarla silahlanmis olan ve kildan elbiseler giyen Makronla-
rin irmak gec¢idinin obir kiyisinda savas diizeninde beklediklerini, anlagsma yapildiktan ve kar-
silikli teminatlar verildikten sonra Makronlarin, Greklerin aga¢ kesmesine yardim ettiklerini,
yol actiklarini, bir pazar kurduklarini ve onlara Kolkhlarin sinirina kadar kendilerine eslik
ettiklerini sdylemektedir. Daha sonra buradan deniz kiyisinda bulunan Trabzon’a ulastiklarini
belirtmektedir.?5 Ksenophon’un giiniimiizden yaklasik 2.400 sene 6nce verdigi bilgileri bugiin
tam olarak teyit etmemiz miimkiin degildir. Bu bilgiler yine de bolge hakkinda en eski bilgileri
vermesi agisindan 6nem arz etmektedir. Bununla birlikte Ksenophon’un ifadelerde bélgeden
gecerken adini saydig1 yerlesim yerleri arasinda Giimiishane sehri yoktur. Ayrica Ksenophon,

23 1980 senesinden itibaren Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinde gerceklestirilmis olan arkeolojik kazilar ve yiizey aras-
tirmalariyla ilgili kaz1 sonuglar: Kiltiir Varliklar: ve Genel Miidiirligi tarafindan “Kazi Sonuglar: Toplantisi” adiyla
ciltler halinde her yil yayinlanmaktadir. Bu yayinlarda yaptigimiz taramalarda Giimiishane sehir merkezi ve cevre-
sinde yapilmis herhangi bir kaz1 ¢calismasina denk gelmedik. https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44760/kazi-sonuclari-top-
lantilari.html (24.06.2021). Bununla birlikte giiniimiizde Canca kalesi ve ¢evresinde yapilan kazilarda buranin insaa-
tinda ¢ogunlukla moloz tas malzemenin kullanilmasi ve kaledeki mevcut kalintilarin kalenin Ortagag’dan itibaren is-
kan gordiigiinii ancak daha ¢ok gozetleme amaciyla kullanildigini ortaya koymaktadir. Cigdem, 2008: 61.

24 Yediyildiz, 1984: 29.

> Ksenophon, 1998: 136-143.
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Giimiishane sehrinin bulundugu yerde ya da yakininda herhangi bir yerlesim biriminden bah-
setmemektedir. Yani Anabasis®*® adl1 eserde, MO 400’lii yillarda Giimiishane cevresinde bir
yerlesim yeri olduguna dair bilgi bulunmamaktadir.

Dayanak gosterdikleri seyahatnamelerden ikincisi ibn Battuta Seyahatnamesi’dir. ibn Battuta,
yapmis oldugu yolcuklarin iigiinciisiinde 1333 tarihinde Lazkiye’den kalkan bir Ceneviz gemi-
sine binip, Aldiye limanina gelerek buradan Anadolu topraklarina ayak bastiktan sonra Konya-
Larende-Aksaray-Nigde-Kayseri-Sivas hattini takip etmistir. Batuta bu seyahati sirasinda tut-
tugu notlarinda Amasya’ya ugradiktan sonra “giimiis” adl1 yerlesim yerine geldigini ifade et-
mektedir.?” Batuta, seyahatnamesinde Giimiis Kasabasi’nin giimiis madenleriyle meghur, bii-
yiik, bakimli ve kalabalik bir yerlesim yeri oldugunu, sehre iki giinliik mesafede olan sarp ve
daglarin yiikseldigini ve sehre Irak ve Sam’dan tiiccarlarin geldigini belirtmektedir. Kasaba-
daki Ahi Mecdiiddin Tekkesi’'nde ii¢ gece konakladigini séyleyen Battuta, burada Eretna
Beyi’nin vekili ile tanistigini, ondan yol harc¢lig1 aldigini ve ikramlarini kabul ettigini soyle-
mektedir.?® Burada sunu ifade etmek gerekir ki ibn Battuta’nin zikrettigi “giimiis” adl1 yerle-
sim birimi Glimiishane sehri degildir. Buras1 muhtemelen Selcuklu ve Beylikler doneminde gii-
miis madeninin isletildigi ve bugiin Amasya’ya bagh Giimiishacikdy’diir.?° ibn Battuta’nin Si-
vas’tan sonra gittigini sdyledigi yerler hakkindaki bilgiler Ebu Abdullah Muhammed ibn Bat-
tuta Tanci tarafindan yazilan ve cevirisi A. Sait Aykut tarafindan yapilan ibn Battuta Seyahat-
namesi adl1 kitabin birinci cildinde sdyle verilmektedir:

“Buradan ¢iktik, Amasya’ya gittik. Amasya biiyiik bir irmak kenarinda, ¢evresi bag ve bostanlarla
kapli, meyvelik ve agaclik bir sehir... Buranin yakinlarinda Stinusa (Sonisa) diye bir belde var.
Orasi da Irak sultanina ait. Hak dostu Ebu’l-Abbas Ahmed Rifai’'nin torunlari1 burada oturuyor.
Onlar arasinda Seyh izzeddin su anda tekkenin postnisinidir. Rifai dergahinin lideri o. Seyh Yahya
ise, Seyh Ahmed Kii¢lik’iin soyundan gelir... Bu adam da Taceddin Rifai’nin ogludur. Biz onlarin
tekkesinde kaldik ve digerlerinden daha faziletli olduklarini gdrdiik. Sonra yine Irak hiikiimdarinin
hiikmii altindaki sehirlerden birine, Kiimis’e dogru yola c¢iktik. Burasi gayet bakimli ve biiyiik bir
sehirdir, Irak ve Suriye’den tiiccarlar buraya gelerek mal alirlar. Burada giimiis madeni var. Sehre
iki giinliik mesafede sarp ve yiiksek daglar yiikseliyor. Ben oralara gidemedim. Kiimis’te Ah1 Mec-
diiddin’in tekkesinde {i¢ giin misafir kaldik. Oteki zaviyelerde karsilandigimiz gibi kargilandik. Er-
tenad Bek’in vekili ziyaretimize gelerek yol harc¢ligimizi verdi, miikellef bir ziyafet ¢ekti. Oradan
hareketle Erzencan’a ulastik. Irak sultanina bagh sehirlerden biridir Erzincan. Bakimli ve biiyiik-
tiir... Gayet muntazam ve canli ¢carsilari var... Bakirdan ¢esitli ebatlarda kapkacak ve ... samdanlar
yapilir... Burada Ah1 Nizameddin’in tekkesinde kaldik. Nizameddin’in tekkesi, benzerleri arasinda
en giizel olanidir. Zaten Nizameddin de ahilar arasinda en ileri ve ulu kisi olarak taninmakta.
Sonra Erze’r-Rum’a gectik...”3°

Bu ifadelerden de anlasilacag: ilizere ibn Battuta’nin izledigi giizergdh Giimiishane sehrine ug-
ramasini imkansiz kilmaktadir.

Seyahatnamelerden iigiinciisii 1404 senesinde bdlgeden gecen Ruy Gonzales de Clavijo’nun se-
yahatnamesidir. Kral Don Hanri tarafindan 1403 tarihinde Rahib Alfonso Paez de Santa Maria,
kraliyet muhafizlarindan Gomez de Salazar’dan olusan heyetle Timur’a elc¢i olarak génderilen

26 MO 400’1l yillarin hemen baginda bélgeden gecen Ksenophon, Peloponez Savagi’'ndan sonra Rina Krali'nin kardesi
Kyros, MO 401-400 yillarinda iran iizerine sefer diizenleyip sonrasinda Anadolu iclerinden gecerek Kuzeydogudaki
Karadeniz kiyilarindan Yunanistan’a geri dénmiistiir. Ksenophon, 1998.

27 {bn Batt(ita, 2000: 417-418.

28 Saylan, 2015: 46.

29 Kogyigit, 2009: 54-56; ibn Batuta’nin takip ettigi Amasya-Sonisa-Giimiis hattinin iyi tespit edilmesi ve sonra da
Giimis denilen yer hakkinda fikir belirtilmesi gerekir. Bugiin, Amasya iline bagl Giimiishacikdy adl1 bir kaza merkezi
bulunmaktadir. Selguklu ve Beylikler zamaninda “Giimiis” olarak gecen bu beldede glimiis madenleri isletilmektedir.
Osmanlilar zamaninda madenlerin isletimi “Emin” adl1 gérevlilere verilmekteydi. “Giimiis” beldesi madenlerine nazir
atanan (Haci) Eminler, “Giimiis” kasabas1 yerine oraya yakin bir yerde ikamet etmis ve burasi zamanla “Hacikdy”
adini almisti. Daha sonralar1 “Hacikdy” denilen yer “Giimiis” kasabasinin merkezi olmustu. Tozlu, 2016: 486; Ayrica
Glimis, Hacikoy ve Giimiishacikoy icin bkz. Abdizade Hiiseyin Hiisameddin, 1986: 287-295.

3° jbn Battuta, 2004: 416-418.



65 Baz1 Seyyah ve Arastirmacilarin Gimishane Sehrinin ...

Clavijo, Trabzon-Erzincan arasindaki seyahati sirasinda Giimiishane topraklarindan gecerken
boélgenin cografi 6zelliklerini anlatmistir.3! Clavijo ve yanindakiler 27 Nisan 1404 tarihinde
Trabzon’dan ayrilarak imparator Manuel’in tahsis ettigi kilavuzlarla birlikte Degirmendere Ir-
mag1 kenarindaki metruk bir kiliseden miitesekkil bir konaklama yerine varmislar, biitiin giin
pek yiiksek olmayan tepeler arasinda seyahat ettikten sonra ertesi giin sinira ulasmislardir.
Ancak bu sinirin Trabzon Rum imparatorlugu ile hangi devlet arasinda oldugu belli degildir.”
Buradan yola devam eden Clavijo, saat dokuz siralarinda yolumuzu kapayan Cadaca (Ar-
daca/Ardasa) kalesine vardiklarini, buralarin egkiya ile dolu oldugunu ve kalenin kendisi de
bir eskiya olan Cabasica’ya ait oldugunu belirtmektedir. Yola devam eden heyet, 30 Nisan giinii
Cabasica’nin kalesinden 3 fersah (15 kilometre) kadar ileride, yiiksek bir kaya iizerinde yeni
insa edilen Dorileh (Dorilla: Torul) kalesinde bir giin konaklamislardir. Cabasica ile goriismek
isterler ancak buna miisaade edilmez. Cabasica’nin adamlarina hara¢ vermek zorunda kalirlar.
Buradan yeniden at ve hayvan ve rehberler kiralayarak yola koyulurlar. Ogleden sonra yine
Cabasica’ya ait bir bagka kaleye ulasan Clavijo ve arkadaslar: burada bir miktar para ve hediye
daha verip yollarina devam ederek bugiinkii Giimiishane vadisine gelirler. Clavijo ve arkadas-
larinin Harsit Vadisi’nde hangi kdylerden gectiklerini tam olarak tespit etmek miimkiin degil-
dir. Ancak bu vadi yollar: {izerindeki ilk kalenin Capanli Tiirkmenlerine ait oldugunu belirt-
migtir. Tlrklerin yasadig: bu arazilerde emniyetli fakat arazinin daglik olmasi nedeniyle zor-
lukla yolculuk yapan heyet ayni giiniin aksam1 Erzincan sinirindaki bugiin Kelkit’e bagh Gii-
miisgodzli koyliniin bulundugu yerdeki Alanza koyiine varir. Bir Tiirk koyl olan Alanza’da biiyiik
bir misafirperverlik ile karsilanir. 3 Mayis 1404 giinii Alanza’dan ayrildiktan sonra yol {ize-
rinde bulunan Seniik adinda bir Tiirk koyiine (Kelkit’e bagli Aydogdu Koyii) ugrarlar. Burada
at, yiyecek ve icecek ihtiyaclarini karsiladiktan sonra 4 Mayis 1404 giinii ikindiye dogru Erzin-
can’a varmislardir.3?

Clavijo’nun notlarinda goriildiigii gibi gectikleri gilizergahtaki yerlerin siyasi, askeri ve etnik
yap1 ile doganin giizelligi ve yollarin durumu hakkinda ayrintili bilgiler verilmektedir. Clavijo,
bu notlarda bolge hakkinda bilgi verirken Torul bélgesinde yasayan Rum eskiyalari ile Kelkit
bolgesindeki Tiirkleri karsilastirmaktadir. Yaptig1 karsilastirmada Rum eskiyalarinin kendile-
rinden zorla hediyeler almaya calistigini, Tiirklerin ise misafirperverliklerine ve ilgilerine hay-
ran kaldigini ifade etmektedir.33 Clavijo’nun yazdig: eser, 15. ylizyilin biiyiik seyahatnameleri
arasinda seckin yerini hala korumakta ve bu dénemde bolge hakkinda en genis bilgileri veren
eser olmasi nedeniyle yore tarihi agisindan énem tasimaktadir.3* Bununla birlikte Mayis ay1
basinda bolgeden gecerken Cadaca (Ardaga/Ardasa) kalesi, Dorileh (Dorilla: Torul) kalesi,
Alanza ve Seniik kdylerinden bahsetmekle birlikte Giimiishane ya da “Argyropolis” adl1 bir yer-
lesim yerinden bahsetmedigi gibi sehrin kuruldugu bélgede herhangi bir yerlesim oldugunu
belirtmemektedir.3>

3. Giiniimiiziin Bazi Arastirmacilarinin iddialar1 ve Dayanaklarina Dair

19. ylizy1l Avrupali yazarlar ve seyyahlarin gelistirdigi bu bakis acisinin bazi giiniimiiz Batili
yazarlar tarafindan savunulmaya devam ettigi gériilmektedir. Ornegin R. Drews, “Karade-
niz’de En Eski Grek Yerlesmeleri” adl1 makalesinde Giimiishane’nin Grekler tarafindan kurul-
dugunu sdylemektedir. Yazar, s6z konusu makalede Giimiishane ve gevresi hakkinda bilgi ve-
rirken Greklerin demir elde edebilecegi en 6nemli kaynaklarin Trabzon ve ¢evresinde yogun-
lastigin1 ve Glimiishane bolgesinde 14 yatagin bulundugunu ifade etmektedir. Drews, bu ya-
taklarin daha ¢ok Giimiishane yakinlarindaki ayni adli1 dag silsilesinde bulundugunu, Home-
ros’daki giimiisiin dogum yeri olan uzaktaki “alybe” oldugunu ve bu kasabanin Marko Polo

3t Konukgu, 1991: 79-80.

32 Cohge, 1991: 88-92.

33 Cohge, 1991: 89-92.

34 Saylan, 2015: 47.

35 Konukgu, 1991: 79-84; Cohce, 1991: 85-92; Tozlu, 1998: 12-16.
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zamaninda “argyropolis” olarak adlandirilan kasaba oldugunu ileri siirerek Giimiishane sehri-
nin Grekler tarafindan kuruldugunu iddia etmektedir.3® R. Drews, makalesinde Giimiis-
hane’nin gercekte “giimiis yeri” anlamina geldigini, bu tanimin bolgeye iliskin kanitlar: kadar
eski oldugunu, Marko Polo zamaninda Giimiishane’de maden oldugunu ve bunlarin isletildigini
belirtmektedir. Yazar, ayrica Marko Polo’nun seyahatnamesinden aktardig: bilgiye parantez
icinde “Marko Polo zamaninda kasaba (Gliimiishane), ‘argyropolis’ diye adlandirilmistir” no-
tunu eklemektedir.3” Bu iddiasini da Speros Vryonis’un 1962 tarihinde yayinladig1 “The Ques-
tion of the Byzantine Mines” adli makalesi ile Marko Polo’nun seyahatnamesine dayandirmak-
tadir.

Drews’in iddialarini dayandirdigi “The Question of the Byzantine Mines” adli makale incelen-
diginde makalenin ilgili b6éliimiinde yazar, Marko Polo’nun 13. yiizyilda Cin yolculugu sirasinda
Anadolu’dan gecerken “Paipurt” ve “Argyropolis”in zengin giimiis madenlerini gérdiigii ifade
etmekte ve bu ifadesiyle ilgili A. C. Moule ve Paul Pelliot tarafindan 1938 senesinde yazilan
“The Description of the World” adli kitaba atif yapmaktadir.3® Vryonis ayrica, makalesinde
Marco Polo’nun Giimiishane i¢in Bizans’in erken donemlerdeki ismi oldugunu sdylediginin id-
dia edilen makalede “argiron” adinin kullanmasinin da ilgin¢ oldugunu belirtmektedir. S6z
konusu iddianin atif yapildig1 “The Description of the World” adli kitabin ilgili béliimlerine3°
bakildiginda ise Argiron’un énemli miktarda giimiisiin bulundugu bir sehir oldugunun belirtil-
digi ve buranin cok biiyiik bir vilayet oldugunun ifade edildigi goriilmektedir.4° Yazar, kitapta
halkin hayvanlar: icin bolgedeki otlaklarin ¢ok iyi olmasi nedeniyle yazlari hayvanlariyla bir-
likte burada kaldiklarini ancak kiglari cok soguk oldugu icin (hayvanlar: bu kadar sogukta ya-
sayamayacagindan dolay1) burada durmadiklarini sdylemektedir. Bu nedenle “Tatarlar kis ay-
larinda bu yerlerden ayrilmakta ve hayvanlari icin daha iyi otlaklar bulabilecekleri yerlere
gitmektedirler.” demektedir. Yazar ayrica kitabinda bélgede “Paperth” olarak adlandirilan bir
koéy bulundugunu, bu kdyde ¢ok biiyiik bir giimiis madeninin oldugunu ve bu koyiin Trab-
zon’dan Tebriz’e giden yol ilizerinde yer aldigini vurgulamaktadir.#* Diger taraftan Paul Pel-
liot’un 1959 tarihinde yayinlanan Notes on Marco Polo adli1 baska bir kitabinda Vryonis’in Gii-
miishane oldugunu iddia ettigi Argiron’un Erzurum oldugunu belirterek verdigi bilginin yanlis
oldugunu ifade etmektedir.4* Goriildiigii gibi Drews’in iddiasini dayandirdigi kaynak takip edil-
diginde Giimiishane’nin Grekler tarafindan kurulduguna dair bir ibarenin olmadig1 anlasil-
maktadir.

Drews gibi Sagona da Ksenophon’un bahsettigi Harpasos Nehri’nin Harsit oldugunu ve bu neh-
rin yiiksek daglari takip ettigini ve bu yolu izleyen Ksenophon’un Gymnias’a geldigini ifade
ederek, Gymnias’in Giimiishane olabilecegi iizerinde durmaktadir.43 Ksenophon, bu yolculugu
su sekilde anlatmaktadir: “buradan hareketle dért giinde yirmi parsang gittikten sonra ‘Gym-
nias’ adinda biiyiik, zengin ve kalabalik bir sehre vardilar. Bu sehirden kabile reisi, Hellenleri
kendine diisman olan memleketlerden gecirmek iizere onlara bir kilavuz verdi. Bu kilavuz ge-
lince Hellenler kendilerini bes giin icinde deniz gorebilecekleri bir yere gotiirebilecegini, eger
bunu yapmazsa 6liime razi oldugunu sdyledi---”44

36 Cigdem, 2008: 31; Drews, 1991: 322; Tozlu, 2016: 479.

37 Drews, 1991: 322.

38 yryonis, 1968: 7-8; Marco Polo, 1938: 96-97.

39 Marco Polo’nun Ermeni vilayetlerini anlattigi béliime bakiniz.

4° Bu bolimde Argiron sehriyle birlikte diger bir yerlesim yerinin Argici oldugu ifade edilmektedir. Bunanin neresi
oldugunu bak. Argici, Van golii yakinlarinda bir yerlesim yerinin adidir. Pelliot, 1959: 46; Ayrica bkz,
http://dsr.nii.ac.jp/cgi-bin/toyobunko/show_page.pl?lang=en&book=III-2-F-c-104/V-
1&page=0062&keyword=ar%C3%A7i%C3%A7i (25.11.2020).

41 Marco Polo, 1938: 97.

42 Pelliot, I, 1959: 47; Pelliot, 111, 1959: 93.

43 Sagona-Sagona, 2004: 68.

44 Cigdem, 2008: 30.
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Drews’in bu iddiasina bolgenin tarih Oncesi ve ilk ¢aglarina dair calismalar yapan Siileyman
Cigdem Giimiishane Bélgesinin Tarih ve Arkeoloji Arastirmalar: adli kitabinda cevap vermekte-
dir. Cigdem, MO 7. yiizyildan itibaren cesitli sebeplerden dolay:1 Hellen kolonizasyon hareketi
basladigini, Sinop ve Trabzon’un yiizyilin sonlarinda kolonizasyonun ilk evrelerinde kurul-
maya baslanmis kentler arasinda yer aldigini,*5 bu siirecte Miletoslular’in Karadeniz’de 90 ka-
dar sehir kurmuslar ise de bunlarin biiyiik kisminin “emporion” (kiyilarda kurulan pazaryer-
leri) diizeyinde kaldigini, Glimiishane ve cevresinin bu kolonizasyon igindeki yerini belirleye-
cek yazili bir kayit goriilmedigini ve bolge ile ilgili inceledikleri antik kaynaklarda “argyropo-
lis” ismine rastladiklarini belirtmektedir. Cigdem ayrica Sagona’ya gore bolgedeki madenlerin
MO 550 tarihlerinden itibaren Drews’e ise bu tarihlerden 6nce isletilmeye baslandigim ifade
ettigini ancak kendisinin gerceklestirdigi arkeolojik yiizey calismalarinda Giimiishane ve ¢ev-
resinde bu dénemi aydinlatacak belirgin bir yiizey buluntusu elde edemedigini ifade etmekte-
dir. Dolayisiyla erken donemlerde oldugu gibi bu dénemde de bdlgedeki maden kaynaklarinin
ne oranda isletildigi ve bu kaynaklar etrafinda ne oranda bir yerlesime gecildiginin hala bolge
tarihinin 6énemli bir sorunu oldugunu vurgulamaktadir.4®

D. ikonomidis, 1931 senesinde “argyropolis” basligiyla yayimladig1 makalede Giimiishane’nin
kadim bir Rum sehri oldugunu ve Grekler tarafindan kuruldugunu ifade etmektedir. ikonomi-
dis’in bu iddiasina ise Glimiishane tarihi tizerine calismalar: bulunan Selahattin Tozlu da “Gii-
miishane Ad1” ismiyle yayinladigi makalesinde karsi ¢ikmaktadir. Tozlu, makalesinde 1858 y1-
linda Giimiishane’de dogdugunu belirttigi ikonomidis’in kendi zamanindan hatirladig1 Giimiis-
hane’yi anlattigini ve verdigi bilgilerin hic¢bir tarihi kaynaga dayanmadigini ifade etmektedir.4”

Metin Tuncel de calismalarinda “argyropolis”’adina vurgu yapilarak sehrin Bizans doéneminde
de var oldugunu ifade etmektedir.4® Tuncel’in bu yargisin1 hangi kaynaga dayandirdig: iize-
rinde durmak gerekir. Oncelikle Tuncel’in, sehrin kurulusuyla ilgili ortaya koydugu hiikmiin
Anthony Bryer ve David Winfield tarafindan yazilan “The Byzantine Monuments and Topog-
raphy of the Pontos” adli makaleye dayandirdig1 anlasilmaktadir. Tuncel, Pontus cografyasinin
ve Bizans kalintilarinin anlatildigi bu makalede Trabzon imparatorlugu hiikiimdar: I. Manuel
Komnenos’un déneminde (1238-1263) devletin para kaynagini nereden sagladig ile ilgili bahis
anlatilirken “Manuel’in paranin kaynag1 hakkindaki tek aciklamasi giimiistiir. Olas1 bir kaynak,
Chrysanthos’un Eski Glimiishane olarak tanimladig: eskilerin Argyropolisi’dir. Bu madenler,
Hamilton onlari ziyaret ettiginde, bir kayip olsa da hala calisiyordu. Chrysanthos ayrica, bu-
giinkii Karagdl Dagi’na karsilik gelen Giimiis Dag1 adi verilen bazi fiskiyelere de isaret eder.
Ancak bu kisimlarda giimiis kaynagi olmadigini duydum.” ve “Sonunda Manuel’in ‘En Sansly’
unvani, saltanatinin bol giimiisii ile baglantili olabilir; bu da bir giimiis kaynagi kontrol ettigini
ve eski Glimiishane ya da Bayburt madenlerinin ya da her ikisinin de kaynak olabilecegini gos-
terir” ifadelerine dayanarak Giimiishane’nin Bizans doneminde var oldugunu belirtmektedir.4°
Ancak Tuncel’in bu makalenin ilgili béliimlerinden yaptig1 alintilarda Giimiishane adiyla ilgili
bir yargi bildirilmekle birlikte sehrin hangi dénemde kuruldugu ve Bizans doneminde var olup
olmadigi ile ilgili bir séylem s6z konusu degildir. Kald: ki Bryer, makalesinin baska bir bolii-
miinde konuyla ilgili “19. yiizyilda Gimishane’nin Helenlestirilmesi ¢alismasindan (Heleni-
zasyonundan) baska bir sey olmayan ‘argyropolis’ adi, 17. ylizy1ldan 6nce rastlanmayan bir
isimdir” ifadelerini kullanmigtir.>°

45 Mansel, 1998: 167.

46 Cigdem, 2008: 31-33.

47 Tozlu, 2016: 478.

48 Tuncel, XIV, 1996: 273; Winfield, XII, 1962: 168.

49 Winfield, XII, 1962: 171-172.

59 Makaledeki ciimle su sekildedir: “...for Argyropolis is no more than a nineteenth-century Hellenization of Giimiishane,
which is itself a name not met with before the seventeenth century” Bryer- Winfield, 1985: 303; Ayn1 not icin ayrica
bkz. Bryer, XI, 1988: 140.
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Diger taraftan Anthony Bryer, “The Pontic Greeks Before the Diaspora” adl1 baska bir makale-
sinde Glimiishane’ye ne zaman ve kimler tarafindan Grekce “argyropolis” adinin verildiginin
bilinmedigini, Pontus ve Pontusculuk fikrinin 6zellikle Trabzonlu okumus Rumlar arasinda ge-
listigi bir donem olan 19. yiizyilin ortalarina dogru Giimiishane metropolitligi sahasinda bu tiir
faaliyetlere hiz verildigini, Haldiyal1 6gretmen Triantaphyllides’in oglunu Perikles adiyla vaf-
tiz ettirerek onu Atina’ya génderdigini, Perikles’in de Atina’dan déndiigiinde 1846 yilina gelin-
diginde okulun miidiirii olarak Giimiishane’ye “argyropolis” adini taktigini ifade etmektedir.5*
Bryer makalesinde ayrica, bu cercevede bolgedeki Rum okullarinda Xenophon’un, Anabasis
(Onbinlerin Doniigii) adl1 eserinin Ozellikle secilerek okutulmasinin amacinin, bélgenin o ta-
rihlerden itibaren Grek yurdu oldugunu belletmek icin oldugunu, boylece bolgede yasayan
Rumlarda tarih bilinci gelistirilerek direncleri artirilmis olacagini, bunun ilk adiminin da Dogu
Karadenizli Rumlar: Yunanistanli Greklere benzetmek ve nihayet onlarla birlikte hareket et-
tirmek oldugunu belirtmektedir.5? Bryer’in biitiin bu ifadeleri gz 6niinde bulunduruldugunda
onun yayinlarina atifta bulunarak Giimiishane adini sehrin kurulusuyla iliskilendirmenin zor-
lama bir yorum olacagini sdylemek miimkiindiir.

4. Osmanli1 Kaynaklarinda Yer Alan Bilgiler

Osmanli kaynaklari incelendiginde basta Evliya Celebi’nin seyahatnamesi ile donemin tahrir
kaynaklarinda Giimiishane ve ¢evresine dair bilgilerin yer aldig1 gériilmektedir. Ozellikle idris-
i Bitlisi’nin Hest Behist adl1 eserinde Giimiishane ve cevresinin fethine dair énemli bilgiler
bulunmaktadir.

1647 senesinde Glimiishane’ye geldigi ifade edilen Evliya Celebi’nin seyahatnamesinde Glimiis-
hane ile ilgili bilgiler su sekildedir: “Bu sehre dahil olup dogru Giimiishane eminine varup
andan mahkeme-i ser’-i Restil-i miibine varup climle a’yan-1 vilayet cem’ olup emr-i padisahiler
kird’at olunup ciimle “sem’an ve ta’aten” deyiip cemi’i padisah kullari ve eli beratli, tekalifden
mu’af miisellemleri daha Revan dernegine amade olmaga bezl-i ihtimam etdiler. Hakir hane-i
eminde mihman olup sehrin seyr i temasasina miibaseret etdik. Evvela bu sehr-i kadim ibtida
iskender-i Ziilkarneyn hakimlerinden Filkds-1 Yunani hakimlerinden ma’adin-i simin hikmetle
bulup iskender, 4baddan etmisdir. Andan sene (---) tarihinde Ebii’l-Feth Sultin Mehemmed,
Fatih-i Kostantiniyye’dir, kim Sultdn Hasan’i Tercan sahrasinda yiiz bin askeriyle kirup Hasan
Sah bashi basina canin Azerbaycan’a atup anda can verdigi mahalde Ebii’l feth bu kal’ay1 ceng
[i] cidal ve harb [ii] kital ile feth etmisdir. Zira mal candandir ve Canha’dandir. Amma Def-
terhane-i Al-i Osman’da Canha tahrir olunmusdur.”53

ifadelerden anlasilacag iizere Evliya Celebi sehre gelince yoneticiler ve sehrin 6nde gelenleri
toplanarak kendilerine ihtimamda bulunmuslardir. Evliya Celebi, maden eminine misafir ol-
mus ve birlikte sehri seyretmislerdir. Evliya Celebi, ardindan sehrin kurulusu ve bélgenin ta-
rihi hakkinda bilgi vermistir. Evliya Celebi bu boliimde, Canca olarak ifade ettigi sehrin ilk kez
iskender’in komutanlarindan Filikos’un bélgede giimiis maden bulunmasindan sonra imar
edildigini belirtmistir.>¢ Bu boéliimde Evliya Celebi ayrica sehrin Uzun Hasan’1 Tercan Ovasi’nda
yenen Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethedildigini, bunun tizerine Uzun Hasan’in canini kur-
tarmak igin Azerbaycan’a kagtigini, orada 6ldiigiinii, Canca kalesinin ise Fatih Sultan Mehmet
tarafindan savasarak alindigini sdylemektedir. Sozlerine “Zira mal candandir ve Canha’dan-
dir.” diyerek devam ettikten sonra da sehrin Defterhane-i Al-i Osman’da “Canha” olarak yazil-
digin1 ifade ederek sézlerini tamamlamaktadir.

5! Bryer, 1991: 328; Bryer, 1998: 140; Ayn1 notun A. Bryer’dan aktarildig1 baska bir kaynak i¢in bkz. Ascherson, 2001:
236-237.

52 Tozlu, 2016: 478.

53 Evliya Celebi, 1999: 173-174.

54 Evliya Celebi, 1999: 173.
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Evliya Celebi’nin verdigi bilgilere bakildiginda gittigi sehirleri anlatirken oranin kalesinden,
kale dizdar1 ve askerlerinden bahseden Evliya Celebi’nin, Canca hakkinda bdyle bir bilgi ver-
medigi goriilmektedir. Buradan 17. yilizyilin ortasinda Canca Kalesi’nin diger kaleler gibi ika-
met edilen bir mekan olmadig1 sonucuna ulasmak miimkiindiir.5>

Sehrin iskender-i Ziilkarneyn’in imar ettirdigi sdylemine bakildiginda ise Evliya Celebi seya-
hatnamede sehirlerin kuruluslar: hakkinda bilgi verirken sehirlere dnem atfetmek amaciyla
hakim oldugu cografyada cok sayida sehir kurmus olan iskender’e atifta bulunmustur.5® Nite-
kim Evliya Celebi, Giimiishane gibi Anadolu’daki énemli yerlesim yerlerinden istanbul, Top-
hane, Uskiidar, izmit, iskenderun’un da iskender tarafindan yaptirildigini ve mamur edildigini
ifade etmektedir.5” Ayrica bu konuda Evliya Celebi’nin daha ¢ok gittigi yerlerde yerel soylenti-
lere itibar ettigi ve sehirler hakkinda abartili bilgiler verdigi bilinmektedir.

Evliya Celebi’nin Giimiishane ve ¢evresinin Osmanli hakimiyetine gecisiyle ilgili verdigi bilgi-
ler de tartismalidir. Evliya Celebi, Canca kalesinin 1473 tarihinde Osmanl ile Akkoyunlu dev-
letleri arasinda yapilan Otlukbeli Savas: sirasinda savasarak alindigini sdylemektedir. Ancak
Fatih Sultan Mehmet ile Akkoyunlu hiikiimdar: Uzun Hasan arasinda yapilan Otlukbeli Savasi
Erzincan’a bagh Tercan ovasi civarinda gerceklesmistir. Osmanli ordusu savas meydanina ge-
lirken Sivas-Koyulhisar-Sebinkarahisar hatti tizerinden Tercan taraflarina gelindiginde Firat’i
takip ederek doguya dogru ilerlemistir. Bu siiregte Osmanli Ordusu 6nce Firat’in kenarinda
ardin da Tercan civarinda sarp bir yer olan Ucagizli adli mevkide ordugah kurmus, Firat hav-
zasinl Coruh’tan ayiran Otlukbeli ismiyle anilan tepelerde Uzun Hasan’in birliklerinin goriin-
mesi lizerine burada muharebe yapilmistir. Savasta Uzun Hasan yenilerek geri cekilmesi iize-
rine Fatih Sultan Mehmet doguya ilerlemis, 23 Agustos 1473 tarihinde Bayburt’u alarak geri
donmiistiir. Béylece énemli kazanimlar elde edilen bu sefer tamamlanmistir.5® Goriildiigii gibi
bu savas sirasinda Osmanli ordusunun Otlukbeli civarina gelirken takip ettigi giizergah, or-
dugahin kuruldugu mevkiler ve savasin yapildigi mevkiinin Canca ile bir alakas1 yoktur. Savas
sonrasinda ise Osmanli ordularinin Bayburt’tan daha kuzeye gitmedigi anlasilmaktadir. Bu bil-
gilerden hareketle Evliya Celebi’nin belirttigi gibi Osmanli ordusunun savas sirasinda gii-
zergah ve hedef degistirerek Giimiishane’ye yonelmesi ve savasarak Canca kalesini alma ihti-
mali ¢ok zayiftir. Ayrica konuyla ilgili dénemin kronikleri olan ibn Kemal Pasazade’nin
Tevarih-i Al-i Osman ve Idris-i Bitlisi’nin Hest Behist adl1 eserlerinde Giimiishane ve cevresinin
1479 tarihinde Sehzade Bayezid’in Giircistan seferi sirasinda Osmanli hakimiyetine alindigini
belirtmektedir.5® Tevarih-i Al-i Osman ve Hest Behist adl1 eserler ile Evliya Celebi Seyahatna-
mesi’nin kaynak degeri gbz dniinde bulunduruldugunda ibn Kemal ve idris-i Bitlisi’nin verdigi
bilgileri esas almanin tarih metodolojisi agisindan daha uygun olacag1 asikardair.

Glumiishane ve gevresiyle ilgili ilk tahrir kayitlar: bélgenin fethinden sonra 16. ylizyilin ortala-
rinda tutulmustur.®° Bu kayitlara gore bélgede “Karye-yi Palu Canca”adiyla bir kéy bulunmak-
tadir. Bu dénemde devlet, bolgedeki madenlerin verimli bir sekilde isletilmesi i¢in maden ya-
taklarina yakin mevkide”Karye-i Nefs-i Canca-y1 Ma’den” adiyla yeni bir yerlesim birimi daha

5 Tozlu, 2016: 486; Bostan, 2002: 119-122, 232-237.

56 Seyahatnamede Iskender’in kimligi hakkinda kesin ve net bir bilgi bulunmamaktadir. Seyahatnamede birden fazla
ve farkli 6zellikte iskender’den s6z edilmektedir. Bazen Zilkarneyn, Iskender-i Ziilkarneyn, Iskender-i Kiibra, Isken-
der-i Rumi gibi isimlerle anilan iskender bazen de iskender-i Yunan, Aleksandira, Feyleko Aleksander, Filkos oglu
iskender gibi adlarla anilmaktadir. Yani seyahatnamede iskender'le ilgili birbiriyle értiismeyen oldukga karisik bilgi-
ler bulunmaktadir. Avci, 2013: 414.

57 Avcl, 2013: 415.

58 Afyoncu, 2007: 4-6.

59 ibn Kemal, 1991: 464-466; idris-i Bitlisi, 2019: 254-255.

60 16. yilizyilin ortalarindan itibaren Anadolu’nun dogusunda yeni bir yapilanma icerisine girerek yeni yerlesimler
kurulmaya ve harap yerler imar edilmeye baslanmistir. Bu politika dogrultusunda ekonomik potansiyeli olan yerlerin
senlendirilmesine 6ncelik verilmistir. Aydin, 1998: 87-88.
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olusturmustur.®® Madenlerde calisanlara vergi muafiyeti taninmasiyla bélgeye géclerin art-
mas1 lzerine 17. ylizyilda “Karye-yi Palu Canca” ile “Karye-i Nefs-i Canca-y1 Ma’den” adl yer-
lesim birimleri “Nefs-i Kasaba-y1 Giimiishane Nam-1 Diger Canca” adiyla birlestirilmistir.®2

Ancak bu birimin neresi olduguna dair kayitlarda agik bir bilgi yoktur. Kaynaklarda zikredilen
“Karye-yi Palu Canca”nin Canca kalesini ve eteklerini ihtiva ettigi, “Karye-i nefs-i Canca-y1
Ma’den”in ise Musalla Deresi’nin yamaglarinda kuruldugu tahmin edilmektedir. Bu iki birimin
birlestirilmesiyle olusturulan “Nefs-i Kasaba-y1 Giimiishane Nam-1 Diger Canca”nin yani Gii-
miishane sehir merkezinin ise “Karye-i nefs-i Canca-y1 Ma’den”in kuruldugu Musalla Deresi
yamaclari oldugu diisiiniilmektedir.®3

Olusturulan bu idari birim yiizyilin sonlarina dogru Torul ile birlestirilerek miistakil kaza hii-
viyeti kazanmigtir. Nitekim donemin Osmanli arsiv kayitlarinda bu birim “Kaza-y1 Torul nam-
1 diger Giimiishane” adiyla zikredilmistir.®4 1849 tarihli niifus ve yoklama defterinde “Kaza-i
Nefs-i Glimiishane Nam-1 Diger Torul” adiyla yazilan sehir 19. yiizyilin ortalarina kadar Os-
manl tasra teskilatindaki konumunu devam ettirmistir.55> Tanzimat doneminde tasra teskila-
tinda yapilan diizenlemelerle Giimiishane ile Torul birbirinden ayrilmistir. Madenler ve ipek-
yolu sayesinde gelisen Giimiishane sancak merkezi olmus, Torul ise kaza yapilmistir.

Yukaridaki bilgilerden hareketle seyahatnameler ve yayinlara atifta bulunarak sehrin kurulu-
suyla ilgili bir zaman tayin etmek yerine Osmanli Devleti’'nin boélgeyle ilgili tutugu kayitlara
bakmanin daha isabetli karar verilmesine yardimci olacag1 kanaatindeyiz. Osmanli kayitla-
rinda sehrin ne zaman kurulduguna dair net bir belge bulunmamakla birlikte 1479 yilinda To-
rul ve Canca kalelerinin alinmasiyla Giimiishane boélgesinin Osmanl idaresine girdigi bilin-
mektedir.®® Nitekim Sehzade Bayezid’in Amasya’da Valili§i doneminde Istanbul’a yazdig1 23
Mart 1479 tarihli mektupta Torul ve Canca kaleleriyle birlikte bolgedeki ii¢ kalenin daha fet-
hedildigi ifade edilmektedir.®” Bélgenin Osmanli hakimiyetine girisi idris-i Bitlisi’nin Hest Be-
hist adl1 eserinde su sekilde anlatilmaktadir:

“Sultan Mehmed Han ve Hasan Bey arasinda husumet ve diismanligin basladigi, bazi Rum ve Acem
hudut ve memleketlerindeki iimera ve hakimlerinin ¢ikardiklar: fitneleri neticesinde fitne ve fe-
sadin uzamasi ve siddetlenmesi icap ettigi siralarda Bayburd ve Erzincan yakinlarinda bulunan
Torul kale ve vilayetinin hakimi Sultan’in kullarina kars: her tiirlii fitne ve nifak ¢ikarmaya basla-
mist1. Hasan Bey’e galip gelindikten sonra Torul hakiminin fesatlarini ortadan kaldirmak i¢in her-
hangi bir tesebbiiste bulunulmamigsti. Mezkir fesat¢inin ortadan kaldirilmasi din ve devlet masla-
hati i¢in lazimdi ve her zaman Sultan’in aklindaydi. Ta ki sene 884/1479-80’de dlemlerin uymasi
lazimgelen fermani, o siralar Rumiye-i Sugra saltanatinda bulunan oglu ve veliaht1 giinlimiiz sul-
tanlarinin sultani Sultan Bayezid Han’in adina 1sdar buyurdu ki: ‘Veziriazami ve sair iimera-yt mii-
kerremini Torul Vilayeti’nin fethi icin génderesin ve muhdélefet ve miinafikligi o huduttan kaldirasin.’
Zamanimizin sultani da hilafet-mekan olan validinin fermanina uyarak veziri Rakkas Sinan Bey’i
zaferin si1ginag1 olan ordusuyla o tarafa gonderdi. Allah’in yardimi ve Sultan’in yiice himmetinin
bereketiyle Torul kale ve vilayetini fethederek miijdesini babasina ulagtirdi”®®

Bolge, Osmanli hdkimiyetine girdikten sonra altin, giimiis ve bakir gibi 6nemli madenler agi-
sindan 6nemli bir mevkiye sahip oldugundan Kanuni Sultan Siileyman zamaninda yeniden ya-
pilandirilmistir. 15. yiizyilin sonlarina dogru Osmanli idaresinin tesis edildigi bolgede, Osmanli
kayitlarinda Glimiishane ismi yerine “Canca” ismine rastlanmaktadir. 1486 yilina ait tahrir

51 Pamuk, 2006: 169.

62 ipek, 2019: 683; Pamuk, 2016: 131-132.
63 Bostan, 2002: 232.

54 pamuk, 2016: 130, 135.

55 Tozlu, 1998: 25.

66 jbn Kemal, 1991: 464-466.

57 CDAB(BOA), TS. MA.e, No: 3199/1.

68 dris-i Bitlisi, 2019: 254-255.
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kayitlarinda Canca “Karye-yi Palu Canca” adiyla kayith bir kdy olarak ge¢mekte ve Torul ka-
zasina bagl goriilmektedir. Canca’nin bu durumunu 1515 ve 1520 tarihlerinde de devam ettir-
digi anlasilmaktadar.®?

Degerlendirme ve Sonug

Sehrin Osmanli déneminden 6nce kuruldugu yoniindeki iddialara bakildiginda, bu iddialarin
bir kisminin, Gimiishane’de yasamis ve daha sonra go¢ etmis Gayrimiislimlerin hatiralarina,
bir kisminin bdlgeden gecen seyyahlarin ifadelerine, bir kisminin da bélgenin kadim Grek di-
yar1 oldugunu iddia eden oryantalist Avrupali yazarlarin ifadelerine dayandirildig: goriilmek-
tedir. Ancak bu kaynaklar incelendiginde sehrin kurulusuyla ilgili ya agik bir bilgi bulunmadigi
ya da verilen bilgilerin yanlis yorumlandig1 anlasilmaktadir. Sunu belirtmekte yarar vardir.
Gilinimiizde Giimiishane Sehir merkezinin, kasabanin Osmanli déneminden 6nce de var oldu-
guna dair herhangi bir maddi kanit mevcut degildir. Bu nedenle yukarida sehrin kurulusuyla
ilgili verilen bilgilerin tarihi kanittan ziyade birer ¢ikarima dayandigini sdylemek miimkiindiir.

Sehirlerin kurulus tarihlerinin tespitinde yapilan kazilarda elde edilen arkeolojik bulgularin
onemli ipucglar: verdigi asikardir. Ancak Kiiltiir Varliklar: ve Genel Miidiirliigii tarafindan “Kazi
Sonuclar1 Toplantis1” adiyla her yil ciltler halinde yayinlanmakta olan ¢alismalarin igeriginde
yaptigimiz taramalarda Giimiishane sehir merkezi ve cevresinde yapilmis herhangi bir kazi
calismasina denk gelmedik. Ayrica Glimiishane ve ¢evresinin tarih 6ncesi ve ilk ¢aglarina dair
arastirmalar yapan Siileyman Cigdem de bugiine kadar bélgede yaptiklar: arkeolojik arastir-
malarda Roma dénemine kadar bolgenin tarihine 1s1k tutabilecek herhangi bir yazit elde ede-
mediklerini ifade etmektedir. Cigdem calismalarinda, Giimiishane ve ¢evresinde siklikla kar-
silagtiklar: sayisiz kale ve gozetleme kulelerinin Urartu hdkimiyetinden itibaren kullanildigini
gOsterir yazili ve mimari bir kanit bulunamadigini da belirtmektedir.7®

Maddi bir kanit olmamasi durumunda mimari yapisi ve kurulus sekli sehirlerin ait oldugu me-
deniyeti ya da kuruldugunu zamani tespit etme konusunda arastirmacilara fikir verebilen di-
ger bir argiimandir. Mimari yapisi ve kurulus sekline bakildiginda ise sehrin ortasinda Osmanl
sehir yapisina uygun olarak bir caminin bulundugu ve caminin etrafinda han, hamam ve
diikkanlarin insa edildigi goriilmektedir. Han, hamam ve diikkdnlarin etrafinda ise evler ko-
numlanmistir. Ayrica glinimiizde ayakta kalabilen en eski yapilardan biri olan bu cami Os-
manli mimarisinin giizide 6rneklerinden birini teskil etmektedir. Bu agidan Gimiishane sehri-
nin kurulus ve mimari 6zellikleri itibariyle bir Osmanli sehri oldugunu séylemek miimkiindiir.

Diger taraftan, Tiirk-islam fetih gelenegine gére Miisliiman olmayan bir sehir fethedildiginde
o sehirdeki en biiyiik ibadethanenin camiye cevrilmesi s6z konusudur. Sehrin, Eski Grek ya da
Roma-Bizans donemlerinde kurulmasi durumunda sehirdeki en biiyiik kilisesinin camiye ¢ev-
rilmesi gerekirdi. Boyle bir durum s6z konusu olmadig1 gibi sehir merkezinde Rum ve Erme-
nilere ait kiliselerin hepsi 16. yiizyi1ldan sonra insa edilmistir.

Dolayisiyla, tarih boyunca bélgeden gecen seyyahlarin ifadeleri, sehrin kurulus sekli, mimari
yapisi ve elde edilen arkeolojik kalintilar g6z déniinde bulunduruldugunda Giimiishane’nin Os-
manli doneminde kuruldugunu ve gelistigini sdylemek daha dogru olacaktir. Yani sehrin kuru-
lusuyla ilgili bir ¢ikarimda bulunmak gerekirse Glimiishane’nin Kanuni Sultan Siileyman do-
neminde bolgede bulunan Hazine, Magara ve Kirkpavli madenlerine yakin mevkide bir cami
yaptirildigini, yeni maden ocaklarinin agilmasiyla buraya maden is¢ilerinin aileleriyle birlikte
yerlesmeye basladigini ve niifusun artmasi iizerine de Tiirk sehir yapisina uygun olarak sehrin
kurulup gelistigini séyleyebiliriz.”

69 Pamuk, 2016: 129.
7° Cigdem, 2008: 23.27.
7' Saylan, 2018: 77.
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