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Giris

Georgeon, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunu, XX. yy.’in en biiyiik
tarihsel gelismelerinden biri olarak goriir. Osmanl imparatorlugu’nun ulusal bir
devlete, birebir cumhuriyete doniisiimiinii kagmilmaz olarak gérmez; c¢iinkii
Tiirk ulusal bilincinin yiizyilin basinda daha emekleme agamasinda oldugunu
sOyler. Abdiilhamit déoneminde, kiiltiirel alanda bir “Tiirkliik” bilincinin ortaya
ciktigin1 kabul etmekle beraber, bu konu ile ilgili yazilarin Ziya Gokalp’in
kisiliginde yogunlastigini bildirir. Yaratic1 olarak Yusuf Akgura’nin goriildiigii
Pantiirkizm kavraminin Tiirk toplumunun en tutucu kesimlerinin kullandig1 bir
tema haline gelmesi, kendi yiizyili i¢erisinde degerlendirildiginde “ilerici” olan
bu yaklagimi arka plana ittigini belirtir. Niyazi Berkes’in Ak¢ura’ya “Unutulan
Adam” demesi de, hem bunun hem de Ziya Gdokalp’in bu konuda tek olarak
goriilmesi gibi bir yanlis anlayistan kaynaklandigini sdyler. Ayrica, Akgura’nin,
Gokalp ile mukayese edildiginde diisiincelerini sistemli bir sekilde topladigi bir
yapitinin olmamasini da unutulmasinda 6nemli bir etken olarak goriir.

Yazar, kitaptaki incelemenin ardindaki genel sorunu, Pantiirkizm
asamasmin Tirk milliyetgiligindeki yerinin ne oldugu konusu olarak goriir.
Incelemenin odagi Tiirkiye’dir. Akgura’nin bibliyografisinin Rusya’ya iliskin
yeri kitapta yer almaz. S6z konusu olan c¢alismayi, “Pantiirkizmin Babasi”nin
eksiksiz biyografisi degil, onun Osmanli Imparatorlugu ¢ergevesinde
eylemlerinin incelenmesi ve modern Tiirkiye’ye yaptigi1 entelektiiel katkilarin
degerlendirildigi bir ¢aligma olarak vasiflar.
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Tatar Kokenli Bir Aileden Pantiirkizm’e (1876-1904)

Akcura, Rusya’nin Bolsevik Devrimi, Osmanli Imparatorlugu’nun
ortadan kalkmasi ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi doénemlerine sahit
olmustur. Dolayisiyla Akcura, Osmanli ve Rus Imparatorlugu’ndan ortak
cizgiler tasiyordu. Bu donemde Milliyetcilik akiminin etkisi ile her iki
imparatorlukta da kokli degisimler oldu. Mensubu oldugu Volga Tatarlari,
Osmanli’daki Rumlar gibi, ticaretle ugrasan seckin bir kesimdi. Kirim’in Ruslar
tarafindan ilhak edilmesinden sonra bu topraklardan Osmanli iilkesine biiyiik bir
Tatar gocii oldu. Rus baskisindan (III. Aleksandr donemi) kacan Rusya’nin
Tiirk aydinlari, XIX. yy.’in son ¢eyreginde Tiirkiye’ye yerlesmeye basladilar.
Bu akimi Azeriler baglatti, onlar1 Kirim ve Kazan Tatarlar izledi. XIX. yy.’in
son ¢eyreginde, Tiirkler iki biiyiikk olgu ile karsilastilar:  Rus
Imparatorlugu’ndaki Ruslastirma politikasina ve Panislavizm tehdidine karsi
ulusal direnis ile Osmanli Imparatorlugu’'nda da Sultan Abdulhamid’in
istibdadina karsi hiirriyet miicadelesi. Tatar milliyet¢iligi ve Jontiirk
Milliyetgiligi. Yusuf Akgura’nin gengligine damgasini vuracak olanlar bunlardi.

Biyografinin Verileri

Yusuf Akcura, kumas ticareti ile ugrasan koklii bir Tatar ailesinden
geliyordu. Akguraoglu ailesi, II. Katarina doneminde elde ettigi servetini,
vakiflar araciligi ile camiler, medreseler, okullar ve tiyatro yaparak
degerlendiriyordu. 1878’de babasinin o6limii ile Akgura, mali nedenlerden
dolay1 annesi ile Istanbul’a yerlesti; fakat her yil Rusya’ya gitmeyi ihmal
etmeyeceklerdi. Bu seyahatlerde Akcgura, Tirkliik konusundaki bilgisini
derinlestirmekteydi. Tiirklerin Ruslar karsisinda ugradigi baskilar, Tiirkliigiin
kars1 kargiya bulundugu tehlikeleri yakindan gérmesini sagladi.

Akcura, 1887°de Askeri Riisdiye, 1892°de Kuleli Askeri idadisine girdi.
Burada biitiin yasami boyunca dost olacagi Ferit Tek ile tanigti. 1894°te Harp
Okulu, 1896’da Erkan-1 Harbiye Mektebi’ne girdi. Harbiye’de gizli olarak
okudugu Namik Kemal siirleri ile tam bir “Vatansever” oldu. Jontiirk diisiincesi
nedeniyle 1896’da tutuklandi. Bir buguk ay hapiste kaldi. 1997°de tekrar
tutuklandi. 1898°’de affedildi; fakat Trablusgarp’ta ikameti zorunlu kilind1.
Akcura’nin bu dénemde cesareti ve hiirriyetgi diisiincesi pekisti. Akgura, Ferit
Tek’le beraber Trablusgarp’ta Ittihat ve Terakki’nin 7. subesini kurdu. 1899°da
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Trablusgarp’tan Tunus yolu ile Paris’e gitti. Paris’te Ahmet Riza, Abdullah
Cevdet ve Sabahattin gibi Tiirkgiiliik hareketinin 6nderleri ile tanigt1.

Entelektiiel Etkiler

Akcura’nin entelektiiel 6gelerinin tarihsel olarak en eskisi ve en onemlisi
Tatar reformculugu ve modernizmi idi. Akgura, Tatar reformcularinin
baslicalar1 olan Sahabeddin Mercani, Kayyum el-Nasiri ve Alimcan Barudi ile
tanismusts. Bunlarin  etkisi ile Islamiyet’te reform yapilmasi geregine
inantyordu. Ayni zamanda dinsel reformla kiiltiirel modernlesme hareketlerini
birbirine kosut olarak ele almanin gerekliligine inantyordu. Akgura’y1 en ¢ok
etkileyen kisi ise, Ismail Gaspirali olmustur. Gaspirali, fonetik okuma
yontemine dayali 6nemli bir okul reformu ile laik 6gretim konularinin okula
girmesini saglamisti. Gaspirali’ya gore, Rusya’daki Miisliman ve Tiirklerin
birlesmesi zorunluydu. Ak¢ura’nin Tiirk birligi, ilimli politika, siyasal alandan
cok Kkiiltiirel alanda miicadele yiiriitme, kadinin toplumdaki yeri, dogay1
gozlemleme, tarihsel ¢oziimlemeye onem verme ve laik bir diigiince yapisina
ulagma konularindaki gelisimi Gaspirali sayesinde olmustu.

XIX. yy.’da hem Rusya hem de Osmanli Tiirkleri arasinda Tiirk
kiiltiirline yonelik uyanan ilgi ve bunun sonucunda yapilan arastirmalar,
Akcura’y: etkisi altinda birakti. Yerli ve yabanci yazarlar1 okudu. Ozellikle
ikdam gazetesinde Abdullah Cevdet’in yazilarmi takip etti. Paris’te Jules
Halevy’da Orhun Yazitlar1 iizerine ders aldi. 1900-1903 yillar1 arasindaki
Paris’te bulundugu yillar, onun fikirsel gelisimi konusunda teorisini arttirdi.
Tarih, Felsefe, Sosyoloji, Hukuk gibi her konuda Sorbonne’da egitim aldi.

Akcura’nin yazin hayatinda en carpict ilk egilim, tarihsel ve siyasal
sorunlara materyalist yaklagimdir. 1902°de Sura-yr Ummet’te yayimlanan
“Dogu Sorunu” adli makalesinde, dogunun diplomatik, geleneksel ve dinsel
yonlerinden ziyade, ekonomik boyutu lizerinde yogunlasmisti. Dogu sorunu ile
ilgili ekonomik ¢oziimleme, ilk kez agikca ortaya konuluyordu. Fakat isleyis
tarzi ile materyalizmi bir doktrin olmaktan ¢ok bir yontem olarak kullandig
gozleniyordu. Akgura’nin yazilarinda kendisini gosteren bir bagka temanin ise,
yasamak igin miicadele temast oldugu gorilityordu. Toplum ve tarih alaninda
Spencer ve Taire’den etkilendigi goriilmekteydi. Yasam miicadelesi onun igin
bir tarih anahtar1 idi. Toplumsal Darwincilik gondermesi, Ak¢ura’nin hemen
tiim yapitlarinda goriilmektedir. “Gii¢” temasimin Akc¢ura’da egemen bir tema
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oldugu sdylenebilir ki, “U¢ Tarz-1 Siyaset’te de “Asil meselemiz devletin
kuvvetinde idi” diyecektir. Akgura “birlik ve ilerleme”ye karsi “giic ve
ilerleme” kavramimi savunuyordu. Bu kat1 gergeklik onu, pozitivist hilmanizmle
Islami ahlak temeline dayali kardeslik kavrami karisimi olan Jontiirk
idealizminin karsisina dikiyordu. Akcura’nin Tirkeiliigi, dil, kiiltir ve tarih
alanlartyla smirli bir milliyetcilik anlayisiydi. Akcura’ya gore Tiirkler, kimi
kavimlerin dinlerini benimsemislerse de hatta kimileri istilalara ugramislarsa da
dillerini korumuslar ve milli geleneklerine baglilik gostermislerdi. Bu bakimdan
Akcura, mesruti yonetimin seriata uygun oldugunu, eski Tiirk devletlerinden
ornekler vererek agiklamaya calistyordu. Akgura’nin etkilendigi agikga belli
olan bir baska diisiince akimi da faydacilikt:. Coziimlemelerinde yarar, fayda,
¢ikar, sakinca, kayip, zarar kolaylikla goriilebilirdi. Ornegin, “Ug Tarz-1
Siyaset”te, Pantiirkizm, avantaj ve riskleri degerlendirilen bir is gibi ele
alinmustir.

Akcura’nin  milliyetcilik konusundaki fikirlerini Paris’te pekistigi
goriilmektedir. Dr. Serafettin Magmumi’yi tanima firsati bulan Akgura, O’ndan,
bir Osmanli toplumu yaratilamayacagt ve tek kurtulus yolunun Tiirk
milliyet¢iligi oldugu yoniinde, kendisi iizerinde etki birakacak yorumlar
kazand1. Iste bu diisiincelerle, Jontiirkler’in “Osmanli Birligi” ideallerine ters
diistli ve onlardan kopmaya bagladi.

Ug Tarz-1 Siyaset

Akgura, 1903 yilinda Rusya’ya gitmek iizere Fransa’dan ayrildi. Mart
1904’te, Osmanlicilik, Panslavizm ve Pantiirkizm’in ne sonuglar doguracagini
degerlendirdigi “U¢ Tarz-1 Siyaset” isimli bir makale yaymladi. Makale,
Misir’da “Tiirk” isimli bir dergide ii¢ béliim olarak yaymmlandi. Ug Tarz-1
Siyaset yazisinda Akgura, izlenen politika tiirlerini tarihsel bir bakis agisi ile
¢oziimlilyordu. Osmanliciligi, Tanzimat Doénemi’ne; Panslavizm’i, 1870’li
yillara bagliyor ve son yillarda ortaya ¢ikmis olan Pantiirkizm’i ele aliyordu. Bu
makalede Akgura, bu akimlarin Osmanli Devleti’ne yarar1 ve uygulanabilirligi
konusunu tartisiyordu. Osmanlicilik sisteminin uygulanmasinin olanaksiz
olduguna hiikkmediyor ve Panslavizm ile Pantiirkizm’in karsilastirmasini
yaptyordu. O’na gore Panslavizm ic¢in en biiylik engel “dis” engel iken,
Pantiirkizm i¢in en biiylik engel “i¢” yani Tirkler’de ulusal bilincin yavas
gelistigi diistincesi idi.
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Ug Tarz-1 Siyaset’te ve Pantiikizm’in temelini olusturan “irk” kavrami
Akcgura igin “ortak bir kiiltlirel mirasa sahip insan toplulugu” olarak goze ¢arpsa
da milleti tamimlarken “wrk, lisan ve anane” birligi olarak tamimladig
goriilmektedir. Fakat O’nu asil ilgilendiren isin siyasal yoniidiir. Yani
Tiirkliikten ¢ok, Tirkeiiliik.

Akcura’nin Pantiirkizm politikasi, Osmanli’nin mevcut topraklarini
korumaktan ziyade daraltmasi anlamina geldigi i¢in ilk baglarda pek de tercih
edilmedi. Bu bakimdan Tiirk unsurunun agir basmasi tezine yonelindi. Akcura,
Pantiirkizm politikasinin Osmanli cografyasinda niifus ve toprak kaybi1 meydana
getirecegini belirtmekle beraber bu sorunun, Tirklestirme politikas1 ile
giderilecegini savunmussa da daha sonra Tiirklesme ¢abasinin imkénsizligini da
sOylemisti. Fakat asil sorunlardan biri, Pantlirkizm politikasi, Osmanli’nin
agirlik merkezini de kaydiracak, yogunlukla Tiirklerin yasadig: yer olan kuzeye
yoneltecekti. Bir dier sorun da Islamiyet’in “{immet” anlayisina karsi hem
Islam’mn iginde olup hem de milli olabilmek sorunu idi ki bu dénem
milliyetgilerin en ¢ok ugrastigi konu da bu olmustu. Tiirk milliyet¢ilerinin
biiyiik bir boliimii, milliyetgiligin Islam’in iginde oldugunu kanitlamaya
yonelirken bu ¢abalar, milliyetciligin Islam’1 zayiflatmaktan ¢ok giiclenmesine
neden olacagi gibi tezlerin kanitlanmasi yoniinde idi.

Pantiirkizm, XX. yy.’1n i¢in yeni bir diisiince idi. Pantiirkist egilimler ilk
kez Rusya’daki Miisliiman Tiirk topluluklar1 iizerinde etkili olmaya c¢alisan
Tatar burjuvazisi saflarinda ortaya ¢ikti. Yiizyilin ilk yarilarinda Pantiirkizm,
Istanbul’da  Tibbiye Mektebi oOgrencileri arasinda etkili olmaya basladi.
Pantiirkizm’in sistematik bir bigimde ortaya konmasi, Ak¢ura’nin makalesi ile
oldu. Akgura’nin tezi, Tatar burjuvazisinin Pantiirkist egilimleri ile Jontiirk
ideolojisinin devleti koruma ideolojisini bagdastirmaya calisiyordu.

Akcura Rusya’daki Milli Hareketin Basinda (1905-1908)

Akgura, Fransa’daki Ogrenimini tamamladiktan sonra Rusya’nin
calkantili bir doneminde Rusya’ya yerlesti. Rusya Miisliimanlarin birlesmesi
amacini tasiyan burjuva bir kesimin yaninda, Miisliman ve Ruslar arasindaki
hak esitligini savundu. O’nun fikirleri Rusya’nin ve Rus Miisliimanlarin
arasindaki miicadelede kolayca yayilma imkani buldu. Bu amagla 6gretmenlik,
gazetecilik ve siyasal orgiitgiilik gibi li¢ eylem aract kullandi. Kazan’daki
Muhammediye Medresesi’nde Tarih, Cografya ve Osmanl Tiirk Edebiyati
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ogretmenligi yapti. Anayasaci Demokrat Parti’nin merkez komitesine girdi.
Fakat cok gegmeden 1906 Mart’inda tutuklandi. Rusya’da gecirdigi zaman
boyunca Paris ve Kahire’deki Jontiirk c¢evreleri ile de iligkisini siirdiiriiyordu.
Rusya’da iken Vakit Gazetesi’nde yayinladigi ve igerigi, milliyetciligin XIX.
yy.’daki etkisini ve bunun ne kadar biiylik bir gii¢ oldugunu anlatan ve bu
giiciin karsisinda ordularin karsi koyamayacagimi belirten makalesi, O’nun
takibe ugramasina neden oldu. Bu nedenle Avrupa ve Misir’a uzun yolculuklara
¢ikmak zorunda kaldi. Temmuz 1908’de Jontiirk Hareketi’nin basariya ulagmasi
neticesinde Istanbul’a geldi.

Akcura Tiirkiye’deki Milli Hareketin Basinda (1908-1914)

Jontiirk devrimi patlak verdiginde, milliyet¢ilik akimmin varlhigi bile
sezilmezken, alt1 y1l sonra Tiirkiye Almanya’nin safinda savasa girdiginde, Tiirk
Milliyet¢iligi saglam bir bi¢imde kok salmis bir diisiince akimi haline gelmisti.
Bunun olmasini saglayan milliyet¢ilik hareketine katki saglayan ii¢ ayr1 unsur
vardt:

1. Abdiilhamid déneminden kalma eski Tiirk¢iiler: Veled Celebi,
Necib Asim, Mehmed Emin gibi.

2. 1908 Devriminden sonra Selanik’te ortaya ¢ikan milliyetciler: Ziya
Gokalp, Omer Seyfeddin, Ali Canib gibi.

3.  Rusya’dan go¢ eden Tirkler: Yusuf Akgura, Ahmed Agaoglu,
Mehmed Emin Resulzade, Abdurresid Ibrahimov, Hiiseyinzade Ali, Ayaz
Ishaki, Halim Sabit gibi.

Jontirk devrimi, Akcura’min Abdiilhamid’e karsi olan eski tutumunu
yeniden canlandirdi; ama birkag ay igerisinde yeni rejim uygulamalari,
Osmanli’nin ufkunu biitiin bir Tiirk devrimini kapsayacak olgiide genisletmek
isteyen Akgura’y1 tatmin etmedi. Ingiliz sempatileri, askerlere siyasal hayatta
cok fazla yer vermeleri gibi yanls uygulamalar nedeni ile Akgura, ittihat ve
Terakki iginde yer almadi. Hatta bu partiye karsi olan Milli Mesrutiyet Firkasi
igerisinde bulundu. Bu partinin kurucular igerisinde Ahmet Ferid Tek, Mustafa
Ziihdii ve Mustafa Suphi gibi simalar vardi. Bu parti milliyetc¢i bir parti olmakla
birlikte, milli sanayinin gelistirilmesi, yerli malin kullanilmasi gibi fikirlere
sahipti. ittihat ve Terakki Partisi, 1913 te hiikiimet darbesi ile iktidara gelince,
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partinin Ahmet Ferid, Mustafa Suphi gibi yoneticileri ve bircok muhalifle
birlikte Akcura da Sinop’a siirgline gonderildi; fakat Akcura diger muhalifler
gibi muameleye ugramadi. Ciinkii Tiirk Yurdu Dergisi’nde ortaya attig fikirler,
Ittihat ve Terakki yoneticilerinin uygulamaya koymak istedigi fikirler ile
ortlisiiyordu. Akgura, bu partiye katilmamisti; ama parti Tirk Yurdu Dergisi
araciligiyla Akgura’ya yakinlagmisti. Akgura ise, bu partiye karsi “esnek” bir
yaklagim sergiliyordu. Ittihat¢1 olmadigi halde, bu esneklik, onu Ittihatcilarla
calismaya yoneltti.

Rusya’dan Istanbul’a déniiste Akgura’nin siirdiirdiigii eylem, kiiltiirel bir
eylem oldu. Erkan-1 Harbiye Mektebi’nde, Dariilfiinun’da hocalik yapti.
Tiirklerin tarihi, edebiyati, dili ve toplumsal yapisini incelemek amacgli Tiirk
Dernegi’ni kurdu. Bunun ardindan 1911°de Tiirk Yurdu Cemiyeti’ni, 1912°de
de Tiirk Ocagi’m1 kurdu. Tiirkliigiin diinii, bugiinii ve yarim1 konulu bir¢ok
konferans verdi. Mehmet Akif’in kurdugu Sirat-1 Miistakim adli dergide dinsel
reform, dis politika ve toplumsal sorunlarla ilgili makaleler yayinladi; fakat
1911°de Panislamizm ¢izgisine giren dergi ile iligkilerini kesti.

Tirk Yurdu Dergisi, 1911-1917 arasi fiilen devam etti. 1918’de
parasizliktan kapandi. Tirk Yurdu Dergisi, Tiirk milliyetciliginin en 6nemli
dergisi oldu. Yaymn hayatina “Biitiin Tiirklerin iyiligi i¢in” calisacagini vaat
eden Tiirk Yurdu, 32 sayfalik bir form halinde 15 giinde bir yayimlaniyordu.
Edebiyat, sosyoloji, tarih, ekonomi, egitim gibi konular1 isliyordu. Dergi ile
birlikte Akgura’nin etrafinda Mehmed Emin, Celal Sahir, Halide Edip, Ispartal
Hakki gibi sair ve edebiyatgilar, Kopriilizade Mehmet Fuat, Bursali Mehmet
Tahir gibi bilginler toplanmisti. Yazarlar arasinda ise, Agaoglu, Ziya Gokalp,
Omer Seyfettin, Ali Canip gibi isimler vardi. Tiirk Yurdu Dergisi’nin amaci, bir
Tirk orta smnifi, bir ulusal burjuvazi yaratmakti. Dinsel tutuculuga karsi
miicadele eden, kadinin toplumdaki siyasal ve ekonomik roliinii giiclendirmeye
calisan ve egitimin modernlesmesini isteyen, miinevver bir kesim ideolojisi olan
Tiirk Yurdu Dergisi, Osmanli hakkinda “Anadoluluk” fikrinin ortaya ¢ikmasini
da sagladi ki, bu da Anadolu Hareketi’nde kendisini bulacak ve
tamamlanacakti.

Tarihin Anlamm

Akgura, sosyal bilimlerin felsefe, hukuk, sosyoloji gibi bir¢ok alaniyla
ilgili olmasia karsin tercihini tarih, 6zellikle de siyasi tarih alaninda yapti.
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Tarihgi olarak kariyeri 1905-1906’da Kazan Muhammediye Mektebi’nde
basladi. Jontiirk Devrimi’nden sonra Miilkiye Mektebi, Erkan-1 Harbiye gibi
okullarda tarih hocaligr yapti. Darii’l-fiinun’da siyasi tarih dersleri verdi.
Kurtulus Savasi’ndan sonra Ankara’da “Serbest Halk Dersleri”, 1924’ten sonra
da Ankara Hukuk Mektebi’'nde “Cagdas Tarih” dersleri okuttu. Cagdas Tarih
Kiirsii Bagkam olarak Istanbul Universitesi’nde profesér oldu. 1931 yilinda
Tiirk Tarih Kurumu’nun bagina getirildi.

Akcura’nin yapitlari, gergekte, tarihsel anlamda yeterince 6zgiin degildi.
Yontemi, kullandigr ikinci derecede kaynaklarin genis bir sentezini yapmakti.
Genel bir tablo ¢izmeyi derinlemesine arastirmaya yegliyordu. Yalmiz Akgura,
Osmanli vakaniivislerinin giinliik olaylar1 kaydetmekten ibaret olan gorevlerini
elestiriyordu. O, tarihsel gelecege belli yonelimler vermeye calisiyordu. Akcura,
tarihsel olaylar1 sosyo-ekonomik kosullara baglarken, bireyin tarihteki roliinii
timii ile inkdr etmiyor; ama epeyce sinirhiyordu. “Tarihin akisina karsi
konulamaz.” derken aym1 zamanda da “Biiylik olaylar, siddetle inanilmis
fikirlerin sonucudur.” demekten de kendini alamryordu. Nitekim 1932 yilinda,
“Tarih, miicerret bir ilim degildir. Tarih, hayat ig¢indir; tarih, milletlerin,
kavimlerin varliklarimm muhafaza etmek, kuvvetlerini inkisaf ettirmek i¢indir”
diyecektir.

Akgura, ardinda 6nemli bir tarih eseri birakmamustir. Zaten O, Tiirklerin
tarih konusunda ulusal bir bakis agisina, bir Tiirk perspektifi yerlestirmek
amacinda idi. Yola c¢iktig1 diisiince, Tiirkliglin ufuklara dogru agilmasi
gerekliligi idi. Ornegin Akcura, vakaniivisler igin milat olan Islamiyet’in,
Tiirkler tarafindan kabul edilisini, kendi tarih boliimlemesinin igerisine dahi
katmiyordu. Akgura tarafindan kabul edilen temel asama, Islamiyet’in kabulii
degil, Cengiz Han’1n ortaya ¢ikisi oluyordu.

Akgura, Tiirk tarihi konusunda yabanci yazarlarin eserleri ile bilgi sahibi
olundugunu, bu tutumun bir an evvel degiserek Tiirk tarihine yabancilarin gozii
ile bakmamak, aksine Tiirk goziiyle bakmak gerekliligini anlatiyordu.

Toplumsal Devrim
Pozitivizmden derin bir bigimde etkilenen Jontiirkler’in biiyiik cogunlugu
gibi Akcura da, egitim ve bilimin toplumsal devrimde ¢ok ©Onemli rol

oynadigina inaniyordu. O’nun i¢in devrim, bireyleri her tiirlii uhrevi tutumdan,
Onyargi ve dogmatizmden kurtarmak olan zihinsel bir devrim anlamina
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geliyordu. Toplumsal devrim konusunda da materyalist bir anlayisla siniflar
miicadelesi kavramina oturan toplumsal ¢éziimleme ¢ergevesi ki, bu ¢oziimleme
O’nun siyasal alandaki milliyetgilik olgusuna iliskin ¢oziimlemesi ile paraleldi,
O’nun siyasal bir goriis olarak solda oldugu izlenimini veriyordu. Belki de
Akgura, sosyalizm diisiincesinin, o zamanki Osmanli toplumunda ticari kesimin
biiylik ¢ogunlugunun Yahudi, Rum, Ermenilerden olusmasi dolayisi ile
milliyet¢ilige zararindan ¢ok faydasi dokunabilecek bir pozisyonda oldugu
seklinde yorumluyordu.

Tatar Modeli

Akcura, Kemalist reformlara kadar Tirkiye’de ilerleme yanlist
ideolojileri, Tanzimat donemini getiren biiyiik reform déneminin birer uzantisi
olarak gdriiyordu. Nitekim Jontiirkler de kendilerini Mustafa Resit Pasa
tarafindan baglatilan ve Ali, Fuat, Mithat Pasalarca siirdiiriilen modernlesme
hareketinin mirascilar1 olarak gorme egilimdeydiler. Ak¢ura’ya gore Tanzimat
donemi, siyasal, toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik olmak {izere ii¢ ayr1 alanda
yenilgiye ugranmasina yol agmusti. Siyasal alanda esitlik ve 0zgirliik
saglanamamisg; toplumsal, kiiltiirel alanda ise egitimi modernlestirmek adina
egitimde batili-dogulu sekilde ikilik yaratilmig; ekonomik alanda ise, yerel
sanayiyi ezecek kadar liberal bir tavirla Osmanli pazarini Avrupa mamulleri
doldurmustur.

Akgura’ya gore, diger diinya Tirkleri ile Osmanli Tiirklerinin
millilesmesindeki farkliligin nedeni siyasal ve tarihsel konjonktiirden
kaynaklaniyordu. Akcura, Rus yayilma politikasi nedeni ile Tatar’larin ulusal
bilinglerinin olusumunu Osmanli’da gérememektedir. Tatarlar, Tiirk birligini
saglamaya calisiyorlar, Tiirk tarihi ile ilgileniyorlar, gelenek ve adetlerine 6zen
gosteriyorlar, ekonomik ve toplumsal durumlari daha ileri ve kadinlara verilen
haklar gibi modernlesme manasinda daha iyiydiler. Akgura, Osmanli’nin Tatar
modelinin 6rnek alinmasi gerektigini sik sik vurguluyordu. Akcura’ya gore,
Tatarlar “Daha ¢ok Tiirk, daha ¢ok Miisliiman ve daha ¢ok Modern”di. Akgura,
Batidan sadece teknigin alinmasi gibi bir batililagma usuliinii kabul etmemekle
beraber, Avrupa fikrinin ithal edilmemesi durumunda modernlesmenin
imkansizligim savunuyordu. Ayrica modernlesmeye en bilyiik engeli de Tirk
kadininin kapali kalarak sosyal yasamin diginda tutulmasi olarak goriiyordu.
Akgura, Islamiyet konusunda ise, Kur’an’in Tiirkgelestirilmesi gerektigini
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savunuyordu. Kur’an’1 ilk Tiirkcelestiren Bakii’de Azerilerdi. Bu ornekle O,
Tiirk¢eye ¢evrilmis Kur’an’in daha iyi anlasilacagini savunuyordu.

Tatar modelinde karsilagilan iki Onemli fikir, milliyetcilik ve
ilerlemeciliktir; fakat diger onemli husus da Halk¢iliktir ki, 1912’de ¢ikan ve
milliyetcilik fikrini aydinlar ve memurlardan ziyade, koyliilere kadar
ulagtirilmas1 amaglayan “Halka Dogru Dergisi”nin kurucular1 arasinda da
Akgura yerini alacaktir.

Pantiirkizm’den Kemalist Tiirkiye’ye (1914-1935)
Tiirk Milliyetciligi’nin Stratejisi

Akcura’nin milliyetcilik stratejisinin, Tatar burjuvazisinden ¢ok fazla
etkilendigi icin Rus asimilasyonuna, yani Panslavizm’e karsi bir Pantiirkizm
politikasi izlemek g¢ercevesinde yogunlagtigi goriilmektedir. Akgura, diger bir
konu olan Sark Meselesini ise, esasinda Hiristiyan-Miisliiman karsitligina dayali
bir konu olmakla birlikte “Zengin Bati-Yoksul Dogu” temelinde gérmektedir.
Akgura’nin dis politikadaki ¢oziimlemesi, O’nu Almanya ile ittifak noktasina
gotiirliyordu. Abdiilhamid’in Almanya ile iliskilerinden 6vgii ile s6z ediyordu.
Hatta Fransiz Disisleri Baskanligi’na gore, Enver Pasa’nin Akgura ile ittifak
kurmasindaki en biiyiik pay, Akcgura’ya aitti.

Kemalist Tiirkiye’de Yusuf Akcura

Akcura, Agustos 1919°da Moskova’dan Istanbul’a dondiigiinde Osmanli,
Mondros Miitarekesi’ni imzalamig, yenik bir devletin kargasasi iginde idi.
Ustelik bircok milliyetci onder tutuklanarak Malta’ya siiriilmiistii. Akcura,
Istanbul’da kalarak bu ortamda faaliyetlerine devam etti. Ekim 1919°da Milli
Tirk Firkasi’nin kurucularindan oldu. Bu partinin programia gore, ulus
kavraminda bir miktar yumusama goriiliiyordu. Bu kavram, irktan ¢ok hissiyat,
egitim ve dile baglanmisti. Azinlik milletler, Tiirklerle ayni temel ve siyasal
haklara sahip olacakti. Tabi bu da donemin miitareke kosullarindaki ortam ile
alakali idi. Tirk Ocaklari’ndaki calismalari, Mart 1920°de Istanbul’un fiilen
isgaline kadar siirdii. Nisan 1921°de ise, sair Mehmed Emin Bey ile birlikte
Kemalist Harekete katildi.
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Akcura, Anadolu direnisi iginde yer aldiktan birka¢ ay sonra ihtiyat
yiizbagis1 olarak Sakarya Muharebeleri'ne katildi. Ankara’da bircok gorev
iistlendi. Maarif Vekaleti'nde ¢eviri isleri yapti. Hariciye Vekaleti’nde dogu
sorunlari iizerine calisti. Bunun disinda “Ankara’da Serbest Halk Dersleri” adli
kurs verdi. Ankara Hukuk Mektebi’nde dersler verdi. Hamdullah Suphi
tarafindan yeniden faaliyete gecirilen Tiirk Ocaklari’nda calisti. 1924°te “Tiirk
Yurdu Dergisi”ni yayimlamaya basladi. 1923’te Istanbul milletvekili olarak
TBMM’ye girince Tiirk Yurdu'nu birakarak, kendisini yasama islerine verdi.
1934’¢ kadar Istanbul milletvekili olan Akgura, &liimiinden bir y1l énce Kars
milletvekili segildi.

Akcura, 1925’e kadar Kemalist Hareket’in biitiin siyasal miicadelelerinde
aktif gorev aldi. Mustafa Kemal, bagimsizlik fikirlerine sahip olmasi nedeni ile
Akgura’ya deger veriyor ve Kkiiltiirel sorunlarda O’nu danisman olarak
degerlendiriyordu. Akcgura, yasaminin son yillarinda bir milli tarih goriisii
yaratilmasi galigmalarinda ¢ok dnemli rol oynadi. 1931°de Tiirk Tarihi Tetkik
Cemiyeti’nin kuruluguna katildi. Ertesi yil bu kurumun basina getirildi. Tiirk
Tarihi’'nin Ana Hatlar’nin  belirlenmesinde katkida bulundu. 1932°de
Ankara’da toplanan ilk Tiirk Tarih Kongresi’nin bagkanligini yapti.

Mustafa Kemal, ¢ok erken tarihlerde Pantiirkizm’i reddetmisti. Yeni
devletin sinirlarini belirleyen Misak-1 Milli, Pantiirkizm’i mahdut eden bir belge
idi. Akcura ise, 1919°da Rusya doniisiinde ileri tarz milliyet¢ilik tanimi yapmis
(Emperyalist Tiirkgiiliik-Demokratik Tiirkgiiliik) ve kendisini demokratik olarak
tammlanusti. Enver Pasa gibi yayilmac1 emeller besleyen ittihatgilardan farkli
degerlendirilmesi gerektigini belirtmisti. Bu da ayn1 Kemalizm gibi,
Pantiirkizm’in yayilmaci yonlerini mahdut etmek gibi bir 6zellik tasiyordu.
Yeni kurulan devletin etnik ve kiiltlirel 6zdesligi konusunda ise Akgura, Tiirk
kiiltiirii ve dilinin gelismesini ekonomiye bagliyordu. Tiirk ekonomisi gelisirse,
Tiirk dili ve kiiltiirii yayginlagirdi. Bu amagla Akgura, Ankara’da bagimsiz ve
milli ekonomi igin ¢aligsmalar yiiriitiiyordu.

Akgura’ya gore, Tiirkiye’nin modern bir devlet olmasina muhalefet eden
toplumsal siniflara, yani feodal ve yobazlara saldirmak gerekiyordu. Akgura,
yobazlik eylemlerine destek saglayan feodal toprak sahiplerini tasfiye etmek
amaciyla bir tarim reformu yapilmasini 6ngérityordu. Bu reformla biiyiik toprak
miilkiyetini ortadan kaldirilacak, kigisel bagimlilik iligkilerine son verilecekti.
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Sonug¢

Akcura da “Bu devlet nasil kurtulur?” sorusuna cevap arayan aydinlardan
biri olmakla beraber, bu soruya verdigi cevap, Tatar burjuvazisi modelini 6rek
alarak ¢izdigi Pantiirkizm ideolojisidir. Bu ideoloji, iitopik bir ideoloji olarak
kalmis olsa da, Akc¢ura’nin calismalar1 tamamen bosa gitmemistir. Pantiirkizm
ideolojisi, Tiirklerin umudunu canlandirmis ve kendisine olan giivenini
kaybetmemesini saglamistir ki, bunda Akgura’nin rolii biiyiiktiir. Akcura,
Marksizm’den smif kavramini 6diing almig; bunu ulusan burjuvazinin
hizmetinde kullanmistir. Akcura’nin faydaciligi ve materyalistligi, O’nu Tiirk
milliyet¢iliginin teorisyeni olmaktan ¢ok, stratejisini ¢izen kisisi yapmuistir.
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