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Hirvat Sloven Kralligi (SHS) ve Yugoslavya Krallig1 dénemlerinde Tiirkiye
Cumhuriyeti ile diplomatik iligkiler nasildir? 2) Bu kralliklar igerisinde
yasayan Bognaklarin siyasi ve toplumsal durumu nasildir? Yazar bu sorulari,
Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Bosna Hersek Devlet Arsivi, Saraybosna
Tarih Arsivi, gazeteler ve resmi yayinlar kullanarak cevaplamistir. Eser, giris
ve sonug kisimlari dahil edilmeden toplamda dort boliimden olusmaktadir.
Ayrica eserde, kaynakgadan sonra ‘Ekler’ ve ‘Kisilerin Tanitim1” kismi da yer
almaktadir. Eseri olusturan dort boliim sirastyla soyledir: 1) Sirp Hirvat
Sloven Kralligr’nin Kurulusu Oncesindeki Gelismeler, 2) Sirp Hirvat Sloven
Kralligi’'ndan Yugoslavya Kralligi’'na, 3) Diktatorlilkkten Yugoslavya
Kralligi’nin Yikilisina, 4) Sirp Hirvat Sloven ve Yugoslavya Kralligi’nin
Tiirkiye ile Diplomatik iliskileri.

Eserin en yenilik¢i yonii, 6zellikle Atatiirk donemi dis politikasi ele
almirken g6z ardi edilen biirokratlari, onemli birer aktor olarak ortaya
koyabilmesidir. Nitekim SHS ve Yugoslavya Kralligi ile yiiriitiilen iliskilerde
biirokratlar 6nemli rol oynamislardir. Basta Disigleri Bakan1 Tevfik Riistii
Aras olmak iizere biiyiikelgilerden Ali Haydar Aktay, Hiiseyin Ragip Baytur
ve Cevat (Ezine) Bey gibi biirokratlar bu iligkilerde 6nemli rol oynayan
diplomatlardan bazilaridir. Ayrica eserde, Cumhuriyetin ilk kamu diplomasisi
faaliyetlerinden &rnekler bulmak miimkiindiir. Ornegin, Kral Alexander’in
esinin Istanbul’u ziyareti ve Tiirkiye tarafindan da Onemli yazar ve
gazetecilerin  Yugoslavya’y1 ziyaretleri onemli birer kamu diplomasisi
faaliyetleridir.

Atatiirk donemi Tiirkiye’nin dis politikasinda ii¢ temel ilke s6z
konusudur. Bunlar; Batililagmak, tam bagimsizlik ve ulusal egemenlik
ilkesidir. Cumhuriyet dénemi Balkan politikas1 bu ilkelerle ¢elismeyen bir
tarzda yiiriitiilmiistiir. Iyi komsuluk iliskileri, bolgesel uzlasma ve uluslararasi
barigin korunmasi (s. 120), Balkan politikasinin temel amaglaridir. Bu
amagclar1 gerceklestirme adina yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yogun
bir diplomasinin varlig1 s6z konusudur.

Tevfik Riistii Aras’in (1927) “Balkanlar, Balkan halklarina aittir” (s.
121) sozi bir nevi Tiirkiye’nin Balkan politikasin1 6zetler bir mahiyettedir.
Ayrica bu soz, Birinci Diinya Savasi sonucu olusturulan yeni diizende
statiilkoyu siirdiirme niyetini de ortaya koymaktadir. 1918 yilinda kurulan
SHS, bu konuda Tiirkiye ile ayn fikirdedir. Birinci Diinya Savasi nedeniyle
Belgrad ile kesilmis olan iligkiler Lozan Konferansi ile tekrar baglamistir (s.
124). SHS Kralligi, Lozan Antlagmasi’n1 imzalamadigindan savas hali fiili
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olmasa da resmi olarak devam etmistir. Ancak, 1925°te SHS ile yapilan Baris
ve Dostluk Anlagsmasi ile bu savas hali son bulmustur (s.133). iki iilke
arasinda olusan ana giindem ilk baslarda toprak reformunun sonuglar ile
ilgilidir. Kamulastirilan araziler nedeniyle Miisliiman olan zengin toprak
sahipleri ile birlikte tarim ile ugrasan Miisliman halk ciddi bir oranda
etkilenmigtir. Dolayisiyla 1919 yilinda SHS’de yapilan toprak reformu yasasi,
biiylik bir goge neden olmustur. Dahasi, SHS’nin halefi olan Yugoslavya
Kralligt da 1931 yilinda yeni bir toprak reformu (Agrarna Reforma)
uygulamistir. Yeni toprak reformu, yeni goéglere neden olmustur. Aliya
[zzetbegovig’in iddiasma gore, toprak reformu ile on milyon déniim toprak
Miisliimanlarin elinden alimmugtir (s. 43-44). Resmi rakamlara gore; 1923-
1938 yillart arasinda 111 bin 273 gd¢men Tiirkiye’ye go¢ etmistir (s. 122-
123). Toprak reformu nedeniyle Miisliimanlarin Yugoslavya’da kalan emlak
sorunu, uzun yillar stirmistiir. Bu sorun, 1933’te imzalanan “Karsilikli
Taleplerin Halledilmesine Dair Anlasma” ile birlikte Yugoslavya Kralligi’nin
17 milyon dinar tazminat 6demesi kosuluyla nihayete ermistir (s.126).

Go¢ olgusu, Tiirkiye ile SHS arasinda her ne kadar diplomatik
iligkilerde Onemli bir sorun olarak ortaya c¢ikmis olsa da bir sekilde
¢cozlilmistiir. Bir diger 6nemli olgu, SHS ve Yugoslavya Kralligi icerisinde
yer alan Miisliiman topluluklarin daha 6zelde ise Bosnaklarin toplumsal ve
siyasal durumudur. Eser bir biitiin olarak incelendiginde Tiirkiye nin bolgede
sikintilar yasayan Miisliimanlara karsi olduk¢a sogukkanli davrandigi
goriliir. Tirkiye asla bu konuda dis politika ilkelerinden taviz vermez ve
bolgede yasanan sikintilar1 Yugoslavya’nin bir i¢ meselesi olarak goriir.
Ancak, 1924 yilina kadar Belgrad temsilcisi olarak gérev yapan Cevat Bey’in
Sirp Bagbakan1 Nikola Pasi¢ ile goriismesindeki ifadeler yukaridaki teze
aykirt gibi goriinmektedir. Cevat Bey, Bulgaristan ile sikinti yasayan
Basgbakan Pasi¢’e, bu sikintilara ek olarak Miisliimanlarin diismanligin
kazanmamas1 yoniinde telkinde bulunur ve 1908-1918 yillar1 arasinda
Avusturya Macaristan idaresindeki Mislimanlar1 6rnek gostererek
Miisliimanlara iyi davranildiginda yonetime sadik birer halk olacaklarini
ifade eder (s. 128). Bu telkin, Tiirkiye dis politikasinda hakim devlet sGylemi
haline gelmeyecektir.

SHS ve Yugoslavya Kralligi doneminde Miisliimanlar siyasi alanda
Yugoslav Miisliman Orgiitii’niin (JMO) faaliyetleri ¢atis1 altinda haklarmi
aramislardir. Nitekim Mehmet Spaho 6nderliginde nemli kazanimlar elde
edilmistir. Hatta Krallik donemlerinde JMO, ittifaklarin 6nemli bir parcasi

BAED /JBRI, 9/2, (2020), 507-511. 509



SERVET KARAGOZ

haline gelmistir. Kimi zaman Sirplara kars1 Hirvatlar yaninda yer almis kimi
zaman da Sirp hiikiimetinin bir pargasi olmustur.

Miisliimanlar kiiltiirel ve dini alanda ise; Reisiilulemalik ve Gajret
adli kiiltiir cemiyetleriyle faaliyetlerini siirdiirmiislerdir. (s.64-69) Aslinda,
Reisiilulemalik makami1 SHS kurulmadan o6nce Avusturya-Macaristan
tarafindan Bosnali Miisliimanlarin Osmanli ile olan halifelik baglarim
kesmek i¢in olusturulmus bir kurumdur. Bu kurum Avusturya-Macaristan
sonrasi da devam etmistir. Daima devlet kontroliinde olan Reisiilulemalik,
dini egitim faaliyetleri, vakif ve imarethanelerin yapimi gibi dar bir alanda
icraatlarini yerine getirmistir. Sirp yanlis1 Gajret kurumu ise, Miisliiman fakir
Ogrencilere yardim etmekteydi. Ayrica kendi adinda bir yayin organi da
bulunmaktaydi (s. 67).

SHS ve Yugoslavya Kralliginda, Miisliimanlar biiyiik bir sorun olarak
goriilmemistir. Ciinkii Miislimanlar o donem ayrilik¢r bir politika
izlememistir. Hatta Muslimanlar, Yugoslavya’nin birligine katki
saglamiglardir. Sirplar tarafindan iceride biiyiikk bir sorun olarak basta
Hirvatlar ve Slovenler goriilmiistiir. Ancak disarida daha biiyiik bir sorun
bulunmaktadir. Bolgede barisin siirekliligini saglamaya doniik yapilan
girisimlere karsi meydan okumalar oldukca fazladir. Bunlardan ilki,
revizyonist ilkelerin faaliyetleri; ikincisi ise, bolgede yiikselen silahlanma
yarigidir. 1. Diinya Savagi sonrasi revizyonist llkelerin bdlgesel barisi
tehditleri her gecen giin artmaktadir. En basta Almanya ve italya’nmn
yayilmaci faaliyetleri, bolgede gorece var olan istikrar ortamini bozmaktadir.
Italya’nin Dogu Akdeniz’de yayilma amaci bulunmaktadir. Bunun yaninda,
1925 yilinda Arnavutluk ydnetiminin basina gecen Ahmet Zogo, Italya
yanlist bir politika izlemistir. italya ilerisi icin Balkanlarda Bulgaristan’t
miittefik olarak géormektedir (s.119-120). Keza, savas sonrasi var olan diizene
kars1 Bulgaristan’da da bir hosnutsuzluk hakimdir. Almanya’da ise, Hitler’in
1933’te secilmesiyle birlikte aym1 y1l Almanya Milletler Cemiyeti’nden
ayrilmis ve sonrasinda Versay Anlagmasimin ylkiimliliklerini rafa
kaldirmistir (s. 120). Boylelikle bolge, biiyiik bir giivensizlik ortaminin iginde
kendini bulmustur. Dolayisiyla bélgesel baris ve huzurun devami i¢in bir is
birligine ihtiya¢ duyulmaktadir. Tiirkiye, bu is birligini saglamak i¢in Balkan
Antantinin baslangicindan sonuna kadar aktif kurucu bir rol almigtir. 1934
yilinda imzalanan Balkan Antantinin Oncesinde bir dizi konferanslar
yapilmstir. Bu konferanslarda resmi ve yar1 resmi girisimler gergceklesmistir.
Yapilan faaliyetler sonucunda bir Balkanlilik fikri olugmustur. Ancak bu
durum siyasi bir fikirden ziyade sosyal, kiiltiirel ve ekonomik temelleri olan
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bir fikirdir (s. 134). Her ne kadar yapilan goriismelerde devletler arasinda
uzlagilmig ortak fikirler bulunsa da konferanslar boyunca siddetli tartismalar
da s6z konusu olmustur. Ozellikle II. Balkan Konferansi’nda, Bulgaristan
tarafinin sinir ve azinlik sorununu One siirmesi neticesinde Yugoslavya
Kralligi, Bulgarlar1 bir millet olarak gérmediklerini ifade etmistir. Hatta
Sirplar daha da ileri giderek Bulgaristan’in Yugoslavya topraklarina katilmasi
gerektigini One siirmiistiir (s. 143). Sonug olarak, Tirkiye, Yugoslavya
Kralligi, Romanya, Yunanistan, Bulgaristan ve Arnavutluk ile baslayan siirec,
Bulgaristan ve Arnavutluk’un masadan g¢ekilmesine ragmen dort iilkenin
Balkan Antantin1 imzalamasiyla sona ermistir. Ancak, Balkan Antantinin
omrii oldukga kisa stirmiistiir. Bunun baslica sebebi, Yugoslavya Kralligi’nin
Bulgaristan ile ebedi barig yapmasidir. Bulgaristan’in Balkan Antant1 i¢inde
yer almasit icin Tirkiye konferans etkinliklerinin bagindan sonuna kadar
biiylik bir ¢aba sarf etmistir. Dolayisiyla Tiirkiye devlet sdylemindeki algi bu
yakinlagmanin Balkan Antantina bir tehdit olmayacag1 yoniinde olmustur (s.
163). Bulgaristan ile yapilan anlasmadan sonra 1937 yilinda Yugoslavya
Bagbakani Stojadinovi¢ ile Mussolini bir pakt imzalamistir (s. 165). Oysa
Balkan birligini en ciddi manada tehdit eden iilkelerden biri Italya idi. Tiirkiye
tarafi bu durumu yine olumlu olarak karsilamistir. Hatta, Falih Rifki Atay
“Belgrad Miilakat1” baglikl1 gazete yazisinda bu anlagsmadan Tiirkiye tarafinin
olduk¢ca memnun oldugunu belirtmistir (s. 165). Ancak Yugoslavya Krallig
giin gectikce Italya ve Almanya’nin benimsedigi dis politika ¢izgisinde
siyaset slirdiirmeye baglamigti. Bu degisen politika, 1934 yilinda Marsilya’da
katledilen Kral Alexander sonrasinda yerine gegen hiikiimetin de etkisi vardir.
Dahasi, Balkan Antantinin kurulusunda biiyiik emekler veren Mustafa Kemal
Atatlirk’lin 6liimii ve sonrasinda Tevfik Riistli Aras’in goérevden ayrilmasi ile
bolgesel is birligi eskisi gibi olmayacaktir (s. 178). II. Diinya Savasi’nin
ortaya ¢ikmasiyla birlikte Balkan Antant1 tamamen gegerliligini yitirecektir.
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