GALITEKIN, AHMED NEZIH, Ayvansardyi Hiiseyin Efendi. Ali St
Efendi, Siileyman Besim Efendi. Hadikatii'l-Cevami* (Istanbul cimileri ve
diger dini-sivil mi'mari yapilar) , Istanbul 2001, 744 sayfa. Isaret Yayinlari, say:
93.

Istanbul ve dolayisiyla, Osmanl: Devleti'nin ¢ok miihim tesirli eserlerini bir araya getiren
Ayvansaray'h Héfiz Hiiseyin'in eseri bir kere daha ilim 4dlemine sunuluyor; Ciinkii daha yazma
bir eser hiiviyetinde iken, muhtelif kisilerin eline gectikten sonra, kaulan bilgiler, ayrica mevcut
yapilarin katilmasi, eksiklerin tamamlanmasi yoluna gidilmis ve ¢ok sayida niisha ortaya gik-
misti. Matbaanin Tirkiye'nin girisinden evvel de, kiymetli ve her yonii ile faydah bir eserin genis
bir miinevver cevrede itibar gormesi, kiiltir tarihi bakimindan ihmal edilmiyecek bir hususdur.
Osmanh devri Tiirk tarih ve kiltiriinde ¢ok az eser boyle bir mazhariyete nail olmustur. Bir ta-
nitma yazisi ¢ergevesi icinde, bu eserin vasiflarina temas etmeden evvel, kalic1 bir bagka nesrini
de burada zikretmem gerekiyor:

Crane, Howard, The Garden of Mosques. Hafiz Hiiseyin al-Ayvansarayi's guide of the mus-
lim monuments of Ottoman Istanbul. Leiden-Boston-Kéln, 2000, XXXIV-625 sayfa. Yayinci:
Hollanda'daki Brill Kitapevi.

Birbiri ardi ¢ikan boyle devasa kitaplar, muhtesem bir gelenegi de devam ettiriyor. Unu-
tulmaga baslayan bir dizi kiymetli eserlerin kaybolmasini engelliyor. ilk basilan Tiirkge kitaplar
arasinda yer alan Hadika, kitap diinyasinda kisa bir zaman zarfinda aranilan bir nesneye doé-
nusti. Her bir arastirici bunu eline aldi, meraklisi da her zaman kitaphginda bulundurdu, kita-
bin muhtevasinda bulunan bilgilerden her zaman istifade etti. Antiquariat denilen eski eser sa-
tcilan, Istanbul'un Bayezid semtindeki Sahaflar Carsis: denilen mekanin, yeni ortaya ¢ikan an-
tikacilarin ve kitap saticilarinin ve miizayede tertipleyenlerin vazgecilmez bir meta1 haline geldi
ve bu siralarda yaratlan, Yap: ve Kredi Bankasi'min kiiltiir merkezinin en mutena yerlerinden
birisinde muhafaza altuna alinan yadigirlar arasinda sayild:1 (dip tarafa bk.). Her ne kadar
"cami" mevzuu baz1 degisik kerelere ele alindi ise de, hig¢ biri Ayvansaray'h Hiiseyin'in eserinin
kiymetine yanasamadi. Bu ¢apta bir eserin ¢agdas metoda gore, yeni harflere aktarilan ilmi bir
nesrinin gerceklestirilmesi de kaginmilmazdi, ve simdi adlarin verdigim iki kitap sayesinde bu
bosluk giderilmistir. Birbirinden habersiz ¢ikan bu nesriyaun hedefleri aymidir. Siraliyacagim
ozellikler de soyledir:

H. Crane, Risale-i Mimariye adh eserin ilmi nesrini gerceklestirdi. Sonradan da uzun za-
mandan beri bu alandaki gayretlerini siirdiirdii ve esas metin bu basma tizerine hazirladig1 Ha-
dika'nin bir basimim bitirdi. Eser, basih olan Hadika niishasini esas alarak metni terciimesini
yapmakta ve her bir bilgi i¢in gerekli aciklamalar dipnotlarinda vermektedir. Zira asil metinde
¢ok sayida goriilen kisiler ve yeradlar, arastiricilar icin kaynak niteligini tasimasi yaninda, ok
defa kanigikliga yol agar. Ozellikle de binalar insa edildikten sonra baglanan vakiflar ve bunlarin
mabhalleri ile birlikte, konu edilen kisilerin de tarih i¢inde muhtelif zamanlarda yer, makam,
mahal degistirmeleri, okuyanlar ¢ok biiyiik tereddudler icine soktugundan dolay, her bir sat-
rin degerlendirmeye tibi tutulmasi, okuyanlar1 yormamak ve zaman kaybettirmemek icin ¢ok
lazimdr, arastinic: da iginden bagariyla ¢ikug: bu yayin ile birlikte nasir i¢in basaridir.

Ayvansaray'lh Hiiseyin'in eserini basili niishaya gore nesreden A.N. Galitekin, bilgi veril-
mesi kaginilmaz olan yazma nushalar tizerinde pek fazla durmadan ana metni aktarmakla ye-

Belleten C. LXVII, 37
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tinmistir. Bununla beraber baz1 yazma niishalardaki farklilhiklan dip notlarinda gsterme meto-
dunu tercih etmistir. Bunlardan bazilan fazla uzun tutulmustur (S. 326-327, 328-330 s. 442450).
Gene de faydalanilacak satirlar mevcuttur.

fstanbul camilerini topluca tanitan ve kisaca Hadika denilen eserin degerini teslim eden
ilk ¢agdas arastirici, Osmanh Tarihi'nin egsiz miiellifi Josef von Hammer'dir!. Eserinde genis 6l-
ctide yer verdigi ve sair eserlerinde de bunu konu ettiginden dolay1, sonraki arastiricilar ve 6zel-
likle Tirk diline asina olmayanlar igin faydah oldu. $imdi elimizde bulunan bu yeni iki nesir,
eski incelemelerin degerini asla kigiltmez. Bunlar arasinda Resad Ekrem Kogu birinci sirayt
abr2. istanbul ile ilgili her bir ¢caliymasinda yer verdigi kadar, 6zel bir Hadika nesrine niyetlendi
ise de, eksik kalan ¢alismalari arasindadir®. Fakat en faydah yam elbette "Tiirk Istanbul” ad1 ile
yaptug negriyatur: etkili fakat en az satan gazeteler arasinda yer alan Cumbhuriyet tarafindan des-
teklenmesi sirasinda, gazete eki tarzindaki kitap iginde "camiler”e de yer verilmisti*. Bu girisi-
min goyle degerlendirildigini goriyoruz: "Tirk {stanbul'un en kuwvetli damgasi: Camiler s.2-3,
ve bir de kroki eklenmistir. Bunu yaparken Hicri 1254 ylhinda Mithendishéine talebeleri tarafin-
dan yapilan ve ¢ok dar bir ¢evrede taninan "[stanbul Camileri" haritasindan istifade etmistir.
Benzer bir girisimi Haliik Sehsuvaroglu basarmistir®. Istanbul'daki Camilerin isimleri ve yerleri
diye bir harita yapmustr (s. 52), ayrica camiler hakkinda bilgi verdigi i¢cin devrine gore cok iyi
klavuz sayilacak sayfalardir.

Yukarda konu ettigim eserler devrin ilkel sartlan alunda gergeklesti. Bu ¢aligmalarin ye-
rine simdi iki ansiklopedi i¢inde bulunan satrlar deger kazanmistir: Diinden Bugﬁnc Istanbul
Ansiklopedisi® veTirkiye Diyanet Vakfi tarafindan yayinlanan slim Ansiklopedisi’. Cami konu-
larina genis sayfalar tahsis eden ansiklopedilerde, istanbul icinde insa edilen cami ve mescidlere
yer verilirken, Islim ileminde miihim yer edinen camilerin ihmal edilmedigini de gormekteyiz.
Ayvansarayi Hiiseyin'in de eseri her zaman konu edilmektedir. Bunlarin bir dokiimiinii yapmak
simdilik imkinsizdir. Bununla beraber Crane nesrinde bu gayreti yeterince gormekteyiz. Hazir-
ladifn dizin ve kisi adlan listesi, kiymetli eserlerin yaratug etkiyi kifi derecede aydinlaur. Gali-

1 GOR kisaltmas ile taninan Almanca (Geschichte des Osmanische Reiches) metnin c.9s.
47-144 arasi, sonradan Fransizca'ya tercime edilip HEO (Histoire de I'Empire Ottoman)
kisaltmas ile taninan cildlerinden c.18 5.1-109 arasindadir. Tiirk¢e'ye kazandirilmas: epey
gecikti ve Mehmed Ata terciime diye taninan nesir bu kisma ulasamadi. Yakin bir ge¢miste
eserin tamamu terciime edilip kultirimize kazandinlmigtir; Fakat hig bir Tirk midekkik arnk
bu cildlerden Hadika ve onun miiellifi Ayvansaray'h Hiiseyin'i 6grenmez.

2 Semavi Eyice, "Resad Ekrem Kogu", Diinden bugiine Istanbul Ansiklopedisi. c. V's. 4143.

3 Istanbul Camileri. Hadikatiilcevaminin iliveler ile resimli yeni baskisi ve zeyli diye
baslayan bu girigimin, bir tek fasikillden sonra devam ettirilmedigini goriiyoruz. Asli metin ve
yerinde miisahede yolu ile yapilmak istendi ise de, akim kaldi.

4 {stanbul'un Fethinin 500 tincii yildéniimii minasebetiyle Cumhuriyet gazetesi tarafindan
hazirlanmistir. 52 sayfalik bu kitap, 13 giinde verilen ilavelerle, Mayis 1953'de bitirildi.

5 Asirlar boyunca Istanbul. Saraylar1, camileri, abideleri, ¢esmeleri. Tarihi bulunmamakla
beraber 1955 ylinda Cumhuriyet gazetesi tarafindan "parasiz tarih ilavesi" olarak karilerine
verildi.

6 Tarih Vakfi diye taninan aragurma merkezinin 1993-1995 arasi qikardig 8 cildlik eser.
"Cami" ve "fIgili Maddeler" tasnifi, c. 8, s. 89-92 arasinda; "Hiiseyin Ayransarayi” c. IV's. 107.

71988 yilinda baslayan yayin hala devam etmektedir "Cami" maddesi, c. VII (1993) s. 46-90
Ayvansaray'li ve eseri de yer aldi. Bu satrlarin yazildiga 2003 yihinda "Kile" maddesine gelmisti;
C. XXV.
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tekin negrinde de bu girisim ihmal edilmemis ve konu edilen her bir eser ve ilgili kisilerin sira-
lamasi yapilmisur (s. 686-744).

Her iki nesri kargilastirdigimiz zaman, birbirini tamamlayan bir gériniim sergileniyor: Ga-
litekin nesrinde yazma niishalardan yeterli aktarma yapilmisur. Crane nesrinde de, Hadika'nin
yazma nismalar1 hakkinda bilgi verilmis (s.XIX-XXIII) fakat bir diizeltme (emandatio) 6ner-
memistir. Galitekin istifade ettigi yazma nishalann tavsifini teferruath olarak vermeden, aktar-
malar yapmustir. Thsan Erzi nesri olarak bilinen nesirde de, yazmalar arasinda farkhiliklara dikkat
edilmis ve ¢ok sayida oneriler yapilmig, fakat metinlerin giincel lisan ile verilmesi, baz1 hallerde
tereddiidler yaratmistir. Bununla beraber kullanilacak bir kitapur.

Crane, metinde yaptg terciimelere nazim seklini de ilave etmis ise de, nisha sonlarinda
yer alan, Fenni'nin Sahil-nime adli metni meydana gelen kelime oyunlarini gerekge gostererek
terciime etmemis. Galitekin nesrinde ihmal edilmemis (S. 658-661) fakat istanbul' ve etrafinda
goriilen tabiat giizelliklerini belirten musralann yeterli aciklamalannin yapilmamasi, gergek bir
kayipur. Her ne kadar Fevziye Abdullah Tansel tarafindan yapilan nesrin notu verilmis ise de®,
metodunun takib edilmedigini goriiyoruz. Kald: ki her iki metinde de filolojik 6zelliklere yer
verilmesini beklerdik. Tarihi metinlerin ve 6zellikle kaynak metinlerin nesrinde, sikayet ettigi-
miz matbu niishalarin kifdyetsizliklerinin giderilmesi igin yapilan ¢aligmalar, muhakkak etimo-
loji ile tamamlanmalidir. Kelimelerin ihtiva ettikleri manalar ve sonunda yapilan kelime oyun-
lar1 edebiyat tarihi arastiricilan kadar tarih arastincilarini da ilgilendirir.

Her iki nesirde de harita kullanilmami§ olmasi merak konusudur. H. Crane tarafindan
gerceklestirilen nesirde, son zamanlarda yeni bir baskis: yapilan, Pertvigi¢? haritalarina atf ya-
pilmusur. Ayrica Wiener-Miiller'in Istanbul'un tarihi topografyasi!® iizerine yazdig1 eseri de sikca
belirtiliyor. Binalar gelisi giizel insa edilmemis ve Istanbul'un niifus yogunluguna gére girisimler
yapilmustr. Bu arada F. Taescher'in "Osmanl Tiirklerinde cografya" adli makalesinden yaptug:
bir nakil (s,XVI not 5) sayesinde Hadika'nin bir mimari tarihi i¢erdigi kaydina dikkatimizi ge-
ker. Yukarki satirlarda belirttigim tizere, XIX. ylizy1l esnasinda yaratilmig cami haritalarinin de-
geri bir defa daha anlagilmigtur ve bunlarin yeni birer baskilarin1 beklemekteyiz.

Galitekin nesrinde, yeni yaziya gegilirken yapilan hatalardan bazilarinin séyle siralandigini
gormekteyiz:

S4l'de sl 4y diye metin verilirken, codll phy yoksa Wl oldugu sarih
degil);
S. 42'de saur 17'de "altun top var idi" yerine "bir altun kebir top" olmahdr.

S. 278'de, Nisanc1 Pasa Cami‘i béliminde "950 hududunda intikal" arasinda "anda" bu-
lunmalidur.

8 TTK Belleten, c. XL/158 (1976) s. 331-346.

9 Pervititch haritalar paftalani diye muhtelif arasurmalarda konu edilen haritalar, simdi
bir cild iginde elimizdedir: Jacques Pervititch Sigorta haritalarinda, Istanbul in the Insurence
Maps of Jacques Pervititich, Istanbul, biiyiik boy 338 sayfa. Basim tarihi yoktur. Axa Oyak/Tarih
Vakf1 isbirligi ile gerceklestirilmistir.

10 Wolfgang Miiller-Wiener, Istanbul'un tarihsel topografyasi, Istanbul 2001, 534 sayfa.
ceviren Ulker Sayin. Yap: Kredi Kiiltir Sanat Yayincilik kitaplan arasindadir. S. 14'de, Hadika
kisalatmasi ile Ayvansarayi'nin eserinin kullanildig) belirtilmis.
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S. 279 saur 2'de, "Asita-i Aliyye" yerine "Asitane-i Aliyye” olmali, saur 17'deki &« yerine
Luw b olmah ¢V diye bir fazlalik olup, baska bir fazlahk da satur 27'deki "Der mahall-i
meshur"dur. Sonraki saturdaki "Vezir-i a'zam" yerine "Sadr-1 a'zam" olmal.

S.581-582'de, Beylerbeyi Cami'i konu edilirken, Namik Efendi'nin Tarih'i, Mirat+ Istanbul
adli eserin yeni negrinde ilmi bir metod ile ele ainmisur!!, Benzer bir tutum beklerdik.

S. 637"de verilen ihsaniye Cami'i icin verilen metindeki, 6. misrada bulunan "Rahmani-
yeyi" yerine "Rabbaniye" konmahydi. Ayrica bir de beyit uyumsuzlugu vardir. Biitiin bunlarin
giderilmesi igin Mirit+ Istanbul adli eserin yeni nesri, bibliyografik kontrolle konmaldur.

Crane tarafindan gerceklestirilen nesirde, uzun notlar bulunmasi, metnin takibine engel
teskil etmiyor. Her bir satr agiklanir ve esas anlam verilirken, gereksiz uzatmalardan kaginmis-
ur. Tirkgeye asina olmayan arastinicilara da faydah olmaga yoneliktir.

Kisa bir zaman i¢inde birbiri ardi ilim dlemine sunulan bu iki kitap, Ayvansaray'h Hiiseyin-
'in eserinin kahic bir tamamlayicisi olacakur. Bununla beraber yazmalarin karsilastiriip, metin-
lerin ¢agdas ilmi metodla aktarilmasi beklenmektedir. Crane nesri igin gerek kullanilan kagit
gerek matbaa titizligi bakimindan bir 6rnek yaratmisur denilebilir. Galitekin nesrinin de, baski
konusunda biraz daha dikkatli olmasi, eserin degerini arturabilirdi. Gene de boyle bir faydah
klavuz eser kazandirmalari, Osmanh metinlerine dogrudan asina olmayan nesiller igin ¢ok isti-
fadeli olacakur. Crane nesri de, Hammer tarafindan verilen 6zetin ¢ok 6tesinde bir yer tutup,
Istanbul'un bu seckin eserlerinin varhgim ihtisas dist dleme de tasimaktadir. Her iki nesirde de
eksik gordigim bir husus da higbir fotograf ve sair gorsel malzemeye yer verilmemis olmasidur.
Her ne kadar bir metin negri ile kars: kargiya olsak bile, goz kamagtrici 6zellikleri olan bazi ha-
tiralardan baglayp, sade goriinimli fakat bulundugu cevreye faydah olmus, yaptiran tarafindan
kisa dlculer iginde olup da, devrinin karakterlerini yansitan bazi cimi ve mescidlerin, simdiki
durumlar, bu negsirlere bir canlhihk getirirdi. ihsan Erzi tarafindan gergeklestirilen nesirden bu
husus ihmal edilmeyip, kétii kagit'? kullamlmasina ragmen, bir fikir veren gérintiler mevcut-
tur. Hatta, bizzat kendilerinin misahedelerine gore alinacak bazi goruntiiler eserleri gormek is-
teyenlere bir 6rnek saglayabilirdi. Ortadan kalkan ve kalip degistiren, istanbul'da zaman zaman
goriilen imar hareketleri girisimleri sonucu yok olan eserlerin de belirtiimelerini beklerdik.

Boyle degerli bir kaynak eserin kazandirilmasinda emegi gecen herkesin mesaisini takdir
etmek gerekir. Sati§ sans: az, fakat kalicihk sans: yiiksek bu nesirler, ele alacak Kkisiler icin ¢ok
faydali 6zellikler iermektedir. Yaratanlar kadar yayinevlerini de kutlamak kaginilmaz bir gérev-
dir.

Bu tanitma yazimu teslim edip basim sirasim beklerken, sayin profesér Nejat Goyiing'in
(1925-2001) Crane nesri icin yazisi, Belleten sayr 245 (2002) s. 187-190'da nesredildi. Kiymetli
¢aligmalan ve tanitma yazilar ile sonraki nesline ¢ok faydah kalintilar birakan Hoca'nin en son
kaleme aldig1 yazilardan birisi, galiba da en sonuncusu idi. $imdi eserleri sayesinde tarihgciligi-
mizde hak ettigi yeri saglamig bulunan Goyung, ilerlemis yasinda ve kariyerinin sahikasinda bu-

11 Mehmed Ra'if, Mir'it-1 Istanbul, 1996, 252 sayfa. Yeni nesri G. Kut ve H. Aynur
hazirlamislardir. Celik Gilersoy'un yayinladig kitaplar dizisinde yer alan bu eserde, kitabelerin
simdiki durumu fotografla verilmis bulunmaktadir.

12 Camilerimiz Ansiklopedisi. Ayvansarayli Hafiz Hiiseyin, Hadikatii'l-Cevami’, istanbul
1987, 2 cilddir.
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lundugu bir zamanda bile, ilmi negriyatin tesvik ve takdir edilmesi gerektigine, hayatinin en son
saniyelerinde bile dikkat etmigtir. Tuhaf bir rastlanu, tanium yazima girismeden evvel, iki Ha-
dika nesrinin bir birinden habersiz iki arastiric1 tarafindan ele alindigim kaydetmis iken!3,
simdi de birbirimizi tamamlamis oluyoruz, fakat kendimi biraz daha sansh gorayorum: zira
negriyat aleminde haberdar olduktan sonra bu iki eseri bir arada bulundurma firsauna ulagsum.
Cok az da olsa bu konudaki girisimlerimde hos rastlanular ile karsilasum. Prof. Dr. Cengiz
Orhanl igin hazirladigim nekroloji, N. Goyiing'iin yazisindan sonra, Belleten'de nesredilmis'?,
bu beraberlik daha bagka alanlarda devam etmemis ise de, haberdar edilmistik. $imdi de sayg:
ile anacagim; yapug: degerli katkilarla bize faydali olan Nejat Goyiing't bir kere daha yadetmis
bulunuyorum.

Tashih asamasinda elime gecen kayitlardan birisi de, Ayvansarayi'nin hayau ve eserleri
hakkinda, eski bir arasuirmanin yeni ilavelerle yapilan basimidir: Ginay Kut-Turgut Kut, "Ayvan-
sarayi Hafiz Hiseyin b. Ismail (?-15 Ramazan 1201/1 Temmuz 1787) ve eserleri", su kitabin
icinde, Tarihi, Kiiltiini ve Sanauyla VI. Epiipsultan Sempozyumu. Tebligler 10-12 Mayis 2002, V1
(2002) istanbul, s. 52-65. Uzerinde durdugum her iki kitap icin de kaynak olan bu arastirma,
guncellestirilmis ve A.N. Galitekin nesrine yer verilmis ise de Crane nesrinden bahsedilmemis-
ar.

Yapi Kredi Sermet Cifter arasurma kiitiiphanesi nadir eserler katalogu, istanbul 2002, ha-
zirlayan K. Celik; s. 127 n. 263'de, Ayvansarayi'nin bu eseri, "nadir eserler” icinde yer aliyor.
"Yeni harflerle yayinlanmamis" diye bir ibarenin yer almasimi yadirgadik. Ayn: diizende, sira-
siyla; Mecmua ‘i cevimi' ve Mecmu‘a-i tekdya adh eserlerin de dahil edildiklerini goriyoruz (s.
136, n. 278 ve 279). istanbul ve Osmanl dénemini ilgilendiren kitaplarin derlendigi bu katalog,
antiquariat alaninda baz: eserlerin deger kazanmasini saglayacakur.

MAHMUT H. SAKIROGLU

13 AN. Galitekin, s. 33'de Amerika'da bir tiniversite tarafindan nesredildigini duydugunu
nakletmigtir.
14 Belleten ¢. XL/160 (1976) s. 669-686.
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