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Ozet

Bu calismada belediye meclis kararlarinin kesinlesmesine ilis-
kin esaslar incelenerek, bu cercevede, 5393 sayili Belediye Kanu-
nunda bazi belediye meclis kararlari igin 6ngorilen istisnai yontemler
degerlendirilmeye tabi tutulmustur.

Yapilan incelemelerden anlasilacagi gibi, bitiin belediye mec-
lis kararlarinin olagan kesinlesme ydntemine tabi tutulmasi, Belediye
Kanununda 6ngorilen amacglarla uyusmamaktadir. Eger bitiin bele-
diye meclis kararlari i¢in Kanunda 6ngoérilen olagan kesinlesme yon-
temi uygulanacak olursa, bu takdirde; yasa koyucunun bazi meclis ka-
rarlari icin 6ngordigi pratik ¢oziimler, belediye meclis kararlari ba-
kimindan istikrarin temini ve belli kararlar igin 6ngorilen nitelikli ¢o-
gunlugun zorunlu tutulmasi gibi bircok ilke gdz ardi edilmis olacaktir.

Bu hususta islevsel bir yontemin ortaya konulmasi bakimin-
dan, 6zel goriisme ve oylama usuliine tabi olan belediye meclis ka-
rarlarinin kesinlesmesi icin, istisnai kesinlesme yontemlerine yer ve-
rilmesinin uygun olacagi 6nerilmistir.

Abstract

In this study, the principles for the finalization of municipal
council decisions were analysed and within this framework, the
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exceptional procedures foreseen in the Law No. 5393 on
Municipalities for certain municipal council decisions were evaluated.

As seen in the analysis, application of the customary
finalisation method to all municipal council decisions is not in
conformity with the purposes envisaged in the Law on Municipalities.
In the case that the customary finalisation method stipulated by the
Law is applied to all municipal council decisions, many of the
principles such as the practical solutions set forth by the law maker
for certain council decisions, ensuring stability in terms of municipal
council decisions and qualified majority requirement foreseen for
certain decisions will be overlooked.

In this respect, in order to present a functional procedure, it
is recommended that allowing for exceptional finalization methods
for the finalization of municipal council decisions that are subject to
specific debate and voting procedures will be appropriate.

Giris

Belediye Kanunundaki dizenlemeler kapsaminda belediye
meclislerinin aldig1 kararlar ve bunlarin kesinlesmesi ile oylanmasin-
daki yontemler birbirinin farklidir. Bir baska ifadeyle: belediye mec-
lislerinin vermek durumunda oldugu kararlarin; siresi, yontemi, za-
mani ve karar yeter sayisi her zaman ayni degildir.

Bu kapsamda, belediye meclislerinin alacagi kararlarin hepsi-
nin, kesinlesmesi ve yirirlige girmesi bakimindan ayni kategoride
degerlendirilmesinin mimkin olmadigl duslnilmektedir. Bu incele-
mede konu, cari yasa hikimleri ve somut olgular cercevesinde ince-
lenmek suretiyle 6neri gelistirilmistir.

1. Belediye Meclislerinin Karar Alma Yontemi

Belediye meclisi, belediyenin secimle olusan karar organidir.
Bu organin genel karar alma usulii Belediye Kanununun 22. madde-
sinde ac¢iklanmistir. Buna gore belediye meclisi, Uiye tam sayisinin salt
¢ogunluguyla toplanir ve katilanlarin salt ¢ogunluguyla karar verir.
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Ancak, karar yeter sayisi, Gye tam sayisinin dortte birinden az olamaz.
Oylamada esitlik ¢ikmasi durumunda meclis baskaninin bulundugu
taraf cogunluk sayilir. Gizli oylamalarda esitlik ¢ikmasi durumunda oy-
lama tekrarlanir, esitligin bozulmamasi durumunda meclis baskani ta-
rafindan kur’a gekilir (RG: 25874).

Burada dikkat cekilmesi gereken husus, belediye meclisinde
bir gindem maddesinin karara baglanmasi icin en az lGye tamsayisinin
dortte birinin lehte oy kullanmasi aranmaktadir. Meclis lGye tam sayi-
sindan maksat ise, Belediye Meclisi Calisma Yonetmeliginin 10. mad-
desinde agiklanmistir. Buna gore belediye baskani da meclis tGye tam
sayisina dahil edilecektir (RG: 25961).

2. Belediye Meclis Kararlarinin Kesinlesmesindeki
Genel Kural

Belediye Kanununun 22. maddesindeki esaslar cercevesinde
kabul edilen bir meclis kararinin ayni Kanunun 23. maddesindeki usu-
le gore kesinlesmesi gerekir. Bu esaslar kapsaminda, belediye baska-
ni, hukuka aykiri gérdigii meclis kararlarini, gerekgesini de belirterek
yeniden gorisilmek Uzere bes gilin icinde meclise iade ede-
bilmektedir. Yeniden goriisilmesi istenilmeyen kararlar ile yeniden
goristlmesi istenip de belediye meclisi Gye tam sayisinin salt cogun-
luguyla israr edilen kararlar kesinlesecektir. Ancak, belediye baskani-
nin, meclisin i1srari ile kesinlesen kararlar aleyhine on giin icinde idari
yarglya basvurma hakki da bulunmaktadir. Kesinlesen kararlarin yi-
rirlige girmesi icin, kesinlesme tarihinden itibaren en gec¢ yedi gin
icinde mahallin en bliyik milki idare amirine génderilmesi de lazim-
dir. Kesinlesen meclis kararlarinin 6zetleri yedi giin icinde uygun arag-
larla halka duyurulacaktir.

Bliylksehir belediyelerinde ise, bliyliksehir belediye baskani,
hukuka aykiri gordigii belediye meclisi kararlarini, yedi gin icinde
yeniden gorisllmek lzere belediye meclisine iade edilebilecek, yeni-
den gorisitlmesi istenilmeyen kararlar ile yeniden gorusiilmesi istenip
de buylksehir belediye meclisi Gye tam sayisinin salt ¢cogunluguyla
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israr edilen kararlar kesinlesecektir. Bliyliksehir belediye baskaninin,
meclisin israri ile kesinlesen kararlar aleyhine idari yargiya basvurma-
sinda bir slire siniri da 6ngorilmemistir (RG: 25531).

5393 ve 5216 sayili kanunlardaki diizenlemelerden de goriil-
dugu gibi, belediye meclisinin aldigi bir kararin hukuka aykirilik gerek-
cesiyle meclise iade edilmesi halinde alinan kararda salt ¢ogunlukla
direnilmesi halinde kararin kesinlesmesi s6z konusudur. Yani bir mec-
lis kararinin salt ¢cogunlukla desteklenmesi bu kararin mesrulugunu
glglendirmektedir.

3. Belediye Meclislerinin Karar Yeter Sayisina Tabi Olarak
Alacagi Kararlar

Belediye tiizel kisiliginin genel karar organi olmasi itibariyle,
belediye meclislerinin aldigi muhtelif kararlari vardir. Bu kararlardan
bir bolima istisari gorus belirtmekle sinirhdir. Belediye Kanununun 6
nci ve 7 nci maddesinde bunlar diizenlenmistir. Belediye meclislerinin
bazi kararlari ise; bir islemin sonucglanmasi, bazi islemlerin uygun bu-
lunmasi veya onaylanmasi ile enciimen ve meclis ihtisas komisyonla-
rina Uye secimiyle ilgilidir. Bu hususlar Kanunun 8., 9., 14., 15. ve 18,,
20, 21, 24., 25,, 26., 32., 33, 41., 48., 49,, 50., 51., 52., 59., 62., 64.,
67., 68., 69., 73., 74., 75. ve 76. maddelerinde diizenlenmistir. Bahse
konu maddeler gergevesinde alinacak meclis kararlari genellikle nite-
likli cogunluk gerektirmeyen ve karar yeter sayisiyla alinabilecek olan
kararlardir. Dolayisiyla bunlarin ayrintisina girilmemistir.

4. Nitelikli Cogunluk Gerektiren Meclis Kararlari
Ve Ozellikleri

Belediye meclisinin alacagi bazi kararlar icin 6zel bir yontem,
siire ve karar yeter sayisi aranmaktadir. Bu kararlarin siradan meclis
kararlari gibi gcogunluk ve kesinlesme yontemine tabi tutulmasi, pra-
tikte bircok sakincayi ve yasal imkansizligi beraberinde getirecektir.
Dolayislyla, rutin karar yeter sayisindan farkli bir karar yeter sayisi is-
tenen, belli bir stireyle sinirlandirilan ve 6zel gériisme ve karar alma
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yontemi 6ngorilen belediye meclis kararlarinin, belediye baskani ta-
rafindan yeniden gorisilmesi icin meclise iade edilmesi ve bu karar-
larda meclis Giye tam sayisinin salt ¢cogunlugu ile direnilmesinin is-
tenmesi, kararlari sakatlayacagi gibi bazi hallerde karar almayi da im-
kansiz hale getirebilecektir. Ayrica siire sartina uyulmamasi da baska
sorunlara yol acabilecektir. Bu tiir kararlar ve 6zellikleri asagidaki se-
kilde 6zetlenebilir.

4.1. Belde Adinin Degistirilmesine iliskin Kararlar

Belediye Kanununun 10. maddesi uyarinca, bir beldenin adi,
belediye meclisi liye tam sayisinin en az dortte ¢ ¢ogunlugunun ala-
cagl karar ve valinin goriisii Gzerine igisleri Bakanliginin onayi ile de-
gistirilebilmektedir. Bu islem igin prosediriin baslamasinin 6n sarti
belediye meclisinin dortte ¢ ¢ogunlukla karar almasidir. Dolayisiyla
burada Kanunun 23. maddesinde 6ngoriilen, kararin baskan tarafin-
dan meclise iadesinin ve meclis liye tam sayisinin s6z konusu kararda
salt ¢cogunlukla direnmesinin hukuki ve pratik bir anlami ve sonucu
olmayacaktir. Zira kararin meclise iadesi ve meclis Giye tam sayisinin
salt ¢ogunlugunun kararda direnmesinin istenmesi, teorik olarak
dortte U¢ cogunluk nisabinin altinda bir sayi olabileceginden dolayi,
meclis karari icin gereken nitelikli cogunlugun kaybi ve kararin yasal
bakimdan gecersizligi gibi bir netice ile karsi karsiya kalinmasi s6z ko-
nusu olacaktir. Bu ¢ercevede, Kanunun 10 uncu maddesi kapsaminda
nitelikli bir ¢cogunlukla alinmasi éngorilen meclis kararinin, yeniden
gorusllmesi icin meclise iadesinin pratik bir anlami ve yararinin ol-
madigi gortlmektedir.

4.2. Belediye Bagkan veya Baskanvekili Segimine

iliskin Kararlar

Belediye baskan veya baskanvekili seciminde, nitelikli cogun-
luktan rutin sayiya kadar tedricen degisen karar yeter sayisi ve siire
itibariyle sinirlanmis bir islem s6z konusudur. Ayrica verilen sire icin-
de karar alinamamasi icin de 6zel bir miieyyide 6ngorilmuistir. Bele-
diye Kanununun 45 inci maddesine gore, belediye baskanliginin her-
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hangi bir nedenle bosalmasi durumunda, vali tarafindan belediye
meclisinin on glin icinde toplantiya ¢agrilmasi ve yapilacak toplantida;
belediye baskanligi bosalmis veya secim donemini asacak bicimde
kamu hizmetinden yasaklanma cezasi verilmis ise bir baskan, baska-
nin gorevden uzaklastirilmasi, tutuklanmasi veya se¢im dénemini as-
mayacak bicimde kamu hizmetinden yasaklama cezasi verilmis ise bir
baskan vekilinin secilmesi gerekmektedir.

Maddede 6ngoriilen segim yontemine gore, belediye baskani
veya baskan vekili belediye meclis lyeleri arasindan ve gizli oyla segi-
lecektir. ilk iki oylamada tiye tam sayisinin {igte iki ve iclincii oylama-
da Uye tam sayisinin salt cogunlugu aranacak, Gglnci oylamada salt
cogunluk saglanamazsa, bu oylamada en ¢ok oy alan iki aday icin dor-
diinct oylama yapilip dordiincii oylamada en fazla oy alan liye, bele-
diye baskani veya baskan vekili secilmis olacaktir. Oylarin esitligi du-
rumunda ise kur'a cekilecektir. Dikkat edilirse burada, liye tam sayisi-
nin Ggte iki cogunlugu, bu saglanamaz ise salt ¢ogunlugu, bu da sag-
lanamaz ise oylamaya katilanlarin ¢ogunlugu ve nihayet esit oy alin-
mas! halinde kura usull ile segimin tamamlanmasi 6ngorilmustir.
Maddedeki diizenlemeye gore, bu islemler icin on bes giinlik sire ve-
rilmis olup bu siirede secimi yapmayan meclisin feshedilmesi s6z ko-
nusu olacaktir.

Maddede ongorilen 6zel secim yontemine istinaden, teorik
olarak son oylamada karar yeter sayisi olan meclis lGye tamsayisinin
dortte birinin oyu ile baskan veya baskan vekilinin secilmesi mim-
kiindir. Belediye baskani veya vekili secilinceye kadar belediye bas-
kanligini ylritecek olan, meclis birinci baskan vekili, bulunmamasi
durumunda ikinci baskan vekili, onun da bulunmamasi durumunda
vali tarafindan gorevlendirilecek bir kamu goérevlisinin, belediye bas-
kani sifatiyla ve rutin belediye meclis karari gibi baskan veya baskan
vekili secimine iliskin karari meclise iadesi s6z konusu olmamalidir.
Aksi halde maddedeki diizenlemeyi anlamsiz kilacak bir durum ortaya
¢ikacaktir. Soyle ki; baskan tarafindan kararin meclise iadesi demek,
salt cogunlukla karar alinmasinin sart kosulmasi ve on bes glinlik si-
renin de asiimasi halinde meclisin feshi gibi bir sonucun ortaya ¢ikma-
sina yol acacaktir. Oysa 45 inci maddede 6ngoriilen yontem, dordiin-
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cli oylamanin sonunda baskanin secimini aksi halde meclisin feshini
ongormektedir. Bunun goz ardi edilmesi ve kararin meclise iadesi ile
yeniden bir se¢im siirecinin baslatilmasi ve bu oylamada da lye tam
sayisinin salt cogunlugunun kararinin gerekli olmasi, kanun koyucu-
nun ve Kanunun amaciyla bagdasmamaktadir.

Yasal diizenleme bu olmakla beraber, uygulamada baskan se-
¢imine iliskin kararlarin meclise iadesi de s6z konusu olabilmektedir.
Boyle bir durumda ilgili idare mahkemesinin de meclise iade kararini
iptal etmemesi durumunda, secim slirecinin yeniden baslamasi gibi
bir netice ortaya cikabilmektedir. Nitekim Bursa 3. idare Mahkemesi-
nin 30.06.2011 tarihli ve E:2011/467, K:2011/732 sayili bir kararinda,
belediye meclisinin baskan vekili se¢cimine iliskin kararinin, baskana
gonderilip baskanin itiraz sliresi beklenmeden dava konusu edilmesi
nedeniyle, kesin ve yuratilebilir bir islem niteligi kazanmadigi ve bas-
kanvekili olarak secilen sahsin belediye baskani vekilligi gérevini yi-
ritmesini saglayacak kesin ve icrai nitelikte bir islemin bulunmadigina
hikmedilerek, baskanvekilligi seciminin iptali icin acilan dava, ince-
lenmeksizin reddedilmistir. Bunun Uzerine yargi kararinin nasil uygu-
lanacagina iliskin icisleri Bakanlig Hukuk Misavirliginden istisari mi-
talaa talep edilmis, konu hakkinda verilen 10.10.2012 tarih ve 462 sa-
yili goriis yazsinda Ozetle, idarenin yargi yerince verilen karara uygun
olarak islem tesis etmesi gerektigi, bu cercevede 5393 sayili Belediye
Kanununun 45 inci maddesi geregince gecerli bir meclis kararinin
olusmasini temin amaciyla, belediye baskan vekili secimi slirecinin
yeniden baslatilmasinin uygun olacagi, ifade edilmistir.

Bursa 3. idare Mahkemesinin bu karari Danistay’da temyiz
edilmis ve Danistay Sekizinci Dairesinin 20.12.2011 tarih ve
E:2011/8008, K:2011/6893 sayil karari ile onanmistir (http://www.
danistay.gov.tr/dbs). Ortaya ¢ikan bu durum dikkatle degerlendirilme-
lidir. Cinkd Danistay’in onama karari 6zel bir yontem ve ¢ogunluk on-
goren baskan/baskanvekilligi seciminin de siradan bir meclis karari
gibi degerlendirilmesini gerektirecekse ki bu onamanin boyle yorum-
lanmasi lazimdir. Bu durumda belediye baskan veya baskanvekili se-
¢iminin Yasada ongorilen karar yeter sayisindan ve 6zel yontemden
baska bir yontemle secilmesi gibi bir sonug ortaya c¢ikacaktir. Bu ise
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yasa koyucunun amagcladigi hususun tahakkuk etmemesi ve yasadaki
Ozel diizenlemenin anlamsiz hale gelmesi sonucunu doguracaktir.

Ortaya c¢ikan bu sonugtan sonra, Belediye Kanununun 45.
maddesinin ve nitelikli ¢cogunluk gerektiren diger maddelere iliskin
meclis kararlarina dair hiikiimlerin de yeniden diizenlenmesi gerektigi
ileri surdlebilir. Ciinkii Kanunun TBMM'’ye sunulan madde gerekge-
sinde, baskan veya baskan vekili se¢cimine iliskin olarak en fazla dort
tur oylama yapilmasi ve dordiinci turun sonunda baskanin secilmesi-
ni temin edecek, mecliste kilitlenme ve gruplasmayi dnleyerek uzlas-
mayI tesvik edecek bir secim sisteminin 6ngorildigu ve belediye bas-
kani veya baskan vekili seciminin en ge¢ on bes gilin icinde tamam-
lanmasinin zorunlu hale getirildigi, secim yapilamadigi takdirde bele-
diye meclisinin kendisine kanunla verilen gorevleri yapmamasina ilis-
kin hiikiimlerin uygulanmasinin gerekecegi dolayisiyla, baskan veya
baskan vekili se¢ciminin bir an 6nce yapilmasinin amaglandigi, ifade
edilmektedir (http://www. tbmm.gov.tr/sirasayi/donem22).

4.3. Faaliyet Raporunun Yetersiz Goriilmesine iliskin
Meclis Kararlar

Belediye Kanununun 56. maddesi uyarinca hazirlanip 26.
maddesi uyarinca, belediye meclislerinin istisnai oylama usuliine tabi
islemlerinden birisi de faaliyet raporuna iliskindir. Bilindigi gibi, bele-
diye baskaninca hazirlanip meclise sunulan bir 6nceki yila ait faaliyet
raporunun yetersiz bulunmasi icin meclis lGye tam sayisinin dortte Ug
cogunlugunun karari gereklidir (Can, 2009: 396). Clinki faaliyet rapo-
runun yetersiz bulunmasi belediye baskanligindan distrilme yolunu
acacag icin onemlidir ve bundan dolayi nitelikli cogunluk oyu gerek-
mektedir. Bu cercevede, belediye meclisinin yetersizlik kararinin ye-
niden gorisitlmesi icin meclise iadesinde, kararin kesinlesmesi igin
gereken oy orani Gye tam sayisinin salt cogunlugu olabilecegi icin,
pratikte yetersizlik kararinin gerektirdigi oyun altinda bir oy sayisi ile
kararin kesinlesmesi s6z konusu olabilecektir. Bu g¢ercevede yasanin
amagladigl husus tahakkuk etmeyecektir. Bu itibarla, meclisin faaliyet
raporu hakkinda alacagi yetersizlik kararinin da yeniden goérusilmek
Uzere meclise iadesi de s6z konusu olmamalidir.
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4.4. Belli Bir Oranin Uzerindeki Borglanmaya iliskin
Meclis Karari

Kanunun 68. maddesine gore, belediye ve bagl kuruluslari ile
bunlarin sermayesinin ylizde ellisinden fazlasina sahip olduklari sir-
ketler, en son kesinlesmis bitce gelirlerinin, 213 sayil Vergi Usul Ka-
nununa gore belirlenecek yeniden degerleme oraniyla artirilan mikta-
rinin yili icinde toplam ylizde onunu gecen i¢ borclanma, belediye
meclis Gye tam sayisinin salt cogunlugunun karari Gzerine yapilabile-
cektir (Can, Gindizo6z, 2011: 55). Borglanma islemi hakkindaki meclis
karari da nitelikli oy cogunlugu gerektirmekle beraber, bu kararin
meclise iadesinde, ilave bir oy orani ile kararda israr edilmesi s6z ko-
nusu olmayacaktir, ¢linkl kararda i1srar edilmesi de belediye meclis
Gye tam sayisinin salt cogunlugunun kararini gerektirmektedir. Dola-
yistyla bor¢glanmaya dair meclis kararinin meclise iadesinde pratik bir
yarar bulunmamaktadir.

4.5. Belediyeyi Meclisinin isimlendirmeye iliskin Kararlari

Belediye meclislerinin nitelikli oyuna ihtiya¢ duyulan bir karar
alani da, cadde, sokak, meydan, park, tesis ve benzerlerine ad veril-
mesi ve beldeyi tanitici amblem, flama ve benzerlerinin tespitine ilis-
kin kararlarda karsimiza ¢ikmaktadir. Kanunun 81 inci maddesindeki
hitkme gore, bu tir yeni isim vermeye dair kararlarda, belediye mecli-
sinin Uye tam sayisinin salt cogunlugu, bunlarin degistirilmesine iliskin
kararlarda ise meclis liye tam sayisinin Ugte iki cogunlugunun karari
aranmaktadir. Bu kararlar milki idare amirinin onayi ile yirirlige
girmektedir. Bu maddede dizenlenen karlarin da yukarida ifade edi-
len gerekgelerle meclise iadesinin Kanunun dizenleme amacina uy-
gun olmadigi géruliyor.

Nitekim Kanun Tasarisinin TBMM’ye sunulan madde gerekgce-
sinde 6zetle, madde ile cadde, sokak, park, tesis ve benzeri yerlere ad
verilmesi veya adlarinin degistirilmesiyle amblem, flama ve benzerle-
rinin belirlenmesi yetkisinin belediyelere verildigi ancak, bu yetkinin
kullanilmasinin sinirsiz olmadigi, konulacak isimlerin genel ahlaka,
Turk kiltliriine ve Devletin takip ettigi dis politikaya uygun olarak kul-
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lanilmasi gerektigi, bu ad veya sembollerin konjonktiire veya baskan-
lara bagh olarak sik sik degistirilmesinin hos karsilanmayacagi, bu ne-
denle degisiklik gerektiren meclis kararlarinda nitelikli cogunluk aran-
digy, ifade edilmistir (http://www. tbmm.gov.tr/sirasayi/donem22).

Sonug

Belediye meclislerinin almakla gorevli ve yetkili oldugu karar-
lar itibariyle farklh usullerin gecerli oldugu goriilmektedir. Belediye
Kanunundaki dizenlemeler dikkate alindiginda, karar yeter sayisi ile
alinan kararlarla, nitelikli ¢ogunluk istenen kararlarin kesinlesmesin-
deki yontemin ayni olmamasi gerektigi degerlendirilmektedir. Clinki
kanun koyucunun bazi meclis kararlarinin gecerli olabilmesi icin ara-
digi nitelikli ¢ogunlugun 6zel bir amacinin oldugu dikkatten uzak tu-
tulmamalidir.

Yukarida izah edilen meclis kararlarinin bazisinda meclis liye
tamsayisinin salt cogunlugun Uzerinde bir karar yeter sayisi istendigi,
bazi meclis kararlarinin ise meclis Gye sayisinin salt cogunlugun altin-
da bir sayi ile alinmasinin da mimkiin oldugu, bu hususun Belediye
Kanununun her bir maddesindeki 6zel hiikimler dayandigi gortlmek-
tedir. Dolayisiyla bu tir 6zel dizenlemeye tabi bazi belediye meclis
kararlarinin yeniden gorusilmek lizere belediye meclisine iadesi, da-
ha fazla bir meclis ¢ogunlugunun karara destegini saglamayacag gibi,
bilakis kararin arkasindaki oy ¢ogunlugunun azalmasina yol acabile-
cektir.

Keza, bazi meclis kararlari bakimindan ise, karar i¢cin dngori-
len sayinin yukari ¢ekilmesinin miimkin olmamasi sonucunu dogura-
cagl ve belediye meclisinin feshine neden olacagi, 6zellikle belediye
baskani veya baskan vekilinin secilmesini diizenleyen Belediye Kanu-
nunun 45 inci maddesine gore alinacak kararlar bakimindan bu olasi-
ligin bulundugu goérilmektedir. Bu esaslardan hareketle, meclis lye
tamsayisinin salt cogunlugunun da lzerinde oy gerektiren meclis ka-
rarlari ile goristlmesinde 6zel bir sire ve yontem 6ngorilen meclis
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kararlarinin yeniden gorusiilmesi icin, baskan tarafindan meclise ia-
desinin mimkiin olmamasi gerektigi degerlendirilmektedir.

Bu cercevede, Danistay Sekizinci Dairesinin 20.12.2011 tarih
ve E:2011/8008, K:2011/6893 sayili karari ile ortaya ¢ikan durum ba-
kimindan bir 6neri gelistirilmesi zorunlu hale gelmistir. Bu ¢ergevede,
Ozel bir gériisme yontemi ve karar alma ¢ogunlugu ongoriilen beledi-
ye meclis kararlarinin siradan bir meclis karari gibi degerlendirilmesi-
nin, kanun koyucunun amacina uygun olmadigi ve Belediye Kanunun-
daki bazi hikimlerin uygulanmasini imkansiz hale getirecegi dikkate
alinarak, Belediye Kanununda yasal degisiklige gidilmesinin gerekli ol-
dugu degerlendirilmektedir.
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