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Diinya’da ge¢misten glinimiize yuriitilen Osmanli Tarihi ¢alismalarini
tarihyazimi ¢ercevesinde inceleyen, Ahmet Ozcan, Ozhan Kapia ve Yalgin
Murgul'iin editorliginii yaptigr Diinya’da Osmanli Tarihyazimi I adli eser
tarihyazimi alaninda su ana kadar verilmis eserler arasinda Diinya’daki Osmanh
tarihgiliginin bir degerlendirmesini ortaya koyma iddiasiyla farkli bir yerde
durmaktadir. On iki ayr1 bolge iizerine yapilan calismalardan olusan ve Avrupa
tilkelerindeki Osmanh tarihgiligine yogunlasilan eserde Osmanl tarihyaziminin
incelenen her bir iilkedeki olusum, yilikselis ve kurumsallasmasina dayanan
donemlendirme esash bir anlatim mevcut olup geleneksel tarihyazimi ile modern
tarihyaziminin farklarini gérme firsati sunulmaktadir.

Diinya’da Osmanl Tarihyazimi I'in “Carlik Rusyasi’'nda Osmanli Tarihgiligi:
Bir Sarkiyat Disiplinin Dogusu ve Gelisimi Hakkinda Historiyografik Bir Perspektif”
bashikli béliimiinde Ozhan Kapia 16. yiizyilldan itibaren Moskova Biiyiik
Knezleri'nin vakayinamelere neden ihtiya¢c duydugu ve vakayinamelerin yazilma
surecinden bahsetmesinin yani sira Modern Rus Tarih yaziciliginin ortaya cikisi ve
Rusya’da sarkiyat¢i tarih yaziciliginin gelisimini ortaya koyuyor. Sarkiyatei
tarihyazimi ve Tiirkoloji kavramlarin1 konu alan bir bilgiselinin mevcut olmasi
okuyucuyu baglamdan koparmamasi acisindan ayrica 6nem tasiyor. Kapici,
Osmanli tarihyaziminin Rusya’daki gelisimini b6liim bolim ayirarak anlatmis ve
donemlendirmistir. Dolayisiyla okurun zihninde konuya iliskin net bir cerceve
olusmaktadir. Kapici, Osmanh tarihine dair hususi ¢alismalarin, Dimitri Kantemir,
Andrey Lizlov ve Fedor Emin tarafindan 17. yilizyilin sonu ve 18. ylizyilin
baslarinda baslatildigini ifade ediyor. Rusya’da Osmanl tarihyaziminin baslangici
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icin cizilen tarihi cerceve ve dne cikan isimlerin detayl bir sekilde tanitilmasi ve
calismalarindan bahsedilmesi Rusya’da Osmanlh tarihyaziminin gelisiminin daha
detayli incelenmesi i¢in giris niteliginde bir bakis a¢is1 sunmaktadir. 19. ylizyilin
basindan Kirim Savasi’nin oldugu dénemi ayr bir béliimde degerlendiren Ozhan
Kapici, Osmanh Tarihgiliginin bahsi gecen donemde nasil gelistigi, Osmanli-Rus
ittifakinin ve savaslarinin tarihyazimini nasil etkiledigi gibi konulara deginiyor
(s.56). Budonemde 6ne ¢ikan isim ve eserler ile ilgili bilgilerin aktarildigi bu kisim,
Kirim Savasi sonrasi Rus tarihgilerinin ilgisini ceken Osmanli tarihi ve Rusya’da
insa edilen Osmanl tarihciliginin temelini gormek ve donemleri karsilastirmak
acisindan  6nemlidir. Osmanh tarihyaziminin Rusya’da gelisimini ve
profesyonellesme siirecini anlatirken yer yer muhtelif tarihgilerin goriis ve
iddialarinin kiyasa tabii tutulmasi anlatilan dénemin fikri gesitliligini gérebilmek
acisindan ayri1 bir 6neme sahiptir.

Carllk Rusya’sti doneminde gelisen Osmanl tarihgiligini konu alan
makaleden sonra Tibet Abak tarafindan kaleme alinan “Sovyet Dénemi Osmanli
Tarihc¢iligi” adli bélimde, yazar Osmanli-Rus iligkilerinin Osmanl tarihyazimina
etkisini anlatarak yazisina giris yapiyor Abak’in yazisindan anlasilacagi tizere,
Sovyet doneminde Osmanl tarihgiligine karsi artan ilginin kaynagini gérebilmek
ve gelismeleri analiz edebilmek i¢in iki tlke arasi iligkilerin incelenmesi mithim
goriinmektedir. Ote yandan, Sovyet dénemi tarihyazimiin Marksist-Leninist
ideoloji cercevesinde ilretilmesi sorunu bu doénem verilen Osmanl tarihi
eserlerinin ne derece objektif oldugu sorusunu da akillara getirmektedir. Sovyet
doneminde Carlik donemi tarihyazimi mirasinin Marksist ideoloji ile harmanlanip
sistematik bir Osmanl tarihgiliginin olusturulma ¢abasinda bulunuldugu tuizerinde
duran Abak, Sovyet doneminde tarihgilerin Carlik donemi kaynaklarin1 yogun
bicimde kullandiklarini vurguluyor. Zira bu vurgu Rus tarihciliginde ideolojik ve
politik degisimlerin, temel kaynaklarin kullanilmasinda biiytk bir degisime sebep
olmadigini, hatta bir siireklilik oldugunu gormek agisindan 6nemlidir. Sovyet
sarkiyatcihginda, “Jon Tiirkler” ve “Osmanl Imparatorlugu’nun Cokiisii” gibi
konularin 6ne ¢iktigini belirten Abak, ilging bir noktaya dikkat cekerek Sovyet
donemi Osmanl tarihyaziminda II. Abdiilhamit’e dair gorislerin bati kaynakh
eserlerden ilhamla olumsuz yonde oldugunu ortaya koyuyor (s.126). Nihayetinde
Tibet Abak, Sovyet doneminden giiniimiize kadar Osmanli lizerine c¢alisan Rus
tarihcilerin Osmanli arsivlerine dair ilgilerinin yetersiz oldugu saptamasinda
bulunarak Tiirk ve Rus tarihciler arasinda miisterek calismalarin eksikliginin altini
ciziyor.

Giiner Dogan tarafindan yazilan, “Korku ve Merak Arasinda: Italyanlarin
Diinyasinda Osmanli Devleti” baslikl1 makalesi ile devam ediyor kitap. 15. ylzyilin
ikinci yaris1 ve 17. yiizyil aras1 dénemi konu alan bu béliimde Giiner Dogan, italyan
topraklarinda “korku” ve “merak” nedeniyle Osmanli'ya karsi gelisen ilginin
tarihsel neticelerinden bahsetmektedir. Dogan yazisinda Osmanl fetihlerinin
Italyanlar iizerinde yarattig1 psikolojik etkinin Italyan tarihyaziminda Osmanl’ya
kars: ilginin gelismesinin arkasindaki temel neden oldugu tizerinde duruyor.
Makalenin en o6nemli yonlerinden birisi, Istanbul’da gérev yapan Venedik
elcilerinin gorevlerinin bitiminde sunduklari raporlarin tarihsel degerlerinin
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tartisilmasidir. Dogan, 1512 yilindan 1571 yilina kadar gorev yapan elcileri ve bu
elcilerin yazdiklar1 raporlarin icerigini tablolar halinde sistematik bir sekilde
veriyor. Raporlarin kisa degerlendirmesini de yapan yazar, 1571'deki Inebahti
Savas1 Oncesi Italyanlarin goziinden Osmanh imgesine ulasabilmemize olanak
sagliyor ve bunun tarihyazimsal imgenin olusumuna katkisini ortaya koyuyor.
Devaminda 1553-1603 yillar1 arasinda kroniklerin yayin yogunlugunu gosteren
bir grafik paylasan yazar bu grafik ile Tiirk- Italyan iliskilerinin hangi yillarda
yogunlastigl, inebahti Savasi sonrasindaki yogunlugun nedeni ve savaslarin
italya’daki Osmanl tarihyazimina etkisini gozler éniine seriyor (s.153). Giiner
Dogan yazisinda Italyan tarihgilerin Osmanl ¢alismalarinda kullandiklar1 kaynak
ve kaynak tiirlerinden bahsetmeyi de es ge¢cmiyor. Ozellikle Osmanli Tarihi’'ne dair
eserler veren Luigi Ferdinando Marsigli'nin hikayesi siirtikleyici bir dil ile
aktarilmistir. Marsigli'nin eserleri ve bu eserlerin hangi sartlarda verildigi detayli
bir sekilde anlatiliyor. Ayrica yazar Viyana bozgunu sonrasi Osmanli askeri
gliciniin Avrupa Uzerinde mevcut etkisinin azalmasi neticesinde Osmanli ¢alisan
Italyan tarihgilerin askeri konulardan ziyade, sosyal ve ekonomik konulara
yoneldigini gozlemliyor ve bu konuda yapilan kimi 6nemli ¢alismalara dikkat
cekiyor.

Filiz Yasar tarafindan kaleme alinan “Yunanistan’da Osmanl Tarihgiligi”
baslikl1 boliim “Yunanistan’daki Osmanli tarihi calismalar1 nasil bir gelisim takip
etmis?” (s.177) sorusu etrafinda sekillenmektedir. Yasar, Yunan tarihgiliginin
baslangia ile ilgili 6zet bilgilere yer verdikten sonra Arnaldo Momigliano'nin
Yunan tarihyazimi hakkinda yaptig1 degerlendirme temelinde Ortodoksluk,
Aydinlanma, Ronesans ve Ulusalcilik olgularinin Yunan tarihyaziminin degisim ve
gelisimini etkileyen diisiinsel etkenler olduklarini belirtiyor. Ayrica, “fiziki ve
beseri bilimlerin” iilkedeki tarihgiligin ve Osmanli tarihyazimi perspektifinin
bicimlenmesinde bir diger etken oldugunun altin1 ¢iziyor. Bunun yaninda,
Yunanistan’da yiritilen Osmanh c¢alismalarin1 farkli donemlerde ele alan
yazarlari ve bu donemlerde verilen eserleri de giintimiiz literatiiri ile ilintili bir
sekilde kategorize ediyor. Makalenin ¢ok 0zenli bir sekilde kurgulandig1 ve
kronolojik bicimde diizenlenmis oldugu goriiliyor. Bu sayede Yunan
tarihciligindeki gelisim ve Yunanistan'da ylritilen Osmanl ¢alismalarindaki
degisim neden-sonug cercevesinde goriilebiliyor. Filiz Yasar, bir siiredir Osmanl
tarihini goz ard1 eden Yunan tarihgiliginin, yeni nesil tarihgilerin etkisiyle bir
degisim yasadiginin altini ciziyor.

Tugba Ismailoglu Kacir'in “Kronolojik Perspektiften Yenicag Avusturyasi’nda
Uretilen Osmanl Tarihi Calismalarinin Degerlendirilmesi” bashikh yazis1 Sarkiyatci
tarihyazimi ile Avusturya tarihyazimi arasina bir ¢izgi ¢ekmenin gerekliligini
tartisiyor. Giliner Dogan’in makalesindeki “korku” imgesi, bu makalede de
karsimiza ¢ikiyor. Macar topraklarina gerceklesen Turk akinlarinin neticesinde
olusan kroniklerden bahseden yazar, bu eserlerin dénemin Osmanli algisini
gorebilmek agisindan faydali olabilecegini ifade ediyor. Italyan tarihyazimi i¢in elgi
raporlari 6ne ¢ikiyordu fakat Avusturya’da Tiirkler i¢in olusan kaynak havuzunun
yine elciler araciligiyla saglandigi, yalniz bu sefer daha ¢ok seyahatname tiirtinde
eserler oldugu ifade edilebilir. Bu noktada elgilik miiessesesinin tarihyazimi
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acisindan tasidigr 6nem acgik¢a goriliyor. Tiirklere dair olusan kaynaklarin
muhtevasindan bahseden yazar bir diger asamada 1550’li yillardan 1602 yilina
kadar Osmanl ile ilgili basim1 yapilan eserleri anlatiyor. Johannes Lowenklau
isminin one ¢iktig1 bu kisimda Osmanli hakkinda yapilan arastirmalarin hangi yone
evirildiginden de bahsediliyor. Arastirma konularindaki degisimden bahsedilmesi
donemsel Kkarsilastirma yapilabilmesi bakimindan 6nem tasimakta. Kacir,
Avusturya’da gerceklestirilen dil c¢alismalarinin tarihyazimina etkisinden
bahsederken ¢ogu tarihgi tarafindan es gecilen konulara deginiyor. Yazar, 17.
ylzyilda dil okullar1 araciligiyla tarihyaziminin gelismesi ve bu dogrultuda verilen
eserleri anlatiyor (s.263). Kacir, Avusturya’da Tirk algisinin degismesinin
tarihyazimina etkisinden ve bu degisimden etkilenerek iiretilen c¢alismalardan
bahsettigi son asamada, II. Viyana sonrasi Osmanli tehdidinin kalkmasi ile degisen
Avusturya tarihyazimindan bahsetmekte. Kacir'in yazisiyla Dogan’in yazisini
birlikte diisindigimizde soyle degerlendirme miimkiin: II. Viyana Kusatmasi
sonrasi tarihyaziminda gerceklesen degisimin nedenleri ile, Italyan
tarihyaziminda, inebahti Savasi sonrasi gerceklesen degisimin -farkli dénemlerde
de olsa temelde Tiirk korkusunun ortadan kalkmasi ile ilintili oldugu séylenebilir.

Remzi Avcl tarafindan yazilan “Diplomasi Oryantalizm ve Alman
Tarihyaziminda Osmanli Devleti” baglikli b6liim, Alman tarihyaziminda Osmanli’y1
incelemeden 6nce Almanya’nin neresi olduguna dair bir tartisma ile bashyor.
Yazar, konuyu dért asamada ve kronolojik bir bicimde inceliyor. Oncelikle Osmanl
tarihyaziminin olusumunun siyasi diizleminden bahsediyor. 15. ve 18. ylzyillar
arasinit kapsayan donemin eserleri kronikler ve ceviri ¢alismalarim kapsiyor.
Uciincii asamada Alman oryantalizminin gelisimi ve tarihyazimma etKisi
vurgulaniyor. Son olarak 19. ylizy1ll sonu ve 20. ylizy1l baslarin1 kapsayan dénem
icerisinde diplomasi, oryantalizm ve Osmanl tarihyazimini detayli bir sekilde
inceliyor. Avcr’'nin son asamada tarihyazimi ile diplomasi arasindaki iliskiyi
detaylandirmasi oldukca énemlidir (s.293). Ozellikle Avrupa’da gelisen Osmanl
tarihyazimina katkida bulunan el¢ilik miiessesi ve diplomatlarin 6nemi burada bir
kez daha goriliiyor. Ayrica oryantalizmin kurumsallasmasi vesilesiyle
oryantalistlerin yurtdisi gorevler almasi ve tarihyazimindaki rollerinden
bahsedilmesi Alman tarihyaziminda Osmanli algisinin gelisimini gorebilmek
acisindan dikkate degerdir.

Macaristan’da Osmanl tarihyaziminin, Osmanl’nin hakimiyet kurdugu
donemlerde baslamasini ve gelisimini konu alan “Macaristan’da Cagdas Osmanli
Tarihgiliginin Gelisimi” baslikli b6liim Emre Saral tarafindan kaleme alinmis. Yazida
Turklerin ve Macarlarin ortak o6zelliklerinden ve iliskilerinden s6z edilerek,
ozellikle 20. yuzyil baslarinda devletin destegiyle “Macar tarihine dair Osmanh
arsiv hazinesinin daha diizenli ve profesyonel bir sekilde” (s. 315) ¢alisilmaya
baslanmasinin Macaristan’daki Osmanl tarihciliginin gelisimine olan katkisindan
soz ediliyor. Tiirk-Macar ortak c¢alismalarini da konu alan bu yaz1 arsiv
calismalarinin gerekliliginin yani sira Macar toplumunda tarihi konular: iceren
dizilerin Osmanl tarihine iliskin bir ilgiyi tetiklediginin altin1 da ¢cizmektedir.
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Nagehan Ustiindag Ozdemir’in kaleme aldig1 “Bulgar Tarihyazimi'nda Osmanli
Tarihi” bashkli bolim Bulgar tarihyaziminda tU¢ farkli  dénemden
bahsedilebilecegini vurguluyor. Makalede Bulgar ulus devletinin kurulmasindan
ikinci Diinya Savasr'nin sonuna kadar birinci dénem, ikinci Diinya Savasi sonrasi
iktidar olan Komunist Parti doneminin baslangici ile 1989 arasi ikinci donem ve
Komunist Parti'nin siyasal olarak pasifize olmasindan gliniimiize kadar tgiinci
donem olarak siralaniyor. Bulgaristan’da Komiinist Parti donemine kadar milli
bilincin olusmasinda bir ara¢ olarak kullanilan milliyet¢i perspektifin o donemde
Bulgar tarihgiligine yon verdigi gozlemlenebilir. Benzer etkiyi Yunanistan
tarihyaziminda da gozlemlemistik. Ikinci dénem olan Komiinist rejimin hakim
oldugu donemde ise Marksist-Leninist ideoloji, Bulgar tarihyaziminda etkilidir.
Temel olarak Komtinist donemde tarihyaziminin etki altinda kaldig1 gortisler ve bu
gorislerin Osmanl tarihyaziminda neden oldugu degisiklikler 6ne ¢ikarilmistir.
Komiinist donemin sonu itibariyle tarihciler, sansiire maruz kalmis tarihi
gercekleri ortaya ¢ikarma ¢abasina girismislerdir ve bu girisimin bir sonucu olan
popiiler tarihgiligin 6ne c¢iktigini géormek o6nemlidir (s. 352). Bulgaristan'da
tarihyaziminin yavas ilerleyisine bir neden olarak, komiinist donem ve komtinist
donem sonrasinda, tarihgilerin kullandig1 metodoloji ve ilgilendigi konularin ¢ok
farkli olmadig1 gosterilebilir. Bahsi gecen konularin detayli incelenmis olmasi
Bulgar tarihyaziminda Osmanli’y1 gérmek ve ideolojik unsurlarin tarihyazimina
etkisini incelemek acisindan degerlidir.

Giines Isiksel tarafindan kaleme alinan “Kirim Savasi’ndan Once Fransa’daki
Osmanl Calismalar1 Uzerine Bibliyografik Cerceve Denemesi” adli makalede
baslhigiyla uyumlu bir sekilde Yeni ve Yakingag donemi Fransa’sinda Osmanli tarihi
calismalar1 neticesinde ortaya c¢ikan kaynaklar tlizerinde durulmustur. Kirim
Savasi’nin baslangicindan 6nceki donemi inceleyen yazar 15. yilizyilda Fransa’da
Osmanli'ya karsi yogun bir ilgi olmadigini neden-sonug¢ baglaminda ifade ediyor
(s.367). Yazar, Fransa’da Osmanl lizerine verilen ¢alismalari ve Osmanli’ya bakisi
degerlendirdikten sonra Fransa’da 16. ve 18. yiizyil kapsayan dénemi Osmanl
tarihine dair kaynaklar, imgeler, eserler ve oOnemli Kkisiler {izerinden
degerlendiriyor.

Hollanda’da Osmanli Calismalarinin Tarihi baslikli makale Cumhur Bekar
tarafindan kaleme alinmistir. Yazar, Hollanda’da yiritiilen sarkiyateilik
calismalari ve Leiden Universitesi’nin Osmanl tarihi calismalarina katkisinin altini
cizmistir. Hollanda’da Osmanli tarihi calismalarinda o6ne c¢ikan isimlerden
bahseden Bekar, Erik Jan Ziircher vesilesiyle gliniimiize kadar gelisen Osmanli
tarihyazimini degerlendiriyor (s.403). Bekar'in makalesinde, degerlendirdigimiz
kitapta bulunan diger makalelere kiyasla daha elestirel bir bakis a¢is1 goriiliiyor.
One ¢ikan bir diger husus, Leiden Universitesinde Osmanl tarihi iizerine yapilan
doktora c¢alismalaridir. Bahsi gecen c¢alismalardan ve danismanlardan
bahsedilmesi, Hollanda’da yiiriitiillen calismalarin literatiire katkisini gormek
acisindan degerlidir.
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20. yuzyilin ikinci yarisindan itibaren Arap cografyasinda gorilen degisimin
tarihyazimina etkisi ile giris yapilan “Arap Tarihyazimi” adli makale Ali Capar’in
kaleme aldig1 6nemli bir calismadir. Yazar, Arap tarihyaziminin baslangicina dair
tartismalardan ve tarihyaziminin modern doéneme kadar ilerleyisinden
bahsediyor. Yazarin lizerinde durdugu modern Arap tarihyaziminin giintimiize
kadar geldigi siireci detaylandiran Capar, Arap tarihyaziminin gelisim siirecinde
karsilasilan engelleri inceliyor. Engellerin incelenmesi sirasinda goéze c¢arpan
meselelerden biri iktidarlarin tarihyazimini  kendi mesruiyetleri icin
yonlendirmesidir. Agir sansiir ve yonlendirme ile karsi karsiya kalan Arap
tarihyaziminda, bagimsizliklarini ge¢ kazanan Arap tlkelerinde milliyetciligin ve
ulusal bilincin saglanmas1 maksadi gortliiyor. Arap tarihyaziminin diger iilkelere
kiyasla yavas ilerlemesinde donemin iktidar ideolojilerinin hakim olmasi ve
muhtemelen Arap tlkelerinin bagimsizliklarini ge¢ kazanmasi da etkilidir. 1980°li
ylllarda milliyetciligin zayiflamasinin yani sira arastirma enstitiileri ve yayincilik
gibi onemli faktorlerin tarihyazimi ile kavusmasi, tarihcilik acisindan 6nemli
degisimlerin goriilmesinde etkili olmustur (s.464). Makaleden hareketle, Osmanl
lizerine Arap tarihyaziminin, iktidar ideolojileri ve milliyetcilik etrafinda gelistigi
dénemde Osmanli’'ya muhalif bir tarihciligin sekillendigi anlasiliyor. Fakat sonraki
donemde muhtelif kaynaklardan ilham alinarak ve modern metotlar kullanilarak
Osmanli’'ya kars1 geleneksel doneme kiyasla daha objektif bir bakis agisinin
olustugu goriilebilir.

Son c¢alisma olarak Mahmut Halef Cevrioglu'nun “Isvec’te Osmanli
Tarihgileri” adl makalesi yer almaktadir. Cevrioglu calismasina Iskandinav tilkeleri
ile Osmanli Devleti arasindaki iliskilerin tarihcesinden kisaca bahsederek giris
yapiyor. Makalenin temelinde “Iki iilke arasinda hem cografi hem de siyasi
mesafelerin uzak olmasi isve¢’te Osmanl tarihyazimina nasil etkilemistir?” sorusu
one cikiyor. Yazar, IV. Murad donemine kadar iki iilke arasinda herhangi bir temas
olmadigindan bahsediyor (s.177). 17. yiizyil ve sonrasinda Isve¢’te Osmanlr’ya
karsi bir ilgi yogunlugu oldugunu ifade eden yazar bu ilginin tarihyazimi agisindan
yetersiz oldugundan da yakiniyor. Isve¢’te miistakil bir Osmanh ¢alismasindan
ziyade ceviri eserler ile yetinildiginden bahseden yazar, Istanbul’da ikamet eden
Isvec elcileri aracihigiyla meydana gelen calismalar da konu ediniyor. Ote yandan,
makalede Avrupa iilkeleri ile Iskandinav tilkeleri arasinda énemli bir karsilastirma
yapiliyor. Makalenin bu asamasinda Cevrioglu Osmanl tarihyaziminin Avrupa’nin
mubhtelif iilkelerinde gelismesine ragmen Isve¢’te gelisme gdsterememesinin
nedenlerini karsilastirma yontemi ile acikliyor. Yazar son olarak Tiirkiye'de Isvec
arsivlerine olan ilgiden de kisaca s6z ediyor.

Sonug¢

Diinya’da Osmanli Tarihyazimi I, 6zellikle Avrupa tilkelerinde Osmanli tarihi
ile ilgili calismalar1 ve Osmanli tarihyaziminin gelisimini etraflica yapilan
calismalar araciligiyla ve yliksek akademik standartlarda degerlendiren kolektif
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bir eser. Alaninda yetkin uzmanlarca kaleme alinmis makalelerden olusan bu kitap,
Osmanh tarihyaziminin Turkiye disindaki gelisim seyrine 151k tutarak tarihyazimi
alanina ciddi bir katki sagliyor. Bashgi ile uyumlu bir sekilde hazirlanmis ve
kaynakca acisindan dopdolu olan bu eser, imgebilim ile ilgilenen okuyucuya da
katki saglayacak nitelikte. Biitiin yazilarin akici bir dile sahip olmasi igerik
acisindan oldugu kadar bicim ac¢isindan da iyi hazirlanmis bir editoryal calisma
oldugunu gosteriyor.
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