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Felsefe Diinyasi, 2010/2, Sayt 52

DILIN KOKENI, KUR’AN’IN YARATILMISLIGI VE HERDER

Ozcan Tascr”

I. Tartismamn Ana Temasi: Adem ve Isimler

Hegel dili, “insanlar arasindaki en miikemmel gii¢” (die hochste Macht
unter den Menschen) olarak tanimlamaktadir. Ona gore, Adem’in her seye isim
vermesine dair mitoloji, diinyadaki nesnelerin ruh (Geist) tarafindan iiretildigine
ve sahiplenildifine isaret etmesinin yaninda ayn: ruhun tabiata sahip olmak ya
da tabiatin yaratilmas1 hususundaki ilk miilkiyet hakkidir (Majestitsrecht). Is-
vigreli pedagog Johann Heinrich Pestalozzi (1746/1827) icin ise dil, “dogamzin
(Natur) yiiksek bir vasfinin alameti ve tliriimiiziin ilk bilgi kaynagidir (erste
Erkenntnismittel unser Geschlechts)™

Bu iki goriisiin dikkat edildiginde, dilin tstlendigi fonksiyonlar bagla-
mimda tarih boyunca siiregelen iki farkli anlayisin tezahiirleri oldugu, dolayisty-
la da dil felsefesinin en dnemli konusunu tegkil ettikleri rahatca gériilecektir.
Bunlardan birincisine gore - ki Hegel de bu kanaattedir- dil “diigiincemizin be-
denidir-gévdesidir” (Leib des Denkens); ikincisine gore ise, dil diiglincenin
digariya yansitilmas: ya da bilgi edinilmesi bususundaki ilk ve en énemli vasi-
tarmizdir (Instrument). Birinci gorilg, dzellikle Batida, 18.ylizyila kadar adeta
hakim anlayig olarak varhgm siirdiirmiigtiir. Ancak olaylara insan merkezli ve
insan egitimi agisindan bakilan aydmnlanma dénemiyle birlikte, Avrupa’da ikin-
ci goriisiin agirhik kazandig: goritimiistiir. Ancak elbette ki tartisma hicbir za-
man sona ermemistir.

Belki de bu iki goriis, bagka bir a¢idan bakildifinda “Adem’in her seye
.isim vermesi” nin vurgulandifa Kutsal Kitap ile “Adem’in Allah tarafindan
kendisine dgretilen isimleri meleklere haber verdigini” ifade eden Kur’dn’t Ke-
rim’in gretilerinin dil felsefesi tarfigmalarindaki yansimasindan bagka bir sey
degildir. Dikkatle bakildiginda Kur’an bu konuda modern egitim anlayisinin da
kabul ettigi sekilde, dilin, en Snemli bilgi kaynag1 olduguna isaret etmektedir.
Bu da “bilginin taginmasi demek olan “haber verme” dir. Haber olmadan bilgi
edinmek adeta imkansizdir. Insanin anne-babasim bile haber verme yoluyla

* Dog. Dr., Ganakkale Onsekiz Mart Universitesi [lahiyat Fakitltesi Ogretim Uyesi
! Monika Schmitz-Emans, “Sprachphilosophie”, In: Die Wende von der Aufilédrung Zur Roman-
tik, John Benjamins Publisching Company, Amsterdam/Phifadelphia 2001, s. 545
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tanidig1 ortadadir. Ton Haldun da, “isitmek, dilde melekenin asil ve temelidir”
demek suretiyle muhtemelen buna isaret etmektedir.?

Kutsal Kitap’taki “Adem’in her geye isim vermesi”nin insanin diinyadaki
tiretici fonksiyonuna ve diinyaya hakim olmasina isaret ettigini diigiinen
Hegel’in, gerek iiretim gerekse hakim olma konularindaki tutumunun sorunlu
oldugu kanaatindeyiz. Bu konuda ilk olarak hemen sunu soyleyebiliriz ki, insan
ancak Urettigi bir seyi isimlendirebilir. Clinkii bir seyi isimlendirmek demek
ayni seyin hangi ihtiyaci karsilamak igin dretildiZini, bir bagka deyisle onun
hangi amaca hizmet edecegini ve de niteliklerinin neler oldugunu bilmek de-
mektir. Sozii edilen bu niteliklerin simrlarm onu iireten, dolayistyla da onu
isimlendiren gizmistir. Bu sayede de, bir gehre, surlarla gevrilmek suretiyle nasil
giiven alta alinip, hakim olunuyorsa, o nesneye de aym sekilde hakim olun-
mus olur. Bir seyin hangi ihtiyaci kargilamak {izere iiretildigini bilmek de, o
seyin-nesnenin zihindeki kargihg1 demek olan anlamini-ma’nasimi (meaning) da
bilmek ile egdegerdedir. Bundan dolayidir ki meshur kelame1 Cahuiz (6. 869),
Allah’in Adem’e isimlerin tiimiinii ma’nalariyla birlikte 5grettigini éne stirmek-
tedir. Ona gore Allah’in Adem’e isimleri manalar olmaksizin, ya da manalan
isimleri olmaksizin S@retmesi imkansizdir. Zira manasiz bir isim sadece bir
hava ve bos bir kaptir.?

Su halde hakim olma, isimlendirmeden sonra gelmektedir. Bu durum
Diinya’ya hakim olma konusunda da aynen gegerlidir: “Bir toplumun diger
kurumlarinda oldugu gibi, ekonomik gelismede belirleyici olan insanm ihtiyag-
lartdir. fnsanin ihtiyaclart son tahlilde ekonomik diizenin gelismesinde itici gii-
cil olustur;naktad1r.”4 : _ '

Thtiyag, {iretim ve hakim olma olgulan arasinda sik1 bir iligkinin var ol-
dugu inkar edilemez bir gergek olarak karsimizda durmaktadir. Bu ii¢ olguyu
sayet oncelik sirasma gore degerlendirecek olursak, hi¢ siiphesiz ihtiya¢ ilk
siraya yerlesmelidir. Onu tiretim takip edecektir. Hakim olma ise bu ikisinden
sonra gelecektir. Ciinkii insan sirastyla, yagadifi gevreye ve diinyaya hakim
olma duygusuna ancak, ihtiyaglarindan kaynaklanan Uretimi sayesinde kavuga-
bilmektedir: ‘

2 {bn Haldun, Mukaddime, Geviren: Zakir Kadiri Ugan, C. 111, istanbul 1989, s. 175.

3 Charles Pellat, The Life and Works of Jahiz, London 1969, s. 214.

4 Gerold Ambrosius, Staat und Wirtscfatsordnung: Eine Theorie in Theorie und Geschichte,
Franz Steiner Verlag, Stuttgart 2001, s. 29. : ‘
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“Insan ihtiyaglarim gidermek, dolayisiyla da diinyaya haklm olmay: 6g-
rendiginde onun yaplp -ettikleri kurumlara déniismeye baglar.”

Buna bir drnek verecek olursak, yeryiiziine geldiginden beri 6yle ya da
bayle sularla bir sekilde iligki i¢erisinde bulunan insan, sulara hakim olmak igin,
kolay olmas1 yéniiyle ilk olarak iirettigi oltayla balik tutmus, kayiklan insa et-
tikten sonra nehirlere ve gollere, gemileri insa ettikten sonra da denizlere ve
okyanuslara agilmistir. Bundan dolayidir ki, balik tutmanin tarihi insanin yeryi-
ziindeki tarihi kadar eski olmasina ragmen, kayik ya da geminin tarihi ancak
M.0. 6000 yilma kadar gotiriilebilmektedir.®

Ancak bu noktada sorulmas: gereken, insanin mitkemme] denecek tarzda
gemiler yaptiktan sonra bile acaba denizlere hakim olup olmadigidir. Zira bir
seye hakim olmak demek, o seyden geIebllecek her tiirlii tehlikenin tistesinden
gelebilmek demektir. Oysa durum tam tersidir, insan her tiirlii donamma sahip
olmasina ragmen, denizlerden gelecek tiim tehlikelere kargt mutlak anlamda
giiven igerisinde degildir. Bunun belki de tek nedeni, agiklamaya galistigimiz
gibi, denizlerin yaraticisinn insan olmamast dolayisiyla, denizlerin manalarinin,
daha acik ifadeyle hangi amag i¢in yaratildiklarimin ancak bir kismmin insan

tarafindan kesfedilebilmesidit. Bu durum daglar, gokyiizii, yer igin de gegerlidir.

Oysa brnegin, insanm, otornobil ya da yukanda verdigimiz 6mekteki olia gibi,
kendi irettigi nesnelerden gelebilecek her tiirlii tehlikeyi —insami da yaratan
Tann miidahale etmedigi takdlrde-engellemeye giicii yetmektedir. Ciinkii oto-
mobilin ya da oltanin tireticisi insandir. Insan her yéniiyle otomobili ve oltayi,
daha dogrusu onlarin manalarim tanimakta, dolayisiyla da onlara hakim olmak-
tadir. Oysa denizler bunun gibi degildir. Insan denizlerin yaraticist olmadigin-
dan, onun manasim her yoniiyle tanimamakta, dolayisiyla da ona hakim ola-
mamakta, denizlerin hakimi v.s gibi sézler de dolayisiyla mecaz anlamin Stesine
gecmemektedir. Bu baglamda biz Cahiz’m aksine Allah’m Adem’e isimleri bir
kisim manalariyla birlikte 6grettii kanaatindeyiz. Zira sayet Cihiz’mn dedigi
gibi ona isimlerin tiim manalarin dgretmis olsaydi, bu durumda insanmn denizle-
ri, daglar1 ya da gokyiliziinii v.s. kesfetmeye ihtiyact kalmazd:.

Tiim bu agiklamalardan sonra, sdziinii ettigimiz, insan tarafindan yara-
tilmayan diinyaya hakim olma duygusunun arkasmda yatan hususun aslinda -
biraz farkh baglamda da olsa- Wittgenstein’in (1889-1951) ifadesiyle, yasadi-

5 Ambrosius, a.g.e., 5. 29.
¢ Carl Busley, Geschichte der Segelschiffe, Reprintaufgabe der Originalausgabe, Leipzig, 1920, s.
4,
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gimiz gevreyi “snlama”’ ve “tanima” olgusu oldufunu sdylememiz. miimkiin
goziikmektedir. Insan ¢evresini tamdikga, bu nesneleri ve bu nesnelerin kendisi
icin hangi ihtiyac1 kargiladiklarim 6grendikge onlar isimlendirmeye baglamak-
tadir. Oysa Kutsal Kitap’ta Adem, Tann tarafindan yaratildiktan hemen sonra
nesneleri isimlendirmektedir. Bunun da realiteye uymadif: agiktir. Ciinkd fire-
tim, nasil ki kendisinden &nceki bir iiretime baghdir, bunun gibi tiretilen nesne-
lere verilen isimler de daha 6nceki isimlendirmenin eseridir. Insan cevresini
tamdikga, bu nesneleri ve bu nesnelerin kendisi i¢in hangi ihtiyaci kargiladikla-
rim dgrendikge onlan isimlendirmeye baglamaktadir. Bundan dolayidir ki, “an-

tik bat: felsefesinde dil teorileri ontolojinin bir yan tirlinii olarak ortaya ctkmustir,

Buna gore isimlerin anlamlarmi detayli bir sekilde aragtirmak, isimlérin diigiin-
celere ve olgulara ne sekilde isaret ettigi, dolayisiyla da bizim gercegi-hakikati
isimler aracihigiyla me sckilde bilebilecegimizi aragtirmayla es degerdi”. *

Ludwig Wittgenstein da bu baglamda dilin eski bir sehre benzetilebilecegini

iddia etmektedir (Unsere Sprache kann man ansehen als eine alte Stadf): Eski -

bir sehir nasil ki birbiri ardinca yapilan ev ve binalardan olusuyorsa, dil de bu-
nun gibi evrimlesmek suretiyle geligen kelime ve sozciiklerden olugmaktadir.”
Zaten bundan dolayidir ki, 19. yiizyilin dil teorileri dili zaman dilimi igerisinde
evrimlesip geligen bir olgu olarak kabul etmigtir.'” Dildeki bu evrimlesme 6zel-
ligine vurgu yapan diigiince akimumn temel gerekgesi dilin eksik oldugudur.
Eksik olan bir ey Wittgenstein’da bu vurgu kendisini agik¢a ortaya koymakta-
dir."! Dilin eksik oldugu olgusundan hareketle onun tekamiili i¢in geligmeye
ihtiyac1 olduguna vurgu yapan Mu’tezile dil bilginlerinden ibn Cinni (6. 1004),
bu yonden bakiidifinda Allah’m’isimlerin timtni Adem’e Ofretmesinin, onu
neénelge isim verme giicii ve kudretiyle donatmasi anlamina geldigini soyle-
migtir. ™ . ,

7 Alexander Moseley, A’dan Z’ve Felsefe, Ceviren; Ali Stiha, NTV Yaymlar, Istanbul 2010, s.
70. o

® 1.ia Formigari, A4 History of Language of Philosophies, John Benjamins Publishing, Amsterdam-
Philadelphia 2004, s. 15.

"Ludwig Wittgenstein, Philosophische Untersuchungen,- Philosophical Investigations, English
Translation: G.E.M. Anscombe-P.M.S. Hacker-Joachim Schulte, {(Almanca-Ingilizee birlikte)
Blackwell Publishing 2009, s. xliv.; aynca bkz., Leo Adler, Ludwig Witigenstein: Eine
Existenzielle Deutung, s. 76, Basel-Miinchen-Paris-London-New York-Sydny 1976, s. 76.

Wrelsefe Ansiklopedisi, Editor: Ahmet Cevizci, 4. Cilt, Ankara 2006, s. 399.

! Wittgenstein, 2009, a.g.e., s. xliy. : |

2 Bhy’)-Feth Osman fbn Cinnd, el- Hasd'’is, Tahkik: Muhammed Ali Neccar, Mektebe flmiye, s.
40 ' ‘
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Su halde isimlendirmede iki tirlii siire¢ séz konusu olmaktadir: Bunlar-
dan biri, insanin kendi iirettigi nesnelere isim vermesi, diferi ise bagkas: tara-
findan iiretilen ya da yaratilan nesneleri -sayet aym nesne yaraticisi tarafindan
isimlendirilmemigse- tanidiktan ve anlamlandirdiktan sonra isimlendirmesi.
Oysa Kutsal Kitap’taki, Adem’in nesnelere isim vermesine dair ifade, sadece
bizim yukarida agikladigimz bu iki duruma uymadigs gibi, Hegel’in, bu isim-
lendirmenin diinyanin ruh (Geist) tarafindan tretildigine ve sahiplenildigine
iligkin s6zlerini de destekler mahiyette degildir.

1. Herder ve Dilin Kokeni Problemi

Dil felsefesi bir anlanun en giizel ne sekilde kavranacafinu incelemekte-
dir.'* O, bu y6niiyle, Tarih biliminin bir dali olan ve tarihsel siirec icerisinde
ortaya ¢ikan objeleri, dogalar: ve etkileri agisindan degerlendiren dil tarihinden
aynlmaktadir.™ . '

Modern anlamda olmasa da basit anlamda dil felsefesinin tarihi eski Yu-
nan filozoflarina kadar gotirilmektedir. Ancak eski Hint felsefesinde de bu
baglamda bir takim diigiincelerin var oldugu bilinmektedir.

18. yiizyll aydinlanma dénemiyle birlikte dil felsefesi tartigmalarmm
Sneml bir mesafe kat ettifi gorilmektedir. Bu dsnemde 6zellikle “dilin kokeni
{izerinde” yogun tartismalarin yagandig: tespit edilmektedir. Dilin kaynag tze-
tinde eski Yunan filozoflarindan itibaren tartismalarin oldugu bilinmektedir.
Ancak onlarin yaptif1 tartisma, dildeki sézciiklerin anlamnn kaynag: eksenin-

de yogunlagmusgtar:

“Dogalcilara gore insan dilindeki sdzciikler anlamlarim dogal bir yapidan,
esyanm dogasindan, dogal kurulusundan alir. Bu bakimdan sozciiklerle bunlarin
gosterdikleri nesneler ve kavramlar arasinda’dogal ve zorunlu bir bag vardur.
Uzlagimeilara gore sozciikler anlamlarim insanlar arasmdaki karsilikh anlagma-
dan, bir uzlagimdan alirlar. Bu bakimindan sozciiklerle gosterdikleri nesneler
arasindaki bag insanlar tarafindan olusturulan, rastlantisal bir bagdnr.”'s :

Dilin insana dogustan mu verildigi yoksa insann onu kendisinin uzlagi
sonucu mu elde ettigine dair tartigmalara eski Yunan'da oldugu gibi, Mu’tezile
basta olmak iizere Miisliiman miitekellimler ve dil bilimeilerinin eserlerinde de

13 Hans Hormann, Meinen und Verstehen, Suhrkamp, Frankfurt am Mein, 1994, s. 246.

" Hermann Paul, Prinzipien der Sprachgeschichte, Herausgeber: Peter Eisenberg und Helmuth
Kiesel, Max Niemeyer Verlag, Tiibingen 1995, s, 1

15 Cevizei, a.g.e., s. 399.
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sikca rastlanmaktadir. Ancak tartigmanin boyutunun bu konuyu agarak tanrisal-
vahiy dilinin mahiyetinin ne oldugu, buna bagh olarak da Kur’an’in yaratilmg
olup olmadig1 noktasina ulagmasi bizzat Miisliiman kelamcilan ve dil bilginleri
eliyle oldugu tespit edilmektedir.

I1.1. Halku’l-Kur’an Konusunun Tartismadaki Rolii

18. yiizyiln sonu ve 19. yilzyiln baginda Johann Gottfried Herder’in
(1744-1803) bagim ¢ektigi Alman aydinlanmaci filozoflar tarafindan dilin ko-
keni iizerine yapilan tartismalarin ¢ikig noktasim biiyiik oranda, tanrisal-vahiy
dilinin iddia edildigi gibi, bizzat Tanr’nin dili ve konugmasi olup olmadig: ko-
nusu olusturmaktadir. “Herder’in dilin kokenine iliskin naturalist bakis agisimi
yansitan teorisi, 1766 yihnda yaymlanan “ilk dilin kaynagim insandan degil,
tamamen sadece Tanr’dan aldigma dair bir Delillendirme ugrasisi® adh
caligmasy, dilin kokenini insanda degil de tanrisal bir ¢evrede arayan Siiss-
milch’in tam kargisinda bir konumda yer almaktadir. Herder,. Stisssmilch’i kisir
déngii igerisinde oldugunu ileri sirmek suretiyle cliriitmeye galigmistir.
Siisssmilch dilin, sadece Tann tarafindan yaratilabilecek derecede milkemmel
oldupunu iddia etmektedir. O, bu iddiasinda esas itibariyle dilin miikemmel
oldugunu iddia eden gramercilerin bakig a¢ilarina dayanmaktadir. «l6

Herder ise buna karsin, insamin bu kadar mikemmel bir dili
kullananbilmesi i¢in, ayn derecede mitkemmel, bir 0 kadar da birbirine denk
akil ve dile (Sprache) sahip olmasi gerektigini, bunun ise dilin kdkenini
aciklamadigni sdylemistir: O, bu konudaki diisiince sisteminde tanrisal kokeni
az ya da ¢ok disarida tutmak ve insan toplulugunun gelisimi temelinde dil ile
diigiince .arasinda dogrudan bir iligki kurmak suretiyle Misliiman diinya’da
olmasa da Bat: Diinyasinda itk defa “tarihsel bir dil teorisi* gelistirmigtir. Her-
der’in bu dil felsefesi, giiniimiiz felsefesinin biiyiik oranda dayand1g1 Hum-
boldt un (1769-1859) hiimanist felsefesi i 1g:m bir temel tegkil etmigtir.'”

Dilin kokeninin tanrisal m1 yoksa insan kaynakli mi olduguna iliskin
Batida' 18. yiizyihn sonlarmda ortaya ¢ikan tartismalar sonucu olusturulan
tarihsel-hiimanist bir dil teorisi Islam Diinyasi’nda 6zellikle Mu’tezile -bilim
gevrelerinde Herder’den en-az sekiz asir $nce goktan olusturulmug bir olgu
olarak karsummzda durmaktadir. Bu tartigmalarin baglamasmda en etkili fakidr,

16 “http://www.grin,com/e—bookaO100lsprache—ixnd-denken-und-der—urspnmg-der—sprache—in—j-g-
herders-sprachphilosophie Einleitung.*
7 4 gy. .

108




Felsefe Diinyast

goriinen o ki, Kur'an’m yaratimshigi (Halku’l-Kur’an) meselesi olmustur, *®
Bundan belki de daha da dikkat ¢ekici olani, daha sonralar1 Batida oldugu iizere,
,Adem ve isimler* temasmin dilin kaynag tizerine yapilan tartigmalarda ana
ekseni olusturmasidir. Dilin kékeninin ,,Adem ve isimler” ekseninde miizakere
edilmesi en acik sekilde Ibn Cinni’de goriilmektedir. ' 1bn Cinni Nazar ehlinin
(kelameilar) biiyiik gogunlugunun dilin vahyi (ilh&mi- tevklﬁ) degﬂ aksine in-
sanlar arasi bir uzlasidan (muvada’a-istilahi) kaynaklandlgml agikea dile ge-
tirdikten sonra, dilin kaynagmin vahyi-tevkifi oldugunu iddia edenlerin
Adem’in kendisine Allah tarafindan 68retilen isimleri meleklere haber vermesi-
ne iliskin ayete dayandiklarim zikretmektedir: ~

“Onlardan Ebu Ali ise bir giin bana dilin Allah katindan oldugunu
soyledi. Bu iddiasina delil olarak da “Allah Adem’e isimlerin tiiminil 6gretti*
ayetini delil olarak verdi. Oysa bu ayet bizim ileri siirdigtimiiz goriige aykirilik
tegkil etmemektedir. Ciinkii bu ayet, Allah’m Adem’i nesnelere isim vermeye
muktedir bir sekilde yaratti, seklinde de yorumlanabilir...Ebu Ali de bazi
konusmalarinda bu goriigii kabul etmektedir.**"

Batida dilin kékenine iligkin tartismalarm, Kutsal Kitap dilinin, 6zellikle
de Ibranice’nin kutsal sayilmasi dolayisiyla eksiksiz oldugu; Kutsal Kitap’taki
anlatimlarin da bizzat Tanri’’nin ifadeleri olduundan yaratilmamig olduguna
yonelik Yahudi-Hiristiyan dini gevrelerinde hakim olan anlayisa kars: bir reak-
siyon olarak ortaya giktigim sdyleyebiliriz. Bu reaksiyonun Herder’deki yansi-
malar su gekildedir:

18 Bz, Grundriss der Arabischen Philologie, Band 11, Herausgeber: Helmut Gatje, Wiesbaden
1987, 5. 168. '

¥ {bn Cinni ve diger Arap dilcileri baglaminda dilin kaynag izerine yaprlan galigmalar igin bkz. -

Ramazan Demir, “Arap Dilbilimcilerine Gore Dillerin Kaynafn Mesclesi”, Doktora Tezi,
Marimara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, istanbul 2008; Mehmet Yavuz, ibn Cinni,
Ebul’l-Feth Osmén b. Cinni, TDV fsldm Ansikiopedisi, Istanbul 1999, s. 397-400; cl-Hasd’is,
TDV Islam Ansiklopedisi, XV1, Istanbul 1997. s. 276; “Ibn Cini ve Arap Gramerindeki Yeri”,
Sarkiyat Mecmuast, Istanbul 1988, Say1 VIIL, s, 245-265; Muhammed Hassén et-Tayyédn “Arap-
larda Sesbilim (Fonetik)”?, Ceviren: Ahmet Yitksel, Ondokuz Mayis Universitesi flahiyat Fakiil-
tesi Dergisi, 2004, Say1 17, s. 301-315. ’

20 jhy Cinni’nin, Kur'an’in mahluk olup olmadifi, Kadi Abdilcebbar’in ise Adem ve isimler
" meselesine definmemesi, belki de Ibn Cinni'nin olaya agirlikli olarak dil agisindan, Kadh
Abdiilcebbar’in ise kelami agidan bakmast sebebiyledir.
2 b Cinn, a.g.€., 5. 40.; aynca bkz. S. 44,
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“Bu baglamdaki fenomenleri/tezahiirleri daha sonra agiklayacagim. An-
cak su an igin dniimde bir mesele var: Tannsal diizeni takdir etmek ve ondan
hayranlik duymak igin dilin/kelamin kokeninin tannsal olduguna dair goriigii
savunanlardan birisi olan SiiBmilch’in®* bu konuda ileri siirdiigii delile (Beweis),
gére, bizim su anda bildigimiz tim dillerin sesleri yirmi kadar harftir.”?

Bizdeki Kur’an mahluk mudur yoksa mahluk degil midir konusundaki
tartismalarin bir benzerinin Avrupa’da bu dénemde alevlendigini gérmekteyiz.
Burada dikkatimizi ¢eken husus, Avrupa’da Kutsal Kitap dili yaratilmamigtir
diyenlerin argiimaniarmm Miisliiman diinyada Kur’an mahiuk degildir diyenle-
rin argiimanlaryla biiyiik Slgtide ortiigmesidir. Diger taraftan aym sekilde ay-
dilanma d6nemi filozoflarmdan Herder’in temsil ettigi Kutsal Kitap dili yara-
tihmistir ve eksiktir, bundan dolay1 da Tanri’nin konusmast degildir diyenlerin
argiimanlarmm Miisliiman diinyada Kur’an mahluktur diyenlerin argiimanlariy-
la ortiistiigii gorilmektedir:

“Ornegin, dimya dillerinin biiyik ¢oguniugunun harfleri kendisinden al-
dig1 ve tanrisal ilk dil/vahiy oldugu iddia edilen Ibranice’yi cle alin. O, baglan-
gi¢ itibariyle yagayan/konugulan ancak yazilamayan durumda olmas itibariyle
yaziligt da buna paralel olarak oldukga eksik bir tarzdaydi.”*

-“Bundan dolay: da onlar Tanri’nin gramerindeki harflerden degil, ozglir
organlarm ilkel seslerinden olusmuglardir.”*

Dilin eksik, doiaylslyla da siirekli olarak evrimlestiginden dolay: vahiy
dilinin tannsal olamayacagna iliskin Herder’in bu tezini ok daha &nceleri bii-
yilk Mu’tezile kelameis: Kadi Abdiilcebbar’n ifadelerinde agik¢a gérmekteyiz:

“Madem ki Allah’m kelam da bizim kelammmiza benziyor, bu durumda
O’nun kadim olmamast gerekir. Bu sekilde, Onun in’4mm ve ihsam gibi, kela-
minim da hadis olduBuna hitkmedilmesi gerekir. Ciinkii kadimde eksiklik olmaz.

2 Johann Peter Siissmilch (1707-1767) bunu 1766 yilnda yazdir eserinde (Versuch eines
Beweises, da? die erste Sprache ihren Ursprung nicht vom Menschen, sondern allein vom
Schépfer erhalten habe, Berlin 1766, 5. 211) ileri siirmiigtiir.

23 Johann Gottfried Herder, Abhandlung tiber den ,Ursprung der Sprache, Berlin 1772, 5, 12.

# Herder, a.g.e., s. 16. : .

25 Herder, age.,s 18
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Oysa bizim kelamumiz da eksiklik vardir. Zira Kelam esasen var oldugu anda
idrak edilir, Oysa, (varsayilan kadim) kelamin yok olmamas: gerekir. Bu konug-
tugumuz kelam ise, séyledigimiz gibi, bir an i¢in idrak edilir.”®

Wittgenstein da, daha dnce de vurguladigimiz gibi, dilin bu eksik y6niinil
one gikarmaktadir.?” Ancak sunu da vurgulamamiz gerekir ki, Kutsal Kitap dili
eksiktir diyenler Kutsal Kitab’in igerik-ma’na ve lafiz olarak da bozuldugunu
kabul ettikleri halde Miisliiman Diinya’da Kur’an mahluktur diyenler Kur’an’in
ma’na ve lafiz olarak bozulmadifimi savunmuslardir,

I1.2. Herder’e Gire Dilin Kikeni Tabiat

Seslerinin Taklit Edilmesidir

18. yiizyilda dilin kaynag #izerinde &zellikle Alman aydinlanma filozof-
lanyla, dini gevreler arasinda yasanan tartigmalarin yiizyillar 6nce Islam Dinya-
sinda Mu’tezile ile ehl-i Hadis arasinda yaganan tartigmalarla biiyilk benzerlik-
ler tagidig1, bunun da dtesinde Miisliimanlarin kullandiklari argiimanlarin biiyiik
oranda Avrupa’ya intikal ettifine dair iddiamizin en énemli dayanag Herder’e
1770 yilinda, Berlin bilimsel akademi &diiliinii kazandiran “Abhandlung iiber
den Ursprung der Sprache™ adli eserdir. Bu eserde bu argiimanlar agikca gériil-
mektedir. Bu eserin, “insan dilinin kaynaginin biiyiik oranda tabiat seslerinin
yansimasi ve taklidi” olmas: etrafinda yogunlagmasi, buna bagl olarak da, tabi-
at seslerinin duyulmas: ve taklit edilmesi i¢in sehirlerden daha uygun ortarm
saglamasi gerekgesiyle siirekli olarak bedevi Araplardan ve onlarm ¢6! yasa-
mindan bahsetmesi oldukea dikkat ¢ekicidir:

“Etrafinda devesi ve ugusan kuslardan baska yasayan canli olmayan ¢ol-
deki Arap, tabiati ve ondaki bagrismalan evimizde oturan bizlerden daha iyi
anlayabilir ve de anladigina inanabilir.”*®

Herder, dilin kaynaginn tabiat sesleri oldugunu ispat etmek maksadiyla,
dilin yapisina, gramere girerek buradan bir takim ¢ikarimlar elde etmeyi hedef-
lemigtir. Onun bu baglamda dayandigi en énemli nokta, dildeki sesli harflerin
{Vokale), kelime ve sozcilklerin hayat kazanmalarina neden olmalaridir:

“Qysa bizde zikredilen bu sesli harfler (kelimenin) en énemli ve en canli
kismin1 olugturmakta olup, adeta dilin mentesesi duramundadirlar.”*

Y

% Kadi Abdiilcebbar, Mugni, ¢. VII, s. 84
7 Wittgenstein, a.g.e., s. xliv.

® Herder, a.g.c., s. 12; ayrica bkz. s. 118
» Herder, a.g.e.,s. 17.
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Kadi Abdiilcebbar da (6. 1024) bu baglamda sesli harfleri 8n plana ¢l-
karmaktadir:

“Biz ise buna karsm $oyle deriz: Ses, sayet 1$1t111yor durumda ise onunla
(Kelamla) birlikte bulunur. Zira isitildigi anda Kelam ses olmus olur. Yoksa
bizim Kelamin tanimm igin syledigimiz “O, kesik seslerdir” ifadesi nastl dogru
olmus olur?”*

Dilin tesekkiiliinde tabiat seslerinin énermine en agik sekilde vurgu yapan
Mu’tezill dil bilgini Tbn Cinni (5. 392/1002) olmugtur; “Ion Cinni zamanna
kadar bu konuya sadece igaret edilmis, ancak bildigimiz kadariyla detayli olarak
ele alimp tartigiimamgtir. Onu ilk tartigan kisi Ibn Faris (5. 395/1004) olmustur.
Ibn Féris, Kur’an lafzina dayanmak suretiyle dilin tanrisal kaynaga sahip oldu-
guna karar vermistir. Ancak konu, daha detayh olarak Ibn Cinnf tarafindan ele
ahnmgtir, O, iki farkh goriisii de miizakere yaptig1 noktaya gelir ve en sonunda
dilin kaynag: ile ilgili tartigmalarda sonralar siirekli olarak ortaya ¢ikacak olan

farkl bir dusuncc ortaya koyar: Bu da dilin kaynagmn tabiat-doga seslerinin

takhdl oldugudur:*!

“Bazilar1 da dillerin ashinin, tamamen, riizgann inlemesi, simsegin 6zlem
duymasi, suyun murildamasi, esegin anirmasi, atin kisnemesi, karganin cryak-
lamas1 ve ceylanin sesi gibi igitilen sesler oldugu goriisiindedirler. Diller iste
daha sonra bu seslerden tiiremistir. Bu goriis bana gére de dogru ve kabul edile-
bilir bir goriigtiir.”*

Ibn Cinni’nin riizgar, simsek gibi cansiz varliklardan ¢ikan bir takim scs-
leri, canh varhklardan ¢ikan seslerle birlikte sunmasi, dillerin tabiat seslerinin
taklit edilmesi sonucu ortaya ¢iktigina iligkin goriisiine dayanmaktadir. Zira
ancak bu sekilde cansiz varliklar ile canli bir varlik olan insan arasinda bir bag

kurulabilmektedir. Onun hayvanlari da olaya dahil etmesi ise insan ile hayvan-

lar arasinda canli olmaktan kaynaklanan bir iliski sebebiyledir. Herder’in de bu
konuda oldukga benzer bir goriiste oldugu goriilmektedir:

“Hayvan tiiriinden olarak Insan, dile/konugmaya sahiptir (Schon als Tier
hat der Mensch Sprache). O, bedeninin sancily/agrili duygulari ruhunun giiglii
tiim heyecanlarm vasitasiz bir sekilde, bagirmalar (in Geschrei), nagmeler (in

% Kadi Abdiilcebbar, Mugni, c. VIL, s. 7. |
1 Grundriss der Arabischen Philologie, Bd. II, 1987, s. 168.

*2 {bn Cinni, a.g.e., s. 46-47.
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Tone), vahsice sekiller (in Wilde) ve anlagilmaz tarzdaki sesler aracihigiyla or-
taya ko v ar.:933

Bu baglamda Ibin Cinni ile kendisinden sekiz asir sonra yagayan Herder
arasinda bilyiik benzerliklerin oldugu agiktir. Bu benzerliklerin nedeni onlarin
her ikisinin de dilin kékenini, sadece dilin yapismdan hareket etmek suretiyle
agiklamaya calismalarindan degil, aym zamanda olaya insan merkezli (htimanist)
olarak bakmalarmdan kaynaklanmaktadur. '

Sonug olarak sunlan séyleyebiliriz ki, gerek Ibn Cinni gibi Mutezile dil
bilginleri gerekse Kadi Abdiilcebbar gibi Mutezile kelamcilarmm Kur’an’in
yaratilmis oldufunu ispatlamak igin gelistirdikleri yukarida orneklerini vermeye
caligtigimiz dil felsefesi galigmalar Herder gibi dnemli bir Aydmmlanmact filo-
zofu, dolayisiyla da modern anlamda dil felsefesinin kurulmasim dogrudan etki-
lemigtir.

DIL FELSEFESI, HALKU’L-KUR’AN VE HERDER

OZET: :

Dil felsefesi antik cagdan itibaren felsefenin 6nemli bir kolu olmustur. Bu
baglamda dilin olusumunda hangi faktérlerin etkili oldugu hususu
tartigilagelmigtir. Bu soruya cevap verme konusunda iki goriis on plana
¢tkmustir. Bunlardan birincisine gore dil insanlararasi bir vzlaginin firtiniidiir.
Diger goriige gdre ise o, insana dofustan verilmistir. Modern felsefede bu
tartismalar aydinlanmaci filozoflar tarafindan yeniden etkili bir sekilde,
szellikle de Herder tarafindan tartisilmaya baglanmistir. Herder’in bu konuda
ortaya attig1 teorilerin, Kur'an’in yaratilmgh@ baglaminda Mu’tezile dil ve
kelam bilginleri tarafindan gelistirilen teorilerle benzerlik tegkil cttigi tespit
edilmektedir. Iste bu makalade bu hususlar ele ahnmaktadir.

Anahtar kavramlar:

Halku’l-Kur’an, Herder, Dil felsefesi, Aydinlanmaci filozoflar

PHILOSOPHIE OF LANGUAGE, HALKU’L-KUR’AN AND
HERDER

ABSTRACT:
Philosophie of language is since the ancient philosophie an important subject of
philosophie. Tt was discussed, which factores are efficient to arise of the langua-
ge. In this context are there two basic opinions. According to the the first opini-
on is the language the convention of the people. According to the second opini-

* Herder, a.ge., s. 3.

113




Felsefe Diinyast

on is it given them by birth. In the modern philosophie was discussed these two
basic opinions again by the philosophers of the enlightenment especially by
Herder but in other context. The theory of language, which was founded by
Herder, is to seem like the theory of language by Mu’tazila, who had developed
in the discussions on the creation of the Qor’an ,Halku’l-Kur’an®.

In this article will be explained the background of this subject.

Keywords: The Creation of The Qor’an, Herder, Philosophie of language,
philosophers of the enlightenment.
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