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Abstract

Shia and Mu‘tazila are two of the first sectarian formations appearing in the history of Islamic
thought. Mu'‘tazila took over with his appeal to reason and philosophy in explaining religious issues,
Shia came to the fore with the view of imamate. The region in which these two sects emerged and
their first formation period show a certain parallelism. In this context, it can be said that Mu‘tazila
and Shia emerged at the beginning of the second century AH and they have been in interaction since
that period. In this study, firstly, it is tried to put forward that mostly Mu‘tazila affected the other,
and Shia was the influenced party, also the claim that Shia was not affected by Mu'‘tazila is examined.
Then, the relationship established in the period from the emergence of Mu‘tazila to the adoption of
the usuli thought by Shia, is tried to be put forward by considering the historical process. The
attempts of Shia to rationalize the ideas concerning the twelfth imam’s ghaybah/occultation, in
particular, were effective in her intellectual convergence with Mu‘tazila. The process of
rationalization, which started with the initiatives of Abu Sahl Nawbakhti and Ibn Qibbe, continued
with Shi'ite scholars such as Ibn Cuneyd and Ibn Abi Akil, with Sheikh Mufid, the intellectual
institutionalization was completed and usuli thought was formed. The Mu'‘tazilite ideas adopted by
Sheikh Mufid were continued by his students Sherif Murtada and Sheikh Tusi.

Keywords: History of Islamic Sects, Shia, Mu‘tazila, Creed, Politics.

0z

Sia ve Mu'‘tezile, islam diisiince tarihinde ortaya ¢ikan ilk mezhebi olusumlardandir. Mu‘tezile, itikadi
meselelelerin izahinda akla ve felsefeye bagvurmasiyla; Sta ise imamet gériisii ile 6n plana ¢ikmustir,
S6z konusu iki mezhebin ortaya ¢iktiklar: bélge ile ilk tesekkiil dénemleri belli 6lgiide paralellik
gostermektedir. Bu baglamda Mu‘tezile ve Sia’nin hicrd ikinci asrin baslarinda ortaya ¢iktiklari ve bu
ddnemden itibaren bir etkilesim halinde olduklari sdylenebilir. Calismada ilk olarak, ¢ogunlukla
Mu‘tezile’nin etkileyen, S$ta’nin ise etkilenen tarafta oldugu ortaya konulmaya calisilmis, Sta’nin
Mu‘tezile’den etkilenmedigi iddiasi incelenmistir, Ardindan, Mu‘tezile’nin ortaya ¢ikisi ile baslayip,
Sta'nin uslli diisiinceyi benimsedigi déneme kadar gegen siirede kurulan iliski, tarihi siireg
gozetilerek ortaya konulmaya calisilmistir, Sfa'nin dzellikle on ikinci imamin gaybetine iliskin
fikirleri rasyonalize etme tesebbiisleri, Mu'‘tezile ile fikri yakinlasmasinda etkili olmustur. Eb(i Sehl
Nevbahti ve ibn Kibbe'nin girisimleri ile baslayan aklilesme siireci, ibn Ciineyd ve ibn Ebf Akil gibi $if
alimlerle devam etmis, Seyh Miifid ile birlikte fikri kurumsallasma tamamlanarak usQli diisiince
tesekkiil etmistir. Seyh Miifid’in benimsedigi Mu'‘tezili fikirler, 6grencileri Serif Murtaza ve Seyh Tusi
tarafindan devam ettirilmistir.

Anahtar Kelimeler: islam Mezhepleri Tarihi, $la, Mu'‘tezile, itikad, Siyaset.

Giris

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra ortaya cikan hilafet tartismalarinin, ayni
zamanda Islam diisiince tarihindeki ilk ihtilaflar oldugu sdylenebilir. Miisliimanlar
arasindaki bu dini/siyas? ayrigmalar, zaman igerisinde mezheplerin olusumunda etkili
olmustur. Ozellikle Hz. Peygamber’den sonra hilafetin Hz. Ali'nin hakki oldugunu
savunan bir grup zamanla imamet konusunu ozgiin goriisii haline getirmis,
glinlimiizde hala varligini devam ettiren Siilik mezhebini olusturmustur. Zaman
icerisinde belli evrelerden gecen Sia; Zeydiyye, ismailiyye ve Imamiyye seklinde
firkalara ayrilmigtir. Ote yandan, hicri ikinci asrin baslarinda yayginlasan terciime
faaliyetleri ile Islam diinyas: felsefe ile tanigmis, bunun sonucunda da akh 6n plana
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¢tkaran, hatta zaman igerisinde akli, naslarin da tizerinde goren bir mezhep olan
Mu‘tezile tesekkiil etmistir. Sta'min Mu‘tezile ile etkilesiminin tarihi seyrinin
incelendigi bu calismada, Mu'‘tezile ve $ia’nin miimkiin oldugunca erken dénemde var
olan iliski ve etkilesimlerine yer verilmis, etkilesimin S$ta’nin doniisiimiinde oynadig
rol tespit edilmeye calisilmustir.

Hicri ikinci asrin baslarinda Vasil b. Ata’nin (1. 131/748) dnderliginde Basra’da
ortaya ¢ikan Mu'‘tezile mezhebi, biiyiik 6lgiide Ebu’l-Huzeyl el-Allaf (8l. 235/850)
tarafindan sistematize edilmistir. Efdaliyyet tartismalarinda mezhep iginde farkli bir
goriis benimseyen Bisr b. Mu‘temir (61. 210/825), Bagdat’ta farkli bir ekoliin olusumuna
onciiliik ederek Mu'‘tezile'nin Basra ve Bagdat ekolii seklinde ikiye ayirilmasina neden
olmustur. Mu‘tezile’nin 6zellikle Bagdat ekolii, imamete iliskin fikirlerinde, Hz. Ali'nin,
Hz. Peygamber’den sonraki en efdal kisi oldugunu ve imameti hak ettigini ileri siirerek
S$ia’ya yakinlasmstir. Bagdat ekoliiniin bu konudaki ¢abasinin, dénemin siyast sartlari
da g6z Oniine alindiginda iktidarin fikirlerine meyletme neticesinde olustugu da
soylenebilir.

Sta'nin erken dénemde benimsedigi yonteme bakildiginda onlar, naslardan ve
imamlarin sézlerinden beslenen bir mezhep iken, hicri tiglincii asirdan itibaren
6zellikle Hasan b. Musa en-Nevbaht? (61. 310/922), Eb{i Sehl ismail b. Ali en-Nevbahti
(6l. 311/923) ve ibn Kibbenin (51. 310/922?) Mu‘tezile ile etkilesimleri neticesinde,
gaybete iliskin elestirilere cevap vermede akli yaklasimlar: benimsemistir. Onlarin bu
girisimi, devam eden siirecte Sii kelamcilar, Seyh Miifid (61. 413/1022) ve Serif Murtaza
(6l. 436/1044) gibi isimler tarafindan devam ettirilerek, mezhep, ahbari ve usili
seklinde farklilasmistir. Seyh Miifid’in sistemlestirdigi kabul edilen usili diisiincenin,
akl 6nemseyen ve fikri/itikadi yonden Mu'‘tezile ile dnemli benzerliklere sahip olan
bir yapiya sahip oldugu ifade edilmelidir.

1. Etkilesimdeki Hakim Unsura Dair Spekiilasyonlar

Calismanin iki 6znesi konumunda olan Mu‘tezile ve $ia, tarihi siirecte; cograff,
dini, siyas? ve kiiltiirel bakimdan birgok etkilesim yasamistir. Erken dénemlerden
modern zamanlara kadar islam arastirmalarinda etkili olan birgok tarihi sahsiyet,
Mu‘tezile ile Sta arasindaki etkilesim hususunda goriis beyan etmislerdir. Bu hususta
Mu‘tezile'nin etkileyen tarafta olduguna isaret eden birka¢ 6rnek vermek yerinde
olacaktir.

Es‘ari (6l. 324/936) Makalat'mda Sii firkalar: ele alirken bir¢ok yerde onlarin
goriislerini Mu'‘tezile’den aldiklarini ifade etmistir.' Benzer sekilde Sehristani (Gl
548/1153), Sta’min usulde Mu'‘tezile’ye (el-Adliyye) tabi oldugunu belirtmistir.? Ziihd}
Carullah da, acem topraklarinda yasayan Siilerin bilyiik ¢ogunlugunun Mu'tezill
oldugunu ileri stirmiistiir.’ Cagdas arastirmalarda da yukaridaki rivayetlere paralel

! Es’ari, Ebu’l-Hasen, Makdldtu'l-islamiyyin ve'htilafi’l-Musallin, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid
(Kahire: Mektebetu'n-nehdati’l-Misriyye, 1950), 105-116.

2 Sehristani, Abdiilkerim, el-Milel ve'n-Nihal, thk. Emir Ali Mehna, Ali Hasan Faur (Beyrut: Daru’l-Marife, 1993),
202.

3 Ziihdi Carullah, el-Mu‘tezile (Beyrut: el-Ehliyyetu li'n-Nesr ve’'t-Tevzi, 1974), 206-207.
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bilgilere rastlanmustir. Irakli Siflerin bilyiik ¢cogunlugunun, Hindistan, Sam, Fars ve
Yemen’'deki Zeydilerin ustilde Mu‘tezilf oldugu ifade edilmistir.* islami ilimler tizerine
onemli ¢aligmalar: olan oryantalist Ignaz Goldziher, $ia'min en bilinen gruplarimin
biiytik 6l¢tide Mu‘tezile’ye yakin oldugunu ifade etmistir. Zira ona gore Sii alimler,
ogretilerini izah ederken Mu'tezile'nin fikirlerinden faydalanmislar ve kendilerine,
Mu‘tezile'nin en temel prensiplerinden olan adl ilkesi ile iligkilendirerek, el-Adliyye
demislerdir. Ayrica Siilerin en temel eserlerini -Mu'‘tezile’de oldugu gibi- tevhid ve
adalet seklinde boliimlere ayirmalar1 da Mu‘tezile’den etkilendiklerinin bir
gostergesidir.® Goldziher gibi Adam Mez de, kitabinda, Sia’nin akaid ile ilgili
meselelerde Mu‘tezile'nin varisi oldugunu ifade ederek,’ aralarindaki etkilesimin nasil
gelistigini ve ne boyutta oldugunu incelemistir. Bir bagka miistesrik W. Madelung’'un
da ifadesine gore, $ia, Nevbahtilerden itibaren Mu‘tezile’nin itikadi yaklasimlarindan
onemli 6lciide etkilenmistir.” Son dénemlerde bu konuda yapilan bir ¢alismada da,
Mu'‘tezile’nin Imamiyye Stasinin akaidinden bir sey almadig ifade edilmistir.®

Diger taraftan, $lamin Mu'tezile’den etkilendigi iddias1 hakkinda birgok goriis
olmasina ragmen, basta Seyh Miifid olmak tizere’ Sii kelamcilarin biiyiik cogunlugu bu
goriisii benimsememekte, hatta Mu‘tezile’nin $ia’dan etkilendigini iddia etmektedir.™
Siiler, Vasil b. Ata ve Amr b. Ubeyd'in (6l. 144/761) i‘tizAle dair goriislerini Eb{i
Hasim’den (3l. 98/716-17) almasi, onun da ibnii’l-Hanefiyye'nin (61.81/700) oglu, Hz.
Ali'nin de torunu olmasi dolayisiyla," Mu‘tezilenin fikirlerinin Hz. Ali'ye dayandigini
ileri stirmekte ve onlarin kendilerinden etkilendigi iddiasina Hz. Ali'’ye uzanan bu
halkay: delil gostermektedir."

Yukarida da ifade edildigi iizere $ia'nin Mu‘tezile’den etkilenmis olmasi fikrine
en ¢ok itiraz edenlerin basinda hig siiphesiz Seyh Miifid gelmektedir."” Aslinda Miifid,
fikih ve imamet bahsi disindaki diger kelam? meselelerin ¢ogunlugunda Mu‘tezili bir
yaklasima sahip olmasina ragmen," Sia’nin Mu‘tezile’den etkilenmeyen miistakil bir

Cemaleddin el-Kasimf, Tdrihu'l-Cehmiyye ve'l-Mu'tezile (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1979), 56.

5 Ignaz Goldziher, Islam’da Fikih ve Akaid, cev. ilhan Basgdz, (Ankara: Ardi¢ Yayinlari, 2004), 265-266; Ayrica

bkz. Aise Yusuf el-Menai, Usiliil-Akide Beyne'l-Mu ‘tezile ve’s-Siati’l-imdmiyye (Doha: Daru’s-Sekafe, 1996), 217.

Adam Mez, Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti [slam’in Rénesansi, gev. Salih Saban (istanbul: insan Yayinlari,

2014), 81.

Wilferd Madelung, “Imamism and Mu'‘tazilite Theology”, Le Shi‘isme Imamite (Paris: Presses Universitaires

de France, 1970), 16-17; Bkz. Hul{si Arslan, islam Diisiince Geleneginde Sia-Mu ‘tezile Etkilesimi (Serif el-Murtaza

Ornegi) (istanbul: Endiiliis Yayinevi, 2017), 16.

8 Abdiillatif b. Abdiilkadir el-Hifzi, Te’stru’l-Mu tezile fi'l-Havdric ve’s-Sta esbabuhu ve mezahiruhu (Cidde: Daru’l-
Endeliisi’l-Hudar4, 2000), 467.

2 Seyh Miifid, Evdilii'l-Makaldt, thk. Seyh ibrahim el-Ensari (Beyrut: Musannefatu’s-Seyh Miifid, 1993), 34-38;
Halil ibrahim Bulut, $ia’da Usililigin Dojusu ve Seyh Miifid (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2013), 229.

10 Abdullah en-Ni‘me, Feldsifetii’s-Sta hayatiihiim ve drduhum (Beyrut: DAru’l-Fikri’l-Liibnén, 1987), 41-43.

1 Ahmed b. Yahya ibn Murtaza, Tabakdtu’l-Mu tezile, Thk. Susanna Diwald-Wilzer (Beyrut: DAru Mektebeti’l-

Hayat, 1960), 7.

Arslan, Islam Diisiince Geleneginde Sia-Mu'tezile Etkilesimi, 18.

B Seyh Miifid, Evdilii'l-Makalat, 39.

Ayrintih Bilgi i¢cin Bkz. Seyh Miifid, Tashthu I'tikddatil-imamiyye, thk. Hiiseyin Dergahi, (Beyrut:

Musannefatu’s-Seyh Miifid, 1993); Seyh Miifid, bir mesele hem akil hem de nakil ile ¢éziilebilir oldugunda

tipki Mu'tezile gibi akli tercih etmis, nakli ise ancak akl destekleyecek bir unsur olarak zikretmistir.
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mezhep oldugunu séylemistir.”® Onun bu tavri, kendi perspektifinden bakildiginda
anlasilabilir goziikmektedir. Nitekim aksi durumda $ia, Mu‘tezile’ye kendini
eklemlemis olmalidir ki, bu durumda 6zgiinltigiinii kaybetmekte ve varligini devam
ettirebilmesi giiclesmektedir. Miifid’in Sia ile Mu‘tezile arasindaki farkliliklar: ortaya
koyabilmek adina yazdi§i el-Hikdydt fi Muhalefati’l-Mu'‘tezile ve beyne’s-Siati’l-imdmiyye
adli eseri bu baglamda zikredilebilir."® Ayrica Miifid’'in Mu‘tezile ve $ia arasina kesin
bir hat ¢izdigi de ifade edilmelidir."” Miifid’e gore $iiligin esasini imamet meselesi,
i‘tizalin esasini ise el-menzile beyne’l-menzileteyn fikri olusturmaktadir. Buna gore bir
kimse Hz. Peygamber’den sonra Hz. Ali’nin imam olmas: gerektigini kabul etse ve Hz.
Ali'yi dost gorse, bu kimse Mu‘tezile'nin el-menzile goriistiniin disindaki diger biitiin
gorislerini alsa bile $it'dir; ayni sekilde bir kimse Mu‘tezile'nin el-menzile beyne’l-
menzileteyn goriisiinii benimsese ve bununla birlikte Siiligin imamet meselesi disindaki
diger goriislerini de kabul etse o kimse Mu'‘tezili’dir."®

Abbasi iktidarinda Miitevekkil'in hilafete gelmesiyle, Mu‘tezile’nin iktidardan
uzaklastirilma politikasi, mezhebin 6nemli 6l¢tide taraftar kaybetmesine neden
olmustur. Mezhebini terk ederek $if diistinceyi benimseyen de ¢ok sayida isim vardir.
Muhammed b. Abdullah b. Miimellek,"” Hasan b. Musa en-Nevbahti,” Abdurrahman b.
Kibbe,”* Ebu’l-Hasan b. Bisr** gibi isimler bunlardan bazilaridir.” Bu isimlerden
bazilarinin tarihi siiregte Mu‘tezili fikirleri kullanarak $ia’nin gaybet doktrinlerini izah
etmede 6nctiliik etmesi de s6z konusu iki mezhep arasindaki iliskinin boyutunu gézler
Oniine sermektedir.

Yukarida ele alinan rivayetler genel olarak degerlendirildiginde, biiyiik 6l¢iide
Mu‘tezile'nin etkileyen, Sia'nin ise etkilenen taraf oldugu diisiiniilmektedir, ancak $ia
bunu belli gerekgelerle reddetmektedir. Bu durum, $ia tarafindan bakildiginda
anlasilabilir goziikse de objektif olarak degerlendirildiginde bu tavrin zorlama bir tavir
oldugu sdylenebilir. Nitekim olgusal/tarihi gercekligi olan bir meselenin bu sekilde
apolojik/savunmact bir tavirla reddedilmesi bilimsellige aykiri bir durumdur.
Etkilesimde baskin tarafin kim olduguna iliskin diisiince ifade edildikten sonra, simdi
etkilesimin tarihi seyri incelenecektir.

Bununla beraber aklin nakle ihtiya¢ duymasini kabul etmis ancak akildan mahrum bir imanin saglam
olamayacagini savunmustur. Seyh Miifid’in, Mu’tezile'nin metodolojisini benimsemenin yaninda tevhid ve
adalete iliskin kelami tartismalarda da Mu‘tezili fikirleri kabul ettigi bilinmektedir. Bkz. Bulut, Sia'da
Usaliligin Dogusu ve Seyh Miifid, 222-223.

5 Seyh Miifid, Evailii-Makalat, 34-38.

16 Bulut, Sia'da Usililigin Dogusu ve Seyh Miifid, 229-230.

Madelung, Imamism and Mu tazilite Theology, 24.

18 Seyh Miifid, Evdilii’l-Makalat, 38.

1 ibn Nedim, Fihrist (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1994), 252.

n ibn Nedim, Fihrist, 251.

u ibn Nedim, Fihrist, 250.

= ibn Nedim, Fihrist, s. 257.

z Muharrem Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile (istanbul: iz Yayincilik, 2006), 229.
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2. Erken Dénemde $fa-Mu'tezile iliskisi

Mu‘tezile’nin kurucusu kabul edilen Vasil b. Ata’nin, Medine’de bulundugu sirada
katildig1 ders halkalarinda Hz. Ali'nin torunu EbG Hasim’den dersler aldigi rivayet
edilmistir.** Bu yonil ile baz1 Mu‘tezililer, onun i‘tizale dair fikirlerini Ebi Hasim’den
ve dolayisiyla fbnii’l-Hanefiyye’den aldigini sdyleyerek Mu‘tezile’nin esaslarinin Hz.
Ali {izerinden Hz. Peygamber’e dayandigini iddia etmislerdir.”® Bu baglamda ibn
Murtaza (8. 840/1437), Hz. Ali’yi Mu‘tezile’nin birinci tabakasindan saymaktadir.?®
Buna benzer bir goriis de Kadi Abdulcebbarin (6l. 415/1025) Tabakit'inda

7

gecmektedir.”” Mu'tezililerin ortaya koymus olduklari bu tavir, mezheplerine
mesruiyet kazandirmak maksad: ile olsa gerektir. Nitekim yukarida ifade edildigi
sekliyle Vasi'in Ebi Hasim’'den ders almis olmasi tarihi agidan miimkiin
gozitkkmemektedir.”® S6z konusu iddia ile Mu‘tezile’nin, hem kendini en eski mezhep
hiiviyetine biirtindiirtip hem de Ehl-i Beyt'in kendinden oldugunu gostermeyi
hedefledigi soylenebilir. Yukarida yer verilen rivayet, erken dénemde iki mezhep
arasinda var oldugu diistiniilen etkilesimin boyutlarini anlayabilmek i¢in aktarilmistir.

Erken donemde Mu'tezile $ia irtibatina 6rnek teskil edebilecek bir husus, ilk
Mu'tezililerin, Abbasiler iktidara geldikten sonra, hilafet ortakligindan uzaklastirilmak
gayesiyle dislanan Aliogullarini sahiplenmeleri ve onlara destek ¢ikmalaridir. Nitekim
Emevilerin son déneminde, Abdullah b. Hasanin (51. 145/762) ogullar Muhammed en-
Nefsiizzekiyye (6l. 145/762) ve Ibrahim’e (6l. 146/763) biat edilmesi hususunda
donemin Mu'tezilileri Hagsimogullari ile ittifak kurmus, Abbasiler iktidar olunca da
onlara muhalefet etmek icin Zeydiyye'ye katilmislardir.”” Ayrica Nefsiizzekiyye
isyaninda, donemin halifesi Mansur (5l. 158/775), Basra'ya gelisinde kendisini
karsilayanlar arasinda olan ilk Mu'‘tezililerden Amr b. Ubeyd’e Nefsiizzekiyye'nin
Basra’da olup olmadigini sormus o da Mansur’u yaniltmak suretiyle, Nefsiizzekiyye'yi
korumustur.’® Bu rivayet de erken dénemde s6z konusu iki mezhep arasindaki iliskinin
anlasilmasi acisindan dnemlidir. Yine s6z konusu iki mezhebin ilk temsilcilerinden
Amr b. Ubeyd ile Hisam b. Hakem’in (8. 179/795) aralarinda gectigi rivayet edilen
diyaloglar,’ Mu‘tezile ve Sia’nin hicri ikinci asirdaki irtibatini géstermesi bakimindan
onemlidir.

z ibn Ebi’l-Hadid, Serhu Nehci'l-Beldga (Beyrut: 1995), 1/23.

» ibn Murtaza, Tabakdtul-Mu'tezile, 7; Ahmed Sevki ibrahim el-Amerrect, el-Mu'tezile fi Bagdad ve eseruhum fi'l-
hayati'l-fikriyye ve’s-siyasiyye (Kahire: Mektebetii Madbli, 2000), 28.

2 ibn Murtaza, Tabakatu’l-Mu'‘tezile, 7.

z KAd? Abdulcebbar, Fadlu'l-I'tizal ve Tabakdtu'l-Mu tezile, thk. Fuad Seyyid (Tunus: 1974), 13-14.

Krs. Mehmet Umit, Zeydiyye-Mu ‘tezile Etkilesimi Zeyd b. Ali'den Kastm er-Resst'nin Oliimiine Kadar (istanbul: isam

Yayinlari, 2010), 83-84.

Cemil Hakyemez, Bisr b. Mu'‘temir ve Mu ‘tezile’nin Bagdat Ekoliiniin Dojusu (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal

Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1998), 66; Bu konuda degerlendirme icin ayrica bkz. Mehmet Umit,

Zeydiyye-Mu'tezile Etkilesimi, 103 vd.

Mazlum Uyar, “Gaybet Sonrast Sii Kelamin Tesekkiilii ve Mu'tezile”, Islamiyat Dergisi, 2/3, (Temmuz 1999), 173.

3 Bkz. Serif Murtaza, Emali’l-Murtaza Guraru’l-Fevdid ve Duraru’l-Kalaid, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim
(Daru fhyai Kiitiibi'l-Arabiyye, y.y., 1954), 176-177.
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Zikredilen rivayetler g6z oOniine alindiginda, Mu'tezili ve Sii miitekellimler
arasindaki iliski, hicri ikinci asrin baslarina kadar gotiiriilebilir. Her ne kadar bu
dénemde soz konusu iki mezhebin heniiz kurumsallasmadig bilinse de, yukarida ismi
gecen sahislarin kendi mezheplerinin olusumunda etkin rol oynadiklar1 bilinmektedir.
Bu sebeple s6z konusu kisiler tizerinden yapilan degerlendirmede, ayni zamanda
mezheplerinin de kastedildigi belirtilmelidir. Ayrica, bu iki mezhep arasindaki
etkilesimin Vasil ile basladigi ve bu donemden itibaren Rafizanin itikada dair
konularda Mu‘tezile’nin etkisinde kaldig1 rivayet edilmis® olsa da bu durumun bir
iddia diizeyinde oldugu da ifade edilmelidir.

Mu'tezile'nin Basra-Bagdat farklilasmasindaki en temel goriis ayriliginin imamet
meselesi hakkinda oldugu bilinmektedir. Bagdat ekoliiniin kurucusu kabul edilen Bisr
b. Mu‘temir’in Ali taraftar: bir politika izledigi bilinmektedir.” O, bir siirinde, hakem
olayinda hakli olanin Hz. Ali oldugunu séyledigi icin, dénemin halifesi Harun Resid (1.
193/809) tarafindan Sii oldugu iddiasiyla tutuklanmus,** bir siire sonra siyasi ¢ikarlar
nedeniyle serbest birakilmistir. Bu siirecte Harun Resid, Siilerle yakinlasma politikast
izlemeye basglamistir.® Mu‘tezile’'nin Basra-Bagdat farklilasmasinin da Harun Resid’in
hilafeti dénemine tekabiil ettigi diisiiniilmektedir.’* Harun Resid’in hilafetinin
sonlarina dogru izlemeye basladig1 Sii egilimli politikalar, Me’'mun (5l. 218/833)
donemine kadar devam etmis, Me'mun’un iktidarinda Bagdat'ta Siiler oldukga
gliclenmistir.”” Siilerin giiclii oldugu bu siirecin, Bisr b. Mu‘temir’i ve onu takip eden
mensuplarini Basra Mu'tezilesinden ayirdig1 ifade edilmisse de*® s6z konusu ayriligin
daha 6nce gergeklesmis olabilecegi de ayrica belirtilmelidir. Bu ayrilik, temelde Bisr'in
imamete iliskin goriisleri sebebiyle gerceklesmistir. Bagdat Mu‘tezilesinin temsilcisi
olan bazi miitekellimlerin, $ia ile olan etkilesiminin boyutlarini anlamak igin
zikredebilecegimiz bir rivayet de onlarin kendini $ia taraftar1 seklindeki
isimlendirmeleridir.*

Erken dénemde Hisam b. Hakem, ibnii’r-Ravend? (6. 301/913-14) gibi isimlerin
tesbih, tecsim vb. fikirlerini savunan Sii ahbari ekol, Muhammed Mehdi’nin
gaybetinden sonra da bu tavri bir stire devam ettirmis ve bu onlari imamet ve ilgili

Bkz. Osman Demir, “Bagdat Mu'tezile Kelamcilar: ve Dénemin Fikri ve Siyasi Yapilanmasina Olan Etkileri”,
Islam Medeniyetinde Bagdat (Medinetii’s-Selam) Uluslararas: Sempozyum (istanbul: 2008), 206.

Mehmet Umit, Hicri Uciincii Asirda Sif-Mu'tezili Imamet Tartismalart ve Iskdfinin Yeri (Ankara: Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1996), s. 51-52; Osman Aydinli, Dogusundan Biiyiik
Selcuklulara Mu'tezile Ekolii Tarihi ve Ogretisi (Istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2018), 100-101.

ibn Murtaza, Tabakdtu'l-Mu‘tezile, 52; Arthur Stanley Tritton, Islam Kelami, ev. Mehmet Dag (Ankara: Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1983), 97; Umit, Hicri Ugiincii Asirda Sit-Mu'tezill Imamet Tartismalart
ve Iskdfi'nin Yeri, 52.

Mahmut Ay, Mu tezile ve Siyaset Mu'tezilizmin [ktidar Miicadelesi (istanbul: Pinar Yayinlari, 2002), 236.
Montgomery Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, cev. Ethem Ruhi Figlali (Ankara: Sarkag Yayinlari, 4.
Bsk. t.y.), 304.

Hatice K. Arpagus, “Bagdat Mu‘tezile Ekolii: Ka'bl Ornegi”, Uluslararast Islam Medeniyetinde Bagdat
(Medinetii’s-Selam) Uluslararast Sempozyum (istanbul: 2008), s. 158.

Demir, “Bagdat Mu‘tezile Kelamcilar1 ve Dénemin Fikri ve Siyasi Yapilanmasina Olan Etkileri”, 202.

9 Ebu’l-Huseyin Hayyat, Kitdbu'l-Intisdr ve'r-Redd ald ibni'r-Ravendiyyil-Miilhid, thk. H. S. Nyberg Beyrut:
Mektebetii Dari’l-Arabiyyeti li'l-Kitab, 1993), 100-101; Ayrica Bkz. Ebu’l-Huseyin HayyAt, el-intisar: Mu tezile
Miidafaast, cev. Yiiksel Macit, (istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2018), 127.
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meselelerin disindaki bircok konuda etkilemistir. Ancak, Sii itikadi diisiincesi de bu
siirecte ciddi degisiklikler gostermistir. Ozellikle imamet ile ilgili mevzularda $if
diistincesi ile bir takim benzerlikler gosteren Bagdat Mu'tezilileri, tarihi siireg
icerisinde Siileri etkilemis ve onlarin etkisi ile Sia, erken dénemde benimsedigi
antropomorfist fikirlerini nefyetmistir.*

Erken dénemde $ia’'nin itikddina yapilan en ciddi elestirilerden biri Hayyat'in (51.
300/913) Kitdbu'l-Intisdr adli eserindedir. Hicr II. asrin sonlarina dogru yazdig1 tahmin
edilen bu eserde Hayyat, erken donem $if alimlerin; Allah'mn viicudunun oldugunu,
hareket edip dinlendigini, ilminin hadis oldugunu ve degisebilirligini ifade ettikleri
goriislerine yer vermis ve kendi cephesinden bakildiginda kiifre varan goriislerini bir
liste halinde zikretmistir. O, bu ilk dénem Siilerinin akil eksenli kelam1 da pek
sevmediklerini belirtmektedir.”’ Hayyat'in eserinde degindigi 6nemli noktalardan biri
de; ilk d6snemde ortaya gikan bu akli temelli kelami sevmeyen $iilerin, kiifrii yaratanin
Allah olduguna ve kottiltigti de Allah'in yarattigina inandiklarini belirtmesidir. Zira
Mu‘tezile bu hususta Sia’dan farkli olarak iyiyi yaratanin Allah, kotiliigii yaratanin ise
insan oldugu disiincesini benimsemistir. Daha sonraki dénemde S$ia’nin bu konudaki
diisiincesi de degismis ve Mu'tezili diistinceye kaymustir.*

3. Gaybet Sonrasi Dénemde Sia-Mu'‘tezile fligkisi

Sia’nin on birinci imami Hasan el-Askeri’nin (51. 260/874) vefatindan sonra
oglunun olup olmadig: belirsizliginden dolayr imamin kim olacagi hususunda
Nevbahti’ye gore on dort” Mes’(di’ye (6. 345/956) gore ise yirmi farkli grup ortaya
¢tkmis* ve bunlardan kimi Hasan el-Askeri’nin 6lmedigini, gegici bir siire i¢in gaybete
girdigini ve mehdi olarak ortaya ¢ikacagini iddia etmis, kimi ise onun 6ldiigiinti kabul
ettigi halde tekrar mehdi olarak donecegini ileri stirmiistiir. $if diisiincenin Mu'‘tezili
diisiince ile etkilesiminin boyutlarinin artmasi da bu déneme tekabiil eder.* Nitekim
gaybet sonrasi ortaya ¢ikan bu tartigmali ortamdan en ¢ok Sia’nin kurumsal yapis
etkilenmis olup, dénemin $it alimleri, kendi akidelerini de muhafaza etmek suretiyle
bu dénemde Mu‘tezile’nin akilci metodundan faydalanarak akli temelli kelam
anlayisini benimsemislerdir. Bu durumun onlari, habere dayali ¢6ziim tireten mezhep
goriinlimiinden, akli esaslar1 da dikkate alan bir mezhep haline donistiirdigii
soylenebilir.

0 Kamil Mustafa Seybi, el-Fikru’s-Sii ve'n-Nezd'atu’s-Sufiyye (Bagdat: Mektebetu'n-Nehda, 1966), 29.

“ Bkz. Ebu’l-Huseyin Hayyat, Kitdbu'l-intisdr ve'r-Redd ald ibni’r-Ravendiyyi'l-Miilhid, thk. H. S. Nyberg Beyrut:

Mektebetii Dari’l-Arabiyyeti 1i'l-Kitab, 1993), 4-6.

ibn Babeveyh el-Kummi Seyh Saduk, Risaletu’l-I'tikddati’l-imamiyye (Sii-imamiyye’nin inang Esaslari) cev.

Ethem Ruhi Figlali (Ankara: Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1978), 32.

4 Kummi/Nevbahti, Sif Firkalar, Kitabul-Makalat ve'l-Firék, Firdku’s-Sta, cev. Hasan Onat vd. (Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 2004), 241.

4 Ebu’l-Hasan Ali b. Hiiseyin Mes’(idi, Muriicu’z-Zeheb, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Kahire:

1958), 346.

Jassim M. Hussain, The Occultation of the Twelfth Imam (A Historical Background) (London: Muhammadi Trust,

1982), 145.
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Sia’nin akli esas alan yaklasimi, toplumda gaybet meselesi hakkinda ortaya ¢ikan
belirsizlikleri gidermek maksadiyladir. Bu da gostermektedir ki Sia’nin Mu‘tezili
diisiinceye yakinlik géstermesi ve o donemde Mu'‘tezile'nin istidlal yontemini
kullanmaya baslamas: ihtiyari degil zaruridir. Zira $ia gaybet sonrasi dosnemde mevcut
tutumunu devam ettirseydi bircok firkaya béliinecek ve muhtemelen zamanla
kaybolacaktu. ilerleyen dénemlerde Sia’nin Mu'‘tezile’ye eklemlenme faaliyetleri yogun
bir sekilde devam etmis olup, Sil alimler Mu‘tezill kelamcilarin ders halkalarina
katilmaya baslamislardir.*

Sta’nin gaybet doktrinini rasyonalize etmede EbQ Sehl ismail b. Ali en-Nevbahti
(8l. 311/924) ve onun yegeni Hasan b. Musa en-Nevbaht? (51.300-310/912-922) ve ibn
Kibbe er-Razi 6nemli bir yere sahiptir. Mu‘tezililerle yaptiklar1 tartismalar neticesinde
onlarin yaklasim tarzlarindan etkilenen bu isimler, gaybeti, imametin gerekliligi ve
mantiksal neticesi saymis ve gaybetin yok olmak anlamina gelemeyecegini agiklamaya
calismislardir.”” Asagida bu isimlerin gaybet diisiincesine getirdikleri akli izahlara yer
verilecektir.

Sia’nin bahsi gegen ihtiyacini énemli dlgiide gidermeye calisan EbG Sehl en-
Nevbahti, mezhebinin gaybet doktrinini formiile etmede énemli bir konuma sahiptir.
Onun, on ikinci imamin gaybetine iliskin yaptig: akli izahlar, $ia'nin gaybet hakkindaki
tikirlerinin gliclenmesini saglamistir. Eb{i Sehl, gaybetten yaklasik otuz yil sonra, yani
hicrf tigiincii asrin son dénemlerinde gaib imamin 6lmedigini, alemde var oldugunu ve
korkusundan dolay: gizli kaldig1 siirenin uzamasinda bir sakinca olmadigini, buna bagl
olarak da Allah’in burhaninin gegerliligini yitirmeyecegini iddia etmistir.** Bu hususta
0, Rumlar Miisliimanlar1 yenmek tizere iken, Siilerin artik gaib imamin hurlic etmesi
gerektigi iddialarina karsi, Hz. Peygamber’in risalet kendisine verildikten sonra,
peygamberligini ti¢ y1l boyunca sadece kendisine giivenen dostlarina séyledigini ve
bunun ilahi emir dogrultusunda oldugunu ifade etmistir. Tipki bunun gibi gaib imamin
zuhurunun da Allah’in emri ile olacagini ileri stirmiistiir.*

Ebl Sehl, gaybet konusunu makuliyet cercevesinde izah ederken yine Hz.
Peygamber’in hayatindan 6rnekler kullanmistir. Buna gére; Hz. Peygamber’in, ilk defa
vahiy aldiginda magarada olmasi ve risaletinin uzun siire birgok kimse tarafindan
bilinmemesi peygamberligine bir zarar vermemistir. Benzer sekilde, nasil ki bir imam
dénemin hiikiimdar1 tarafindan hapse atildiginda imametinden bir sey
kaybetmeyecekse; gaib imamin da bunun gibi korkusundan dolayr uzun siire
gizlenmesi onun imamligina zarar vermez.*® Ebi Sehl’in bu yaklasim tarzlari, $ia’nin o
zamana kadarki genel kabulii olan rivayet eksenli algidan farkl olarak, Mu‘tezile’nin
benimsedigi akll yontem ile ciddi 6l¢iide paralellik gostermektedir.

Gaybete iliskin fikirlerin izahinda akla bagvuran isimlerden bir digeri de ibn Kibbe
er-Razi’dir. Onun vefat tarihi bilinmemekle birlikte, yasadigi donemde imamet
doktrinini savunmak icin Mu‘tezill alimler; Eb(i Ali el-Ciibba? (51. 303/915) ve Eb{Y'l-

Uyar, Gaybet Sonrast Sii Kelamin Tesekkiilii ve Mu tezile, 155.

Cemil Hakyemez, $ta’da Gaybet inanct ve Gaib On ikinci imam (istanbul: isam Yayinlari, 2009), 219.
Hakyemez, Sia'da Gaybet Inanci ve Gaib On Ikinci Imam, 171-172.

Hakyemez, Sia’da Gaybet Inanci ve Gaib On Ikinci Imam, 171.

Hakyemez, Sia'da Gaybet Inanci ve Gaib On Ikinci Imam, 172-173.
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Kasim el-Belhi el-Ka’bi (6. 319/931) ile yaptig1 tartigmalar onun ddrdiincii asrin ilk
donemlerinde vefat etmis olma ihtimalini giiglendirmektedir.”*

ibn Kibbe cesitli érnekler getirmek suretiyle meseleyi aklen izah etme cihetine
gitmis ve gaybetin yokluk olmadigini, bir insanin bir yerden kaybolmak ile yok
olmayacagini, imamin dostlarindan degil diismanlarindan saklandigini ileri
stirmiistiir.>* O, Eb( Sehl gibi, gaybet tartismalarinin en yogun oldugu hicri tigiincii
asrin son dénemlerinde meseleye getirmis oldugu akli izahlarla 6n plana ¢ikmigtir. ibn
Kibbe, imamet nazariyesinin sadece akli degil ayn1 zamanda nassa dayali bir konu
oldugu hususundaki yaklasimlarina bazi Zeydi kisiler tarafindan elestiri getirilmesine,
Hz. Peygamber’den rivayet edilen “Ben size Kur’an’t ve Ehl-i Beytimi birakiyorum.
Onlar benden sonra halifelerimdir” hadisini delil olarak getirmis ve onlar1 ilzam
etmigtir.”® Bir bagka meselede ibn Kibbe, on birinci imam Hasan el-Askeri’nin oglu
Muhammed Mehdi'nin yasinin kiigiikliigiinden dolay1 imamlig1 nasil yapacag: ile ilgili
Sia’ya elestiri getiren bazi Zeydiler ile Mu‘tezile’den olan Ebu’l-Kasim el-Belhi el-

oo

Ka'bi’ye cevaben, Hz. Isa’nin heniiz besikteyken ifade ettigi “Ben Allah’m kuluyum. Bana
1754

kitabt verdi ve beni Peygamber yapti™* seklindeki ayeti delil olarak getirir.”> Bu

agiklamalar ve egilimler Mu‘tezili temelli olup, ibn Kibbe de bu ekoliin etkisinde

kalmistir. Bu sayede o, kendisine sorulan sorulara “pratik ve ustaca™®

cevaplar
vermistir.

Gaybet fikri ile ilgili akli izahlar cercevesinde kelami bir temel insa etme
cabasinda olan Eb{(i Sehl ile ibn Kibbe'nin miicadelesi, Kum merkezli hadis
rivayetlerinin Oniine ge¢mede yeterli olamamistir. Bu iki ismin Mu'tezill
yaklagimlarini elestirerek reddeden ve gelenek eksenli rivayeti esas alarak gaybeti izah
etmeye calisan $if alimlerin basinda Kiileyn{ (81. 329/941) ve Seyh Saduk (61. 381/991)
gelir.”” Ehl-i Stinnet i¢in Buharf (51. 256/870) ne ifade ediyorsa $ia i¢in de Kiileyni'nin
yeri o nispettedir.”® Onun gaybete iliskin yaklasimlarinin sadece nas merkezli olmasi
ve akli izahlari reddetmesi yasadigi bolge ve donem ile irtibatlandirilabilir. Nitekim o,
hayatinin biiyiik bir bsliimiinii Kum ve Rey’de gegirmistir.” Ozellikle Kum'un hadis
insdinda kayda deger bir yeri oldugu bilinmektedir.®® Kiileyni, ayni zamanda $ia'nin
Kiitiib-i Erbaa’sindan biri olan el-Kdfi'nin muellifidir. Yaklasik on alt1 bin hadisi muhteva
eden bu eserdeki hadislerin ¢ogunlugu, Cafer Sadik ve diger masum imamlara isnad
edilmektedir.”* Seyh Saduk’a gelince; o, Kiileyni'ye nispetle onu kullanmaktan da geri

Hossein Modarressi, Crisis and Consolidation in the Formative Period of Shi’ite Islam: Abu Ja’far Ibn Qiba Al-Razi and
His Contribution to Imamite Shi'ite Thought (Princeton: 1993), 117; Hakyemez, $Sta'da Gaybet Inanci ve Gaib On
Ikinci fmam, 131-132.

Hakyemez, Sia’da Gaybet Inanci ve Gaib On Ikinci Imam, 132.

Hakyemez, Sia'da Gaybet Inanci ve Gaib On Ikinci Imam, 172-173.

54 Meryem, 19/30.

Hakyemez, Sia’da Gaybet Inanci ve Gaib On Ikinci Imam, 173.

Hakyemez, Sia’da Gaybet Inanci ve Gaib On Ikinci Imam, 172.

57 Farhad Daftary, Sif Islam Tarihi, cev. Ahmet Fethi Yildirim (istanbul: Alfa Tarih, 2016), 94.

58 Mustafa Oz, “Kiileyn1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 26/538.

> Oz “Kiileyni”, 538.

€0 Habip Demir, Horasan'da Siilik [ran’da Sifligin Tarihsel K6kleri (Ankara: Otto Yayinlari, 2017), 106.

o M. Cemal Sofuoglu, “el-KAfl” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24/148.
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durmamustir. Gaybet siiresinin uzamasiyla o, hem iceriden hem de disaridan gelen
elestirilere karsi imametin gerekliligini ve imamlarin masumiyetini akil ile izah etmek
zorunda kalmistir.®” Ancak Kiileyn’de buna benzer bir izah gérmek ¢ok da miimkiin
degildir. Bunun da sebebi Kiileyni'nin Seyh Saduk’tan yaklasik elli y1l 6nce vefat etmis
olmasi ve muhtemelen o dénemde heniiz gaybet ile ilgili elestirilerin ciddi boyutlara
ulagsmamis olmasidir. Ayrica Seyh Saduk’un rasyonel fikirlerinde Eb( Sehl Nevbahti ve
fbn Kibbe’den etkilendigi ifade edilmelidir. Nitekim onun yaklagim tarzlari bu iki isimle
neredeyse tamamen benzerlik géstermektedir.”

Kileyni ile Seyh Saduk arasindaki yaklagim farkliliklarini anlamak igin, onlarin
Kur’anin tahrifine iliskin bakislarini da degerlendirmeye almak gerekir. Dénemin $if
alimlerinin biiytik bir kism1 Kur’an’in tahrif edildigine inanmaktadirlar. Kiileyni de
bunlardan biridir. Ancak Seyh Saduk’a bakildiginda o, ¢ogunluga ragmen Kur’an
niishasinin tam/eksiksiz oldugunu ve onu yaratanin da koruyanin da Allah oldugunu
kabul etmektedir.”® Bu ifade, Saduk’'un Kur’an'n yaratilmis oldugu fikrini
benimsedigini gostermektedir. Bu goriis ayn1 zamanda Mu'‘tezile’nin de benimsedigi
bir goriis olmasi dolayisiyla 6nemlidir. Saduk’un halkuwl-Kur’an konusunda
Mu‘tezile'nin goriisiint ileri stirmesi, muhtemelen onlardan etkilenmesi sonucu
olmustur. Aslinda Saduk da, Kiileyni ve diger baz1 ahbari ekol temsilcileri gibi nas
merkezli bir diisiince yapisina sahiptir. Ancak dénemin sartlar: ve 6zellikle imamet ve
gaybete iliskin sorular: izah etmede naslarin yetersiz kalmasi, onu akl kullanmaya
mecbur birakmistir. Onun bu akilci diisiinceye meyli, 6grencisi Seyh Miifid tarafindan
derinlestirilmis ve sistemli hale getirilmistir. Bu baglamda $eyh Saduk’un konumunu
belirlemek gerekirse; Kiileyni ve Seyh Miifid dénemleri arasinda yasamis olmasi
itibariyle onun, iki ug arasinda denge/kdprii gorevi gordiigii ve ahbari metottan ustli
metoda gegiste 6nemli bir rol tistlendigi s6ylenebilir.®

Seyh Saduk, us@li diisiincenin ortaya ¢ikmasindan dnceki dsnemde ahbarf ekoliin
son temsilcilerinden kabul edilebilir. Onun vefatiyla rivayete dayal diistince sistemini
devam ettirecek kimse kalmamis ve 6grencisi Seyh Miifid ile birlikte usflilik, yani
toplumun sorularina cevap vermede akli esas alan bir sistem gelismistir. $ia i¢inde
gelisen bu usQli diisiincenin temellerini Nevbahtilerin ve ibn Kibbe'nin attig
sOylenebilir.®® Yine Miifid dncesi dénemde, kadimeyn olarak bilinen ibn Ciineyd (1.
381/991) ve fbn Ebi Akil (61. IV/X yy.) gibi $if isimler de ustliligin gelismesine 6nemli
katkilar saglamislardir.” Ancak usli distincenin sistemlesmesi Seyh Miifid ile
gerceklesmistir. Onun Mu'‘tezili goriise paralel eserleri de bu baglamda incelenmelidir.
0, hocast Seyh Saduk’'un Risaletiil-I'tikddati’l-imamiyye adli eserine diizeltme

Uyar, Gaybet Sonras Sii Kelamin Tesekkiilii ve Mu'tezile, 165.

Hakyemez, Sia'da Gaybet Inanci ve Gaib On Ikinci Imam, 174.

o Seyh Saduk, Risaletul-I'tikadati’l-imamiyye, 98.

Uyar, Gaybet Sonrast Sii Kelamin Tesekkiilii ve Mu'tezile, 166.

66 Bulut, Sia'da Usililigin Dogusu ve Seyh Miifid, 215.

& Mazlum Uyar, “ibnii’l-Ciineyd”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yayinlari, 2000),
21/6; Habib Kartaloglu, Serif el-Murtaza (6. 436/1044) ve Sii Usilf Gelenekteki Yeri (Sakarya Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi), Sakarya 2016, 24.
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niteliginde, Tashihu ['tikddatil-imamiyye adli eseri kaleme almustir.”® Bu eserinde,
Ahbari ekole mensup alimleri $ia’nin Haseviyye’si olarak gdrmiis ve Imam{ Siiligin
savunucusu olduklar1 iddiasin1 reddetmistir.” Yine Miifid'in gaybete iliskin
fikirlerinde akli esas alarak yazdig1 ve gaybeti on maddede izah ettigi,”® el-Mesdilii’l-
Asera fil-Gaybe™ adli eseri de, onun Mu‘tezile'nin usiliinden etkilendigini géstermesi
agisindan onemlidir. Miifid’in ders aldigi Ebu’l-Ceys el-Belhi'nin (1. 367/977), Sia
icerisinde akli 6n plana ¢ikaran ilk isimlerden Ebl Sehl Nevbahti ve Bagdat
Mu‘tezilesinin 6nemli kelamcilarindan K&a'bi'nin G6grencisi oldugu ve Miifid’in
eserlerinde, Ozellikle Evdilii'l-Makdldt'ta, K&’bi'nin gorislerine c¢okca yer verdigi
bilinmektedir.”> Bu bilgiler, onun Bagdat Mu'‘tezile ekoliiniin goriislerinden
etkilendigini géstermektedir. Ayrica Miifid’in, EbG Abdullah el-Basri (6l. 369/979) ve
Ali b, Tsa er-Rummani (3l. 384/994) gibi kisilerden ders almis olmasi”® Basra
Mu‘tezilesinden de etkilendigini gostermektedir.

4, Sia’da Ustli Diisiincenin Dogusu

Seyh Miifid’in sistematize ettigi usGli anlayzs, yukarida ifade edildigi gibi, temelde
Mu‘tezill diisiince ile 6nemli dlglide benzerlikler géstermektedir. Miifid’in, adalet,
aslah, liituf ve hiisn-kubh gibi kelami meselelerde Mu‘tezile ile ayni goriisleri ileri
stirdiigti bilinmektedir.”* Ornegin o, imametin gerekliligine dair izahta bulunurken,
Mu'‘tezile’nin aslah ve adalet prensibini kullanmustir. Buna gére, Allah en iyiyi/aslahi
yaratmak zorundadir ve insanlarin iyiligi adina onlarin lidersiz birakilmamasi igin
peygamberden sonra imamin var olmasi gerekir. Miifid bunu, Allah’mn hikmetinin bir
geregi olarak gérmiis ve Mu'‘tezile'nin liituf prensibi ile iliskilendirmistir.”” Yine o,
tevhid ve Allah'in sifatlar1 hakkinda da Mu‘tezile’yi takip etmistir.”® Miifid, 6zellikle
Allah'm sifatlarina iliskin goriislerini ifade ederken, antropomorfist/miicessimi
fikirlerle miicadele etmeyi de amaglamistir.”” Yine o, bu disiinceden hareketle,
Mu'tezile gibi ru’yetullah fikrinin de imkansiz oldugu gériisiinti benimsemistir.”® Diger
taraftan zikredilen goriis benzerliklerine ve hoca-6grenci silsilesine ragmen Miifid,
S$ia’nin Mu‘tezile’den etkilenmedigi iddiasindadir.” Yine Miifid’in Mu‘tezililere y6nelik

68 Muhammed b. Nu'man{ el-Ukberi Seyh Miifid, Tashihu I'tikddatil-imamiyye, thk. Hiiseyin Dergaht (Tahran:
Subketii’l-Fikr, 2000), s. 27; Madelung, Imamism and Mu'tazilite Theology, 21.

Hakyemez, Sia'da Gaybet Inanci ve Gaib On Ikinci Imam, 175.

70 Bkz. Muhammed b. Nu'mant el-Ukber? Seyh Miifid, el-Mesdilii’l-Asera fi'l-Gaybe, thk. Seyh Faris el-Has{in,
(Kum: 2005): Miifid bu eserinde gaib imamin 8lmedigini ispat etmek i¢in, her dénemde bir imama ihtiyag
duyulmasi ve imamin giinahsiz oldugu doktrinini én plana ¢ikarmustir.

Bu eser el-Fusiliil-Asera fil-Gaybe ismiyle de bilinmektedir.

7 Bulut, Sia'da Usliligin Dogusu ve Seyh Miifid, 88.

7 Bulut, Sia'da Usililigin Dogusu ve Seyh Miifid, 89, 93.

7 Miifid, Evailiil-Makaldt, s. 57-60.

S Bulut, Sia'da Usdliligin Dogusu ve Seyh Miifid, 128.

7 Miifid, Evailiil-Makaldt, 51-54.

7 Bulut, Sia'da Usililigin Dogusu ve Seyh Miifid, 224.

7 Miifid, Evailii'l-Makalat, 57.

7 Miifid, Evadiliil-Makalat, 39.
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yazdig1 bazi reddiyeler burada ifade edilebilir. Buna gére; Nakzu Kitabi'l-Esam fi'l-Imame,
Kitabur-Redd ale’l-Cdhizi’l-Osmdniyye, Kitabu Nakzi Fazileti’l-Mu ‘tezile, Kitabu'n-Nakzi ald Ebi
Abdillah el-Basri Kitabeh fi'l-Mut a, Kitabu Nakzi’mameti ala Cafer b. Harb ve Kitabu'r-Redd
ale’l-Ciibbai fi't-Tefsir*® gibi eserler bunlardan bazilaridir.

Seyh Miifid’'in vefatindan sonra, en iyi 6grencisi kabul edilen Serif Murtaza,
hocasinin yerini almis ve Sil kelaminin onderligini iistlenmistir.** 0, Miifid’in
gelistirdigi usQll anlayis: ilerletmis, hocasina kiyasla daha rasyonalist bir anlayis
benimsemistir. Mesela o, Allah’t bilmede akli baslangic noktas: saymis ve itikadi
meselelerin  akil olmaksizin  bilinemeyecegi gériisiinii  savunmustur.”  Yine
Murtazamin lider oldugu dénem, Siilerin hadis karsitliginda zirvede oldugu dénemdir.
Murtazamin, fikhi meselelerde bile haber-i vahid ile amel edilemeyecegi hitkmii,” o
dénemdeki hadise yaklasimin nasilligiyla ilgili yeterince fikir vermektedir. Ayrica
onun donemi, Sta’da usili anlayisin zirveye ulastigi dénem® olmasi hasebiyle de
onemlidir.

Serif Murtaza, hocas1 Mifid gibi Mu'‘tezile ile iliskiler kurmustur. Miifid’'in daha
cok Bagdat Mu'tezililerinden etkilendigi bilinmesine karsin, Murtaza’nin Basra
Mu‘tezililerinin, 6zellikle de Kadi Abdiilcebbar'in (8l. 415/1025) tesirinde kaldig
soylenebilir.*> Nitekim Serif Murtaza’nin, Kadi'den ders aldigi da rivayet
edilmektedir.*® Bu yiizden onun, Basra Mu‘tezilesinin goriislerine daha yakin oldugu
ifade edilmistir.*” Onun bazi eserlerinde kullandig1 planin bile Kadi'nin eserleri ile
benzestigi sdylenmistir. Mesela Murtaza'ya nispet edilen el-Miilahhas fi Usili'd-Din ve
bu eserinin devami kabul edilen ez-Zehira fi llmi'l-Kelam adli eserlerde ele alinan
konularin, siras1 agisindan Kadi’'nin Mugni’si ile énemli 6lgiide benzerlik gosterdigi
tespiti yapilmistir.*® Yine Serif Murtaza'min, $ii kelamina yaptig1 katkilardan dolayi,
Mu‘tezile'nin son temsilcilerinden Kadi Abdiilcebbar'n muadili sayilmasi* da
aralarindaki benzerligi gstermesi bakimindan 6nemlidir. Serif Murtaza'nin fikirleri
Mu‘tezile ile o kadar ¢ok benzerlik gostermektedir ki; onun Mu'‘tezili olup olmadigi bile
tartisilmistir. Birgok klasik kaynakta onun Mu‘tezili gériislere meylettigi, bu goriisleri

80 Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ali en-Necasi, Ricdliin-Necdst (Beyrut: Sirketii’l-A’lam{, 2010), 381-384.

8 Daftary, Sif Islam Tarihi, 95.

LK.A. Howard, “Sit Kelam Edebiyat1”, cev. M. Ali Bilyiikkara, Kur'an Mesaji [lmi Arastirmalar Dergisi, 2/22-24

(1999/2), 225; Kartaloglu, Serif Murtaza ve Sif Usdlf Gelenekteki Yeri, 161.

Serif Murtaza, Resailii’s-Serif el-Murtaza, haz. Seyyid Mehdi er-Recal (Kum: Daru’l-Kur’ani’l-Kerim,

1405/1984), 2/30; H. ibrahim Bulut, “Seyh Miifid Hayati ve Gériisleri”, Erken Dénem $ii Diisiiniirler, ed. a. mlf.

(istanbul: Ensar Nesriyat, 2017), 167; Habib Kartaloglu - Ziya Erding, “Sii UsQli Diisiince Acisindan $eyh

Miifid ile Serif el-Murtaza Mukayesesi”, e-makdldt Mezhep Arastirmalart Dergisi, 10/1 (Bahar 2017), 157;

Daftary, Sif Islam Tarihi, 95.

8 Mustafa Oz, “Serif el-Murtaza”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yayinlari, 2010),
38/587.

& Martin J. Mcdermott, The Theology of al-Shaikh al-Mufid (Beyrut: Daru’l-Mesrik, 1978), 5; Madelung, Imamism
and Mu tazilite Theology, 26.

86 ibn Murtaza, Tabakdtu’l-Mu'tezile, 117.

Arslan, Islam Diisiince Geleneginde Sia-Mu'tezile Etkilesimi, 33.

Arslan, islam Diisiince Geleneginde Sia-Mutezile Etkilesimi, 55-57.

8 Muhsin Emin, A’ydnu’s-Sia, thk. Hasan Emin (Beyrut: Daru’t-Tearif li'l-Matbuat, 1983), 8/214.
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benimsedigi, hatta Sit Mu‘tezill oldugu ifade edilmis olsa da* $ii imami oldugu
bilinmektedir.”* Onun kitaplarinda kendi ashabi ile Mu‘tezile’nin goriislerini ayirmasi
ve es-Safil fil-Tmame adli Mu'‘tezili goriisleri elestiren eseri bu duruma delil tegkil
etmektedir.”

Serif Murtaza'nin §liimiinden sonra, imamiyye Siasinn liderligini, 3grencisi EbQ
Cafer T{si (6l. 460/1067) iistlenmistir. T(st, Seyh Miifid’den de dersler almistir. Hatta
onun Miifid’in goézde 6grencilerinden oldugu ifade edilmistir.”” imamilerin temel
kitaplar1 kabul edilen Kiitiib-i Erbaa’nin ikisi, Tehzibul-Ahkdm fi Serhi’l-Mukni’a® ve el-
Istibsar” TOsT’ye nispet edilir.”® Bu da onun, imamiyye Siasi i¢in cok énemli bir konuma
sahip oldugunu gostermektedir. TlisT de hocalar1 Seyh Miifid ve Serif Murtaza gibi ustli
yontemi devam ettirmistir. Ancak, onun fikirlerinde daha ¢ok Miuifid’i takip ettigi
soylenebilir. Mesela o, gaybet konusunda Miifid gibi, akli delillerle birlikte nakli
delillere de 6nem vermistir. TGs'nin genel olarak $il kelaminda mutedil bir tavir
sergiledigi ifade edilebilir.”

Sonug

Sia ve Mu‘tezile erken dénemde tesekkiil etmis olup, varligini ve tesirini asirlar
boyunca devam ettirmis olan iki 6nemli mezheptir. Yapilan arastirmada bu iki
mezhebin aralarindaki etkilesim fikri ve siyasi cercevede incelenmistir. Ozellikle
Mu'tezile'nin Basra ve Bagdat ekollerine ayrilmasindan sonra, Bagdat kolunun imamet
meselesi hakkinda $ia ile yakinlastigi; bununla beraber, S$ia’da on ikinci imamin
gaybetinin uzamasinin zorunlu bir neticesi olarak imamin gaib olusuna akli izahlar
getirme ihtiyacinin, bu iki mezhep arasinda bir yakinlasmaya sebep oldugu ifade
edilebilir.

Abbasi iktidarinda mihne siirecinin son bulmasiyla Mu‘tezile siyasi giiciinii
kaybetmis, bunun neticesinde de bir¢ok kisi mezhebini terk ederek farkli mezheplere
yonelmistir. Bu siirecte Mu‘tezile’den ayrilip $iiligi benimseyenlerin de oldugu
bilinmektedir. Ozellikle bu isimlerin etkisi ile $ia icerisinde aklilesme egiliminin
basladig1 sGylenebilir. Mu'‘tezile ile $la'min bazi fikirlerini bir araya getirmede
Nevbahtiler ve ibn Kibbe &nciilikk etmistir. Onlar Mu‘tezile’nin akilci tutumunu

%° Eb(i Abdullah Muhammed ez-Zehebi, Mizanu'l-I'tidal fi Nakdi’r-Ricdl, thk. Ali Muhammed el-Becavi (Beyrut:

Daru’l-Ma'rife, 1995), 111/124; Ayrica ibn Murtaza, Serif Murtaza’y1 Mu’tezile'nin on ikinci tabakasindan

saymaktadir. Bkz. ibn Murtaza, Tabakdtu'l-Mu tezile, 117.

Mehmet Ziilfi Cennet, “Mezhebi Kimligin Belirlenmesinde Alg1 Yanilmasi- $erif Murtaza’nin $iiligi ve

Mu'‘tezililigi”, Dicle Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 18/1 (Ocak 2016), 41-42.

Cennet, “Serif Murtaza'min Siiligi ve Mu'tezililigi” 43-44.

% Howard, $if Kelam Edebiyat, s. 225; Bulut, Sta'da Usililigin Dogusu ve Seyh Miifid, 109-110.

4 Seyhii't-Taife Ebi Ca'fer Thsi, Tehzibu'l-Ahkam fi serhi’l-Muknia, thk. Ali Ekber el-Gifari, Daruw’l-Kiitiibi’l-
Islamiyye, Tahran 1385/1965.

% Seyhii’t-Taife Ebli Ca'fer Tdisi, el-Istibsar fima ihtelefe mine’l-Ahbar, thk. Ali ekber el-Gifard, Daru’l-Hadis 1i’t-

tebeati ve'n-nesr, Kum 1380/1960.

Ayrica Bkz. ilyas Uziim, “Kiitiib-i Erbaa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yayinlari,

2003), 27/4.

7 Bulut, Sia'da Usdliligin Dogusu ve Seyh Miifid, 111.
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benimsemek suretiyle $ia’y1 antropomorfist diisiincelerden arindirmay: ve rasyonel
bir mezhep haline getirmeyi hedeflemislerdir.

Mezhebi rasyonel bir zemine ¢ekmede 6nemli bir yere sahip olan Nevbahtiler ve
fbn Kibbe, aymi zamanda Sia'nin gaybet doktrinini formiilize etmede de etkili
olmuslardir, Ozellikle Eb{i Sehl Nevbahti ve ibn Kibbe, gaybetin uzamasiyla olusan kaos
ortaminda getirdikleri akli izahlarla halkin sorularini cevaplamaya onciilitk
etmislerdir. Bu izahlar Onceleri rivayet merkezli diisiinceyi benimseyen Siiler
tarafindan kabul gérmese de, makul olmalar1 dolayisiyla halkin 6nemli bir kisminda
karsilik bulmustur. Nevbahti ailesi ve ibn Kibbe ile temelleri atilan us(li diisiince
sistemi, Seyh Miifid tarafindan sistemli hale getirilmistir. Onunla birlikte S$ia
icerisinde, dinl meselelerin izahinda akil 6n plana alinmis ve bu diisiince tarzi,
ogrencileri Serif Murtaza ve Seyh T(is1 gibi isimler tarafindan devam ettirilmistir. Akla
Mu‘tezile gibi vurgu yapan ustlilerin goriisleri, zaman igerisinde Mu'‘tezill goriislerle
aynilesmistir. Bu aynilesmenin siyasi ve fikrf alanda oldugu ve $ia’nin itikad? diistince
yapisini onemli 6l¢tide doniistiirdiigii goriillmiistiir.
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