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Oz

Siirekli olarak politikanin icinde yer alan gengligin siyasal eylemleri, birinci Mesrutiyet dncesine
kadar gotiiriilebilmektedir. Sonralart mesruti bir yonetimi tekrar kurmak amaciyla olusturulan ve
icinde bulundurdugu genclerin fazlahigindan dolayt Geng Tiirk Hareketi adini alan Ittihat ve Terakki
orgiitiinde de hep on saflarda yer almiglardir. Genglik Milli Miicadele déneminde vatanperver tutu-
muyla, Cumhuriyet doneminde ise ozellikle Orgiitlii hareketleriyle adindan siklikla soz ettirmigtir.
1933 yilinda yasanan, Bulgaristan’da Miisliiman Tiirklerin yogun olarak yasadigi bir bolge olan
Razgrad Kasabasindaki Tiirk mezarligina,milliyet¢i Bulgar kuruluslari mensuplarinca saldirilip
tahrip edilmesi hadisesi Bulgaristan’da yasayan Tiirkleri ve Tiirkiye kamuoyunu oldukca etkilemis ve
giindemi uzun siire mesgul etmistir. Hadisenin iistiine giden Tiirk basini, konuyla ilgili ¢cok hassas
davranmis bu anlamda kamuoyunu bilgilendirmeye ¢calismistir. Milli Tiirk Talebe Birligi, dzellikle
Razgrad olayini protesto eyleminde biiyiik rol almistir. Talebe Birligi idare Heyeti ve bazi talebe Ce-
miyetleri idare heyetleri azalar1 miting yapmak istemis fakat bu tesebbiisleri reddedilmistir. Tiim karst
cikiglara ragmen hassas ve heyecanli genglerin istirakiyle olusan kalabalik bir kafile ile biiyiik bir
miting yapilmistir.Bu ¢calisma da, yasanan hadise, olusan kamuoyu tepkisi, olayin perde arkasi ve
sonuglar: donemin ulusal basini ekseninde degerlendirilecektir. Arastirma yapilirken Cumhurbaskan-
l1g1 Devlet Arsivi'nde bulunan belgeler, donem gazeteleri ve basili diger kaynaklardan yararlamilmig-
tir.

Anahtar Kelimeler:  Atatiirk, Razgrad, Genglik, Basin, Milli Tiirk Talebe Birligi
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Ataturk Period Student Movements On The
National Press: The Razgrat Event

Abstract

The youth has always been the part, which has shown awareness to the problems, occurred within the
society. It is possible to take back the political actions of the youth up to prior to the first constitutional
era. The youth, which was always in the front lines of the organization, that had been formed to estab-
lish a constitutional administration and called as “Genc Turkler”, due to the majority of young people
amongst its members, has his name frequently mentioned with its mission during the war of inde-
pendence. The youth was always been in the front lines within the republic period, particularly with
the organized actions at the point of building a state and set forth supporting actions and expressions
in this context. On April 1933 nationalist Bulgarian organizations were attacked and destroyed the
Turkish graveyard in the Razgrad Township, which is a region where Bulgarian Muslim Turks lived
Jhas greatly influenced Turks and Turkish public opinion in Bulgaria and kept the agenda busy for a
long time. The Turkish press, who is closely interested in the incident, has been very sensitive about
the issue and has tried to inform the public in this sense.When this event was heard in Turkey the
press and the leadership of the Turkish National Student Union organized protests an meetings. The
Turkish Nation condemned this event. The national sensitivity in this case increased. This event has
caused a great reaction among the Turkish youth.This event has an important role in the public reac-
tion and behind the scenes. In this report, the reasons and consequences of the Razgrad event will be
assessed on the basis of the periodical national press. The documents in the Presidency State Archive,
newspapers from the period and other printed sources were utilized in this the process of this study.

Keywords: Ataturk, Razgrad, Youth, Press, Turkish National Student Union.
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Giris

Tiirkiye, Lozan Antlasmasindan hemen sonra Balkan Devletleri ile uzun
stireden beri kesilmis olan miinasebetlerini yeniden kurmak i¢in harekete
gecmistir. 1930'lu yillarda, komsulariyla giiven ve dayanisma iginde yasa-
yabilmeyi hedeflemis 6nce Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya ile 1934
Balkan Pakti'ni, sonra da Ortadogu’da Irak, Iran ve Afganistan ile 1937 Sa-
dabat Pakti'n1 gerceklestirmistir (Soysal, 1999, s.1445).

Balkan Birligi zincirinin en zayif halkas1 Bulgaristan olmustur. Bulgaris-
tan’m komsularindan toprak istekleri vardir. Biikres'te 23-26 Ekim 1932'de
toplanan konferansta bu isteklerini azmliklarm haklarmi korumak prensibi-
nin arkasma saklayarak ve bu haklar korunmadikga, Birligin kurulmasmda
ehemmiyetli bir adim tegkil edecek olan pakti imzalamayacaklarimn bildir-
mislerdir. Bu dénemde, Bulgaristan'in revizyonist emelleriyle komsularmin
statiikocu politikalar1 acik olarak carpismaktayd: ( Esmer,1953, s.212). Bul-
garistan, Birinci Diinya Savasindan sonra imzaladig1 Neuilly Antlasmasini
kendi lehine degistirmek istedigi igin, biitlin 1srarlara ragmen bu ittifak sis-
teminin diginda kalmay: tercih etmistir. Bulgaristan'm bu davranis: kargi-
sinda Balkan Devletleri bu iki siktan birini tercih etmek durumunda kalmis-
lardir: Balkan Pakti'ndan vazge¢gmek ya da Bulgaristant disarida birakan
bir Pakt imzalayarak Bulgaristan'm sonradan katilmasini beklemek. Balkan
Devletleri ikinci yolu se¢gmislerdir (Gonliibol ve Sar, 1963, 5.99). Tiirkiye,
Balkanlarda Bulgaristant da Balkan Birligi'ne alarak yaklasmakta olan II.
Diinya Savasimin disinda kalmayi amaglamistir. Ancak Bulgaristan'in
izledigi revizyonist politika nedeniyle bunda basarili olunamayacaktir
(Agca,2014,5.113).

Pakt'in gerceklesmesi icin Tiirk Devlet adamlarmin gayretleri Bulgar ba-
simminda Tiirkiye aleyhinde yaymlara sebep olmustur. 1934 yilinin Subat ay1
baginda Tiirkiye, Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya Disisleri Bakanlar
Belgrat'ta toplanmislar ve Balkan Antanti'nin tasarisini hazirlamislardir. Bu
tasarinin 9 Subat 1934 tarihinde Atina’da imzalanmasi ile Balkan Antanti
kurulmustur. Bulgaristan antantin disinda kalmistir (Gonliibol ve Sar, 1963,
s.100). Tiirkiye Balkan Antanti’na giden yolda bdylesine ¢aba gosterirken,
Bulgaristan, Tiirk azmhga kars: yiirtittiigti baskilar1 artirmis, 1930'1u yillar-
da Tiirk okullar1 kapatilmaya baslanmis veya bu okullar1 resmi Bulgar okul-
larma cevirmislerdir. Bazi yorelerde ki Tiirk ¢ocuklar: ya hi¢ okula gideme-
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mis ya da Bulgar okullarinda Bulgarca okumak zorunda kalmiglardir (Sim-
sir, 1986, 5.141).

10 Mays 1933 giinii, Tiirkiye Dis isleri Bakan vekili Stikrii Kaya, Anka-
ra’daki Bulgar elgisine 12 maddelik bir memorandum vermistir. Bulgaristan
Tiirk azmnlhigmna yapilan baskilart madde madde Bulgar elgisinin dikkatine
sunmustur ( Simsir, 1986, s.149).

Tiirkiye'nin Varna Konsoloslugundan gelen 07.05.1933 tarihli raporda su
ifadeler yer almaktadur:

“Son aylarda Bulgar milli duygusu ¢ok beslenmektedir. Bulgarlarm milli
duygusunu tahrik etmek mutlaka Tiirk diismanhgindan bahsetmek demek-
tir. Kiskirtilan gen Bulgarlar mutlak suretle hedef olarak kendilerine pek
kolaylikla masum Tiirk yurttaglarimizi ve onlarin mukaddesatini gérmek-
tedir. Bu gibi hakaret ve tecaviizler herhalde tevali edecektir. Her ne paha-
sina olursa olsun bu milyona yakm yurttaslarimizin bir an evvel Bulgaris-
tan’dan Trakya’ya veya Anadolu’ya nakledilmesinin giin gectikge bir zaru-
ret halini aldig1 miitalaasmnda bulundugumu arzeylerim” (BCA, 030 10 241
627 26, 07.05.1933)

Yukaridaki raporda belirtildigi gibi Tiirk yurttaglarimiza yapilan haksiz-
liklar neticesinde bu topraklardan iltica eden ve Tiirk vatandashgma alman
¢ok sayida yurttaslarimiz olmustur (BCA, 030 18 01 02 36 36 8, BCA, 030 18
01002 37 41 9).

19 May1s 1934 tarihinde Bulgaristan’da bir hiikiimet darbesi oldu. Bul-
garistan, gitgide sertlesen fasist bir diktatorliikle yonetilmeye baslandi. Bul-
gar fasist diktatorliigli, Tirk azmhgm ve Tiirk okullarmin tizerine kabus
gibi ¢oktii. Tiirkge egitim veren Tiirk okullarmin sayisi glinden giine azali-
yor, yariya, licte bire, dortte bire diisiiyordu. Bu azalma gocler yiiziinden
degil, Tiirk okullarmin kapatilmasi veya Bulgarlastirilmas: yiiziinden ol-
mustu ( Simsir, 1986, s.149). Tiirk hiikiimeti, Tiirkiye'nin Sofya El¢iliginden
gonderilen raporlar vasitasiyla Tiirk azmhga yapilan baski ve haksizliklar
yakindan takip etmistir (BCA, 030 18010233 6 3) .

Razgrad Olay1 oncesinde, 15 Nisan’da Cumhurbaskam Gazi Mustafa
Kemal Pasa, yeni Bulgar Sefiri M. Antonov’'u Cankaya Koskiinde kabul
ederek; “Milletlerimizin birbirlerine yiirekten duygularla yaklasmalar: menfaatle-
rine en uygun olamdirr” seklinde konusmuslardir (Vakit, 1933, s.2). Anta-
nov’da yabanci gazetelere verdigi demeclerde; “ Tiirk dostlugunun muhafaza-
st yolunda calisacagini, her iki tarafinda hiisnii niyeti sayesinde ihtilafly hicbir mese-
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le kalmayacagim” ifade etmistir (BCA, 030 10 00 241 627 17) . Bu iyi niyet
dileklerinden kisa bir siire sonra Razgrad hadisesi yasanmis, Bulgaristan
devlet adamlarmin diisiinceleriyle Bulgarlarm diistinceleri arasinda bir tu-
tarlilik olmadig1 gozler dniine serilmistir.

Bulgaristan'mn tutumu Tiirk gengligini de etkilemistir.1933 yilinda genc-
lik hareketleri hiz kazanmis ve faaliyetleri Milli Tiirk Talebe Birligince yone-
tilmistir. MTTB Genel Bagkanlig1 yapmis 6nemli isimlerden biri olan Burha-
neddin Kayhan (MTTB)'nin 4 Aralik 1916’da kuruldugunu ifade etmekte-
dir. Ona gore MTTB'nin kurulus yillarindaki asil amaci, “milli kurtulusa”
fiillen katilarak, Tiirkiye'nin diismanlar tarafindan ortadan kaldirilma plan-
larma kars1 durmak ve gengleri varolus savasina aktif olarak hazirlamakta-
dir (Duman ve Yorgancilar, 2008, s.35).

Razgrad’daki Tiirk Mezarhgr'nm, “Vatan Koruyucular” isimli Bulgar
kurulusu mensuplarinca tahrip edilmesi iizerine, Istanbul’da Milli Tiirk
Talebe Birligi'ne bagh ogrenciler tarafindan, hiikiimetin izin vermemesine
ragmen bir miting diizenlenmistir ( Yeni Tiirk Ansiklopedisi, 1985,5.3195)
On bine yakin gosterici kalabalig1 giivenlik giigleri tarafindan dagitilmaya
calisirken, bir grup 6grenci Bulgar mezarligma girerek gelenk birakti. Goste-
riler nedeniyle gozaltina alinan 80 6grenciden 23’11 tutuklandi. Alt1 giin son-
ra serbest birakilan 6grenciler, yargilanmalar siirerken ¢ikarilan genel aftan
yararlandilar (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2005, 5.209). Bu ¢alisma da, yasa-
nan hadise, olusan kamuoyu tepkisi, olaym perde arkas: ve sonuglar1 do-
nemin ulusal basini ekseninde degerlendirilecektir.

Yontem

Tarama modeliyle gerceklestirilen bu arastirma da, Cumhuriyet déneminde
gengligin, ulus-devlet insas1 noktasinda yiirtittiigii faaliyetleriyle, orgiitlii
hareketleriyle, destekleyici soylem ve eylemleriyle toplumunun fikir, ideal
ve ruh yapismi yansithg gercegi, Razgrad Hadisesi 6rnegi ekseninde be-
timsel bir aragtirmayla ortaya konulmustur. Bu arastirmada nitel veri top-
lama tekniklerinden biri olan dokiiman incelemesi kullanilmis ve elde edi-
len veriler betimsel analiz teknigiyle incelenmis, kaynaklarmdan alintilar
yapmak suretiyle calismanin giivenirliligi artirildig gibi verilerin okuyucu-
larm anlayabilecegi ve kullanabilecekleri bir sekilde diizenlenmesi de sag-
lanmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak incelemeye alman veriler;
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T.C. Cumhurbagkanlig1 Devlet Arsivleri Baskanligi Cumhuriyet Arsivi fon-
larmda yer alan kaynaklar, donemin gazeteleri, konu ile ilgili telif eserler,
lisanstistii tezlerden temin edilmistir. Eldeki veriler anlam biitiinliigii aci-
sindan tasnif edilerek calisma sekillendirilmistir.

Bulgular

Siirekli olarak politikanin iginde yer alan gengligin siyasal eylemleri, birinci
Mesrutiyet oncesine kadar gotiiriilebilmektedir. Sonralar1 mesruti bir yone-
timi tekrar kurmak amaciyla olusturulan ve i¢inde bulundurdugu genglerin
fazlaligmndan dolay1 Geng Tiirk Hareketi adir alan Ittihat ve Terakki orgii-
tiinde de hep 6n saflarda yer almistir. Genglik Milli Miicadele doneminde
vatanperver tutumuyla, Cumhuriyet déneminde ise 6zellikle orgiitlii hare-
ketleriyle adindan siklikla sz ettirmistir ( Sahin, 1992, s.15) .

1933 yil1 genglik orgiitlenmeleri bakimmdan hareketli bir yil olmustur.
Bu dénemde milliyetci Tiirk genglik hareketleri yogunlagsmis ve bu milliyet-
¢i calismalar Milli Tiirk Talebe Birligi'nce yonetilmistir. Nitekim 3 Mart 1933
giinii Istanbul Halkevi'de yapilan bir genglik toplantisnda konugan Milli
Tiirk Talabe Birligi Baskani Tevfik Tleri Bey, dil konusunu ele almis ve top-
lant1 sonunda Tiirkiye’de sadece Tiirkge'nin hakim olmasi i¢in gereken her
tiirlti gabanin gosterilmesi ve bir miting yapilarak azmhktaki vatandaglari-
mizm uyarimasi kararlastirilmistir. Milli Tiirk Talebe Birligi, 10 Mart 1932
deki toplantismnda bir “Genglik Mars1 “ hazirlanmasimna ve tiim 6grencilerin
bir tip kasket giymesine karar vermistir. 16 Mart 1933’de yapilan Sehitleri
Anma torenine, Tiirk Gengligi toplu halde katilmis ve Milli Tiirk Talebe
Birligi Bagkan1 Tevfik Bey, milli duygular1 costuran bir konusma yapmuistir (
Gologlu, 2009, s. 102) . 1933 yilinda Istanbul Universitesi Konferans Salo-
nu'nda yapilan bir toplantida yine Birlik Bagkan1 Tevfik Bey heyecanh bir
konusma yapmis ve dil seferberligi yapilmasi kararlastirilmis, Tiirk gengli-
ginin Anadolu’yu tanimasi igin geziler diizenlenecegi belirtilmistir. Ulusal
duygularin gelistirilmesi icin ulusal giinlerin anlam ve éneminin anlatilma-
sy, biiyiik kisilerin ve 6zellikle biiyiik sehitlerin unutulmamasma ¢alisilmasi,
Tiirk gengliginin, Tiirk milletine layik olarak yetismesine ugrasilmasi karar-
lastirilmis ve bu kararlar bir basn toplantisinda, Birlik Baskani Tevfik Bey
tarafindan aciklanmistir (Gologlu, 2009, s. 103). Birlik, milliyetcilik duy-
gularmi genglik kesiminde ytiiksek kilmak, pekistirmek amacindaydi. Amb-
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lem olarak “Bozkurt’u se¢mislerdi. O dénemde pullarm, kagit paralarn
tizerinde de “Bozkurt” resmi bulunmaktaydi. Giiglendirilmeye ¢ahsilan
“Ulus devlet” anlayisinn bir isareti olarak kabul ediliyordu ( Cavdar, 1995,
5.322). Bu amblemin {iniversitelilerin giydigi kasketlerde de yer almasina
karar vererek, ayni yil Birlik adl1 bir gazete yayimlamaya basladilar ( Kaba-
cali, 1992, 5.79). Birlik Gazetesinin ilk sayis1 2 Temmuz 1933’de ¢ikartilmis ve
14 say1 yaymlanmistir. Gengligin milli duygularma terctiman olan bu mec-
muada biitiin memleket meseleleri dile getirilmistir (Aksoy, 1977, 5.39).

Milli Tirk Talebe Birligi, 6zellikle Razgrad olaymi protesto eyleminde
biiyiik bir rol almistir. MTTB’de Tevfik Ilerinin kisiliginin ve fikirlerinin
baskin bir yonii vardir ( Duman ve Yorgancilar, 2008, s.37). Tevfik Tleri,
Yiiksek Miihendislik Okulu'nda okudugu yillarda Teknik Universite Talebe
Cemiyeti ve Milli Tiirk Talebe Birligi bagkan1 olarak Istanbul’daki 6grencile-
rin milliyetcilik hareketlerine 6nderlik etmistir. Ayni hisle; Bulgaristan'm
Razgard Kasabasi'nda Tiirk ve Miisliiman mezarligmin Bulgarlar ve bilhas-
sa Bulgar gengleri tarafindan tahrib edilip, Tiirklerin kemiklerinin mezar-
lardan ¢ikarilarak, yasayan insanlara duyulan kinin, yillarca evvel hayatin
kaybedenlerden almmak istenmesi karsisinda galeyana gelen genglere, Is-
tanbul'daki Bulgar mezarligina gelenk koydurarak asil bir karsilik verenle-
rin basinda bulunmustur ( Her Yontiyle Tevfik Tleri, 1995, s.5).

17 Nisan 1933 pazartesi giinii, Sofya’dan su haber sizip gelmistir. Deli-
ormanin gobegi olan Razgrad kasabasmdaki Tiirk Mezarlig1 organize edil-
mis Bulgar kalabalig1 tarafindan tahrip edilmistir ( Vakit, 1933, 18, Nisan,
s.1). Tk olarak mezarlik bekgisinin kuliibesini yakmuslar, tel 6rgiileri keserek
mezarhga girmisler, biitiin taslar1 yikmislar, mezarlar1 agmislar ve yiiz elli
kadar cenazenin kemiklerini disar1 ¢ikartmiglardir. Razgrad hadisesi, Tiirki-
ye'nin Varna Konsoloslugundan gelen 07.05.1933 tarihli raporda su sekilde
ifade edilmektedir:

“14-15 Nisan Cuma gecesi, Hz. Isa'nin 6ldiigii gece, karanlikta Razgrad
Tiirk mezarhgma yerli Bulgarlar tarafindan pek ¢irkin bir taarruz yapildig:
haber alindi. Miinasip suretle yapilan tahkikat neticesinde bu taarruzu ya-
panlarm Rodna Zostita cemiyetine mensup olan miifrit milliyetperverler
oldugu anlasildi. Aksamdan kluplerinde ictima eden bu miifrit milliyetper-
verlerin yapacaklari isi evvelden tasarladiklari, evlerden kazmalarla, kiirek-
lerin toplandig1 ve grup halinde mezarhiga gittikleri, evvele mezarhgmn tel
orgiisii kesilerek kabristana girildigi ve kabristan bekgisinin evi yakildig: ve
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bu hareketi miiteakip iki yiiz kadar bulgarin mezarliga dagilarak ellerindeki
balta, kazma ve kiireklerle mezar taslarmi kirip gecirdikleri, mezarlarin
tahrip ve telvis edildigi, hatta oliilerden birka¢mimn bile mezardan ¢ikarildig:
ve bu esnada bir de kamyonun ¢alistigr 6grenildi. Kayda sayan olan nokta:
Vaki olan sikayetler iizerine tevkif edilen Bulgarlarin tahliyesi i¢cin Razgrad
Bulgar halkinin niimayis yapmasi keyfiyetidir. Mahalli gazetelerin yazilar1
ile de hadisenin dehseti itiraf edilmektedir” (BCA, 030 10 241 627 26).

Bu taarruzdan dehsete diisen halk, Sofya’daki resmi makamlara telgraf-
lar gekerek miiracaat etmislerdir (Vakit, 1933, 19, Nisan, s.9) Anadolu Ajansi
Sofya muhabirine, Bulgaristan Icisleri Bakanligi, vak’ay1 tasdik etmis ve
sOyle devam etmistir:

Razgrad belediye meclisi evvelce bir Tiirk mezarliginin belediyeye ma-
ledilmesine ve Tiirklere bagka bir mezarlik yeri gosterilmesine karar vermis.
Fakat Razgrad Miisliimanlari dliilerini yine eski mezarliga gommeye devam
etmislerdir. Hadisenin, belediyenin kararmi emrivaki yapmak isteyen ve
mezarlar1 sokerek yerine agag¢ diken gengler tarafindan bu sebepten dolay:
gerceklestirilmis oldugunu soylemistir. Polisin miidahale ettigi fakat klise
inzibatiyle meggul oldugu icin ge¢ kaldig: belirtilmistir (Vakit, 1933,19, Ni-
san, s.9)

Bulgaristan’in Razgrad kasabasinda ki tecaviiz hadisesi halk iizerinde
ozellikle Universite gengcligi tizerinde ¢ok derin tesirler yaratmistir( Cumhu-
riyet, 1933, 19, Nisan s.1). Tevfik fleri, hadisenin ardindan gerceklesen geng-
lik orgiitlenmesini su sekilde anlatmistir:

“Sabaha kars1 hademe beni uyandirdi. “Seni, bes-alt1 geng gormek isti-
yor” dedi. Gelenler tibbiyeden alt1 kadar gen¢ arkadast. Bunlar, “Razgrad
hadisesine artik bir cevap vermek zamani gelmistir” diyerek sdze bagladilar.
Onlarin fikirleri su idi: “Gengligin beklemege tahammiilii kalmamaistir. Bu is
derhal yapilmaldir.” Netice itibariyle birlik idare heyetinde bulunan oku-
lumuzdaki arkadaglardan birinin de istiraki ile alti arkadas o sabah aksam
saat 5'te Pangalti’'da Bulgar Konsoloshonesi 6niinde toplanmak ve oradan
Bulgar mezarligma gitmek ve biitiin medeni diinyanin éniinde Bulgar me-
zarhigma cicek serpmek ve bu suretle diinyaya Tiirk’iin mert, alicenap ve
insan varhigmi bir kere daha duyurmak kararm verdik. Sabah saat 8'de
karar veriyoruz. Aksam 17’de toplanacagiz. Bu nasil miimkiin olacak. Hal-
buki kisa bir zamanda 3-4 bin kisiyi bir araya toplayan varlik sadece, ruhla-
rimiz1 saran milli duygu ve heyecanlar ve bizi milli davalardan birbirimize

708 & OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi



Ulusal Basin Ekseninde Atatiirk Donemi Ogrenci Hareketleri: Razgrad Hadisesi Ornegi

simsiki baglayan baglardi. Pangaltr'ya geldigimiz zaman, grup grup gencle-
rin dolasmakta olduklarmi ve hadiseden haber alan polislerin gelmis bu-
lunduklarmi gérdiik. Meger saat 17 olur olmaz talebe, birden Konsoloshane
oniinde toplanarak binanin igerisine girmege tesebbiis etmisler. Polisler
binay1 tutmus, talebe ile polis miicadele haline gecmistir. Iste bu sirada ben
vak’a yerine geldim. Tesadiifen orada bulunan bir otomobilin iistiine ¢ika-
rak gengleri etrafimda topladim. Giiniin manasmi, yapilacak isin ne oldu-
gunu anlattim ve kisa zamanda binlerce genci, 6nlerinde bayraklar dalgala-
narak konsoloshanenin éniinden mezarhiga dogru hareket ettirdim. Oyle
zannediyorum ki tevkifimizden bes giin sonra tahliyemiz de Atatiirk’iin
miidahalesiyle oldu” (Aksoy,1977,5.32).

Bulgar Elgisi, Ankara da hadiseyi kabul etmis. Fakat cereyan seklini bas-
ka tiirlii izah ederek, hadisenin vaki oldugu fakat Tiirklere kars1 bir hareket
olmadigin belirtmistir. Razgrad’ta belediyenin bir park yapmak istedigi, bu
parkin yapilacagi saha yaninda Tiirk mezarlig1 da bulundugunu, mezarligin
alelusul istimlakine karar verildigi fakat mahalli Tiirk halkindan gelen bazi
mukavemetler dolayisiyla islerin miigkiilatla ilerledigini, istimlak muamele-
sinin agir gittigini goren bazi miifrit anasirm bu isi cebren halletmeyi kendi-
lerince en kestirme yol bilerek hadiseyi meydana getirdigini ifade etmistir
(Cumhuriyet, 1933,20, Nisan s.1).

Bulgar Basbakani Gospodin Musanof da; “Bu hareket ahalinin dini hislerine
karst yapilnug bir taarruz degildir. Esasen miicrimlerin adliyeye teslimi icin icabe-
den emirleri verdim” (Taylak, 1969,5.126).” Belediyeyi protesto etmekten baska bir
hedefleri olmayan baz: genclerin diisiinmeden yaptiklar: budalaca bir hareket oldugu
asikdrdr” diyordu (Hakimiyeti Milliye, 1933, 21, Nisan, s.1).

Razgrad hadisesine dair meclis miizakerelerinde Basbakan Musanof,
Tiirk matbuatinin aktardig istihbaratlar1 miibalagali buldugunu belirterek
sOyle devam etmistir: “Simdi bu hadise tasfiye olunmustur. Tiirk ve Bulgar
milletleri arasmdaki samimi dostluk bu gibi hadiselerle kararmaz. Maama-
fih boyle hadiselere ileride mani olmak lazimdir” (Hakimiyeti Milliye,
1933,26, Nisan, s.1 ). Musanof benzer ciimleleri Bulgar meclisinde Hariciye
biitcesinin miizakeresi miinasebetiyle yaptig1 konusmasinda dile getirmis-
tir. Bulgaristan’'m komsu devletlerle olan iliskileri hakkinda izahat vermis,
Sosyalist gruplara mensup vekillerden bazilart Musanof'u tenkit eder sozler
sOylemislerdir. Musanof cevabimnda:
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Tiirkiye ile dostluk ve anlagsmalara bagliyiz. Miinasebetimiz hissiyat ve
menafimizin emrettigi sekilde ¢ok samimidir. Hareketlerinin hesabimn1 ve-
remeyen giiya Bulgar vatanperveri geginen birtakim bedbahtlarin eseri olan
ve vukuu istemeyen Razgrad Hadisesi ¢ok istismar edilmistir. Fakat biitiin
bunlar dostlugumuza zarar vermemistir. Biz bu dostluk i¢in miimkiin olan
her seyi yaptik. Seleflerimiz tarafindan bize birakilan dostluk vaziyetini
muhafaza etmekle kalmay1ip onu artirdik demistir ( BCA. 30 10 241 630 2) .

Bulgar parlamentosunda yapilan bir bagka goriismede ise Sosyalist me-
bus Pastuhof, Razgrad Olay1'm1 kimin yaptigin bilmek istediklerini, Tiirk-
Bulgar dostlugunu ihlal edecek bu gibi hadiselerin tekrar etmemesi igin ne
gibi tedbirler alindigmi sormustur. Sonrasinda, Nasyonal Liberal grubun-
dan milletvekili Ackof s6z almis ve bu olaymn Tiirk matbuatina yanls akset-
tirildigini soylemistir (Cumhuriyet, 1933,28, Nisan, s. 1).

Peyami Safa “Bu ne Demek?” bashgiyla kaleme aldig1 yazisinda Bagba-
kan Musanof'un konusmalarmin tezatlarla dolu oldugunu ifade etmis ve
sOyle devam etmistir:

“Bulgar Bagbakan, Tiirk gazetecilerini yalancilikla itham ediyor. Bir ta-
raftanda Bulgaristan’da kanunun hudutlar1 disma ¢ikan milliyetci tesekkiil-
ler oldugunu itiraf ediyor. Mademki Bulgar kanunlarini tanimayan bir ta-
kim geteler vardir. Mademki Razgrad mezarligina su ya da bu sekilde taar-
ruz etmislerdir ve mademki Bulgar hiikiimeti bunlar1 6gleyin yakalayip
aksamiistli birakmustir, Tirk matbuatnin yalanciigt nerede kali-
yor”(Cumhuriyet, 1933, 29, Nisan, s.2).

Bulgar Dahiliye Nazir1 Razgrad hadisesi sonras1 Tiirk ekalliyetiyle ilgili
gazetecilere verdigi beyanatinda, Tiirk ekalliyetinin baski ve zorlama gor-
mediginden, herkesin isi ile meggul oldugundan ve Tiirklerle Bulgarlarm
pekiyi gecinmekte bulunduklarmdan bahsetmis ve bizzat Tiirk ekalliyetinin
tazyik edildikleri hakkinda nesredilen yanls haberlerden nefret duydukla-
rin1 ilave etmistir. Dahiliye nazirmin bu beyanati, Tiirk hiikiimeti tarafindan
hos karsilanmamis, evvelce yapilmis vukuati ret ve inkar etmesi itibariyle
Tiirk ekalliyetine fenalik yapan, onu ezen bulgarlar1 adeta tesvik edici ma-
hiyette bulunarak, son vaziyeti de anlamasi itibariyle gercekci bulunmamas-
tir (BCA, 030 10 242 635 17).

Razgrad hadisesi yiiziinden Talebe Birligi idare Heyeti ve bazi talebe
Cemiyetleri idare heyetleri azalar1 niimayis yapmak istemis fakat bu teseb-
biisler reddedilmistir (Milliyet, 1933, s.1). Hiikiimet, basinda yer alan Tiirk
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mezarlarmin kasitli olarak tahrip edildigi haberlerine sicak bakmamistir. Bu
yiizden MTTB’li genglerin olayla ilgili genis katilimli bir mitingi diizen-
lemelerinin iyi olmayacagma inanmiglardir. Bundan dolayr CHP Istanbul
Temsilcisi Cevdet Kerim, MTTB yoneticilerini ¢agirarak onlarla bir 6n go-
riisme yapmus, politik bir mesele ¢ikabilir, bir hareket yapmaym, birligi ka-
patiriz demistir. Tktidar partisi, komsusu Bulgaristan ile olan iliskilerin bo-
zulmasmi istememekte, Bulgarlarin Tiirk mezarlarmi kasith olarak tahrip
ettigine inanmamakta veya inanmak istememektedir (Duman ve Yorganci-
lar, 2008,5.50).

Iktidarm tiim kars1 cikislara ragmen MTTB adeta kendi riistiinii ispat
etmek istercesine ve bagimsiz karar alip uygulayabilme konumunda oldu-
gunu gostermek amaciyla 20 Nisan 1933 tarihinde biiytiik bir kalabalik esli-
ginde eylem yapmistir( Duman ve Yorgancilar, 2008, s.51).

Hassas ve heyecanl genglerin istirakiyle olusan kalabalik bir kafile ile
biiytik bir niimayis yapilmistir (Son Posta, 1933, s.2). Saat 16.30’dan itibaren
Magcka’daki Bulgar Konsoloslugunun 6niinde beger onar kisilik talebe kafi-
leleri toplanmaya baglamistir. Kisa bir siire sonra say1 oldukga artmis, O
civarda okullarindan ¢ikan, bilhassa Sisli Terakki ve Feyziye Liseleri ve di-
ger okullardan talebeler de toplantiya istirak etmislerdir (Milliyet, 1933, s.2).

Bu sirada zabita ntimayiscileri dagitmakla mesgul olmustur. Fakat genc-
lerin bir kism1 arka sokaklardan Bulgar mezarhgna gitmislerdir. Jandarma
zabitan ve efradi, polisler kendilerini mezarliga sokmak istememislerdir (
Aksam,1933, 21 Nisan, s. 1). Fakat gengler duvardan asarak sapkalari ¢ika-
r1ip mezarliga girmislerdir. Burada Tevfik Tleri Bey: “Arkadaslar programi-
miza gore buradaki Oliilerin mezar {izerine getirdigimiz gelenkleri koyaca-
g1z. Biitlin hareketlerimizde bir kabristanda oldugumuzu unutmayalm”
seklinde bir konusma yapmustir (Son Posta,1933, s.9).

Aralarmdan bir geng; “Bizden insaniyet dersi alm. Biz oliilere hakaret
degil, boyle hiirmet ederiz” ifadeleriyle baslayan bir konusma yapmustir.
Fakat Jandarma ve Polis kendilerini mezarliktan disar1 ¢ikarmistir. Kafile
halinde doniiliirken Pangalti Karakolu oniinde biiyiik bir zabita kuvveti
niimayiscileri durdurmustur. Zabita memurlari niimayiscilere dagilmalarm
aksi takdirde cebir ve silah kullanmak mecburiyetinde kalacaklarmi bildir-
mislerdir. Fakat niimayisciler dagilmamakta 1srar etmislerdir (Aksam,1933,
s.1). Polis megleriyle kitledeki Tiirk bayraklarmin yirtilmas: sebebiyle, kitle
polise saldirmis, polis yetersiz kalinca askerden yardim istemistir. Bu sirada
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say1siz polis ve geng yaralanmis, karakollar olayla ilgisi olsun olmasm gii-
venlik kuvvetlerince yakalananlarla dolmustur ( Nesimi,2008, s.80).

Yetkili makamlar su beyanatta bulunmuslardir:

“Fenaliga fenalikla cevap vermek dogru degildir. Tiirk gengliginin asale-
tine ve nezahetine (kibarligina) siiphe yoktur. Gengligimiz ne kadar dikkatli
olursa olsun aralarma bir takim yabanci emellere hizmet edebilecek ve ne
olduklar1 belirsiz insanlarin karisabilmesi ihtimalleri her zaman vardir. Bu
gibi tagkmn hareket hig siiphesiz hiikiimetin siyasetine tamamiyla muhaliftir.
Gengligin bu hassasiyeti nezih bir tecelli olmakla beraber, Cumhuriyet hii-
kiimetin kararlar1 haricindeki hareketler daima zararli olur. Bunun igin
diinkii hadiseyi teesstire deger buluyoruz” ( Cumhuriyet, 1933, s.1).

Necmettin Sadik hadiseyle ilgili sunlar1 vurgulamstir:

“Bulgaristan’m bir kasabasinda her tiirlii insanlik ve medeniyet duygu-
larmdan mahrum baz: terbiyesizlerin Tiirk Mezarligmna tecaviiz etmeleri,
memleketimizde derhal, biiyiik bir asabiyet uyandirdi. Genglerin hassasiye-
tine hak vermemek miimkiin degildir. Bilhassa, miiessil bir hadiseye mey-
dan verilmemis olmasi, bilakis Bulgaristan’daki kaba harakete mukabil,
insanlik ve nezaket dersi mahiyetinde bir hareketle mukabele edilmesi,
Tiirk gengliginin medeni ve siyasi riistiinii isbat eder” ( Aksam,1933, s.1).

Gostericilerden aralarmda Talebe Birligi Bagkani Tevfik fleri'nin de bu-
lundugu 80 kisi tutuklanmistir (Cumhuriyet, 1933, s.1). Tahkikat iki safhada
ilerlemistir. Birinci safhas1 bu niimayise 6n ayak olanlar, ikinci safhas1 da
tezahiiratin basindan sonuna kadar ihtarlara, hatta fiili uyarilara kars1 ko-
yanlar hakkindadir (Vakit, 1933, s.1). Tecemmu kanununa muhalif hareket
ettiklerinden dolay:1 haklarnda takibat yapilan talebeden 60’1 serbest bira-
kilmis, 20 kadar talebinin ise salahiyetli hakim huzuruna ¢ikarilmasma ka-
rar verilmistir (Cumhuriyet, 1933, s.1).

Tiirkiye Disisleri Bakani Tevfik Riistii Bey, Cenevre’ye giderken Filibede
Bagbakan M. Musanof ile goriismiistiir. Razgrad Tiirk Mezarlig1 hadisesi
hakkinda sorulan suallere Tevfik Riistii Bey su suretle cevap vermistir: “Ha-
dise halledilmistir. Fakat bu vaka gosteriyor ki: Her iki hiikiimet kendi topraklarinda
komsu memleket aleyhine yapilan veya yapimas: muhtemel olan propaganda ile
miicadele etmek mecburiyetindedir”. Tevfik Riistii Bey iki memleket arasindaki
dostluk baglarimi daha ziyade siklastirmaya c¢alistigini sdyleyerek sozlerini
bitirmigtir (Aksam, 1933, s.1).
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Bagbakan M. Musanof gazetecilere beyanatinda Razgrad hadisesinin,
Tevfik Riistii Bey’le Filibe istasyonunda yaptig1 miilakattan sonra kapanmis
telakki ettgini, Tlirk ve Bulgar milletleri arasndaki samimi dostlugun bu
gibi hadiselerle kararmayacagmi, boyle hadiselere ileride mani olmak lazim
geldigini ifade etmistir (Cumhuriyet, 1933, s.1).

Tevfik Riistii Bey, Bulgar topraklarindan ge¢mesi esnasinda, kendilerini
ziyaretlerinden dolay1 Bulgar Kralina ve Bagbakan Musanof'a birer tesekkiir
telgrafi gondermistir. Sofya Biiytikelgiliginden alman rapordan anlasildig:
tizere, Tevfik Riistii Bey’in yanina Basbakan Musanof ile birlikte Bulgaristan
Kral1 da gelmistir (BCA, 030 10 241 630 13).

Bu 6nemli olayla ilgili Bulgar basminda haberi duyuran Utro ve Zora
gazeteleri, olay1 Tiirk basmnma duyurmus olan Deliorman gazetesi sahibi
Mahmut Necmettin (Deliorman), Karadeniz gazetesi sahibi Arif Necip
(Kaskatr) ve Anadolu Ajansi Balkanlar muhabiri Ali Naci Bey’i ve Tiirk ba-
smini olay1 abartmakla suglamistir(Ertiirk, 2005, s.209). Bulgaristan’da ¢ikan
Trakya gazetesinin 1 Haziran tarihli niishasinda, bugtinkii sekilde Bulgaris-
tan zararma bir Tiirk-Bulgar dostlugu olamayacagmdan ve Razgrad hadise-
sinden dolay1 bolge kaymakaminin liizumsuz olarak memuriyetinin tahvil
edildiginden bahseden bir yazi kaleme alinmistir (BCA, 030.10.241.630.8).
Trakya gazetesinin 4 Mayis 1933 tarihli niishasinda, Istanbul ve Razg-
rad’daki olaylar konu edilmistir. Bes asirdan beri kole olan bir halkin Tiirk
dostlugunu arzu etmeme hakkma sahip oldugu anlatilmistir ( BCA,
030.10.241.629.2).

Bulgaristan’dan gelen haberler dogrultusunda, Mezarlig1 yikima gelenle-
rin 350 den fazla oldugu ifade edilmistir. Olayla ilgili tahkikata baslanmas,
hadiseye 6nayak olanlardan 60 kisinin ifadesi almarak, on bir kisi tutuk-
lanmistir (Cumhuriyet, 1933, s.1).

Yunus Nadi kose yazisinda hadise hakkinda sunlari ifade etmistir:

“Deliorman Tiirklerinin Bulgaristan’da pek ¢aliskan, namuslu ve cidden
mert bir unsur oldugunu bilmemiz bu fena hadisedeki teessiirlerimizin
daha kuvvetli olmasmna sebep olmaktadir. Sunu da ilave edelim ki diinya-
nin neresinde olursa olsun herhangi bir Tiirk’tin herhangi derecede teessti-
riinden miiteessir olmamiz gayet dogal olmakla beraber eger Razgrad'ta
taarruza ugrayan mezarhk Tiirk Mezarlig1 olmasaydi hadiseyi yine ayni
kuvvet ve kanaatle boyle ret ve takbih eden bir lisan kullanirdik. Durup
dururken kimin olursa olsun mezarhigma taarruz etmekte elbette asil bir
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mana yoktur. Hadise yalmz insanlik noktasmdan bile fenadir. Umit ediyo-
ruz ki Bulgar hiikiimeti Bulgar milletinin seref ve haysiyeti i¢in gerekli olan
bu kaba hareketi tamirde gecikmeyecektir” (Cumhuriyet, 1933, s.1).

Abidin Daver “Iste Bulgar Dostlugu” baglikh kdge yazisinda; “Vatan
Muhafizi” Cemiyeti azasindan oldugunu sdyleyen Istanbul’da yasayan
Petrov isimli bir Bulgar'm mektubuna yer vermistir:

20.04.1933 tarihli niishanizda” Gospodinlerin Tiirkler'e dost olup ol-
mayacagimi soruyorsunuz. Cevap! Siz bizi yani Bulgarlar1 kendinize dost
addediyorsaniz ¢ok aldaniyorsunuz. Ciinkii 500 sene babalarimiz, dedele-
rimiz Tiirk esareti altinda yasadilar. Onlarm gektikleri biz biitiin genglerin
kalbinde kizil kanla yazihdir. Simdiki Bulgar hiikiimet ricali Tiirkler'e
dostmus, kag para eder! Bulgar milleti, Bulgar gencligi Tiirk'tin diigmanidir,
mekteplerimizde, tiyatrolarmmizda, i¢timalarmmizda bunu okuduk, bunu
dinledik, bunu biliriz. Tiirkler'in Bulgaristan da yeri yoktur baglarmi alip
gitsinler.

Bu mektubu yazan Rodnozastika Cemiyetinin Istanbul’da oturan aza-
sindan Gospadin Petrov’a tesekkiir ederiz. Hi¢ olmazsa, dogruyu soyleye-
cek ve riyakarlik etmeyecek kadar mertlik gosteren bir Tiirk diismarudir.
Esasen, senelerden beri, Tiirk diismanlig ile yetistirilen Bulgar’larm dostlu-
gundan hayir ummak zehirden sifa beklemek kabilinden bir sey oldugunu
bilmiyor, degiliz. Bulgarlar arasindaki Tirk diismanligi, bugilin degil,
Umumi Harpte Bulgarlar1 diisman ¢izmeleri altinda ezilmekten kurtarmak
icin Dobruca ve Makedonya'ya bes Tiirk firkas1 gonderdigimiz zaman bile,
apagcik kendini gostermisti. Kendilerine yardima kosan ve bu ugurda binler-
cesi sehit diisen kahraman Tiirk askerine kars1 her yerde husmetkar bir tavir
takmmuslardi. Bugiinkii Tiirk diismanhgi, Bunlarin senelerden beri aldiklar:
terbiyenin tabir neticesidir. Milliyet¢i Bulgar gengligi Razgrad’taki Tiirk
mezarhgmda Oliileri mezarlarindan c¢ikarip atiyor, milliyetperver Tiirk
gengligi, bu harekete Bulgar mezarligina gelenk koymakla mukabele ediyor.
Bugiinkii vaziyette biz, Bulgar'larin dostluguna degil, onlar bizim dostlu-
gumuza muhtactir. Fakat mademki Bulgar’lar dostlugumuzu istemiyorlar.
Zorla giizellikle olmadig: gibi dostluk ta olmaz, biz de onlara mertgesine
uzattigimiz eli ¢ekeriz (Cumhuriyet, 1933 22, Nisan, s.1).

Istanbul Barosu avukatlarindan Halil Yaver Bey, Bulgaristan ve Bulgar-
larm memleketimiz hakkinda ki maksatlarini anlatan“Bu Giinkii Bulgaris-
tan'da Tirk Diismanhgl” isimli kii¢ik bir kitap yazmistir. Halil Yaver
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Bey’in yazmis oldugu bu kitap hakkinda Bulgar gazetelerin de cesitli yazilar
kaleme almmuistir. Trakya Gazetesinde ki makalelerin birinde kitap i¢in ya-
zilan cevapta; “Az medeni Tiirklerin kendilerini Avrupa’dan kovanlarm
Bulgarlar oldugunu unutmayacaklar1” ifade edilmistir. Diger bir makale
de, Bulgarlarm Halil Yaver Bey'in zannettiginden fazlasmi yani Midye Enez
hattin1 istemekte olduklari, Tiirklerin Bulgarlardan korktuklari, Tiirklerin
Balkanlara gelmeden evvel Bulgar irkmin Trakya’da muharebeler vermis
oldugu, Bulgarlarm Tiirk irkindan olmadiklari, vaktiyle bize usaklik ettikle-
rini de saklamadiklari, sonra eski efendilerini nasil yendiklerinin malum
oldugunu, 1913’te palyaco pehlivanlikla Tiirklerin Trakya'y1 geri aldiklar1
ifadeleri yer almaktadir(BCA, 030. 10. 241. 627. 2).

Tiirkiye Cumhuriyeti Belgrat Biiytikelciliginden alman rapor da Bulgar-
larm maksatlarmi gérme agismdan onemlidir. Raporda yer alan; “Dost ge-
cindigimiz Bulgarlarim komgularindan istedikleri arazi mey anminda, alt asirdan beri
Tiirk'tin ana vatam olan Sarki Trakya'min da bulunmas: Bulgarlarin a¢ gozliiliigii-
ne ve siyasi terbiye ve nezaketten mahrum olduklarina en bariz bir delildir” ifadele-
ri dikkat gekicidir( BCA, 030. 10. 241. 628. 9).

Bu olay Izmir gengligi arasmda da akisler uyandirmigtir. Izmir Halke-
vinde bir toplant1 yapilmis, Istanbul mitingi sirasinda polisce tutuklanmis
olan Istanbullu genglerin serbest birakilmasi ricasinda bulunmak {izere Ata-
tiirk’e ve devlet biiytiiklerine telgraflar gonderilmistir ( Yazman,1984,5.399).
Tiirk mezarhignmn tahrip edilmesi, sporcu gencligi de fevkalade mditeessir
etmistir. Sporcular birkag hafta sonra Sofya’da Tiirk — Bulgar milli takimlar1
arasmnda yapilacak milli magin bu ¢irkin olaydan sonra yapilamayacagm;,
Tiirk’tin mezarmi yikan, oliilerini tahkir ve tezyik eden bir memleket geng-
ligine dostca el uzatamayacaklarmi séylemislerdir ( Aksam, 1933, s.2).

Istanbul’da bulunmakta olan Bulgaristanh Tiirkler de, Bulgaristan’daki
vaka lizerine biitiin gazeteleri ziyaret etmisler ve hakli teessiirlerini ifade
etmiglerdir, ayn1 zamanda Vali Muhittin Beyi de ziyaret ederek bir protesto
mitingi yapmak i¢in miisaade istemislerdir ( Hakimiyeti Milliye, 1933, s.1).

Adana’da gorev yapan 0gretmenlerde, Razgrad’daki hadiseyi haber alir
almaz bir toplant1 diizenleyerek bu hadise hakkinda protestoda bulunmak
tizere Maarif Vekaletine derin teessiirlerini bildiren bir telgraf ¢cekmislerdir
(Cumbhuriyet, 1933, s.1).

Diizce Gengler Birligi de, Gazetelere gonderdikleri yazida, Razgrad
hadisesinden dolay1 duyduklari iizlintiiyii dile getirmislerdir (Cumhuriyet,
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1933, s.2). Istanbul Disci mektebinde okuyan 200 kadar Bulgar talebesi de
Razgrad hadisesinden ¢ok miiteessir olduklarini belirterek iki kardes mille-
tin miinasebetlerini tehlikeye diisiiren bu fena hadiselere son verilmesini
istemislerdir (Cumhuriyet, 1933, s.2). Yunanistan'da yapilan tahrikati pro-
testo etmis ve Bulgaristan hiikiimeti nezdinde Trakya- Bulgar Cemiyetinin
icraatm1 ve hiikiimetin bunlara karsi gosterdigi kayitsizhigi elestirmistir
(Cumbhuriyet, 1933, s.1).

Yunus Nadi Razgrad Hadisesi ve Bulgaristan baslikli yazisinda:

“Bulgarlarin isine karismayiz ama Bulgaristan’da ki Tiirk unsurlarin ta-
mamen haksiz ve yersiz muamelelere maruz kalmasma, Tiirkiye
Tiirk’lerinin  lakayt kalamayacaklarmi Bulgaristan bilmelidir. Bulgarlar,
diinyanimn en sakin, en mert ekalliyeti olan Bulgaristan Tiirklerine satagsmak-
la kendi lehine degil ancak kendi kendinin aleyhine ¢alismis olur” (Cumhu-
riyet, 1933, s.1) Ifadelerini kullanmustur.

Razgrad olay1 meclis giindemine de gelmistir. Mazhar Miifit Bey’in Ha-
riciye Vekaletine yonelttigi soru onergesi, meclis celselerine katilamamasi
nedeniyle hiikiimstiz kalmistir ( TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 4, Cilt:14,
I¢tima: 2, 1933). Konu, sonrasinda meclis giindemine gelmemistir.

Hakimiyeti Milliye Gazetesi hiikiimetge izin verilmedigi halde ve zabs-
tanin kars1 ¢ikmasina ragmen yapilan bu hareketi; “Istanbul’daki Kanunsuz
Hareket Fena Bir Tesir Uyandird1” baghgiyla yaymlamistir ve soyle devam
etmigtir:

“Genglik kalabali§imin yaptig izinsiz ve kanunsuz toplanma efkdri, umumiye-
mizde fena bir tesir biraknustir. Bu kalabaligin iistelik bir de karakol éniinde topla-
narak bagirp cagirmasi, bilhassa nizam ve intizammn en ¢ok hiikiim siirmesi lazim
gelen bir muhitte boyle bir hareketin yapilmas: hayret uyandurnustir” (Hakimiyeti
Milliye, 1933, s.1).

Ayrica bu gibi ntimayisleri dogru bulmadiklarmimn baslica sebebini soyle
acgiklamislardir: “Bunlarin arasina karisacak, kim olduklar: belirsiz, hangi maksada
veya yabanct emele hizmet ettikleri gizli olan insanlarm kalabalig1 istenmeyecek bir
taskinliga siiriiklemeleri thtimalidir. Onun icin zabita kuvvetlerimiz biitiin mana-
swla tetikli davranmislar ve Cumhuriyet kanunlarim dinlemeyenlere karst ciddi
mukavemet gostermiglerdir” (Hakimiyeti Milliye, 1933, s.1).

Universite gencliginin Tiirk mezarligmm kasith olarak tahrip edildigine
inanmast ve olay1 cevapsiz birakmamadaki kararliligini géren CHP yetkilisi
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onlar1 agik bir dille derneklerini kapatmakla tehdit etmistir ( Duman ve
Yorgancilar, 2008, s.50).

Bulgaristan’daki hadise dolayisiyla talebe tarafindan yapilan niimayisin
uyandirdig1 akis ve MTTB'nin kapatilacag1 haberleri tizerine, MTTB Kong-
re Heyeti toplanarak vaziyeti konusmuslardir. Toplanma neticesinde Gazi
Hazretlerine, Bagbakana birer mektup gonderilmesi, Dahiliye Vekili Siikrii
Kaya Bey’e de bir telgraf ¢ekilmesi kararlastirilmistir (Vakit, 1933, s.2).

Telgrafta, Gazi inkilaplarmin hediye edildigi genglerin Razgrad faciasma
kars: izhar ettigi temiz hissiyatin yanhs anlasildigi, gencligin daima Gazi
yolunda oldugunu tekrarladiklar1 arz edilmis ve Talebe Birliginin kapatil-
mamast rica edilmistir (Cumhuriyet, 1933, s.1).

Kongre'nin en ilgi cekici yont, birlik daimi delegeleri tarafindan 22 Ni-
san 1933 giinti Cumhurbagkanma gonderilen mektubun cevabinin gelmis
olmasi idi. Cumhurbagkan1 Gazi Mustafa Kemal Paga’nin imzasmi tasiyan
cevabi telgrafda su ifadeler yer aliyordu:

“Ttrk Talebe Birligi Kongresi Daimi Murahaslarma;

Gengligin caliskan, hassas ve milliyetci yetismesi esas dileklerimizdendir.
Genglik her tiirlii faaliyetlerinde Cumhuriyet kanunlarina ve Cumhuriyet
kuvvetlerinin usul ve kaidelerine riayetkar bulunmaga da dikkatli olmali-
dir. Cumhuriyet hiikiimetinin milli meselelerde vaziyetini bilir olduguna,
kanunlara ve adli kuvvetlerin adaletine emin olunuz” (Cumhuriyet, 1933,
28, Nisan, s.1).

Milli Tiirk Talebe Birliginin vaziyetine gelince, Emniyet Miidiirliigiince
bu hususta vilayete de resmen miiracaat edilmistir (Vakit, 1933, 22, Nisan,
s.2). Birligin idare heyeti ile baz1 azalarmin miisaadesiz niimayis tertip
etmek hususunda diger talebeleri tesvik ettikleri neticesine varilmis ve bu
vaziyet karsisinda talebe birliginin kapatilmasi lazim geldigi ileri stiriilmiis
ve mesele tetkik edilmeye baslanmistir (Son Posta, 1933, 23, Nisan, s.6). Bir-
lik hakkinda kapatma karar1 giindeme gelse de uygulamaya konulmamustr.
1936 Kasimma kadar yaklasik 10 yil faaliyette bulunmustur. Birlik daha
sonraki yillarda tekrar agilip kapanarak ve nitelik degistirerek varligin
uzun yillar stirdiirm{istiir ( Sensoy, 1998, s.138).

Miisaadesiz toplanti meselesinden dolay1 mevkuf bulunan talebe hak-
kindaki tahkikat 25 Nisan’da bitmis, 23 talebenin tutuksuz olarak muhake-
me edilmelerine karar verilmis ve kendileri serbest birakilmistir. Bu sirada
adliye koridorlarinda arkadaglarini bekleyen yiizlerce geng, mevkuflarin
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tahliyesini goriince alkislarla kendilerini karsilamislardir (Aksam, 1933, 26,
Nisan, s.1).

Davanm hukuki stireci bir siire devam etmis ve 2335 sayilh Umumi Af
kapsamimnda degerlendirilerek, yargilananlar affa ugramistir(Cav,2010,
s.110). Tutuklu kaldiklar siire igerisinde Istanbul’un birgok pastanesinden
pasta ve tath gonderildigini, meshur lokantalarmn her giin yemek gonderdi-
gini belirten MTTB’liler yaptiklar1 eylemin dogruluguna sonuna kadar
inanmiglardir ( Duman ve Yorgancilar, 2008, s.51). Nitekim birkag ay sonra
Razgrad’da benzer bir hadise yine cereyan etmistir. Tiirkiye'nin Sofya Elgi-
liginden gelen raporda su ifadeler yer almaktadir:

Makedonya ihtilalinin y1l doniimiine tesadiif eden 2 Agustos 1933 giinii
Demir Baba tekkesi avlusunda ¢adir kuran Bulgar gengleri tiirbenin duvar-
larma telvis etmekle kalmayarak alemi kirip atmiglardir. Bu tiirbenin zaman
zaman ugradig1 tecaviizler ve ici kazilarak yapilan iskelet taharriyati evvel-
ce arzedilmistir. Deliorman muhitinde 50 senelik bir Bulgar rejiminden son-
ra hala kendilerini yabanci hisseden Bulgarlar, o¢lerini Tiirk hakimiyet ve
ekseriyyetinin biraktig1 izleri yok ederek almaga calismaktadirlar ( BCA,030.
10. 241. 630. 35).

MTTB kendi yaymn organlar1 olan Birlik Gazetesinde Razgrad hadisesi-
nin yildoniimii miinasebetiyle “Kara Bir Yildéntim{i” baghkh bir yaz1 kale-
me alarak, atalarmin biiyiik hatiralarini korumak sereflerini yiikseltmek igin
yeminlerini tazelemislerdir (Birlik, 1934, s.2).

Sonug

Genglik, toplumlarin geleceginin bir gostergesidir. Her milletin gencligi,
toplumunun fikir, ideal ve ruh yapismi yansitir ve bunlar gelecege tasir.
Genglik, toplum icerisinde meydana gelen sorunlara en fazla duyarlhilig
gosteren kesim olmustur. Cumhuriyet doneminde ise 6zellikle orgiitlii ha-
reketleriyle, ulus-devlet insas1 noktasinda, yiiriittiigli faaliyetleriyle 6n saf-
larda yer almis, bu anlamda destekleyici séylem ve eylemler ortaya koy-
mustur.

Bulgaristann Deliorman bolgesindeki Razgrad kasabasinda bir grup
Bulgar milliyetcisinin 15 Nisan gecesi Tiirk mezarligma saldirmasi, yurt
icinde biiyiik tepkilere neden olmustur. Olay’m Tiirkiye kamuoyunda du-
yulmasiyla birlikte, Istanbul basta olmak iizere iilkenin cesitli illerinde pro-
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testo mitingleri diizenlenmistir. Oysaki Yurtta sulh cihanda sulh ilkesiyle
hareket eden Tiirkiye, biitiin komsulariyla oldugu gibi Bulgarlarla da dost
gecinmek i¢in elinden geleni yapmis, Bulgar devlet ricali de ayru diistince-
lerle Tiirk dostlugunun kiymetini takdir etmislerdir. Fakat yasanan hadise
Bulgar devlet ricali ile Bulgarlarin diistincelerinin farkh oldugu gercegini
yansitmagtir.

Bu cirkin hadiseye gencligin tepkisi de o nisbette biiyiik olmustur. Milli
Tiirk Talebe Birligi idare heyeti, baz1 talebe tesekkiilleri idare heyetleriyle
ortak bir toplant1 yaparak bu olaya nasil cevap vermeleri gerektigini istisare
etmislerdir. Resmi makamlar konu ile hiikiimetin meggul olacagmi, gayri
mes’'ul sahis ve tesekkiillerin miidahale etmemesini bildirmiglerdir. Ogren-
ciler bu ihtara ragmen, izinsiz olarak olay1 protesto etmek, aldiklar1 kararlar1
uygulamak istemislerdir. 20 Nisan 1933’de gengler beser, onar kisilik kafile-
ler halinde, Magka’daki Bulgar Konsoloslugu 6ntinde toplanmaga baglamis-
lardir. Bu kafile, Polisin miidahalesiyle dagilirken, genglerin bir kismi ara
sokaklardan Bulgar mezarligma gitmislerdir. Ogrencilerin, mezarhig1, misil-
leme yaparak tahrip edecegi beklenirken, ¢elenk koyarak karsilik vermisler-
dir. “Bulgarlar bizden insanlik ve medeniyet dersi almaldir. Biz Oliilere
hakaret degil, sayg1 duyariz ” diyerek duygularmi ifade etmislerdir. Sonra-
sinda giivenlik kuvvetleri tarafindan mezarliktan ¢ikarilmislardir. Ardindan
Taksim’e dogru yiiriiylise ge¢mislerdir. Biitlin ihtarlara ragmen gengler
yiirtiytiglerine devam etmis, bu olay sonucunda, 80 &6grenci gozaltina
almmistir. Gosteriler nedeniyle gozaltina alman 80 6grenciden 23't tutuk-
lanmigtir. Alt1 giin sonra serbest birakilan 6grenciler, yargilanmalari stirer-
ken gikarilan genel aftan yararlanmislardir. MTTB, “Razgrad Olay1” nede-
niyle zaman zaman hiikiimet ile kars1 karsiya gelmis, hatta yasanan olaylar
nedeniyle birligin kapatilmasi dahi giindeme gelse de bu uygulamaya ko-
nulmamustir. 1936 Kasim ayma kadar yaklasik 10 yil faaliyette bulunan
MTTB, daha sonraki yillarda tekrar a¢ilip kapanarak ve nitelik degistirerek
varligini uzun yillar siirdtirm{istiir.

Tiirk-Bulgar iligkilerinin daha ¢ok devlet adamlar diizeyinde iyi oldugu
bu dénemde, yasanan hadise, Bulgarlarm hala eski diisiince ve bakis acila-
rindan kurtulamadiklarmin da bir gostergesi olmustur. Insani bir yaklagim
olamayan bu durumun perde arkasinda, yaklasik 400 yi1l Osmanh yoneti-
minde kalan Bulgarlarin bu siiregte kendilerini esir bir millet olarak gormiis
olmalar1 yatmaktadir. Nitekim bu konuya stirekli olarak vurgu yapmuslar-
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dir. Razgrad Olay1 aym1 zamanda gelecekte yasanacak olaylarin habercisi
olmast noktasinda da onemlidir. 1933 yilinda Tiirkiye'nin Sofya Elgili-
gi'nden gelen raporlarda, Bulgaristan’da yasayan Tiirklerin kotii muamele-
lere maruz kaldiklar1 ve bunlarm bir an 6nce Tiirkiye’ye naklinin degerlen-
dirilmesi gerektigi {izerinde durulmustur. Cumhuriyet'in kurulusundan
itibaren devam eden gog dalgas1 1991 yilina kadar siiriip gelmistir.

Iki {ilke idarecilerinin gabalarma ragmen, Bulgaristan’da yasayan Tiirk-
ler, Bulgar milliyetgileri i¢in kolay hedef durumunda olmuslardir.

“Razgrad Hadisesi” Bulgaristan’da yasayan soydaslarimizi ve Tiirki-
ye'de yasayan tiim vatandaslar1 derinden tizmistiir. Tirk kamuoyu ve
basmn1 hadisenin tizerine gitmis, toplumsal bir tepki gosterilmistir. Bu nok-
tada yasanlar karsisinda gencligin verdigi tepki ise Tiirk gengliginin tistlen-
digi cumhuriyeti koruma misyonuna emsal tegkil etmistir.
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EXTENDED ABSTRACT

Ataturk Period Student Movements On The
National Press: The Razgrat Event

Neslihan Altuncuoglu
Erciyes University

Youth is an indicative of the future of societies. Every nation’s youth reflects
its society’s structure of mind, mission, and spirit and carries them into fu-
ture. Youth became a part which shows the most awarness to the occur-
rence of events in society. Youth was in the front line with the continuing
operations at the point of building nation — state and especially orginised
movements in the period of Republic and it presented supportive expres-
sions and actions in this sense.

At the beginning of February in 1934, the foreign affairs ministers of
Turkey, Greece, Yugoslavia and, Romania met in Belgrade and they pre-
pared the draft of Balkan Entente. Balkan Entente was established by being
signed this entente in Athens in February, 1934. Bulgaria stayed out of en-
tente. While Turkey was making such an effort on the way which went to
Balkan Entente, Bulgaria turned up pressures on Turkish minority and
Turkish schools were started to close or these schools were turned to na-
tional Bulgarian schools in the years of 1930s. In some regions Turkish chil-
dren could not go to the school or they had to study Bulgarian in national
Bulgarian schools. There are many citizens who take refuge from these re-
gions and become Turkish citizen as a result of wrongdoings to our citizens.

In the April of 1933, the event of being attacked to the Turkish graveyard
by the members of jingoist Bulgarian organizations in Razgrad town in
which Turkish Muslims live intesively and it became a current event for
Turkish people and Turkish public opinion. Turkish press which came
down to the event behaved very sensible about the issue and tried to inform
the public opinion about it.

Turkish youth were into the Works of nation and country from constitu-
tionalism. In the years of First World War and National Struggle, they al-
most came to the country’s rescue. They became members, frank protectors,
and diffusers of Turkish Reform. They were into the events which related to
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Turkish people’s future. Turkish higher education youth gathered un the
same roof of the “National Turkish Student Association” (NTSA) in 1933
when the Razgrad event occured. The year of 1933 became a dynamic year
in recognition of youth organization. In this period, nationalist Turkish
youth movements became dense ve these nationalist works were managed
by national Turkish student association. National Turkish student associa-
tion handled the subject of language in 1933 and they decided to warn the
citizens who lived in Bulgaria by holding a public demonstration and made
an effort for dominating only Turkish language in Turkey. Besides, it was
decided to prepare a Youth Anthem and to wear monotype flat cap for all
students. Turkish youth attended all together to the commemoration of
martyrs which was on 16th March 1933 and the president of National Turk-
ish Student Association Teyfik Bey made a speech which exhilarates nation-
al feelings.

A group of nationalist Bulgarian attack to the Turkish graveyard at the
night of 15th April in Razgrad town which is in the distirct of Deliorman in
Bulgaria caused big reactions in the country. By being heard the event in
Turkey, indignation meetings were hold in all provinces especially in Istan-
bul. Whereas, Turkey which acting with the principal of “Peace at home,
peace in the World” pulled out all the stops to get on with Bulgaria like oth-
er countires and Bulgarian government officers appreciated Turkish friend-
ship with the same feelings. However, the event which is occured reflected
that the reality of different thoughts of having Bulgarian people and Bulgar-
ian government officers.

The reaction of youth became according as big as to this dirty event. Na-
tional Turkish Student Association administrative committee consulted
with some student organizations principals how to react to this event by
conducting a joint meeting. Official authorities informed that the govenment
will be into this subject and not interfere for other responsible people and
ogranizations. In spite of this warning, students wanted to make a protest
and carry out the decisions which they took. Youth started to gather in front
of Bulgarian consulate by the group of five and ten on 20th April 1933. This
group was separated by police officers” interference and some of the youth
went to the Bulgarian graveyard in the side streets. It was supposed that the
students would destroy the graveyard but they replied by placing a wreath.
“Bulgarian people should take culture and humanity lessons from us. We
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respect the deads not insult them.” They expressed their feelings with these
sentences. After that they were exserted from graveyard by the polige offic-
ers. Then they started to walk to Taksim. In despite off all warnings, the
youth continued walking and as a result of this eighty students were in-
terned. Because of the events, 23 of interned students were arrested.
Razgrad Event deeply saddened all our citizens who live in Bulgaria and
Turkey. Turkish public opinion and press addressed the event and showed
a social reaction. The reaction which the youth showed was an example to
the proctection of republic mission which was taken on by Turkish youth.

In this study which was performed by survey model, it was presented
with a descriptive research in the example of Razgrad Event that the youth
which was in the period of republic reflected the reality of the structure of
society’s mind, mission, and spirit with supportive actions and speeches,
with organized movements, and with the continuing operations at the point
of building nation — state. In this study, one of the qualitative data acquisi-
tion tecniques, document analysis was used, and was examined by descip-
tive analysis tecnique and it was provided that the readers can use and un-
derstand the datas and realibility of this study was increased by quoting.
The datas were procured in the study from which was used data collection
tool, the sources which are in the archives of Republic of Government of
President, the term’s newspapers, copyright works about the subject, post
graduate thesis.
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