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YABANCI ].)iL“Q(V}RE.TiMiNDE BILGISAYAR KULLANIMINA
ILISKIN OGRETIM ELEMANLARININ GORUSLERI

ishak KOZIKOGLU"

Oz: Bu aragtirmanin amaci, yabanci dil dgretim elemanlarinin bilgisayarin ingilizce
ogretiminde dgretimsel ve yonetsel amaglarla kullanimina iliskin goriislerini baz1 degiskenler
acisindan incelemek ve 6gretim elemanlarinin bilgisayar1 6gretimsel - yonetsel amaclarla
kullanma tiirti ve sikligin1 belirlemektir. Aragtirmanin evrenini, 2012-2013 akademik dénemi
Abant Izzet Baysal Universitesi ve Biilent Ecevit Universitesi Yabanci Diller Yiiksek
Okulunda gorev yapan Ogretim elemanlart olusturmaktadir. Evreni temsilen, evrenden 90
Ogretim elemani uygun Ornekleme ile secilmistir. Arastirmanin verileri, “Yabanci Dil
Ogretiminde Bilgisayarlarin Ogretimsel ve Yonetsel Olarak Kullammi” adli  anket
kullanilarak toplanmistir. Elde edilen wveriler betimleyici ve parametrik testlerle
¢dziimlenmistir. Arastirma sonucunda, 6gretim elemanlarmin ingilizce 6gretiminde bilgisayar
kullanimina iligkin tutumlarinin egitim diizeyi ve deneyime gore degismedigi, fakat yas ve
cinsiyet degiskenlerine gore degistigi belirlenmistir. Ayrica, 6gretim elemanlarinin yabanci dil
ogretiminde bilgisayar kullanimini1 faydali buldugu ve bilgisayar1 daha c¢ok ogretimsel
amaglarda kullandig1 ortaya ¢ikmustir.

Anahtar Kelimeler: Bilgisayar destekli egitim, yabanci dil 6gretimi, bilgisayarin

ogretimsel ve yonetsel kullanimi

THE OPINIONS OF INSTRUCTORS CONCERNING
COMPUTER USAGE IN FOREIGN LANGUAGE EDUCATION

Abstract: The aim of this study is to analyze opinions of foreign language instructors
concerning the usage of computers for administrative and instructional purposes in teaching
English in terms of some variables and to determine type and frequency of their use of
computer in English teaching. The universe was the 2012-2013 academic year, foreign
language instructors teaching in Biilent Ecevit University and Abant Izzet Baysal University.
As a representative of the universe, 90 instructors from the universe were selected by
convenience sampling. Data of the research was collected by using “Administrative and
Pedagogical Use of Computers in Foreign Language Teaching” survey. Data collected was

analyzed with descriptive and parametric tests.
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As a result of research, it was found that attitude of the teachers on computer use in
English teaching doesn’t change in terms of variables such as educational level and
experience; but changes in terms of age and gender. Furthermore, instructors think that use of
computers in teaching foreign language is useful and they use computers more for

pedagogical purposes.

Keywords: Computer based education, foreign language teaching, administrative and
pedagogical usage of computers.

GIRIS

Icinde bulundugumuz bilgi ¢aginda yasanan hizli bilimsel ve teknolojik gelismeler,
egitime esneklik kazandirarak egitim uygulamalarina cesitli imkanlar tanimaktadir. Bu
sebeple egitimde kullanilan en yaygin teknolojik arag olan bilgisayar, artik bir lilks olmaktan
¢ikmig bir ihtiya¢ haline gelmistir. Gerek sosyal yasamda gerekse egitim uygulamalarinda
onemli bir yere sahip olan bilgisayar, gelencksel egitim anlayisindan farkli olarak gesitli
duyulara hitap edecek bir alternatif olusturmaktadir. Ozellikle yabanci dil egitiminde sikintilar
yasanan ve istenilen basariya ulasilamayan iilkemizde, dil 6gretiminde verimi artirmak ve
ogrencilere farkli olanaklar sunmak adina yabanci dil egitim programlarinin basta bilgisayar
olmak {iizere gesitli bilisim teknolojileriyle desteklenmesi gerekmektedir.

Bilgi miktarmin arttig1, bilginin hizla yayildigi ve dolaysiyla bilgiye ulasmanimn
kolaylastig1 giiniimiizde, bilisim teknolojilerinin bir¢ok alanda oldugu gibi egitim alaninda da
kullanilmas1 o6zellikle yirminci yiizyilin sonlarinda kacinilmaz olmustur. Egitimcilerin,
ogrenme- 0gretme siireglerine hareketlilik kazandiran bilisim teknolojilerini etkili bir sekilde
kullanmas1 6nem kazanmis ve bdylece egitimde yeni teknolojilerin kullanimi 6grenme-
ogretme etkinliklerini kolaylastirarak daha eglenceli hale getirmistir (Pala, 2006; Yanpar,
2007). Bu nedenle son yillarda bir¢ok iilkenin egitim hedefleri igerisinde, Ogretim
programlarinin bilgisayar teknolojileriyle biitiinlestirilmesi de yer almaktadir (Akkoyunlu ve
Kurbanoglu, 2003). Bilgisayar teknolojisinin egitim alaninda, bilgisayarin sundugu gorsel ve
isitsel olanaklarla 6gretim siirecine katkisindan ve diger teknolojik araglarin kullanilmasina
imkan tanimasindan dolay1 kullanilan teknolojik araglar arasinda en yaygin olan teknoloji

oldugu belirtilmektedir (Karahan, 2001).
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Bilgisayar Destekli Egitim

Bilgisayar destekli egitim bilgisayar aracilifiyla 6grenmenin gergeklestirildigi,
etkilesimde bulunuldugu ve bu yolla ayn1 zamanda 6z degerlendirmenin yapilabildigi bir
ogretim seklidir (Senemoglu, 2013). Bilgisayar, 6gretmenin yerine gegecek degil, 6gretmene
ogrenme-0gretme etkinliklerinin olusturulmasinda ve smif i¢i etkilesimi saglamada yardimci
olma islevine sahip bir aractir (Hizal, 1989). Egitimde 6grenci sayisinin artmasi, bu sayiya
karsilik 6gretmen yetersizliginin ortaya ¢ikmasi, bilgi miktarmin artmasiyla birlikte igerigin
daha karmasik hale gelmesi gibi ¢esitli sorunlara karsilik egitime olan talep artmaya devam
etmis ve bireysel 0gretim onem kazanmistir. Bu gibi sebeplerden dolay: bilgisayarin egitimde
kullanimi gerekli hale gelmistir (Usun, 2013).

Bilgisayar Destekli Egitim (BDE), ders iceriklerini sunma, geleneksel yontemle
Ogrenilenleri tekrar etme, problem ¢dzme, alistirma yapma gibi etkinliklerde bilgisayarin
ogretim araci olarak kullanilmasina iliskin egitim uygulamalaridir. BDE, 6grencinin bireysel
hizina gore Ogrenme-6gretme siirecini yonlendirdigi, 6gretmenin rehber bilgisayarin ise
ogrenmenin gergeklestigi ortam roliinti istlendigi, Ogretimsel ve yonetsel uygulamalarda
kullanilan yontem olarak tanimlanmaktadir (Demirel, Seferoglu ve Yagci, 2004; Sahin ve
Yildirim, 2009). BDE uygulamalari sayesinde 6gretmen zamandan tasarruf saglayarak hizl
ogrenmenin ger¢eklesmesine olanak saglar (Odabasi,1998). Genel olarak BDE, egitim-
Ogretim siirecinde; tekrar, alistirma ve oyun amacli uygulamalarda, basvuru kaynagi amagh
kullanimda, arastirma yapmada, 6l¢cme ve degerlendirme siirecinde, rehberlik ve danismanlik
hizmetlerinde etkin olarak kullanilmaktadir (Hizal 1984, Odabas1 1998, Tosun, 2006, Usun,
2013).

Bilgisayar Destekli Yabanci Dil Egitimi

Diinya genelinde teknolojinin hizla gelismesi ve kiiresellesme olgusu ile birlikte tim
tilkeler sosyal ve kiiltiirel hayat basta olmak {izere bir¢ok yonden etkilenmistir. Kullanilan dil
iizerinde de bunun etkileri goriilmektedir (Demirbilek ve Yiicel, 2011). Bilgisayarlar yabanci
dil 6gretiminde 1960’11 yillardan beri kullanilmakla beraber son yillarda kullanimi oldukc¢a
yayginlasmigtir. Okullarda bilgisayar kullanimi tam olarak islevsel hale getirilmemesine
ragmen yabanci dil 6gretiminde teknolojiden ¢ok dnceden yararlanilmaya baslanmistir (Lee,
2000).

Bilgisayar destekli dil egitiminin avantajlari; dil 6greniminde farkli secenekler ve

materyaller sunma, Ogrencinin Ogrenme hizina gore ayarlanabildigi i¢in Ggretimi
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bireysellestirme, Ogrencinin siiregte kendi kontroliinii saglamasina imkan tanima,
motivasyonu saglama, 6grenci basarisini artirma Ve egitimi zevkli ve ilgi ¢ekici hale getirme
seklinde siralanmaktadir (Hizal, 1984, Lee, 2000, Usun, 2013). Bilgisayar destekli yabanci dil
egitiminde karsilasilan baslica sinirliliklar ve zorluklar ise: maddi olanaksizliklar, bilgisayar
donanim ve yazilimlarinin eksikligi, bilgisayara yonelik teknik ve teorik bilgi eksikligi,
teknoloji kullanimina kars1 direng gosterme, Ogretim programina uyarlama sorunu,
ogrencilerin bilgisayar okur-yazarligina ve bilgisayar destekli dil egitimine iliskin yetersizligi
seklinde siralanmaktadir (Baek, 2008; Lee, 2000).

ABD' de bilgisayar destekli yabanci dil 6gretiminin kalitesini artirmak igin bilgisayar
yazilimlar1 tiretmek amaciyla yabanci dilde uzman kisilerden olusan birimler olusturulmustur
(Demirel, 2012). Yabanci dil 6gretiminde, bireysel ve grup calismalarina imkan tanimasi ve
ogrencilerin iiretkenligini gelistirebilecegi uygun ortamin saglanmasi i¢in dil laboratuarlari
onemli bir yere sahiptir (Halis, 2002). Bu dil laboratuarlarinda 6grenciler gorsel ve isitsel
materyallerle interaktif bir sekilde yazma, dinleme, konusma gibi becerilerini gelistirme
olanagina sahip olurlar.

Bilgisayarin 6grenme-6gretme siirecinde Ogretim aract olarak kullanilabilmesi;
ogretmenlerin bilgisayar1 kullanma becerisine, degisime agik olmasina, egitimde bilgisayar
kullannrmina iligkin tutumuna, bilgisayar1 kullanma sikligina bagli olarak 6nemli Olciide
degisir (Vannata ve Fordham, 2004). Ogretmenlerin egitim-dgretim siirecinde degisiklik
yapabilmesi igin Oncelikle degisime kendilerinin inanmasi ve teknoloji, bilim alanindaki
yeniliklerin farkinda olmas1 gerekmektedir. Ogretmenlerin bilgisayar: smifta egitim
uygulamalarinda kullanabilmesi ve bunun yararina inanmasi ile egitimde bilgisayar
kullanimina yonelik tutumu arasinda siki bir iligki vardir (Celik ve Bindak, 2005; Kahraman,
2011). Bu nedenle, ogretim elemanlarinin yabanci dil 6gretiminde bilgisayart kullanim
sikliklarini, kullanama amaglarimi ve bilgisayar kullanimima iligkin tutum ve gorislerini
belirlemek 6nemlidir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, Abant izzet Baysal Universitesi ve Biilent Ecevit Universitesi
Yabanci Diller Yiiksek Okulunda gorev yapan yabanci dil 6gretim elemanlarinin bilgisayarin
Ingilizce dgretiminde Ogretimsel ve yonetsel kullanimina iliskin goriislerini yas, cinsiyet,
egitim diizeyi ve deneyim degiskenlerine gére incelemek ve 6gretim elemanlariin bilgisayari

ogretimsel - yonetsel amaglarla kullanma tiirii ve sikligini belirlemektir. Bu ¢alisma, yabanci
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dil Ogretiminde Onem kazanan bilgisayarin kullanimia iligkin 6gretim elemanlarinin
tutumlarimi ve bilgisayar1 kullanim diizeylerini ortaya ¢ikarmasi agisindan dnem tagimaktadir.
YONTEM.

Arastirmanin Modeli

Bu calisma, iliskisel tarama modelindedir. Iliskisel tarama modellerinde, iki ya da
daha fazla degisken arasindaki iliski belirlendigi icin bu arastirmada kullanilmasi uygun
gOriilmiistiir ve bu arastirmanin amacina uygun bir modeldir (Karasar, 2006).
Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini, Abant izzet Baysal Universitesi ve Biilent Ecevit Universitesi
Yabanci Diller Yiiksek Okulunda 2012-2013 akademik doneminde gorev yapan Ogretim
elemanlar1 olusturmaktadir. Evren (population), arastirma sonuglarinin genellenecegi
elemanlar biitiiniidiir. Fakat maliyet giicliikleri, kontrol gii¢liikleri ve verilerin eskimesi gibi
durumlar evrenin tamami tizerinde galisma olanagini ortadan kaldirdigi i¢in 6rneklem almay1
zorunlu kilmaktadir (Balc1, 2011; Biiyiikoztiirk vd., 2012; Karasar, 2006). Evreni temsilen,
Abant Izzet Baysal Universitesi ve Biilent Ecevit Universitesi Yabanci Diller Yiiksek
Okulunda 2012-2013 akademik doneminde gorev yapan 90 6gretim elemani uygun 6rnekleme
ile secilmistir. Ornekleme almanlar uygulama yapildiginda iiniversitede bulunan ve anketi
uygulamayr kabul eden 6gretim elemanlaridir. Ornekleme alinan &gretim elemanlarinin

kisisel degiskenlere gore dagilimi Tablo 1’°de verilmistir:

Tablo 1: Ogretim elemanlarmin kisisel degiskenlere gore dagilimi

Demografik Ozellik Kategori Say1 (N) Yiizde (%)
Cinsiyet Erkek 30 33,3
Kadin 60 66,7
Yas 25 alt1 21 23,3
26-35 57 63,3
36 ve ustl 12 13,3
Deneyim 1-3 y1l 15 16,7
4-10 y1l 57 63,3
11 ve uistii 18 20,0
Egitim Diizeyi Lisans 48 53,3
Lisansiisti 42 46,7
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Tablo 1 verilerine gore, 6gretim elemanlarinin iigte ikisi kadin (%66,7), licte biri
ise (%33,3) erkektir. Katilimcilarin ¢ogu (%63,3) 26-35 yas araliginda ve 4-10 yil arasi
deneyime sahiptir. Ayrica, katilimcilarin yaklasik olarak yarisi (%46,7) lisansiistii egitimi
almis veya almaktadir, geri kalani ise lisans (%53,3) mezunudur.
Verilerin Toplanmasi

Aragtirma verilerini toplamak icin Giineyli, Ozgiir ve Zeki (2009) tarafindan
gelistirilen “Yabanci Dil Ogretiminde Bilgisayarlarin Ogretimsel ve Yonetsel Olarak
Kullanim1” adli anket arastirmada kullanilmak iizere arastirmacilarin kendilerinden izin
alinarak kullanilmigtir. Ankette bilgisayarin 6gretimsel kullanimi olarak 6gretim elemaninin
bilgisayar1 sinif i¢i etkinliklerde kullanmasi kastedilirken, yonetsel olarak kullanimi olarak ise
siif disinda 6grencilerin notlarin1 hesaplamak ve kaydetmek, devam listesi hazirlamak,
ogrencilere c¢alisma kagitlar1 hazirlamak gibi etkinliklerde bilgisayar1 kullanmasi
kastedilmektedir. Anket kisisel bilgiler, bilgisayarin kullanim sikligi, tiiriine iliskin goktan
se¢meli, derecelendirme sorulari ve ogretimde bilgisayar kullanimina iligkin 6gretim
elemanlarinin tutumlarin1 6lgen 18 maddelik likert tipi 6l¢ek olmak iizere lic boliimden
olusmaktadir. Anketin gegerlilik ¢alismasi i¢in alan yazindan yararlanilmis ve uzman
goriisler: alinmustir. Anketin glivenirligi i¢in ise pilot ¢alismasi yapilmis ve Cronbach Alpha
degeri 0.85 olarak bulunmustur (Giineyli, Ozgiir ve Zeki, 2009 ).
Verilerin Analizi

Elde edilen verilerin analizinde betimleyici istatistik (frekans ve yiizdelik hesaplama)
ve Ogretim elemanlarinin yas, cinsiyet, egitim diizeyi, deneyim ile bilgisayar kullanimina
iliskin tutumlar1 arasindaki iliskileri ¢6ziimlemek igin ise bagimsiz drneklemler igin T testi ve
Anova kullanilmistir. Verilerin analizinde anlamlilik diizeyi 0.05 olarak kabul edilmistir.

BULGU VE TARTISMA

Ogretim elemanlarinin  Ingilizce 6gretiminde bilgisayar kullanimma iligkin
tutumlarmin kisisel degiskenlere gore degisip degismedigine yonelik analizler i¢in bakilan
Kolmogorov-Smirnov testi sonuglarina gére puanlar normal dagilim gosterdiginden (p > 0.05)
analizlerde parametrik testler kullanilmistir.

Ogretim elemanlarmin Ingilizce dgretiminde bilgisayar kullanimina ydnelik tutum
Ol¢limlerinin cinsiyete gore anlamli farklilik gosterip gostermedigine yonelik bagimsiz

orneklemler t-testi sonuglari tablo 2’de verilmistir:
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Tablo 2: Ogretim Elemanlarinin Bilgisayar Kullammina Yonelik Tutumlarimin Cinsiyet Degiskenine Gére T
testi Sonuglari

Cinsiyet N X S sd t p
Kadin 60 44,93 9,6 88 2,946 .004
Erkek 30 38,93 8,8

Tablo 2 bulgularma gore, &gretim elemanlarinin Ingilizce &gretiminde bilgisayar
kullanimina iliskin tutumlari cinsiyete gore anlaml bir fark gostermektedir (t g = 2,946, p
<.05). Bu bulgu, cinsiyetin Ingilizce &gretiminde bilgisayar kullanimma yonelik tutum
tizerinde anlaml bir etkisinin oldugunu gostermektedir. Ortalamalara gore, kadin 6gretim

elemanlarmin Ingilizce dgretiminde bilgisayar kullanimina iliskin tutumlarinin ( X = 44,93),

erkek Ogretim elemanlarma (X = 38,93) oranla daha olumlu oldugu gériilmektedir. Bu
bulgudan hareketle, kadin 6gretim elemanlarinin bilgisayar1 6gretime entegre etmeyi daha
olumlu karsiladigi ve yabanci dil 6gretiminde bilgisayar kullanmaya daha istekli oldugu
sOylenebilir. Bu aragtirmanin sonucuna paralel olarak, literatiirdeki bazi ¢alismalarda (Kay,
2006; Kutluca ve Ekici, 2010) kadinlarin 6gretimde bilgisayar kullanimina iligskin erkeklere
oranla daha olumlu tutum sergiledigi sonucuna varilmustir. Ote yandan bazi calismalarda
(Gokgearslan, 2010; Yildirnm ve Kaban, 2010) kadinlarin tutumlar1 erkeklere oranla goérece
olumlu olmasina ragmen anlamli farklilik bulunmamaistir.

Tutum puanlarinin 6gretim elemanlarinin yasina gore betimsel istatistikleri ve anlamli
farklilik gosterip gostermedigine iligkin tek faktorlii varyans analizi (Anova) testi sonuglari

tablo 3’te verilmistir:

Tablo 3: Ogretim Elemanlarinin Bilgisayar Kullanimina Yénelik Tutumlarimin Yas Degiskenine Gore Anova
Testi Sonuglari

Betimsel Istatistikler Anova Sonuclari LSD testi
Yas araligi N X SS Varyansin  Kareler sd Kareler F p Anlaml
Kaynagi Toplam1 Ortalamasi fark
25vealtt 21 40,57 9,90  Gruplar 550,98 2 275,49 3,208 ,045 26-35 >
arasi 36 ve
usti
26-35 57 44,75 9,07  Gruplari¢i 7470,62 87 85,86

36 veusti 12 38,42 9,04  Toplam 8021,60 89

Toplam 90 42,93 9,49



http://efdergi.yyu.edu.tr/

YYU Egitim Fakiiltesi Dergisi (YYU Journal Of Education Faculty),2013,Cilt:X, Sayi:1,373-394 http://efdergi.yyu.edu.tr

380

Tablo 3’e gore, 26-35 yas araliginda olan 6gretim elemanlariin ( X = 44,75) Ingilizce
ogretiminde bilgisayar kullanimna iligkin tutumu diger yas araligindaki 6gretim elemanlarina
gore daha olumludur. En diisiik tutum diizeyine sahip dgretim elemanlar: (X = 38,42) 36 ve
iistii yas grubundakiler olarak belirlenmistir. Anova sonuglarina gore 6gretim elemanlarinin
Ingilizce 6gretiminde bilgisayar kullanimma iliskin tutumlar1 “yas” degiskenine gore anlaml
bir fark gostermektedir (F (2, g7y = 3,208, p <.05). Bu bulgu, yasin ingilizce 6gretiminde
bilgisayar kullanimina yonelik tutum tizerinde anlamli bir etkisinin oldugunu gostermektedir.
Bu bulgu, literatiirdeki bazi arastirmalarla drtiismektedir. Ornegin; Giineyli, Ozgiir ve Zeki
(2009) yaptiklar1 arastirmada benzer sonuglara varmigtir. Anlamli farkliligin hangi gruplardan
kaynaklandigini belirlemek igin yapilan LSD ¢oklu karsilastirma testi sonucunda ise 26-35
yas araligindaki 6gretim elemanlari ile 36 ve Ustii yas araligindaki Ogretim elemanlari
arasinda 26-35 lehine anlamli farklilik bulunmustur. Bu verilerden hareketle, 36 ve stii yas
araligindaki 6gretim elemanlarinin 26-35 yas araligindaki 6gretim elemanlarina gore yenilige
kars1 daha fazla direng gosterdigi ve bilgisayar kullanimini tam olarak islevsellestiremedigi
sonucuna varilabilir. Ayrica, 36 ve istii yas grubundaki o6gretim elemanlarinin tutum
diizeylerinin diisiik olmas1 bilgisayar bilgi ve becerisinin yeterli olmamasindan kaynaklandigi
seklinde yorumlanabilir.

Tutum puanlarmin gretim elemanlarin deneyimine goére betimsel istatistikleri ve
anlamli farklilik gosterip gostermedigine iliskin tek faktorlii varyans analizi (Anova) testi

sonuglari tablo 4’te verilmistir:

Tablo 4: Ogretim Elemanlarmin Bilgisayar Kullammma Yénelik Tutumlarinin Deneyim Degiskenine Gore
Anova Testi Sonuglari

Betimsel Istatistikler Anova Sonuclari

Deneyim N X SS Varyansmn  Kareler sd Kareler F p
Kaynagi Toplam1 Ortalamasi

1-3 yil 15 38,60 8,85  Gruplar 502,23 2 251,11 2,905 ,060

arasl
4-10 y1l 57 44,63 9,75  Gruplarigi 7519,36 87 86,43

11 yil ve 18 41,17 8,04 Toplam 8021,60 89
usti

Toplam 90 42,93 9,49
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Tablo 4 bulgularma gore, 4-10 yil aras1 deneyime sahip 6gretim elemanlarinin ( X =
44,63) Ingilizce dgretiminde bilgisayar kullanimina iliskin tutumu 1-3 yil aras1 deneyime
sahip ve 11 yil ve istii deneyime sahip 6gretim elemanlarina oranla gorece daha olumludur.
En diisiik tutum diizeyine sahip 6gretim elemanlar: ( X = 38,60) 1-3 yil aras1 deneyime sahip
ogretim elemanlar1 olarak belirlenmistir. Anova sonuglarina gore, Ogretim elemanlarinin
Ingilizce dgretiminde bilgisayar kullanimma iliskin tutumlar1 “deneyim” degiskenine gore
anlamli bir fark gostermemektedir (F (2, g7y = 2,905, p >.05). Baska bir deyisle, 6gretim
elemanlarinin  tutumlart  “deneyim” degiskenine bagli olarak anlamli bir sekilde
degismemektedir. Bu bulgu, deneyimin Ingilizce 6gretiminde bilgisayar kullanimma iliskin
tutum tizerinde etkili bir degisken olmadigimi gostermektedir. Fakat betimsel istatistikler ile
birlikte degerlendirildiginde, 4-10 yil arasi1 deneyime sahip 6gretim elemanlarmin Ingilizce
ogretiminde bilgisayar kullanimina iligkin tutumlar1 1-3 yil veya 11 yil ve iistii deneyime
sahip 0gretim elemanlarina oranla gorece daha olumlu olmakla birlikte bu fark istatistiksel
olarak anlamli degildir. Goreve yeni baslamis, fazla deneyime sahip olmayan o6gretim
elemanlarinin tutum o6l¢iimlerinin digerlerine gore diisiik c¢ikmasinin iizerinde Ogretim
elemanlarinin bilgi ve beceri konusunda kendilerini yeterli gérmedigi i¢in biraz ¢ekingen
davranmalarinin etkisi oldugu sdylenebilir. Fakat arastirma sonuglarmma gore 3-4 yillik
deneyimden sonra oOgretim elemanlarinin bilgisayar kullanimi konusunda daha olumlu
diisiincelere sahip olduklar1 belirlenmistir. Literatiirde buna benzer sonuglar ortaya ¢ikmuistir.
Kutluca ve Ekici (2010) o6gretmen adaylarimin bilgisayar kullanma yilina bagli olarak
deneyimleri arttik¢a tutum puanlarinin da arttigini ortaya ¢ikarmislardir. Benzer sekilde Kisla
(2008) mesleki deneyim arttikga egitim ve 6gretim ortamlarinda bilgisayarin kullanilmasina
yonelik tutumlarin olumlu yonde gelistigini saptamistir. Bu bulgulardan hareketle, dgretim
elemanlariin deneyim arttik¢a bilgisayar kullanimina yonelik algilarinin iyilesmesi zamanla
Ozgiivenlerinin artmasi, bilgi, beceri ve bilgisayar1 egitim aktiviteleriyle biitiinlestirebilme
yeteneginin gelismesinden kaynaklandigi seklinde yorumlanabilir. 11 yilin {istiinde deneyime
sahip olanlarin ise bilgisayar kullanim1 konusunda pek etkili olmamas1 yenilige kars1 direng
gostermelerine veya aliskin olduklar1 6gretim yontemlerini devam ettirme konusunda 1srarct

olmalarina baglanabilir.
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Ogretim elemanlarmin ingilizce dgretiminde bilgisayar kullanimma yonelik tutum
Olglimlerinin “egitim diizeyi” degiskenine gore anlamli farklilik gosterip gostermedigine

yonelik bagimsiz 6rneklemler t-testi sonuglari tablo 5’te verilmistir:

Tablo 5: Ogretim Elemanlarmin Bilgisayar Kullammina Yonelik Tutumlarimin “Egitim diizeyi” Degiskenine
Gore T testi Sonuglari

Egitim Diizeyi N X S sd t p
Lisans 48 43,89 8,7 88 1,029 ,307
Lisansiistii 42 41,83 10,3

Tablo 5 bulgularma gore, lisans mezunu olan dgretim elemanlarmin ( X = 43,89)
Ingilizce dgretiminde bilgisayar kullanimina iliskin tutumlar1 lisansiistii egitimi almis veya
almakta olan 6gretim elemanlarina ( X = 41,83) oranla gorece daha olumludur. Fakat gretim
elemanlariin Ingilizce dgretiminde bilgisayar kullanimina iliskin tutumlar1 egitim diizeyine
gore istatistiksel olarak anlamli bir fark gostermemektedir (t gg) = 1,029, p >.05). Bu bulgu,
egitim diizeyinin Ingilizce dgretiminde bilgisayar kullanimina ydnelik tutum iizerinde anlamli
bir etkisinin olmadigini gostermektedir.

Ankette, 6gretim elemanlarmin bilgisayari yonetsel amaglarla kullanim tiriinii ve
sikligin1 belirlemeye yonelik yoneltilen soruya dgretim elemanlarinin verdikleri yanitlar tablo

6’da verilmistir:

Tablo 6: Ogretim Elemanlarmin Yonetsel Amaglarla Bilgisayar Kullanim Tiirii ve Sikligina iliskin Betimsel

Istatistikler
Kullanim Tiirii Kullanmiyorum Seyrek Haftada bir kez Her giin
kullaniyorum kullaniyorum kullaniyorum
f % f % f % f %

Ogrencilerin notlarini 15 16,7 27 30,0 39 43,3 9 10,0
hesaplamak ve kaydetmek

Devam listesi hazirlamak 36 40,0 27 30,0 27 30,0 0 0
Ogrencilere ¢alisma kagitlar 6 6,7 33 36,7 33 36,7 21 23,3

hazirlamak

Ailelerle haberlesmek 51 56,7 15 16,7 12 13,3 12 133
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Ders plan1 ve notlar1 30 33,3 21 23,3 33 36,7 6 6,7
hazirlamak
Tarayicilari derse 39 43,3 30 33,3 18 20,0 3 3,3
hazirlanirken kullanmak
Is arkadaslariyla bilgisayar 6 6,6 39 43,3 36 40,0 9 10,0
dosyasini paylasmak
Ogrencilerin o0devini internet 36 40,0 18 20,0 33 36,7 3 3,3
iizerinden gondermek
Elektronik portfolio 51 56,7 21 23,3 15 16,7 3 3,3
hazirlamak
Ogretim amacli kaynaklar 3 3,3 15 16,7 36 40,0 33 36,7
kullanmak

Tablo 6 sonuglarina gore, ankete katilan O6gretim elemanlar1 bilgisayari yonetsel
amaglarla haftada bir kez; Ogrencilerin notlarin1 hesaplamak ve kaydetmek (%43,3),
ogrencilere galisma kagitlar1 hazirlamak (%36,7), ders plant ve notlar hazirlamak (%36,7),
ogretim amagh kaynaklar aramak (%40,0) igin kullanmaktadir. Ogretim elemanlari seyrek
olarak da bilgisayari; is arkadaglariyla bilgisayar dosyalar1 paylasmak (%43,3), tarayicilar
derse hazirlanirken kullanmak (%33,3) gibi amaglarla kullanmaktadir. Ogretim elemanlarinin
cogunlugu bilgisayar1 ailelerle haberlesmek (%56,7) ve elektronik portfolyo hazirlamak
(%56,7) gibi yonetsel amagclarla kullanmamaktadir. Anket sonuglari; Giineyli, Ozgiir ve
Zeki’nin (2009) yaptig1 ¢alisma sonuglariyla benzerlik gostermektedir. Arastirma sonuglarina
gore, Ogretim elemanlar1 bilgisayar1 yonetsel olarak degisik amaglarla kullanmasina ragmen
ailelerle haberlesme konusunda bilgisayar1 tercih etmemektedir. Bunun sebebi olarak,
ailelerin bilgisayar kullanma aligkanliginin olmamasi veya bdyle bir egitim kiiltiirii i¢erisinde
yagamamig olmalar1 gosterilebilir. Ayrica, 6gretim elemanlarinin elektronik portfolyo
hazirlamak i¢in bilgisayar1 kullanmamalarimin  bu konuda yeterli olmadiklarindan
kaynaklandig1 sdylenebilir.

Ankete katilan 0gretim elemanlarin yonetsel amagclarla bilgisayar1 haftada kag¢ saat
kullandigina iliskin yanitlari tablo 7°de verilmistir:

Tablo 7: Ogretim Elemanlarinin Yonetsel Amaglarla Bilgisayar Kullanimmin Haftalik Saatlerine Iliskin
Betimsel Istatistikler

Kullanim Siiresi f %
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1 saatten az 12 13,3
1-2 saat arasi 30 33,3
3-5 saat arasi 15 16,7
6-8 saat arasi 6 6,7
9-10 saat arasi 27 30,0
Toplam 90 100,0

Tablo 7 bulgularina gore, ankete katilan Ogretim elemanlarmin g¢ogu yonetsel
amaglarla bilgisayar1 haftada ortalama 1-2 saat (%33.3) kullanmaktadir. Katilimcilarin
%30’u bilgisayar1 9-10 saat, %16,7’s1 3-5 saat, %13,3’ii ise 1 saatten az siirede yoOnetsel
amaglarla kullanmaktadir. Katilimcilarin sadece % 6,7’si bilgisayar1 yonetsel amaclarla 6-8
saat kullanmaktadir. Bu sonuglara gore, 6gretim elemanlarinin bilgisayari yonetsel amaglarla
kullanim saatleri degiskenlik gdstermektedir. Bunun {izerinde 6gretim elemanlarinin
bilgisayar1 kullanma bilgi ve becerileri, tutumlar1 veya calistiklar1 kurumlarin kendilerinden
beklentilerinin etkili oldugu soylenebilir.

Ogretim elemanlarinin  ¢ahistiklari kurumlarin 6gretim elemanlarindan bilgisayar
kullanim1 konusunda beklentilerine yonelik anket sorusuna verilen yanitlar tablo 8’de

verilmistir:

Tablo 8: Ogretim Elemanlarinin Calistiklari Kurumlarin Ogretim Elemanlarindan Bilgisayar Kullanimi

Konusunda Beklentilerine Iliskin Betimsel Istatistikler

Kullanim Amaci f %
Not hesaplama 18 20,0
Devam listesi hazirlama 45 50,0
Aileyle haberlesme 6 6,7
Odev gonderme 21 23,3
Toplam 90 100,0

Tablo 8 verilerine gore, Ogretim elemanlarinin galistiklart kurumlar onlardan
bilgisayari; devam listesi hazirlama (%50), not hesaplama (%20), 6dev gonderme (%23,3), ve
aileyle haberlesme (%6,7) gibi yonetsel amaglarla kullanmalarin1 beklemektedir. Hizal (1989)
ve Usun’a (2013) gore bilgisayar kullanmanin yarar ve sinirliliklarimi kavrayip, konuyu
kabiillenmis okul yonetimi destegine sahip olmak onemli bir giivencedir ve d8retmenlerin
bilgisayar1 kullanmasina etki etmektedir. Anket sonuglar1 bunu destekler niteliktedir; ¢linkii
arastirma sonuglarindan hareketle, 6gretim elemanlarinin c¢alistiklart kurumlar 6gretim

elemanlarindan bilgisayar1 aileyle haberlesme amacl kullanmasini ¢ok fazla beklemedigi i¢in
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(%6,7), Ogretim elemanlarinin bilgisayar1 aileyle haberlesmek icin pek kullanmadigi
goriilmektedir.

Ankette, 6gretim elemanlarinin bilgisayar1 6gretimsel amaglarla kullanim sikligini
belirlemeye yonelik yoneltilen soruya 6gretim elemanlarinin verdikleri yanitlar tablo 9°da

verilmistir:

Tablo 9: Ogretim Elemanlarmin Ogretimsel Amaglarla Bilgisayar Kullanim Sikhigma iliskin Betimsel
[statistikler

Bilgisayar Araclari Kullanim sikhig1 f %
Hig 12 13,3
1-2 ders 18 20,0
CD-ROM 3-9 ders 12 13,3
10 dersten fazla 48 53,3
Hig 39 43,3
. 1-2 ders 18 20,0
LEEENED 3-9 ders 21 23,3
10 dersten fazla 12 13,3
Hig 15 16,7
1-2 ders 33 36,7
SUNUM PROGRAMLARI 39 ders 7 300
10 dersten fazla 15 16,7
Hig 42 46,7
1-2 ders 30 33,3
SO 3-9 ders 12 13,3
10 dersten fazla 6 6,7
Hig 12 13,3
. . . 1-2 ders 24 26,7
MICROSOFT WORD BECERILERI 3-9 ders 33 36.7
10 dersten fazla 21 23,3
Hig 6 6,7
R . o N 1-2 ders 21 23,3
BILGISAYARDA VIDEO GOSTERIMI 3-9 ders 8 20,0
10 dersten fazla 45 50,0
Hig 66 73,3
HESAP CIZELGESI VEYA VERI 1-2 ders 21 23,3
TABANLARI 3-9 ders 3 3,3
10 dersten fazla 0 0
Hig 30 33,3
SAYISAL RESIMLER (tarayici,dijital 1-2 ders 27 30,0
kamera vb.) 3-9 ders 18 20,0
10 dersten fazla 15 16,7
Toplam 90 100,0

Tablo 9 bulgularina gore, 6gretim elemanlari bir akademik déonemde 6grenme-6gretme
stirecinde en ¢ok (10 dersten fazla) CD-ROM (%53,3), bilgisayarda video gosterimi (%50)

gibi bilgisayar araglarini kullanmaktadir. Ayrica, 6gretim elemanlart derslerinde déonemde 1-2
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ders, sunum programlarim1 (%36,7) ve e-posta (%33,3); 3-9 ders ise Microsoft Word
becerilerini  (%36,7) kullanmaktadir. Ogretim elemanlar1 derslerinde internet, hesap
cizelgeleri veya veri tabanlar1 ve sayisal resimler gibi araglar1 pek kullanmamaktadir. Aksoy’a
(2003) gore mevcut program yogunlugu nedeniyle elestirilirken internet ile birlikte
istenmedik bilgilerin de siirece katilmast ve bu bilgilerin kontroliiniin neredeyse imkansiz
olmasi da birer sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ogretim elemanlarinin derslerinde
interneti pek kullanmamasi bu endiseyi tasimalarindan kaynaklanabilir. Yabanci dil
ogretmenlerinin bilgisayar kullanimina iliskin yapilan ¢alismalarda genelde 6gretmenlerin
etkin olarak e-mail ve interneti kullanmadigi gorilmektedir (Giineyli, Birikim ve Perkan,
2009). Ayrica, anket sonuglarindan hareketle, 6gretim elemanlarinin derslerinde daha ¢ok CD,
video, sunum programlar1 (Powerpoint vb.) gibi aligkin olduklari araglari kullanip hesap
cizelgeleri, veri tabanlari, sayisal resimler gibi daha karmasik araglar1 kullanmamasi, 6gretim
elemanlarinin aliskin olduklar1 veya kullanmay: bildikleri bilgisayar teknojilerini daha ¢ok
tercih ettikleri seklinde yorumlanabilir. Yabanci dil 6gretiminde bilgisayarin kullanimina
yonelik bir¢ok calisma yapilmistir ve bilgisayarda video gosteriminin yabanci dil 6gretiminin
etkililigini biiyiik 6lgiide artirdigi belirlenmistir (Demirel, 2012). Bu baglamda, 6gretim
elemanlarmin bilgisayar1 video gosterimi amaciyla coklukla kullanmasi olumlu bir
yaklagimdir.

Ankette, ogretim elemanlarinin hangi bilgisayar araglarini, ne amagla ve hangi
becerileri gelistirmede kullandiklarin1 belirlemeye yonelik yoneltilen soruya Ogretim

elemanlariin verdikleri yanitlar tablo 10’da verilmistir:

Tablo 10: Ogretim Elemanlarmin Bilgisayar Araglarimin Farkli Becerileri Gelistirmede Kullamm Sikligina
Iliskin Betimsel Istatistikler

Bilgisayar Araglar Kullanim Amaci f %
Kullanmiyorum 9 10,0
Dilbilgisi 0 0,0
Kelime 3 3,3
Konusma 9 10,0
EIDRR(EhY Yazma 0 0,0
Dinleme 69 76,7
Okuma 0 0,0
Kiiltiir 0 0,0
Kullanmiyorum 36 40,0
Dilbilgisi 24 26,7
INTERNET Kelime 12 13,3
Konusma 6 6,7
Yazma 0 0,0
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Dinleme 12 13,3
Okuma 0 0,0
Kiiltiir 0 0,0
Kullanmiyorum 15 16,7
Dilbilgisi 36 40,0
Kelime 21 23,3
SUNUM Konusma 12 13,3
PROGRAMLARI Yazma 0 0,0
Dinleme 0 0,0
Okuma 3 3,3
Kiiltiir 3 3,3
Kullanmiyorum 45 50,0
Dilbilgisi 6 6,7
Kelime 9 10,0
Konusma 18 20,0
= eI Yazma 6 6,7
Dinleme 0 0,0
Okuma 6 6,7
Kiiltiir 0 0,0
Kullanmiyorum 15 16,7
Dilbilgisi 33 36,7
Kelime 21 23,3
] Konusma 15 16,7
MICROSOFT WORD N 0 0.0
Dinleme 3 3,3
Okuma 3 3,3
Kiiltiir 0 0,0
Kullanmryorum 6 6,7
Dilbilgisi 3 3,3
Kelime 6 6,7
BILGISAYARDA Konusma 15 16,7
VIDEO GOSTERIMI Yazma 6 6,7
Dinleme 51 56,7
Okuma 0 0,0
Kiiltiir 3 3,3
Kullanmryorum 78 86,7
Dilbilgisi 3 3,3
HESAP CIZELGESI K'f)ill'l';nfa g g‘g
VEYA VERI '
TABANI Y_azma 0 0,0
Dinleme 3 3,3
Okuma 0 0,0
Kiiltiir 3 3,3
Kullanmiyorum 54 60,0
Dilbilgisi 9 10,0
Kelime 12 13,3
SAYISAL Konusma 12 13,3
RESIMLER Yazma 3 3,3
Dinleme 0 0,0
Okuma 0 0,0
Kiiltiir 0 0,0
Toplam 90 100,0
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Tablo 10 sonuglarma gore, 6gretim elemanlar1 farkli becerileri gelistirmede farkli
bilgisayar araglarini kullanmaktadir. Dinleme becerilerini gelistirmede daha ¢ok CD-ROM
(%76,7) ve video (%56,7) kullanmaktadir. Dilbilgisi 6gretim amagli daha ¢ok sunum
programlar1 (%40) ve Microsoft Word (%36,7) kullanmaktadir. Bu Sonuglara gore, 6gretim
elemanlar1 bilgisayar1 daha ¢ok 6grencilerin dil bilgisi ve dinleme becerilerini gelistirmede
kullanmaktadir. Hizal’a (1989) gore oOgrenme-6gretme etkinliliklerinde bilgisayardan
yararlanma caligmalari, var olan egitim sistemleriyle sorunsuz bicimde biitiinlesmelidir,
egitim programlarinin igerik ve yontemlerinde kokli degisiklikler yapma veya ortadan
kaldirma iddiasinda olmamalidir. Bundan hareketle yabanci dil egitim programinin daha ¢ok
dilbilgisi ve dinleme becerilerini gelistirmeye yonelik oldugunu disiiniirsek Ogretim
elemanlarinin bu yiizden ilgili becerileri gelistirecek bilgisayar araglarina yoneldigi sonucu

cikarilabilir.

Ankette, Ogretim elemanlarinin bilgisayarin  6grencilerin - hangi  becerilerini

gelistirmesine katki sagladigina iliskin goriisleri tablo 11°de verilmistir:

Tablo 11: Ogretim Elemanlarinin Bilgisayarin Ogrenci Becerilerini Gelistirmesine iliskin Goriislerinin Betimsel

Istatistikleri
BECERI YARAR /| KATKI

HIC COK AZ BIRAZ COK

f % f % f % f %

Dilbilgisi 3 33 9 10 36 40 42 46,7
Kelime 3 33 3 33 27 30 57 63,3
Konusma 6 67 12 13,3 27 30 36 40
Yazma 15 16,7 21 233 30 333 24 26,7
Dinleme 0 0 3 33 9 10 78 86,7
Okuma 12 133 6 67 33 367 39 43,3
Kiiltiir 3 33 6 67 6 67 72 80

Tablo 11 verilerine gore, ankete katilan dgretim elemanlari, yabanci dil 6gretiminde
bilgisayarin daha ¢ok dilbilgisi (%46,7), kelime (%63,3), dinleme (%86,7), okuma (%43,3) ve
kiiltir (%80) becerilerini gelistirmede faydali oldugunu disiinmektedir. Demirel (2012)
yabanci dil 6gretiminde bilgisayar kullaniminin farkli becerileri kazandirmada ¢ok etkili

oldugunu diisiinmektedir. Yabanci dil 6gretiminde 6grenmeyi tek tip¢i zihniyetten kurtarmak
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adina gorsel ve isitsel arag-gereclerin kullanilmasinin etkili olacagini ifade etmektedir. Bu
aragtirmada Ogretim elemanlarmin goriisleri de literatiirdeki bilgilerle oOrtiismektedir.
Arastirma bulgularina gore, 6gretim elemanlarinin genel olarak yabanci dil 6gretiminde
bilgisayar kullanimi konusunda olumlu bir tutuma sahip oldugu ve Ogrenme-6gretme
stirecinde bilgisayar kullanmanin yararli oldugunu diisiindiikleri sonucuna varabiliriz.
BDE"ye iligkin 6gretmen adaylarinin tutumlarini incelemek amaciyla yiiriitiilen caligmalarda
(Cagiltay ve Cakiroglu, 2001; Celik ve Bindak, 2005; Demirbilek ve Yiicel, 2011; Gergek,
Koseoglu, Yilmaz ve Soran, 2006; Giineyli, Birikim ve Perkan, 2009; Kinik, Altinkaya ve
Ertepinar, 2011; Pala, 2006; Seferoglu, Akbiyik ve Bulut, 2008) genel olarak 6gretmenlerin
ve Ogretmen adaylarmin bilgisayart olumlu degerlendirdikleri ve BDE’ ye karsi olumlu
beklentiye sahip olduklari ortaya ¢ikmustir.

Ankette, o6gretim elemanlarinin bilgisayart daha ¢ok hangi amaclarla (6gretimsel/

yonetsel) kullandiklarini belirlemeye yonelik yapilan analiz sonuglari tablo 12°de verilmistir:

Tablo 12: Ogretim Elemanlarinin Bilgisayari Daha Cok Hangi Amaglarla (Ogretimsel/ Yonetsel)
Kullandiklarina Yénelik Betimsel Istatistikler

Kullanim Amaci f %
Yonetsel 12 13,3
Pedagojik 78 86,7

Toplam 90 100,0

Tablo 12 bulgularma gore, ankete katilan 6gretim elemanlart bilgisayar1 daha ¢ok
pedagojik (%86,7) amaclarla kullandigim ifade etmektedir. Ogretim elemanlar1 yonetsel (
%13,3) amaglarla bilgisayar1 daha az kullanmaktadir. Literatiirdeki calismalarin ¢ogu
teknolojinin var olan egitim programiyla 6grenme-68retme siirecinde biitlinlestirilmesi
gerektigini savunmakatadir. Bu baglamda, 6gretim elemanlarmin bilgisayar1 daha ¢ok sinif
ici etkinliklerde bir O0gretim araci olarak kullanmasi son derece onemli ve olumlu bir
yaklagimdir.

SONUC VE ONERILER

Yabanci dil 6gretiminde bilgisayart mevcut egitim programiyla biitiinlestirebilmek,

biiyiik l¢lide 6gretmenlerin veya 6gretim elemanlarinin bilgisayar kullanimina iliskin gerekli
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bilgi, beceriye sahip olmalarina ve egitim-6gretim siirecinde bilgisayar1 kullanmaya istekli
olmalarma baghdir. Bu sebeple, ogretim elemanlarmnin bilgisayar kullanimina yonelik
goriislerini alip bilgisayar destekli Ingilizce dgretimine iliskin tutumlarmi belirlemek 6nem
tasimaktadir. Arastirma sonuglarina gore, Ogretim elemanlar1 simiflarda bilgisayarlarin
kullanim1 konusunda olumlu tutum sergilemektedir. Bir¢ok Ogretim elemani bilgisayar
kullanimmin egitimde faydali ve onemli bir yerinin olduguna inanmaktadir. Ogretim
elemanlarinin ¢ogu bilgisayarlarin giivenilir bir kaynak oldugunu ve egitim-0gretim siirecinde
ogretmene kolaylik sagladigini diisiinmektedir. Ote yandan arastirma sonucunda; 36 ve iistii
yas grubunda, 11 yil ve istii deneyim sahibi ve belirli bir kideme gelmis o6gretim
elemanlarinin egitimde bilgisayar kullanimi hakkinda daha diisiik tutum diizeyine sahip
olduklar1 ortaya ¢ikmistir. Kadin 6gretim elemanlart erkek 6gretim elemanlarina gore daha
olumlu tutum sergilemistir. Ayrica deneyim ve egitim diizeyi degiskenlerinin Ingilizce
ogretiminde bilgisayar kullanimina iligkin tutum {izerinde anlamli farklilik olusturmadig:
ortaya ¢ikmustir. Ogretim elemanlar1 daha ¢ok aliskin olduklari veya daha iyi bildikleri
bilgisayar araglarini kullanmayi tercih etmektedirler. Bu bulgu, insanlarin aliskin olmadigi
veya bilmedigi seyi kullanmaktan c¢ekinmesi seklinde yorumlanmistir. Ayrica, bilgisayar
kullanimina karsi olumlu tutum sergilemesine ragmen sif ortaminda bilgisayar1 pek
kullanmayan oOgretim elemanlar1 az da olsa vardir. Ogretim elemanlari genel olarak
bilgisayarin yabanci dil egitiminde 6grencilerin ¢esitli becerilerini kazandirmada son derece
faydali oldugunu diisiinmelerine ragmen genelde bilgisayar araglarini 6grencilerin dil bilgisi
ve dinleme becerilerini gelistirme amagl kullandiklart sonucuna varilmistir. Ogretim
elemanlar1 bilgisayar1 daha ¢ok Ogretimsel amagh kullanmasina ragmen ailelerle iletisim,
elektronik portfolyo hazirlama gibi yonetsel amaglarla bilgisayar1 pek kullanmamaktadir;
bunun iizerinde liniversite yonetiminin 6gretim elemanlart lizerinde beklentileri 6nemli bir rol
oynamaktadir.

Arastirma sonuglarindan hareketle, yabanci dil 6gretiminde bilgisayar kullanimina

iliskin su 6nerilerde bulunulmustur:

\ Ogretim elemanlarinin bilgisayar kullanimina yonelik olumlu tutum gelistirmeleri igin
ogretim elemanlari, smiflarda bilgisayarlar1 nasil kullanacaklar1 konusunda yeterince

desteklenmeli ve egitilmelidir.
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V Ogretim elemanlar1 geleneksel &gretim yontemleriyle smirli kalmayip, yabanci dil
ogretimine ¢esitlilik, gorsellik ve hareketlilik kazandiracak olan bilgisayar destekli
materyalleri 6gretimsel ve yonetsel amaglarda daha bilingli ve aktif kullanmalidir.

\ ileriki calismalarda Ggretim elemanlarimin bilgisayar kullanimi hakkindaki goriisleri ile

bilgisayar okur-yazarligi, unvan gibi degiskenler arasindaki anlamlilik diizeyine bakilabilir.

MAKALENIN BiLIMDEKi KONUMU

Egitim Bilimleri Boliimii / Egitim Programlar1 ve Ogretim Anabilim Dali

MAKALENIN BILIMDEKI OZGUNLUGU
Bu arastirma, Ingilizce &gretim elemanlarinin yabanci dil egitiminde bilgisayar
kullanimi hakkinda goriislerine, ne tiir amagclarla ve ne siklikta egitimde bilgisayari
kullandiklarina iligkin somut veriler sunmaktadir, ayrica 6zellikle giinlimiizde popiiler olan
egitimde yeni teknolojilerin kullanimi1 konusundaki ¢alismalara onciiliik edebilme agisindan

Onem tasimaktadir.
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