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OZET

Bu arastirmanin temel amaci; ilkogretim segmeli Bilisim Teknolojileri dersi 5.
basamak Ogretim programimin Ogretmen gorlslerine gore degerlendirilmesidir.
Arastirma betimsel bir ¢alisma olup tarama modeli kullanilarak gergeklestirilmistir.
Arastirmanin ¢alisma evrenini Malatya il merkezindeki 55 ilkogretim okulunda gorev
yapan toplam 60 Bilisim Teknolojileri 6gretmeni olusturmaktadir. Arastirmada nicel ve
nitel verilerden yararlanilmistir. Aragtirmanin verileri, arastirmaci tarafindan hazirlanan
anket formu ile toplanmigtir. Nicel verilerin analizinde; frekans, yiizde, aritmetik
ortalama, standart sapma analizleri yapilmistir. Nitel veriler ise betimsel analiz
kullanilarak ¢6ziimlenmis, arastirmanin amaci dogrultusunda toplanan veriler 6nceden
belirlenen temalara gore yorumlanmistir. Nicel verilerin analizi sonucunda,
Ogretmenlerin genel olarak se¢meli Bilisim Teknolojileri 5. basamak 6gretim
programina yonelik olumlu goriislere sahip olduklari goriilmektedir. Nitel verilerin
analizi sonucunda ise, katilimcilarin biiyiik cogunlugunun Bilisim Teknolojileri dersinin
zorunlu ders kapsamma alinmasi gerektigi ve bu derste basarmin notla
degerlendirilmesi gerektigi goriisiine sahip olduklar1 goriilmektedir.
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The aim of this research is to evaluate application of the optional Information
Technologies Lesson 5th curriculum in primary education according to teachers’ views.
This study is a descriptive type of research and review model was used. The target
population of the study is composed of 60 Information Technologies teachers, who
work at different schools (totally 55 schools) that locate in the centre of Malatya.
Quantitative and qualitative data were used in research. The necessary data was
gathered through a questionnaire, which was developed by the researcher. In the
analysis of the quantitative data; frequency, percentage, arithmetic mean, standard
deviation were used. Qualitative data is decoded using the descriptive analysis, the
purpose of the research data collected is interpreted according to the pre-determined
themes. As a result of the analysis of quantitative data, Information Technologies
teachers appreciated the information technologies lesson 5th curriculum. As a result of
the analysis of qualitative data; a large majority of participants have the opinion about
Information Technology course should be covered by a compulsory subject and success
should be evaluated with the note in this course.

Keywords: Information Technologies, Primary School, Program Evaluation

GIRIS

Cagimizda meydana gelen hizli gelismeler egitim sistemi de dahil biitiin
toplumsal yapilan etkilemektedir (Usun, 2000). Bu etkilenmede rol oynayan faktorler;
demografik faktorler, bilgi patlamasi, sosyoekonomik iligkiler, kiiresellesme, sosyal
talep, bilgi ve iletisim teknolojileri (BIT) olarak siniflandirilabilinir (Alkan, 1998).
Bilgiye ulagilmasini ve bilginin olusturulmasini saglayan tiim gorsel, isitsel, basili ve
yazil araglar bilgi ve iletisim teknolojileri (BIT) olarak adlandirilmaktadir (Ozgen,
2005).

Bilgi ve iletisim teknolojileri (BIT) araciliiyla gelisme kaydedilen alanlardan
biri egitim alanidir. Bilginin yayilma hizinin artmasi, bilgiye ulasimin kolaylasmasi,
bilgi ve iletisim teknolojilerinin hizli gelisimi bireyin ihtiyaglarmi farklilagtirmaktadir.
Bilgi caginda bireylerin ihtiya¢ duydugu beceriler; girisimcilik, yaraticilik, problem
¢ozebilme, cok yonlii diisiinme vb.dir. Egitim araciligiyla bireylere kazandirilacak olan

bu beceriler, egitimin niteligini de degistirmektedir. Bilgi ¢aginda bilginin gegici
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oldugu, ansiklopedik bilgiden ¢ok olaylar1 derinligine kavrama, elestirel diisiinme
yetenekleri ile Ogrenmeyi Ogrenmenin vurgulandigi; 6grenmede Ogrenci-dgretmen
etkilesimine 6nem verildigi ve ¢ok yonlii zihinsel gelisimin hedeflendigi yeni egitim anlayisi
egemen olmaktadir (Cerit, 2001).

Bilgi toplumunda egitimin amact; itaatkar, vasifsiz is¢i yetistirmek degil bilginin
giic unsuru oldugunu kavramig, bu giicli elinde tutabilmek i¢in var giiciiyle calisan
kalifiye elemanlar yetistirmektir. Bernstein’e (1995) gore bilgi ¢aginda tilkelerin tiretim
amagclari, bireyleri kendilerini gelistirme agisindan higcbir kazang elde edemeyecekleri
islerde, kas giiclerini kullanarak, haftada otuz saat calistirip ¢ok az para vermekle kar
elde etmek degil; bireyleri yiiksek egitimden gegcirip, zihinsel yeteneklerini
kullanacaklar1 islere yonlendirip, bilgi iirettirerek kar elde etmek olmalidir. Ulkelerinin
bu liretim amacina ulagmasi i¢in egitimde kokii degisiklikler gereklidir.

Bilgi ¢caginda egitim alan bireylerden beklenen davranislar; yasamlari boyunca
karsilagsacaklar1 problemleri en kisa siire icersinde ve etkin bir sekilde ¢ozebilme,
problemleri ¢6ziime kavusturabilmek amaciyla ihtiya¢ duyduklari ham bilgileri toplayip
amaglart dogrultusunda analiz edebilme, problem ¢dzme siirecinde bilgisayar ve diger
bilgi-iletisim teknolojilerini kullanabilme, elde ettikleri bilgiyi elestirel bir bakis agisiyla
degerlendirebilme olarak siniflanabilir (Doyle, 1994).

Yeni bilgi temelli kiiresel toplumda; diinyanin bilgi birikimi iki-ii¢ yilda bir ikiye
katlanmakta, her giin yedi bin bilimsel ve teknik makaleler yayinlanmaktadir (Craw,
2006) Bilginin bdylesine bir hizla arttig1 kiiresel toplumlarda bireyin halihazirda sahip
oldugu bilgilerin gegerlilik siiresi kisalmaktadir. Dolayisiyla bilgi toplumunda insan,
“her seyi bilen insan” olma 6zelligini kaybetmekte, “6grenmeye acik olan insan” olma
ozelligini kazanmaktadir. Drucker’e (1993) gore bilgi toplumunda bilgiye sahip olan
herhangi biri yaklagik dort, bes yilda bir yeni bilgiler elde etmezse eskimis biri
varsayilacaktir. Yeni donemde, nerede nasil davranmasi gerektiginin farkinda olan,
O0grenmeyi 6grenen insanlara ihtiyag duyulmaktadir (Worlock, 1996). Garavan’a (1997)
gore Ogrenmeyi Ogrenmek, yeni diisiince bicimleri olusturmak ve davranig
degistirmekle miimkiindiir.

Ulkemizde 6grenmeyi Ogrenen insanlara duyulan gereksinim sonucu Milli
Egitim Bakanligi, 2004 yilindan itibaren ilk ve orta dereceli okullarda mevcut 6gretim

programlarinin gelistirilmesi caligmalarini siirdiirmektedir. Bu amag¢ dogrultusunda
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yenilenen ilkdgretim programlarinin onceki programlardan farklilagtigi yonler soyle

ifade edilmistir:

1.

Ogrenmede davranis¢t  dgrenme  yaklasimindan ¢ok  bilissel  ve
yapilandirmaci 6grenme yaklasimlar1 dikkate alinmistir.

Konularin farkli siniflarda, daha st diizey hedefler goz Oniine alinarak
Ogretilmesi (sarmallik ilkesi) esas alinmistir.

Derslerin ezbercilikten uzak, eglenceli, hayatin iginde ve kullanilabilir
olmasina, bilgi ve becerilere oncelik verilmistir.

Okulda zamanin biiyiik bir boliimii, 6grencilerin kendi girisimleriyle
gerceklestirecekleri ve dgretmenlerin dgrencilere dogrudan bilgi aktarmak
yerine sadece ve sadece yol gosterecekleri etkinliklere ayrilmistir.

Tiirkceyi severek ve istek duyarak okuma-yazma aliskanligi edinmeleri 6n
gorilmiistir.

Genel olarak program yapisinin degisikliklere dinamik bir bicimde uyum
saglayabilecek kadar esnek olmas1 dngoriilmiistiir.

Ogretim programlari uluslar arasi kiyaslama yapilarak biitiinsel olarak ele
alinmistir.

Diinya ile entegrasyon ve AB standartlar1 dikkate alinmistir.

Spor kiiltiirii ve olimpik egitim, saglik kiiltiirli, rehberlik ve psikolojik
danisma, kariyer bilinci gelistirme, girisimcilik, afet ve giivenli yasam, 6zel
egitim, insan haklar1 ve vatandaghk ara disiplinleri programa

yerlestirilmistir.

10. Olgme ve degerlendirmede sonugla birlikte siireci de dikkate alan bir anlayis

benimsenmistir (Yetkin ve Dascan, 2006).

Yukarida siralanan degisiklikler dogrultusunda ilkogretim kurumlarinda

okutulan her ders igin ayr1 ogretim programlari gelistirilmis, dersler “zorunlu” ve

“secmeli” olmak lizere iki grupta toplanmistir.

1998 yilindan itibaren ilkdgretim kurumlarinda se¢meli ders kapsaminda

okutulan Bilgisayar dersine yonelik olarak hazirlanmis Bilgisayar dersi 6gretim

programinin gelistirilmesi faaliyetleri sonucunda, Ilkogretim Genel Miidiirliigii’ niin

10.08.2006 tarih ve 17827 sayili teklif yazisi lizerine gelistirilen programin kademeli

olarak uygulamaya konulmasi uygun goriilmiistiir.
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Yapilandirmaci yaklasim temeli iizerine oturtulan Bilgisayar dersi Ogretim
programi, ii¢ 6grenme alanini igerecek sekilde olusturulmustur. Bu 6grenme alanlari
soyle siralanmaktadir: Temel Islemler ve Kavramlar, Bilisim Teknolojilerinin
Kullanimi, Bilisim Teknolojilerinde ileri Uygulamalar. Bu ii¢ 6grenme alanma ilaveten,
ogrencilerin bilisim teknolojileri konusundaki bilimsel gelismelerine yardimci olmak,
bilisim teknolojilerinin kullanim1 sirasinda uyulmasi gereken sosyal degerleri g6z
oniinde bulundurmak amaciyla “Bilisim Teknolojilerinde Bilimsel Siire¢” ve “Bilisim
Teknolojileri Etigi ve Sosyal Degerler” adl iki 6grenme alan1 daha belirlenmis ve bu iki
O0grenme alanina ait kazanimlar ise tiim programa dagitilmistir (MEB,2006, 9).

Bilgisayar dersi 0gretim programinin uygulanmasi sirasinda dgrenme alanlari
temel, orta ve ileri olmak lizere 3 seviyeye ayrilmis, her ii¢ seviye icin “Bilisim
Teknolojileri Becerileri” belirlenmis ve programa sekiz basamak olarak uygulanmistir
(MEB, 2006, 18). Sekil 1, mevcut Bilgisayar dersi 6gretim programinin basamak seviye

iligkisini yansitmaktadir.

i
n ileri Seviye
-JH Orta Seviye

ﬂ Temel Seviye

Sekil 1: Bilgisayar Dersi Ogretim Programinda Basamak-Seviye Iliskisi
(MEB,2006, 17)

Ilgili alanyazin incelendiginde, 2006-2007 gretim yilindan itibaren ilkdgretim
okullarinda se¢meli bir ders olarak okutulan Bilgisayar dersi Ogretim programinin
degerlendirilmesine iligkin ¢esitli aragtirmalar mevcuttur

Kiling ve Demir (2011) tarafindan yiiriitillen ¢alismada; ilkdgretim okullarinda
se¢cmeli Bilisim Teknolojileri dersi 6. basamak 6gretim programinin 6gretmen goriisleri
dogrultusunda degerlendirilmesi amaglanmistir. Arastirmanin amaci dogrultusunda
toplanan verilerin analizine gore, 6gretmenlerin genel olarak program hakkinda olumlu
goriise sahip olduklari; ancak kazanimlara ulasmak amaciyla 6grencilerin sahip olmalari

gereken On bilgiler bakimindan istenilen diizeyde olmadiklar1 sonucuna ulasilmistir.
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Karal, Reisoglu ve Giinaydin (2010) tarafindan yliriitiilen ¢alismada,; ilkogretim
Bilisim Teknolojileri dersi miifredatinin degerlendirilmesi amaglanmigtir. Arastirma
sonucunda, dgretmenlerin genel olarak yeni programi onayladiklari; icerik, 6grenme-
Ogretme siireci ve degerlendirme Ogeleriyle ilgili yetersizlikler nedeniyle programi

uygulamada sorunlar yasadiklar1 ortaya ¢ikmistir.

Tanatas (2010) tarafindan yiiriitilen g¢alismada; ilkégretim se¢meli Bilisim
Teknolojileri dersi 4. basamak o6gretim programinin 6gretmen goriislerine gore
degerlendirmesi amaglanmistir. Arastirmanin sonucunda, Bilisim Teknolojileri dersi
Ogretim programinin uygulanmasi siirecinde ogretmenlere gore: haftalik ders saatinin
yetersiz  oldugu; smif mevcutlarmin  kalabalik  oldugu;  dersin  notla
degerlendirilmemesinin Ogrencilerin basarisin1 diisiirdiigli ve 6grenciye proje veya
performans 6devi yaptirmakta sikinti yasattigi; etkinlik CD’sinde yer alan etkinliklerin
nicelik ve nitelik bakimindan yetersiz oldugu; Algoritma Mantigi ve Veri Tabani
Programi konularinin sinif seviyesine uygun olmadigi tespit edilmistir.

Aydin (2009) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada; Bilisim Teknolojileri dersinin yeni
egitim programinin 6gretim siirecindeki mevcut durumu ve uygulanmasinda karsilagilan
gicliikleri Ogretmen goriisleriyle ortaya koymak ve ¢6ziim Onerileri sunmak
amaclanmistir. Arastirmanin sonucunda, programin uygulamada yeni olmasindan ve
ogretmenlerin bu konuda hizmet i¢i egitim almamalarindan kaynaklanan sorunlarin
ortaya ¢iktig1; ayrica laboratuar imkanlarinin yetersizligi, donanim sikintisi, kaynak
eksikligi, haftalik ders saatinin az olmasi ve siniflarin kalabalik olmasinin programin
basarisin1  diislirdiigli tespit edilmistir. Arastirmada, programi uygularken sorun
yasamamak i¢in 0gretmenlere gerekli bilgilendirmelerin yapilmasi ve en kisa zamanda
laboratuar imkanlarinin yenilenmesi 6nerilerinde bulunulmustur.

Kabakg¢1, Kurt ve Yildirim (2008) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada; bilgisayar ve
bilgisayar formatoér ogretmenlerinin Bilisim Teknolojileri 6gretim programinin,
program Ogeleri acisindan uygunluguna iliskin goriislerinin belirlenmesi amaglanmaistir.
Arasgtirmaya katilan 6gretmenlerin, segmeli Bilisim Teknolojileri gretim programinin
Ogrencilerin bilisim teknolojilerine karst olumlu tutum gelistirmelerini sagladig,
ogretmenlere rehberlik sagladigi; ancak programinda yer alan tnitelerin giicliik derecesi

ile iinite i¢in ayrilan siirenin yetersiz oldugunu goriisiinde olduklari; 6gretmenlerin
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genel olarak Ogretim programinin kazanimlart ve degerlendirme siiregleri ile ilgili
olumlu goriise sahip olduklar1 fakat programin igerigi ve 6gretme-6grenme stiregleri ile
ilgili kararsiz goriise sahip olduklar1 sonucuna ulasilmistir.

Kural Er ve Giiven (2008) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada; ilkogretim 6, 7 ve 8.
siif Bilgisayar dersi programinin igerigine iliskin dgretmen goriislerini tespit etmek
amaciyla yuritilmistiir. Arastirmanin  sonucunda, &gretmenlerin  Bilgisayar dersi
programinin igeriginin bilimsel gelisme ve degismelere, 6grencilerin ilgi, ihtiyag ve
hazirbulunusluklarina uygun olmadigi goriisiinde olduklar1 ve bu nedenle derslerinde,
mevcut bilgisayar dersi programindan tamamen farkli bir program izledikleri
belirlenmistir.

Yilmaz ve Demirci (2004) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada; Miifredat Laboratuar
Okullarinda (MLO) 6., 7. ve 8. siniflarda okutulan se¢meli Bilgisayar dersi
miifredatinda yer alan tinite ve konularin 6grenci ve bilgisayar 6gretmenlerinin goriisleri
alarak incelenmesi amaglanmistir. Arastirmanin sonucunda, se¢meli Bilgisayar dersi
miifredatinin revizyondan gegirilmesi gerektigi belirlenmistir.

Cengel (2007) tarafindan yiiriitiilen calismada; ilkogretim 4. smif se¢cmeli
Bilgisayar dersi 6gretim programini dgrenci, sinif dgretmeni, bilgisayar dgretmeni ve
yonetici goriislerine gore degerlendirilmesi amaglanmistir. Sonugta, Bilgisayar dersi
hedeflerinin O6grenci diizeyine uygun olmadigi; programda, internetin arastirma
amaciyla kullanimu ile ilgili konularin yeterli diizeyde olmadigy; icerigin farkli sosyo-
ekonomik diizeydeki okullarda farkl islendigi; bilgisayar laboratuarlariin fiziksel alani
ve alt yapisinin 6grenme-0gretme siireclerinde belirleyici oldugu; 6gretmenler arasinda
bilgisayar ders kitaplari ile ilgili bir goriis birligi bulunmadigi; degerlendirme boyutu ile
ilgili olarak, bilgisayar dersinin karnede notunun olmasi yoniinde &gretmen ve
ogrencilerin bir beklentisi oldugu ortaya ¢ikmustir.

Yukarida belirtilen galismalarin, segmeli Bilgisayar dersi 6gretim programinin
geneli veya programin 4. ve 6. basamaklarina yonelik degerlendirme ¢aligsmalari oldugu
goriilmektedir. Bilgisayar dersi 6gretim programinin ii¢ seviyeden olustugu, bu
seviyelerin performans gostergelerinin de farklilik arz ettigi bilinmektedir (MEB, 2006,
14-16). Dolayisiyla besinci basamakta (orta seviye) olan bir ilkdgretim Ogrencisi ile
altinc1 basamakta (ileri seviye) olan bir ilkogretim Ogrencisinin sahip olmasi1 gereken

performanslar farklidir. Bu dogrultuda, temel, orta veya ileri seviye gruplarinda yer alan
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ogrencilere yonelik gelistirilmis O6gretim programlarmin degerlendirilmesi geregi
gindeme gelmektedir. Literatiir incelendiginde Bilgisayar dersi 5. basamak G6gretim
programinin degerlendirilmesine yonelik herhangi bir ¢alismaya rastlanmamustir.

Ayrica bilgi ve iletisim teknolojileri, diger alanlardan ¢ok daha hizli
gelistiginden bilisim teknolojileri 6gretim programi dgelerinin siirekli degerlendirilmesi
gerekmektedir. Bu nedenle, programi uygulayan Ogretmenlerin  gorislerine
basvurulmasinin, bilisim teknolojileri 6gretim programinin gelistirilerek yenilenmesi
acisindan 6nemli olduguna inanilmaktadir. Boylelikle Bilisim Teknolojileri 6gretim
programindaki eksik yonlerin tamamlanip, egitimde nitelik, verim ve kalitenin
arttirilabilecegi savunulmaktadir (Karal, Reisoglu ve Giinaydin, 2010). Bu dogrultuda
bu caligmada ilkdgretim se¢meli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak 06gretim

programinin 6gretmen goriislerine gore degerlendirilmesi amaglanmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada, seg¢meli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak 6gretim
programinin 6gretmen goriislerine gore degerlendirilmesi amaglanmaktadir. Bu amaci
gerceklestirmek icin asagidaki sorulara yanitlar aranmaktadir:

Bilisim Teknolojileri 6gretmenlerinin Bilisim Teknolojileri dersi (1-8. Siniflar)
5. basamak 6gretim programinin;

1. Kazanimlarina yonelik goriisleri nelerdir?

2. Kapsamina yonelik goriisleri nelerdir?

3. Ogretme-dgrenme siirecine yonelik goriisleri nelerdir?

4. Degerlendirme 6gesine yonelik goriisleri nelerdir?

5. Gelistirilmesine yonelik goriis ve Onerileri nelerdir?

YONTEM
Arastirmanin Modeli
Bu arastirma betimsel bir c¢alisma olup tarama modeli kullanilarak
gerceklestirilmistir. Tarama modeli; ge¢miste ya da halen var olan bir durumu var
oldugu sekli ile betimlemeyi amaclayan arastirma yaklasimlaridir (Karasar, 1998, 77).
Arastirmada nicel ve nitel verilerden yararlanilmustir. Nicel wveriler, arastirmacilar

tarafindan hazirlanan anket formu ile nitel veriler ise anketin her bolimiinin sonunda
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“Programin kazanim/kapsam/6gretme-ogrenme siireci/degerlendirme 6gelerine yonelik

diger goriis ve Onerileriniz nelerdir?” basligt altindaki acik u¢lu sorularla toplanmistir.

Arastirmanin Calisma Grubu
Bu arastirmanin ¢alisma grubunu 2009-2010 egitim-6gretim yilinda, Malatya
ilindeki devlet ilkogretim okullarinda Ilkogretim Secmeli Bilgisayar Dersini (1-8.

Siiflar) okutan 60 Bilisim Teknolojileri 6gretmeni olusturmaktadir.

Arastirmanin Veri Toplama Araclan

Arastirmada, ilkogretim segmeli Bilgisayar dersi (1-8 siniflar) 5. basamak 6gretim
programlarinin 6gretmen goriislerine gore degerlendirilmesi amaciyla gerekli olan
verileri toplamak igin, bu dersi veren 6gretmenlere yonelik, arastirmacilar tarafindan
“llkdgretim Bilgisayar Dersi (1-8, Smiflar) 5. Basamak Ogretim Programinin
Degerlendirilmesi Anketi” gelistirilmistir.

Anketin hazirlanma siirecinde 6ncelikle Bilisim Teknolojileri ile ilgili alanyazinda
bulunan kaynaklar incelenmistir. Ayrica se¢cmeli Bilisim Teknolojileri dersi ile ilgili
olarak daha once yapilmis ¢aligmalar da incelenerek bir madde havuzu olusturulmustur.
Bu madde havuzundan yararlanarak gelistirilen taslak anket, alan uzmanlarinin goériis ve
onerileri dogrultusunda yeniden diizenlenerek kullanima hazir hale getirilmistir.
Hazirlanan anketin gecerligini saglamak amaciyla, anket program gelistirme alaninda
uzman iki Ogretim iiyesine ve alaninda deneyimli dort Bilisim Teknolojileri
O0gretmenine incelettirilmistir. Yeterli gegerlige sahip oldugu diisiiniilen anketin
giivenirligini tespit etmek amaciyla da anketi inceleyen 6gretmenlerle goriisiilmuistiir.

Yapilan bu caligmalarin ardindan “Kazamim, Kapsam, Ogretme-Ogrenme Siireci,
Degerlendirme” alt boyutlarini  kapsayan anket, “Kesinlikle Katilmiyorum”,
“Katilmiyorum”, “Kararsizim”, “Katiliyorum”, “Kesinlikle Katiliyorum” olmak {izere
5’1 likert maddesi seklinde hazirlanmistir. Anketin deger araliklari, olumludan
olumsuza dogru; 5.00-4.21 arahigi “kesinlikle katiliyorum”, 4.20-3.41 arahif
“katiliyorum”, 3.40-2.61 aralifi “kararsizzm”, 2.60-1.81 aralig1 “katilmiyorum”, 1.80-

1.00 aralig1 “kesinlikle katilmiyorum™ olarak derecelendirilmistir.

Verilerin Analizi

148



Yiiziincii Vil Universitesi, Editim Fakiiltesi Dergisi. Aralik 2011, Cilt:Viil, Sayi:l, 140-168 http://efdergi.yyu.edu.tr 149

Aragtirmanin amaci dogrultusunda toplanan nicel veriler “Statistical Package
For The Social Science SPSS 16.0” paket programi kullanilarak analiz edilmistir.
Verilerin analizinde; frekans, yiizde, ortalama ve standart sapma hesaplamalari
kullanilmustir.

Arastirmanin nitel verileri ise betimsel analiz kullanilarak ¢&ziimlenmistir.
Betimsel analizde amag; elde edilen bulgularin diizenlenmis ve yorumlanmis bir
bigimde okuyucuya sunulmasidir (Yildirim ve Simsek, 2005). Betimsel analiz i¢in agik
uclu sorulardan elde edilen ham veriler bilgisayar ortamina aktarilarak incelenmis,
arastirmaci tarafindan anlamli boliimlere ayrilmis ve kodlanmistir. Kodlanan bu veriler
kategorize edilmis, birbirleriyle benzer olanlar ve anlamli bir yap1 ortaya koyanlar bir
araya getirilerek temalar saptanmis ve veriler temalara gore yeniden diizenlenmistir.
Elde edilen verilerin giivenilirligi i¢in alan ve nitel arastirma bilgisine sahip uzmanlarin

goriislerine de bagvurulmustur.

BULGULAR

Bu boliimde arastirmadan elde edilen bulgular, sirayla ilgili alt problemlere gore
sunulmus ve analiz sonuglarina gére yorumlanmastir.

Tablo 1’de ilkdgretim segmeli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak 6gretim
programiin kazanimlarmma yonelik 6gretmen goriislerine iliskin frekans, yiizde,
ortalama ve standart sapma degerleri sunulmaktadir.

Tablo 1. Se¢meli bilisim teknolojileri dersi 5. basamak o6gretim programinin

kazamimlarina iliskin 6@retmen goriisleri

Sec¢meli Bilisim

Teknolojileri Dersi 5. ; ; £ = g
Basamak Ogretim < & 2, S g < £ Sonug¢
Programinin =E | E £ Er = 2 X S
Kazanimlari; = = = = 3 g

X N> N> N4 X &

f |%|f|% |f |%|f % |(f |%
Programin genel 3, 10 16 48 21 |3, |1, |Katihy
amaglartyla tutarlidir. 2 3 6 0 10 v 29 .3 13 7 |75 (01 |orum

Ogretmenlerin yorumlama Kesinli

hatas1 yapmalarina engel 6, 18 21 53 14, |,9 [kle
olusturacak sekilde acik ve OO 4 7 Ll 3 1S v 52 3 |21 |7 |katihy
net ifade edilmistir. orum
Olciilebilir ve 3 5, 5 8, 5 8, 5 10 41 68 (4, |1, [Kesinli
degerlendirilebilir 0 3 3 ,0 3 128 |22 |kle
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niteliktedir. katiliy
orum
Ogrencilerin Kesinli
hazirbulunusluk 3, 18 28 50 |4, |,8 |kle
diizeylerine uygundur. v 02 g Gl 3 Ll s <0 ,0 125 |7 |katihy
orum
Birbirleri ile tutarhdir. Kesinli
6, 40 5314, |,6 [kle
O @ e e |20 | g |92 | g g |2 |
orum
Okulun mevcut ¢evresel Kararsi
kosullar (bilgisayar ve zim
internet kullanimi, kaynak 13 21 11|18 12 20 9 15 5 2513, (1,
kitap) icerisinde g 111,3 0 ,0 ,0 103 (49
gerceklestirilebilecek
niteliktedir.
Kapsama ait onemli 0 lo 1116 18 30 14 23 18 30 |3, |1, |Katihy
davraniglar1 igermektedir. 0,7 ,0 3 ,0 [66 [08 |orum

Tablo 1’e gore 6gretmenler ilkogretim se¢meli Bilisim Teknolojileri 5. basamak
Ogretim programinin kazanimlarina yonelik genellikle olumlu goriis beyan etmiglerdir.
Aragtirmaya katilan Ogretmenler; 5. basamak ogretim programinin kazanimlarinin;
programin genel amaglar ile turtali oldugu (X =3,75), acik ve net bir bigimde ifade
edildigi (x =4,21), olgiilebilir ve degerlendirilebilir nitelikte oldugu (X =4,28),
ogrencilerin hazirbulunusluk diizeylerine uygun oldugu (x =4,25), birbirleri ile tutarl
oldugu (x =4,46), kapsama ait 6nemli davraniglar1 igerdigi (x =3,66) yoniinde olumlu
goriise (katiliyorum-+kesinlikle katiltyorum) sahiptirler.

Ogretmenlerin ilkdgretim segmeli Bilisim Teknolojileri 5. basamak &gretim
programinin kazanimlarina yonelik fikir birligine varamadiklar1 tek maddenin
kazanimlarin “okulun mevcut ¢evresel kosullar (bilgisayar ve internet kullanimi, kaynak
kitap) icerisinde gergeklestirilebilecek nitelikte” oldugu maddesidir. Ogretmenlerin bu
maddeye iliskin “kararsizim” (x =3,03) seklinde goriis beyan etmelerinin nedeni;
bilisim teknolojileri smiflarinda yer alan bilgisayar sayilarinin yetersizligi veya bu
bilgisayarlarin onarim sorunlari olabilir. Nitekim Ozogul (2006) tarafindan yiiriitiilen
calismada bilgisayar 6gretmenlerinin 6gretim alaninda teknik agidan karsilastiklari en
biiyilik sorunun bilgisayarlarin sik sik arizalanmasi oldugu sonucuna ulasilmistir. Benzer

sekilde Eyidogan (2009) tarafindan yiiriitilen caligmada da bilisim teknolojileri
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simiflarinda teknik yetersizlikler oldugu, dolayisiyla bu smniflarin yenilenmesi ve
bakimlarinin yapilmasi gerektigi belirtilmistir.

Tablo 2’de ilk6gretim se¢meli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak 6gretim
programinin kapsamina yonelik 6gretmen goriislerine iliskin frekans, yilizde, ortalama
ve standart sapma degerleri bulunmaktadir.

Tablo 2. Se¢meli bilisim teknolojileri dersi 5. basamak 6@retim programinin

kapsamina iliskin 6gretmen goriisleri

Se¢meli Bilisim o 5 3 < = @ =

Teknolojileri Dersi 5. |= E’ E’ 2 S = i

Basamak Ogretim |= Z | & = = == |3 |S |Sonu¢
Programinin V. Q % Q % Q S g E|vSE X

Kapsami; f % [fl%|f % |f % |f %

Kazanimlara ulastirici 6, 21 46 3, |,8 |Katiliyo
niteliktedir. v e 7 = N 4 N ol e 90 |5 |rum
Ogrencilerin 2512138 11 6, 2, |1, |Katilmi
diizeylerine uygundur. 1> 0 13,3 ! 7 14 7 11 18,3 55 [41 [yorum
Gereksiz bilgiler 5, 23 36 4, |,8 |Katiliyo
e o 0 10 131y (14131227 |21 130051 |9 |rum
Ogretme-6grenme Kesinlik
ilkelerine (basitten le
karmasiga, kolaydan 13 20 4, |,7 |katilryor
zora, yakindan uzaga 010 1010 18 .3 12 ,0 <0166, 53 (2 |[um

vb) uygun olarak

hazirlanmastir.

Ogrenciyi ezberden Kesinlik
uzaklagtirarak 23 21 4 |8 le
yasantilar yoluyla 0 |0 (0|0 |14 3 13 7 33 55,0 31 |3 katiliyor
O0grenmesine olanak ' ' um
saglamaktadir.

Ogrencilerin Kesinlik
Onbilgilerini agiga 6, 6, 26 4, | 8 |le
c¢ikaracak nitelikte U 7 4 7 £ v €9 Y 40 |8 |katiliyor
olusturulmustur. um
Konu alani ile ilgili 23 a1 4 |7 Katiliyo
o6nemli ve giincel 0 [0 |0|0 (14 3 25 7 21 | 35,0 1’1 ,6 rum
bilgileri igermektedir. ' ’

Tablo 2 incelendiginde, arastirmaya katilan Ogretmenlerin genel olarak
ilkogretim se¢meli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak &gretim programinin
kapsamma yonelik olumlu goriise sahip olduklart goriilmektedir. Ogretmenler
programin kapsaminin; kazanimlara ulastirici nitelik tasidigi (< =3,90), gereksiz

bilgiler igermedigi (x =4,01), dgretme-6grenme ilklerine uygun olarak hazirlandigi
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(x =4,53), dgrenciyi ezberden uzaklastirarak yasantilar yoluyla dgrenmesine olanak
sagladig1 (x =4,31), 6grencilerin Onbilgilerini agiga ¢ikaracak nitelikte olusturuldugu
(x =4,40), konu alani ile ilgili dnemli ve giincel bilgileri i¢erdigi (< =4,11) yoniinde
olumlu fikir (katiliyorum+ kesinlikle katiliyorum) beyan etmislerdir.

Ogretmenler segmeli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak ogretim
programinin kapsamina yonelik olumsuz fikir beyan ettikleri tek madde, “programin
kapsam1 6grencilerin diizeylerine uygundur.” (< =2,55) maddesidir. Arastirmanin bu
alt boyutundan elde edilen bulgu literatiirdeki diger arastirma sonuglariyla benzerlik
gostermektedir. Karal, Reisoglu ve Giinaydin (2009) tarafindan yliriitiilen ¢aligmada,
programin igeriginin 6grencilerin seviyelerine uygun olmadigi sonucuna ulasiimistir.
Benzer sekilde Kural Er ve Giiven (2008) tarafindan yiiriitilen calismada da,
ogretmenler programda belirtilmis olan iceriginin disina ¢iktiklarini belirtmisleridir.

Tablo 3’te ilkogretim se¢gmeli Bilisim Teknolojileri dersi 5. Basamak 6gretim
programinin Ogretme-0grenme siirecine yonelik 6gretmen goriislerine iliskin frekans,
yiizde, ortalama ve standart sapma degerleri bulunmaktadir.

Tablo 3. Se¢meli bilisim teknolojileri dersi 5. basamak 6gretim programinin

ogretme-ogrenme siirecine iliskin 6gretmen goriisleri

Secmeli Bilisim @ i i < = © =

Teknolojileri Dersi 6. |= g g 2 S | i

Basamak Ogretim |5 Z = s T 2% | g |Sonug
Programinin Y25 28| S| 3e |YEgX
oEretme-OBrenme It oo |t % |t |% |f (% |f |%

iireci;

Ogrenmede kalicilig Katiliyor
saglayacak sayida 15 16 20 48 (4, |1, |um
etkintik srekleri |© |0 | |0 [Y],7 |*2 |0 |3 |o1]|12
icermektedir.

Etkinlikler Katilmiy
ogrencilerin gelisimsel 30 33 11 15 10 |2, |1, |orum
dzelliklerine 810120037 |7 1% [01]° |0 |41]33
uygundur.

Etkinlikler Kesinlikl
ogrencilerin derse e

aktif katilimini 0 |0 (O |0 |13 271 14 233 33 505 gé ’18 katiliyor
saglayacak sekilde ' ’ ’ um
diizenlenmistir.

Etkinlikler Kesinlikl
ogrencilerin tist diizey [0 (0 |0 |0 |12 200 12 200 36 600 j’o 68 e
diistinme becerilerini ' ' ' katiliyor
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gelistirici nitelliktedir. um
Etkinlikler Katiliyor
ogrencilerin bireysel um
calismalarda 10 15 16 13 45 |3, |1,
bulunmalarma olanak | |,0 |° [0 [2°]7 |® [3 |27 |0 |68 |43
saglayacak

niteliktedir.

Etkinlikler Katiliyor
Ogrencilerin grup um
calismalarinda 15 11 16 21 353, |1,
bulunmalarma olanak |° |,0 |7 |7 |27 |3 |7 |?1 |0 |50 |45
saglayacak

niteliktedir.

Etkinliklerin Kesinlikl
uygulanmasina 53 30 10 1, 5 11, (1, |e
yonelik onerilen siire i .3 = ,0 e ,0 1 7 ° 0 |75 |05 |katilmiyo
yeterlidir. rum
Kapsamin etkili Kesinlikl
islenisi i¢in Bilisim e
Teknolojileri dersine 51 33 11 3, 1, |,8 |katilmiyo
ek epmlkn L1210 3 (7 1712 1319 [° |e6(1 |rum
haftalik ders saati

yeterlidir.

Kapsamin etkili Kesinlikl
islenisi i¢in siif 51 35 10 3, 1, |,7 |e
mevcutlart makul al T 2L 0 e 0 2 3 U 65 |9 |katilmiyo
diizeydedir. rum
Ogretme-6grenme Katiliyor
slireci; 6gretmenin um
kapsama uygun

strateji, yontem-teknik [0 [0 [0 [0 |10 176 32 533 18 300 5 ’76
se¢melerine olanak ' ’ ’

tantyacak

esnekliktedir.

Tablo 3 incelendiginde dgretmenlerin genel olarak ilkogretim se¢meli Bilisim
Teknolojileri dersi 5. basamak 6gretim programinin kapsamina yonelik olumlu goriise
sahip olduklar1 goriilmektedir. Ogretmenler programinin gretme-dgrenme  siireci
boyutunun Ogretmenin kapsama uygun strateji, yontem-teknik se¢melerine olanak
tantyacak esneklikte oldugu (> =4,13); programda ogrenmede kaliciligi saglayacak
sayida etkinlik 6rneklerinin yer aldig1 (x =4,01); etkinliklerin &grencilerin derse aktif
katihmimi saglayacak (x =4,33) ve Ogrencilerin iist diizey diisiinme becerilerini

gelistirici nitellikte oldugu (x =4,40); etkinliklerin dgrencilerin bireysel (X =3,68) ve
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grup calismalarinda bulunmalarina olanak saglayacak nitelikte oldugu (X =3,50)
yoniinde olumlu fikir (katiliyorum+ kesinlikle katiliyorum) beyan etmiglerdir.

Arastirmaya katilan 6gretmenler programin 6gretme-6grenme siirecine yonelik
olumsuz goriislere de sahiptirler. Ogretmenlerin olumsuz goriis beyan ettikleri
maddelerden biri “etkinlikler 6grencilerin gelisimsel 6zelliklerine uygundur” (X =2,41)
maddesidir. Kuzu ve Yildirim (2008) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada Seg¢meli Bilisim
Teknolojileri dersi 6gretim programinin  0gretme-0grenme siirecinin - 6grencilerin
gelisimsel 6zelliklerine uygun olmadigi sonucuna ulasilmistir.

Ogretmenler “etkinliklerin uygulanmasina ydnelik onerilen siire yeterlidir.”
(x =1,75) maddesine yonelik olumsuz goriis beyan etmislerdir. Kabak¢i, Kurt ve
Yildirim (2008) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada da Se¢meli bilisim teknolojileri dersi
Ogretim programinin 6gretme-6grenme silirecinde yer alan etkinlikler ig¢in Onerilen
stirenin yetersiz oldugu sonucuna ulagilmistir.

Ogretmenler “kapsamin etkili islenisi icin bilisim teknolojileri dersine yonelik
ayrilan haftalik ders saati yeterlidir.” (% =1,66) maddesine yonelik olumsuz goriise
sahiptirler. Taskiran (2006) tarafindan yiiriitilen c¢alismada, Bilisim teknolojileri
dersinin ders saatlerinin azalmasinin derste yapilmasi gereken etkinlikleri engelledigi
sonucuna ulasilmistir. Timugin, Ongdz ve Tatli (2007) tarafindan yiiriitiilen calismada
ilkogretim se¢meli bilisim teknolojileri dersi 6gretmenlerinin derslerinde diiz anlatim
yontemlerini kullanma oranlarinin arttigr belirtilmistir. Bu artisin sebebi olarak,
ogretmenlerin ders saatlerinin az oldugunu belirttikleri ifade edilmistir.

Ogretmenler “Kapsamin etkili islenisi i¢in simf mevcutlart makul diizeydedir.”
(% =1,65) maddesine yonelik olumsuz goriise sahiptirler. Ozogul (2006) tarafindan
yiriitillen ¢alismada, bilgisayar 6gretmenlerinin &gretim alaninda karsilagtiklart en
biiyiikk sorunun sinif mevcutlarinda goriilen kalabaliklik oldugu belirtilmistir. Bilisim
teknolojileri dersi Ogretim programinin amacina ulasabilmesinde sinif mevcutlarina
uygun bilisim teknoloji siniflarinin diizenlemesinin de 6nemli bir pay1 vardir. Dirisaglik
(2007)’1nda belirttigi gibi lilkemizde bilisim teknoloji siniflar1 okullarin 6grenci sayilari
dikkate almadan diizenlenmekte, bu siniflarda ders islerden bilgisayar basina en az 2-3
ogrenci diismektedir. Kalabalik siniflarda 6grenci basina diisen bilgisayar sayisinin az
olmas1 oOgrencilerin programda belirtilen etkinlikleri uygulamalarini, bireysel

calismalarda bulunmalarini engelleyebilir.
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Tablo 4’te ilkogretim se¢meli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak 6gretim

programinin degerlendirme 6gesine yonelik 6gretmen goriislerine iligkin frekans, yiizde,

ortalama ve standart sapma degerleri bulunmaktadir.

Tablo 4. Se¢meli bilisim teknolojileri dersi 5. basamak 6gretim programinin

degerlendirme 6gesine iliskin 6@retmen goriisleri

Secmeli Bilisim
Teknolojileri Dersi 5.
Basamak Ogretim
Programinda;

Um

Katilmiyor

um

Kararsizi

atiliyoru

m

Kesinlikle

m

—|Kesinlikie

< [Katilmiyor

—h

%

—h

< katiliyoru

Sonug

Kazanimlara uygun
geleneksel (¢oktan
se¢meli, eslestirmeli
ve kisa cevapli sorular
vb.) ve cagdas
(6grenci iiriin dosyast,
performans
degerlendirme,
kontrol listesi vb)
degerlendirme
yaklagimlari
kullanilmaktadir.

18

30,0

38

63,3

56

Kesinli
kle
katiliyo
rum

Yer alan 6l¢gme-
degerlendirme araglari
kazanimlarin tiimiint
degerlendirebilecek
niteliktedir.

10

24

40,0

18

30,0

Katiliy
orum

Yer alan 6lgme-
degerlendirme
teknikleri
uygulanabilir
niteliktedir.

27

45,0

14

23,3

Katiliy
orum

Ongoriilen dlgme-
degerlendirme araglari
ogrencilerin gelisimsel
ozelliklerine
uygundur.

24

40,0

20

33,3

Katiliy
orum

Programin
degerlendirme 6gesi
ogrencilerin
degerlendirme
stirecine aktif
katiliminm saglayacak
niteliktedir.

13

26

43,3

21

35,0

13

Katiliy
orum
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Programda 6ngoriilen Kesinli
olgme-degerlendirme |3 |53 35 11 1, [,6 |kle
tekniklerinin 21 7 0 |0 0 |0 katilmi
kullanim1 i¢in zaman 252 0 ! 25 e orum
¢ y
yeterlidir.
Dersin not ile Kesinli
degerlendirilememesi kle
v 5, 4, 1,5
ogretmenlerde olo |lo (o |3 21 35,036 |60,0 katiliyo
motivasyon 0 5519 |rum
eksikligine yol
agmaktadir.
Dersin not ile Kesinli
degerlendirilememesi 4, |4 |kle
ogrenci basarisinin 0/0 |0 |0 [0 |0 |2440,0|36 60,0 60 |9 katiliyo
diismesine neden rum
olmaktadir.

Tablo 4 incelendiginde arastirmaya katilan Ogretmenlerin genel olarak
ilkdgretim se¢meli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak Ogretim programinin
degerlendirme 0Ogesine yonelik olumlu goriise sahip olduklar1 goriilmektedir.
Ogretmenler programda; Kazanimlara uygun geleneksel ve cagdas degerlendirme
yaklagimlarmin kullanildigint (3 =4,56), programda yer alan O6l¢gme-degerlendirme
araglarmin  uygulanabilir  oldugunu (X% =3,61) ve kazanimlarmm tiimiini
degerlendirebilecek nitelikte olduklarini (x =3,86), 6l¢me-degerlendirme araglarinin
ogrencilerin gelisim 6zelliklerin uygun oldugunu(x =3,90), programin degerlendirme
0gesinin Ogrencilerin degerlendirme siirecine aktif katilimini saglayacak nitelikte
oldugunu (< =4,13) diisiinmektedirler. (katiliyorum+ kesinlikle katiliyorum)

Tablo 4’te 6gretmenlerin programin degerlendirme Ggesine yonelik olumsuz
goriislere sahip olduklar1 da goriilmektedir. Ogretmenler “programda ongoriilen 6lgme-
degerlendirme tekniklerinin kullanimi i¢in zaman yeterlidir’ maddesine yonelik
“katilmiyorum” yanitin1 vererek olumsuz gériis beyan etmislerdir. Ogretmenlerin yeni
programlarda yer alan 6lgme ve degerlendirme tekniklerinin uygulanmasi konusunda
sorunlar yasadiklari, bu sorunlarin basinda da zaman yetersizliginin yer aldig cesitli
arastirmalarla belirlenmistir (Acat ve Demir, 2007; Gelbal ve Kelecioglu, 2007
Gomleksiz ve Bulut, 2007; Erdogan, 2005).

Ogretmenler bilisim teknolojileri dersinin not ile degerlendirilememesinin
ogretmenlerde motivasyon eksikligine yol actigini belirtmislerdir. Eyidogan (2009)
tarafindan yiiriitiilen calismada dersin notla degerlendirilememesinin 6gretmenlerin

motivasyonlarint  olumsuz etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Derslerin  notla
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degerlendirilmesi, 6grencilerin dersi onemsemeleri ve dikkate almalarinda tetikletici bir
rol tistlenebilir. Notla degerlendirilmeyen dersler 6grenciler tarafindan énemsiz dersler
olarak algilanabilir. Bu durum o6gretmenlerde motivasyon eksikligine yol agabildigi
gibi Ogretmenlerin simif yonetiminde zorlanmalarma da sebebiyet verebilir. Nitekim
Yaprak (2009) tarafindan ylriitiilen calismada, bilisim teknolojileri dersinin notla
degerlendirilmemesinin dgrencilerin dersi 6nemsiz gormelerine dgretmenlerin de dersi
anlatma siire¢lerinin zorlasmasina yol agtig1 sonucuna ulasilmistir.

Ogretmenler bilisim teknolojileri dersinin not ile degerlendirilememesinin
Ogrenci basarisinin diismesine neden oldugunu diisiinmektedirler. Arastirmanin bu alt
boyutundan elde edilen bilgiler literatiirdeki arastirma sonuglar1 ile paralellik

gostermektedir (Tanatag, 2010; Varol, 2010).

Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Secmeli Bilisim Teknolojileri Dersi 5.
Basamak Ogretim Programinin Gelistirilmesine Yonelik Goriis ve Onerileri
Nicel verilerin toplanmasi amaciyla olusturan anketin her boliimiiniin sonunda
“Programin kazanim/kapsam/6gretme-6grenme siireci/degerlendirme 6gelerine yonelik
diger goriis ve oOnerileriniz nelerdir?” basligr altindaki agik uclu sorularla arastirmanin
nitel verileri toplanmistir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin 43’ bu alana yonelik
goriis ve Onerilerini ifade etmislerdir. Ogretmenlerin goriisleri bilgisayar ortamia
aktarilarak kodlanmig, kodlanan bu veriler kategorize edilmis, birbirleriyle benzer
olanlar ve anlaml bir yap1 ortaya koyanlar bir araya getirilerek temalar saptanmistir.
Elde edilen verilerin analizi sonucuna gore olusturulan temalar:
1. Bilisim Teknolojileri dersinin zorunlu ders kapsamina alinmasi gerektigine
iligkin gortisler
2. Bilisim Teknolojileri dersinin haftalik ders saatlerinin yetersizligine iliskin
gortsler
3. Bilisim Teknolojileri dersinde etkinliklerin 6grencilerin gelisim diizeylerine
uygunluguna iliskin goriisler
4. Bilisim Teknolojileri dersinde alternatif degerlendirme tekniklerinin
kullanilmasina iligkin goriisler

5. Smif mevutlarinin kalabalik olmasina iligkin goriisler
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Ogretmenlerin Bilisim Teknolojileri Dersinin Zorunlu Ders Kapsamina Alinmast
Gerektigine Iliskin Goriisleri

Arastirmanin nitel verilerinin elde edilmesine yonelik agik uglu sorular
yanitlayan 43 Bilisim Teknolojileri 6gretmeninin 35’1 (%81) gelismis iilkelerin bilgi
cagmi yasadiklarini, Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerin ise sanayi toplumundan
bilgi toplumuna gecis asamasinda olduklarini, bilgi toplumunda rekabet anlayisinin
fazla oldugunu, rekabet ortamiyla miicadele etmek igin toplumlarin teknoloji kullanimi
konusunda kendilerini gelistirmeleri gerektigi diisiincesine sahiptirler. Katilimcilar bu
dersin 6grencilerin teknoloji diinyasinda kendilerini gelistirmelerine yardimci olacagini
diisiinerek, se¢meli ders kapsamindan c¢ikarilip zorunlu ders kapsamina alinmasi

gerektigini ifade etmektedirler.

Ogretmenlerin Bilisim Teknolojileri Dersi Haftalik Ders Saatlerinin Yetersizligine
Iliskin Gériisleri

Katilimcilarin 30°u (%70) ilkogretim II. kademe segmeli Bilisim Teknolojileri
dersinin haftada bir ders saati olarak yiiriitilmesinin, bu dersle ilgili temel
sikintilarindan biri oldugunu ifade etmektedirler. Arastirmaya katilan Ogretmenler,
dersin haftada bir ders saati olmasi nedeniyle dersin biiyiikk bir boliimiiniin konunun
anlatimmna ayirmak zorunda kaldiklarini, ogrencilerin anlatilan konuya yonelik
uygulama yapmaya zamanlarinin olmadigini, bu nedenle ders konularin &grenciler

tarafindan istenilen diizeyde anlasilmadigini diistinmektedirler.

Ogretmenlerin Bilisim Teknolojileri Dersinde Etkinliklerin Ogrencilerin Gelisim
Diizeylerine Uygunluguna Iliskin Goriisleri

Katilimcilarin 20’si (%47) se¢meli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak
Ogretim programinin Ogretme-ogrenme siireci boyutunda yer verilen cesitli etkinlik
orneklerinin soyut oldugunu ve gorsel materyallerle desteklenmedigini, dolayisiyla bu

etkinliklerin 6grencilerin gelisim diizeylerine uygun olmadigini diistinmektedirler.

Ogretmenlerin Bilisim Teknolojileri Dersinde Alternatif Degerlendirme Tekniklerinin

Kullamilmasina Iliskin Goriisleri
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Katilimeilarin - 12°si (%28) smiflarin  kalabalik olmasi ve ders siiresinin
yetersizligi nedeniyle Bilisim Teknolojileri dersi Ogretim programinda Onerilerin
alternatif degerlendirme yaklagimlarinin kullanilmasina iliskin olumlu tutumlara sahip
olmadiklarni1 ifade etmislerdir. Banoglu ve Yildiz (2007) tarafindan yiiriitiilen
calismada da Bilisim teknolojileri Ogretmenlerinin  alternatif —degerlendirme
yontemlerine yonelik tutumlarinin orta diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir.

Ayrica Katilimceilarin 32’si (%74) se¢meli Bilisim Teknolojileri dersinin notla
degerlendirilememesi de Ogretmenler tarafindan olumlu karsilanmamaktadir.
Ogretmenler dersin not ile degerlendirilmemesinin dgrencilerin dersi énemsiz bir ders
olarak gormelerine yol actifini, bu nedenle smif ortaminda daha rahat tavirlar
sergilediklerini, kendilerinin de smif yoOntemini saglamakta zorlandiklarini

distinmektedirler.

Ogretmenlerin Sinif Mevutlarinin Kalabalik Olmasina Iliskin Goriisleri
Katilimcilarin 23’4 (%53), smif mevcutlarinin makul diizeyde olmamasi,
Bilisim Teknolojileri siniflarinda bilgisayar sayisinin sinif mevcuduna gore az olmasi
nedeni ile Ogrencilerin bu derste sorunlar yasadiklarimi ifade etmektedirler.
Ogretmenler, kalabalik siiflar nedeniyle iki veya iic ogrenciye bir bilgisayar
distiigiinii, bu durumda  Ggrencilerin  kazanimlara  ulasma  derecelerini
gozlemleyemediklerini, Ogrencilerin  yaraticiliklarint  gelistirecek  ¢aligmalarda
bulunamadiklarini, Ogrencilerin etkinlikleri uygularken Ozgiir olamadiklarini ifade

etmislerdir.

SONUC VE ONERILER

Bu arastirmadan elde edilen sonuglara gore; Bilisim Teknolojileri
ogretmenlerinin genel olarak Bilisim Teknolojileri dersi 5. Basamak 6gretim programin
kazanim, kapsam, Ogretme-0grenme siireci ve degerlendirme 6gelerine iliskin kiigiik
olumsuzluklarin yani sira gogunlukla olumlu goriislere sahip olduklar1 gériilmektedir.

Ogretmenler programin kazamimlarin programin genel amaglar1 ile tutarh
oldugu, acik ve net bir bi¢imde ifade edildigi, dlgiilebilir ve degerlendirilebilir nitelikte
oldugu, 6grencilerin hazirbulunusluk diizeylerine uygun oldugu, birbirleri ile tutarh

oldugu, kapsama ait onemli davranislar1 icerdigi yoniinde olumlu goriise sahiptirler.
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Arastirmaya katilan 6gretmenlerin programin kazanimlarma yonelik olumsuz goriise
sahip olduklar1 da goriilmektedir. Ogretmenler kazanimlarm “okulun mevcut gevresel
kosullar (bilgisayar ve internet kullanimi, kaynak kitap) igerisinde gerceklestirilebilecek
nitelikte” oldugu maddesine iliskin olumsuz fikir beyan etmislerdir.

Ogretmenler, Bilisim Teknolojileri 5. basamak 8gretim programimin kapsaminin
kazanimlara ulastirici nitelik tasidigi, gereksiz bilgiler icermedigi, 6gretme-0grenme
ilklerine uygun olarak hazirlandigi, 6grenciyi ezberden uzaklastirarak yasantilar yoluyla
O0grenmesine olanak sagladigi, Ogrencilerin Onbilgilerini agiga ¢ikaracak nitelikte
olusturuldugu, konu alani ile ilgili énemli ve glincel bilgileri icerdigi yoniinde olumlu
goriise sahiptirler. Ancak 6gretmenler “Programin kapsami Ogrencilerin diizeylerine
uygundur.” maddesine yonelik “katilmiyorum” goriisiinde bulunarak kapsama yonelik
olumsuz goriis de beyan etmislerdir.

Ogretmenler programinin Ogretme-dgrenme siireci boyutunun dgretmenin
kapsama uygun strateji, yontem-teknik segcmelerine olanak taniyacak esneklikte oldugu,
programda O0grenmede kaliciligi saglayacak sayida etkinlik o6rneklerinin yer aldigi,
etkinliklerin 6grencilerin derse aktif katilimin1 saglayacak ve 6grencilerin st diizey
diistinme becerilerini gelistirici nitellikte oldugu, etkinliklerin 6grencilerin bireysel ve
grup ¢alismalarinda bulunmalarina olanak saglayacak nitelikte oldugu yoniinde olumlu
fikir beyan etmislerdir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin, programin dgretme-0grenme siirecinde yer
alan etkinliklerin Ggrencilerin gelisimsel Ozelliklerine uygun oldugu; etkinliklerin
uygulanmasina yonelik Onerilen siirenin yeterli oldugu; kapsamin etkili islenisi igin
Bilisim Teknolojileri dersine yonelik ayrilan haftalik ders saatinin yeterli oldugu;
kapsamin etkili islenisi i¢in sinif mevcutlar1 makul diizeyde olduguna iliskin olumsuz
gorislere sahiptirler.

Ogretmenlerin programim degerlendirme dgesine yonelik olumlu goriise sahip
olduklar1 gériilmektedir. Ogretmenler programda; kazanimlara uygun geleneksel ve
cagdas degerlendirme yaklasimlarimin kullanildigini, programda yer alan olgme-
degerlendirme araglarimin uygulanabilir oldugunu ve kazanimlarinin tiimiini
degerlendirebilecek nitelikte olduklarini, 6lgme-degerlendirme araglarinin 6grencilerin
gelisim ozelliklerin uygun oldugunu, programin degerlendirme 6gesinin dgrencilerin

degerlendirme siirecine aktif katilimini saglayacak nitelikte oldugunu diigiinmektedirler.
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Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak 6gretim programinin degerlendirme
ogesine iliskin 6gretmenlerin olumsuz goriis belirttikleri maddelerden biri, “Programda
ongoriilen Olgme-degerlendirme tekniklerinin  kullanimi i¢in zaman yeterlidir.”
maddesidir. Ayrica 6gretmenler dersin not ile degerlendirilememesinin 6gretmenlerde
motivasyon eksikligine yol agtifin1 ve 6grenci basarisinin diigmesine neden oldugunu
da diisinmektedirler.

Bu arastirmadan elde edilen sonuglara gore asagidaki dneriler gelistirilmistir:

1. Sec¢meli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak 6gretim programinin igerigi
yeniden incelenmeli, alan uzmanlarmin gorligleri alinarak programdaki
ogrenci diizeyine uygun olmadigi diisiiniilen konular programdan ¢ikarilmali
veya Ogrenci diizeyine uygun hale getirilmelidir.

2. Programda yer alan etkinlik 6rnekleri somutlastirilmali, gorsel materyallerle
desteklenerek dgrencilerin gelisim diizeylerine uygun hale getirilmelidir.

3. Programda yer alan etkinlik orneklerinin ve Olgme-degerlendirme
tekniklerinin kullanimi i¢in haftalik ders saati bir saatten iki saate
cikarilmalidir.

4. Bilisim teknolojileri dersinin notla degerlendirilmemesi Ogretmenlerin
motivasyonlarini olumsuz etkiledigi ve 6grenci basarisim1 diisiirmesine yol
actigl nedeni ile dersin notla degerlendirilmesi saglanmalidir.

5. Bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin alternatif degerlendirme tekniklerine
yonelik olumlu tutum gelistirebilmeleri i¢in, 6gretmenlere bu tekniklerin
ogrencilerin gelisimlerine olan katkilar1 konusunda seminer verilebilinir.

6. Bilisim teknolojileri siniflarinin bakimlar1 siirekli yapilmali, bilgisayar
sayilar1 her 6grenciye bir bilgisayar diisecek sekilde arttirilmalidir.

7. Nitel verilerden elde edilen sonuclara gore bilisim teknolojileri dersi segmeli

ders kapsamindan ¢ikarilip zorunlu ders kapsamina alinmalidir.

MAKALENIN BiLIMDEKi KONUMU

Egitim Bilimleri Anabilim Dali/ Egitim Programlar1 ve Ogretim Bilim Dal1
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MAKALENIN BILIMDEKi OZGUNLUGU
Bu aragtirmada; Bilisim Teknolojileri Dersi 6gretmenlerine sorulan Bilisim

Teknolojileri dersi (1-8. Siniflar) 5. basamak 6gretim programinin;

1. Kazanimlarina yonelik goriisleri nelerdir?

2 Kapsamina yonelik goriisleri nelerdir?

3 Ogretme-6grenme siirecine yonelik goriisleri nelerdir?
4, Degerlendirme 6gesine yonelik goriisleri nelerdir?

5 Gelistirilmesine yonelik goriis ve onerileri nelerdir?

sorularina dayali elde edilen nicel veriler; Bilisim Teknolojileri 6gretmenlerinin
genel olarak Bilisim Teknolojileri dersi 5. Basamak Ogretim programin kazanim,
kapsam, 0gretme-0grenme siireci ve degerlendirme 6gelerine iliskin olumlu goriislere

sahip olduklarini ortaya koymustur.
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ILKOGRETIM BILGISAYAR DERSI (1-8. SINIFLAR) 5. BASAMAK OGRETIM
PROGRAMININ DEGERLENDIRILMESI ANKETI

Agciklama: Asagida Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak | g
ogretim programimin kazanimlart ile ilgili ifadeler yer| o E = £ § @ §
almaktadir. Liitfen bu kazanimlara yonelik gorislerinizi i;‘ é‘ é‘ g S % S
belirtiniz. Se¢meli Bilisim Teknolojileri Dersi 5. Basamak 2z E| 8|8 gg
Ogretim Programinin Kazamimlari; X M| MMM XS
1. Programin genel amaglariyla tutarhdir.
2. Ogretmenlerin yorumlama hatas1 yapmalarina engel

olusturacak sekilde acik ve net ifade edilmistir.
3. Olgiilebilir ve degerlendirilebilir niteliktedir.
4. Ogrencilerin hazirbulunusluk diizeylerine uygundur.
5. Birbirleri ile tutarhidir.
6. Okulun mevcut ¢evresel kosullar (bilgisayar ve internet

kullanimi, kaynak kitap) igerisinde gergeklestirilebilecek

niteliktedir.
7. Kapsama ait 6nemli davranislari igermektedir.
Programin kazanimlarina yonelik diger goriis ve onerileriniz nelerdir?
Aciklama: Asagida Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak | g
ogretim programinin  kapsamu ile ilgili ifadeler yer| o £ = £ g 2%
almaktadir.  Liitfen  programin  kapsamimna  yOnelik % é‘ é‘ g S % S
gorislerinizi belirtiniz. Se¢meli Bilisim Teknolojileri Dersi | '3 = IS8 |3 ;:é
5. Basamak Ogretim Programinin Kapsami; X R MMM XX
1. Kazanimlara ulastirici niteliktedir.
2. Ogrencilerin diizeylerine uygundur.
3. Gereksiz bilgiler icermemektedir.
4. Ogretme-d6grenme ilkelerine  (basitten  karmasiga,

kolaydan zora, yakindan uzaga vb) uygun olarak

hazirlanmstir.
5. Ogrenciyi ezberden uzaklastirarak yasantilar yoluyla

ogrenmesine olanak saglamaktadir.
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6. Ogrencilerin onbilgilerini  aciga ¢ikaracak nitelikte
olusturulmustur.

7. Konu alan1 ile ilgili o6nemli ve giincel bilgileri
icermektedir.

Programin kapsamina yonelik diger goriis ve Onerileriniz nelerdir?

Aciklama: Asagida Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak | g

Ogretim programinin Ogretme-6grenme  stireci ile ilgili| o E = £ § ® §
ifadeler yer almaktadir. Liitfen programin 6gretme-6grenme | = g‘ é’ 2| S |=¢
. . . Bilisim| S S| = | 8|S | S 2
siirecine yonelik goriislerinizi belirtiniz. Se¢meli Bilisim E § 5 5 5 8%

Teknolojileri Dersi 5. Basamak Ogretim Programinin;

1. Ogrenmede kalicihgr saglayacak sayida etkinlik
ornekleri icermektedir.

2. Etkinlikler  6grencilerin  gelisimsel  6zelliklerine
uygundur.

3. Etkinlikler 6grencilerin derse aktif katilimini saglayacak
sekilde diizenlenmistir.

4. Etkinlikler dgrencilerin iist diizey diisiinme becerilerini
gelistirici nitelliktedir.

5. Etkinlikler Ogrencilerin bireysel calismalarda
bulunmalarina olanak saglayacak niteliktedir.

6. Etkinlikler ogrencilerin grup calismalarinda
bulunmalarina olanak saglayacak niteliktedir.

7. Etkinliklerin uygulanmasina yonelik Onerilen siire
yeterlidir.

8. Kapsamin etkili islenisi i¢in Bilisim Teknolojileri dersine
yonelik ayrilan haftalik ders saati yeterlidir.

9. Kapsamin etkili isglenigi i¢in siif mevcutlart makul
diizeydedir.

10. Ogretme-6grenme siireci; 6gretmenin kapsama uygun
strateji, yontem-teknik se¢melerine olanak taniyacak
esnekliktedir.

Programin 6gretme-0grenme siirecine yonelik diger goriis ve onerileriniz nelerdir?
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Aciklama: Asagida Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak
O0gretim programinin degerlendirme 6gesi ile ilgili ifadeler
yer almaktadir. Liitfen programin degerlendirme Ogesine
yonelik  goriislerinizi  belirtiniz.  Se¢cmeli  Bilisim
Teknolojileri Dersi 5. Basamak Ogretim Programinin;

Kesinlikle

katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle

katiliyorum

1. Kazanimlara uygun geleneksel (coktan se¢meli,
eslestirmeli ve kisa cevapli sorular vb.) ve c¢agdas
(6grenci {irlin  dosyasi, performans degerlendirme,
kontrol  listesi vb)  degerlendirme yaklasimlar
kullanilmaktadir.

2. Yer alan Olgme-degerlendirme araglari kazanimlarin
tiimiinii degerlendirebilecek niteliktedir.

3. Yer alan Olgme-degerlendirme teknikleri uygulanabilir
niteliktedir.

4. Ongoriilen 6lgme-degerlendirme araglar1  dgrencilerin
gelisimsel 6zelliklerine uygundur.

5. Programin degerlendirme ogesi ogrencilerin
degerlendirme siirecine aktif katilmini saglayacak
niteliktedir.

6. Programda ongoriilen 6l¢me-degerlendirme tekniklerinin
Kullanimi i¢in zaman yeterlidir.

7. Dersin not ile degerlendirilememesi Ogretmenlerde
motivasyon eksikligine yol agmaktadir.

8. Dersin not ile degerlendirilememesi 0grenci basarisinin

diismesine neden olmaktadir.

Programin degerlendirme 6gesine yonelik diger goriis ve onerileriniz nelerdir?
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