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Ozet

Tirkiye’de bazi illerde farkli orta dgretim kurumlarinda gorev yapan beden egitimi ve spor dgretmenlerinin
ders 6l¢iim yontemleri ve not araliklari arasinda bir farklilik var midir? Sorusu bu ¢alismanin temel problemini
olugturmaktadir. Bu noktadan hareketle, Anadolu lisesi, fen lisesi, genel lise, meslek lisesi ve spor liselerinde
gorev yapan beden egitimi ve spor dgretmenleri ilizerinde Survey yontemine gore bir anket uygulanmistir.
Yizdelik ve frekans degerlere gore Ki-Kare istatistik formiilii uygulanarak yapilan degerlendirmede;
Ogretmenlerin 6l¢gme yontemleri ve not araliklart belirlenerek, yiiksek not verme aligkanliklarinin olup
olmadigi arastirilmigtir. Arastirma sonucunda; bayan Ogretmenlerin erkek Ogretmenlerde oldugu gibi
ogrencilerine yiiksek not verdikleri ancak verilen bu notlar arasinda manidar bir farkliligin olmadig1 ve yiiksek
not verme aligkanliginin 6grencileri heveslendirmeye yonelik oldugu tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Ki-Kare testi, Survey, 6l¢me, degerlendirme , vejetatif distoni

AN INVESTIGATION ABOUT EVALUATION OF POINTS THAT PHYSICAL EDUCATION AND
SPORT TEACHERS GAVE AT PHYSICAL EDUCATION AND SPORT LESSONS

Abstract

The Are there difference between measurement methods and point ranges of physical education and sport
teachers who work at some cities of Turkey ?’ question is basic problem of this investigation. Accordingly, a
poll was done on physical education and sport teachers of Anatolian, Science, General, Vocational and Sport
Lycees with survey method. Measurements methods and point ranges of physical education and sport teachers
were determined with chi-squared statistic according to percent and frequency values and it was investigated
whether physical education and sport teachers gave to their students high points or not. As consequence, it was
found that both women and men physical education and sport teachers gave to their students high points but
the significiant difference didn’t be between these points and the cause of giving to students high points was to
encourage students.

Key words: chi-squared test, survey, measurement, evaluation, vegetative dystonia.
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GIRIS

Bilindigi gibi Olgme; niteliklerin gozlenerek goézlem sonuglarmin sayr ya da diger
sembollerle ifadesi olarak tanimlanmaktadir. Ayni sekilde degerlendirme ise; Glgme
sonucunda elde edilen Olgiimleri bir Olgiitle karsilastirarak deger yargist ¢ikarma isidir
(Erdogan, Ural, 1984, 7, 25). Bu tanimlara paralel olarak, beden egitimi ve sporda bir
motorik hareketten gozlenerek elde edilen sonuglar, sayisal bir ifade ile nota
dontstiirilmektedir. Bir olgunun matematiksel bir veri ile ifade edilmesi bilimsel bir 6zellik
olarak kabul edilir. Burada 6nemli olan; degiskenin nasil degerlendirilmesi gerektigidir.

Tiirkiye’ de gerek ilkdgretim ve gerekse orta dgretimde beden egitimi ve spor derslerinin
degerlendirilmesinde Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Kurulunun Tebligler
Dergisinde de yer alan uygulamalari esas alinmaktadir. Buna goére; 6grencinin beden egitimi
derslerindeki durumunun degerlendirilmesinde 6grencinin istegi, derse katilimi, dersi
sevmesi v.b. bir dizi kistaslarin da dikkate alinmasi beyan edilmektedir. Oysaki beden
egitimi ve sporda ileri olan batili lilkelerde bu 6zellikler genelde dikkate alinmamaktadir. Bu
konu, bu alanda bir sorun olarak goriilmelidir. Beden egitimi derslerindeki degerlendirme
kriterleri ne olmalidir? Beden egitimi ve spor 6gretmenleri, 6grencilere not verirken hangi
kriterleri esas almali ve nasil not vermelidir? Sorusu bu disiplinde ¢6ziim bekleyen bir sorun
olarak algilanmaktadir? Bu baglamda; yapilan bu calismada beden egitimi 6gretmenlerinin
verdikleri notlarda kullandiklari 6l¢gme yontemlerini belirleyebilmek ve yiiksek not verme

aligkanliklarinin  olup olmadigini tespit edebilmek bu arastirmanin temel amacini

olusturmaktadir(y’=7,507; p=0.378).
GEREC VE YONTEM

Tiirkiye’de farkl illerden farkli orta 6gretim kurumlarinda gorev yapmakta olan bayan ve
erkek toplam 60 beden egitimi ve spor Ogretmeni arastirmanin Orneklem grubunu
olusturmaktadir. Bu 6rneklem grubuna yas, cinsiyet, hizmet yili, gérev yaptiklar1 okul tiirt,
not araliklari, 6lgme yoOntemi, yiliksek not verme aliskanliklari hakkinda olasiliklt 6rnek
secim tekniklerinden basit tesadiifi 6rnekleme anket teknigi uygulanmistir (Siimbiiloglu,
1978, 51- 53). ilk etapta verilen toplam 60 anketten 36 erkek 11 bayan olmak iizere toplam
47 anket geri gelmistir. Yapilan degerlendirmede; yiizdelik ve frekans degerler kullanilarak

Ki-Kare anlamlilik testi istatistik formiil olarak uygulanmistir.
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BULGULAR
Bulgular, dncelikle genel olarak asagidaki Tablo I de ifade edilmistir.

Tablo I: Calismanin geneline iliskin yiizde ve frekans degerleri.

f y
21-30 7 14,9
Yas Araliklar 31-45 36 76,6
46 ve lizeri 4 8,5
Toplam 47 100,0
Erkek 36 76,6
Cinsiyet Kadin 11 23,4
Toplam 47 100,0
1-5 9 19,1
. 6-10 13 27,7
Hizmet Yil 11 ve st 25 53,2
Toplam 47 100,0
Anadolu Lisesi 9 19,1
Fen Lisesi 4 8,5
.o Genel Lise 13 21,7
Okul Tiirleri Meslek Lisesi 17 36,2
Spor Lisesi 4 8,5
Toplam 47 100,0
70-80 12 25,5
Not Araliklar: 90-100 35 745
Toplam 47 100,0
Uygulama 15 31,9
uygulama - yazilt 2 4,3
.. uygulama - kanaat 12 25,5
Yii(z:?;feri Uygulama- sozli 4 8,5
Uygulama - yazili -sozlii 3 6,4
Uygulama- kanaat- yazili 3 6,4
Uygulama-kanaat-sozlii 8 17,0
Toplam 47 100,0
Hak Edilenden Evet 38 80,9
Yiiksek Not Hayir 9 19,1
Verme Toplam 47 100,0
Aobp etkisi 4 8,5
Duygusallik 4 8,5
Ogrenci Heveslendirme 23 48,9
Aobp ve dgrenci Heveslendirme 12 25,5
Yiiksek Not Aobp ve duygusallik 1 2,1
Verme Kriteri Aobp ve yonetmelikler 1 2,1
Ogrenci Heveslendirme- idari baski-
. 1 2,1
veli baskisi
Aobp-duygusallik-6grenci 1 21
Heveslendirme-idari baski- veli baskis1 '
Toplam 47 100,0

Yukarida Tablo I de goriilebilecegi gibi ankete katilan 6gretmenlerin yaklasik % 77 si (n =
36) 31- 45 yas grubunda yer almaktadir. Deneklerin % 76,60 1 erkek, % 23.40 1 ise
bayandir. Gerek erkek ve gerekse bayan beden egitimi Ggretmenlerinin not verme
sistemlerinde en ¢ok kullandiklar1 not araliklar1 90- 100 arasinda % 74.50 ile yer almaktadir.

& 70-80 araligin1 kullanan oOgretmenlerin oran1 sadece % 25.50 lik bir kismini
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olusturmaktadir. Olgme yontemlerinden en yiiksek oram1 %31.90 ile sadece uygulama
almaktadir. Uygulamayi, %25.50 ile uygulama- kanaat seklinde yapilan 6l¢me yontemi takip
etmektedir. En diisiik oranda kullanilan 6lgme yontemi ise % 4.30 ile uygulama ve yazil
6lcme yontemidir. Hak edilenden yiiksek not verme oran1% 80.90 olup, geri kalan % 19.10
oranindaki 6gretmen hak edilenden yiiksek not vermeme seklinde beyanda bulunmuslardir.
Son olarak yiiksek not verme kriterinde en yiiksek ylizdeyi %48.90 ile O6grenciyi
heveslendirme gerekgesi almaktadir.

Tablo 2: Ogretmenlerin yaslarma gore gorev yaptiklar1 okul tiirlerine iliskin yiizdesel

degerler.
Okul tiirii
Anadolu Fen Genel Meslek Spor Toplam
Lisesi Lisesi Lise Lisesi Lisesi

N 1 0 4 2 0 7
21-30 % yas 14,3% 0% 57,1% 28,6% ,0% 100,0%
% okul tiril | 11,1% 0% 30,8% 11,8% ,0% 14,9%

N 6 2 9 15 4 36
yas 31-45 % yas 16,7% 5,6% 250% | 41,7% | 11,1% 100,0%
% okul tiirii | 66,7% 50,0% 69,2% 88,2% | 100,0% 76,6%

46 ve N 2 2 0 0 0 4
uzent % yas 50,0% 50,0% 0% 0% 0% 100,0%
% okul tiirii | 22,2% 50,0% 0% 0% 0% 8,5%

N 9 4 13 17 4 47
Total % yas 19,1% 8,5% 27,7% 36,2% 8,5% 100,0%
%okul tirii | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0%

¥*=17,726; sd=8 p=0,023

Tablo II den goriildiigii lizere yaslara gore en fazla yiizdeyi olusturan 31- 45 arasi yas grubu
ogretmenlerin gorev okullar listesinde sirasiyla meslek liseleri, genel liseler, anadolu liseleri
ve fen liseleri gelmektedir. Bu yiizdesel oranlar en gen¢ kesim olan 21- 30 yas grubunda

genel liseler yoniindedir.

Tablo 111: Ogretmenlerin cinsiyet durumlaria gére dgrencilere hak ettiklerinden daha

yiiksek not verme yiizdesel degerleri.
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Hak.yiik.not verme Toplam
evet hayir
N 28 8 36
Erkek % cinsiyet 77,8% 22,2% 100,0%
Cinsiyet %
hak.yiik.not 73,7% 88,9% 76,6%
verme
N 10 1 11
Kadin % cinsiyet 90,9% 9,1% 100,0%
%
hak.yiik.not 26,3% 11,1% 23,4%
verme
N 38 9 47
Toplam % cinsiyet 80,9% 19,1% 100,0%
%
hak.yiik.not 100,0% 100,0% 100,0%
verme

¥*=0,938; sd=1; p=0.333

Ogrencilerinize hak ettiklerinden daha yiiksek not verir misiniz? sorusuna verilen cevaplara
gore erkek ogretmenlerin(N=28) %77.8 ‘i evet %22.2 si hayir dedigi; bayan dgretmenlerin
de (N=10) %90.9 u evet %9.1 ‘i hayir dedigi tespit edilmistir. Bu yiizde frekanslara yapilan
Ki kare analizi sonucunda cinsiyete gore hak ettiginden fazla not verme boyutunda anlamli

bir farkin olmadig1 gortilmektedir( X2:0,938; sd=1; p=0.333).

Tablo IV: Cinsiyete gore yiiksek not verme kriterlerine iliskin yiizdesel degerler.

Topla
Yiksek not verme kriteri m
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= g = v =
2| So = 5y ES ZET
z £ |sE BE| E |2 Se.38e.
=] < 'S T LT o0 >= | 8582 2|53 -2
@ ] S g | Eg = o2 | w8 % 27 Ld
o = L5 P % < S5 | 28822028
Q > on $ o $ | % Q > o o0 o > < e
o =) O a > ol = Q= . O O
< o] 1y o @ k) :2\, -5:4' = g,&: i’
<2 53 253
N 3 3 18 10 1 1 0 0 36
0,
x . A) 8,3% | 8,3% |50,0% | 27,8% 2,8% 2,8% ,0% ,0% 1?,0’0
o | cinsiyet %
wo % 100,0
- yiik.not. | 75,0% | 75,0% | 78,3% | 83,3% | 100,0% 0/’ ,0% ,0% 76,6%
°_>’~ kriteri 0
w
5 N 1 1 5 2 0 0 1 1 11
% 100,0
0, 0, 0 0, 0, 0, 0, 0, '
g cinsiyet 9,1% | 9,1% | 455% | 18,2% ,0% ,0% 9,1% 9,1% %
<
A %
yiik.not. | 25,0% | 25,0% | 21,7% | 16,7% ,0% ,0% | 100,0% | 100,0% | 23,4%
kriteri
N 4 4 23 12 1 1 1 1 47
0,
. A) 8,5% | 85% |48,9% | 255% 2,1% 2,1% 2,1% 2,1% 1((),0’0
Toplam cm;yet %
0
yiik.not. 1?)0‘0 1%0’0 1%0’0 100,0% | 100,0% 1?)0’0 100,0% | 100,0% 1((),0’0
Kriteri % % % % %

¥*=7,507; sd=7; p=0.378

Tablo IV’ e bakildiginda; yiiksek not verme kriterleri arsinda yer alan agirlikli 6gretim

basar1 puanina etkisi ve duygusallik boyutunda erkeklerin (N=3) % 75 i, kadinlarin (N=1)

%25 1 yiiksek not verdiklerini belirtmislerdir. Yiiksek not verme kriterleri arsinda en fazla

dikkat ¢eken boyut ise 6gretmenlerin 6grenciyi heveslendirme adina yiiksek not verdikleri

gorilmektedir. Bu boyutta arastirma kapsamindaki 47 6gretmenden 23 tanesi yani % 48,9 'u

ogrenciyi heveslendirmek adina yiiksek not verdiklerini belirtmislerdir. Aragtirmaya katilan

ogretmenlerin yliksek not verme kriteri agisindan bayan ve erkek Ogretmenler arasinda

anlamli farkliligin olmadig goriilmiistiir (x*=7,507; p=0.378).
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Tablo 5. Okul tiirlerine gore dgretmenlerin 6grencilere hak ettiklerinden daha yiiksek not

verme yiizdesel degerleri.

Hak. Yiik.not verme Toplam
evet hayir
N 6 3 9
Anadolu % okul tiirii 66,7% 33,3% 100,0%
Lisesi %
hakyiik not 15,8% 33,3% 19,1%
N 3 1 4
Fen Lisesi % okul tiirii 75,0% 25,0% 100,0%
0,
hak yﬁ?k ot 7,9% 11,1% 8,5%
N 10 3 13
Okul Tiird Genel Lise | % okul tiirii 76,9% 23,1% 100,0%
0,
- y{;’k | 263% 33,3% 27,7%
N 15 2 17
Meslek Lisesi | %o okul tiirii 88,2% 11,8% 100,0%
0,
hak y{;’k ot 39,5% 22,2% 36,2%
N 4 0 4
Spor Lisesi | 7o okul tilrii 100,0% ,0% 100,0%
0,
hak y{;’k ot 10,5% ,0% 8,5%
N 38 9 47
Toplam % okul tiirii 80,9% 19,1% 100,0%
0,
hak y{;’k ot 100,0% 100,0% 100,0%

x"=2,934; sd=4 p=0,569

Okul tiirtine gore, 6grencilerinize hak ettiklerinden daha fazla not verir misiniz? sorusuna
evet diyen 6gretmenlerin %15,8’1 anadolu lisesi, %7,9 ‘u fen lisesi, %26,3’1 genel lise,%
39,5 ‘i meslek lisesi ve %10,5’i de spor liselerinde ¢alisan Ogretmenlerin oldugu

goriilmiistiir.
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Tablo VI: Hizmet yilina gore hak ettiginden daha yiiksek not verme yiizdesi degerleri.

Hak.yiik.not verme Toplam
evet hayir

N 5 4 9
1-5 % hizmet y1h 55,6% 44,4% 100,0%
% hak.yiik.not 13,2% 44,4% 19,1%

N 11 2 13
Hizmet Yili 6-10 % hizmet y1h 84,6% 15,4% 100,0%
% hak.yiik.not 28,9% 22,2% 27,7%

N 22 3 25
11 ve tistii % hizmet y1h 88,0% 12,0% 100,0%
% hak.ytk.not 57,9% 33,3% 53,2%

N 38 9 47
Toplam % hizmet y1h 80,9% 19,1% 100,0%
% hak.ytk.not 100,0% 100,0% 100,0%

¥*=4,664; sd=2 p=0,097

Tablo VI’ da goriilebilecegi gibi hizmet yilina gore 1-5 yillar1 arasinda gorev yapmis olan
yani gorevinin ilk yillarinda sayilabilecek ogretmenlerin % 55,6 st evet % 44,4 i hayir
cevabi vererek, hak ettiginden daha yiiksek not verme boyutuna agiklik getirmislerdir. Bu
soruya verilen cevaplarda 6gretmenlerin hizmet yili agisindan aralarinda bir farkliligin

olmadigi tespit edilmistir(x2:4,664; p=0,097)..
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Tablo VII: Okul tiiriine gore 6lgme yontemlerine iliskin ylizdesel degerler.
Olgme yontemleri
= ] = . - 5
S s N = 8 b
= S g 8 §~: S _ 3 - Toplam
= = © “S o N o & B
2 s | £ | E | E® £z | E%
N > el 2 | 3 E 3
3 > =) > S 2
Anadolu N 3 0 3 0 1 0 2 9
Lisesi % Okul
T | 333% | 0% | 333% | 0% | 111% 0% 22,2% 100,0%
éﬁli‘éﬁf 200% | 0% | 250% | 0% | 333% 0% 25,0% 19,1%
Fen N 1 1 1 1 0 0 0 4
Lisesi % Okul
T | 25:0% | 250% | 250% | 250% | 0% 0% 0% 100,0%
.
pOSMe | 6706 | 500% | 83% | 250% 0% 0% 0% 8,5%
Genel N 4 1 2 1 1 1 3 13
Okul | Lise % Okul
Tiir: T | 308% | TT% | 154% | 7% | T7% 7.7% 23,1% 100,0%
1
éﬂgﬁf 26,7% | 50,0% | 167% | 250% | 333% | 333% | 37,5% 27,7%
Meslek N 5 0 6 1 1 1 3 17
Lisesi % Okul
T | 294% | 0% | 353% | 59% | 59% 5,9% 17,6% 100,0%
é(gﬁgf 333% | 0% | 500% | 250% | 333% | 333% | 37,5% 36,2%
Spor N 2 0 0 1 0 1 0 4
Lisesi % Okul
T | 50:0% | 0% 0% | 250% | 0% 25,0% 0% 100,0%
1
é’o?lltg‘f 133% | 0% 0% 25,0% 0% 33,3% 0% 8,5%
N 15 2 12 4 3 3 8 47
% Oku' 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0,
Toplam Tog | 3L9% | 43% | 255% | 85% | 64% 6,4% 17,0% 100,0%
poteme | 10001 10901 10000 | 1900 | 1000% | 1000% | 1000% | 1000%
¥?=17,762; sd=24 p=0,814

Yukaridaki Tablo VII’ de yer aldig1 gibi okul tiirlerine gore uygulanan dlgme yontemlerinde

en yiiksek orani genelde uygulama yontemi almaktadir. Ancak genelde kullanilan bu
yontemi arastirmada ele alinan genel liseler, fen liseleri uygulama — yazili seklinde ve

meslek liseleri ise uygulama — kanaat seklinde % 50 lik bir oranla uyguladiklarini ifade

etmislerdir.
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Tablo VI1I: Ogretmenlerin yas araliklarina gére hak edilenden yiiksek not verme yiizdesel

degerleri.
Hak.yiik.not verme Toplam
Evet Hayir
N 3 4 7
21-30 % yas 42,9% 57,1% 100,0%
% hak.yiik.not 7,9% 44,4% 14,9%
N 31 5 36
Yas 31-45 % yas 86,1% 13,9% 100,0%
% hak.yiik.not 81,6% 55,6% 76,6%
46 ve lizeri N 4 0 4
% yas 100,0% ,0% 100,0%
% hak.yiik.not 10,5% ,0% 8,5%
N 38 9 47
Toplam % yas 80,9% 19,1% 100,0%
% hak.yiik.not 100,0% 100,0% 100,0%

¥*=8,117; sd=2 p=0,0117

Tablo VIII’e bakildiginda; yasa gore hak ettiginden daha yiiksek not verme boyutuna iliskin
yiizdelik degerlere bakildiginda; 21- 31 yas araligindaki geng grup dgretmenlerin 6grencilere
hak ettiginden yiiksek not vermedikleri %57,10 luk gibi bir degerle goriilmektedir. Buna
paralel olarak, yas gurubu 46 ve lizeri olan 6gretmenlerin %100 i yani tamami dgrencilere
hak ettiginden yiiksek not verdiklerini belirtmektedirler. Bu iki yas grubunun yiizdesel
degerleri arasinda anlaml farkin olup olmadigina bakildiginda; 46 yas ve iizerindeki beden
egitimi ogretmenlerinin yas1 geng olan 6gretmenlere gore daha yliksek not verdikleri, yasi
geng olan 6gretmenlerin yani 21- 31 yas araliginda olanlarmn ise not verme boyutunda daha
objektif davranarak, hak edilenden daha yiiksek not vermedikleri sonucuna varilmistir
(x*=8,117; p=0,0117).

TARTISMA VE SONUC

Bulgular kisminda yer alan verilere bakildiginda; beden egitimi 6gretmenlerinin ilk gorev
yillarinda idealist davrandiklar1 ve 6grencilere hak ettiginden daha fazla not verme taraftar:
olmadiklar1 goriilmektedir. Ancak, buna karsin yasa bagli olarak hizmet yilinin artmasi ile
birlikte Ogretmenlerin yiiksek not verme egilimine girdikleri ortaya ¢ikmaktadir. Bu
durumun ilerleyen yas ile birlikte ortaya ¢ikan biyolojik ve ruhsal yapi ile iliskili oldugu

diistiniilmektedir. Bilindigi gibi orta yaslardan itibaren insanin sinir sisteminde bir zayiflama
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meydana geldigi ve daha hassaslastig1 bilinmektedir. Vejetatif distoni olarak ta ifade edilen
bu olgunun not verme sisteminde etken oldugu disiiniilebilir. Bayan 6gretmenlerin erkek
Ogretmenlere gore Ogrencilerine daha yiiksek not vermeleri, kadin duygusalligindan
kaynaklanabilir. Bilindigi iizere degerlendirme, onceden yapilan planlama dogrultusunda
bazi davranislarin kazanilip kazanilmadigini ortaya konulmasidir (BOVET/ FROMMER
1999, 24). Bu baglamda; ankete katilan beden egitimi 6gretmenlerinin biiyiik cogunlugunun
yiiksek not verdikleri tespit edilmistir. Yiiksek not vermedeki nedeni ise 6grencileri derse
karst heveslendirme olarak ifade etmislerdir. Bu kriter, Ogretmenlerin beden egitimi
derslerini degerlendirmede; 6grencilerin performanslaria gore not vermedikleri sonucunu
ortaya ¢ikarmaktadir. Oysa performans toplumlarindaki not verme 6l¢iisii, toplumun diger
boliimlerindeki degerlendirmelerde de oldugu gibi performans kavramina gore
yapilmaktadir (KALE 2007, 168). Sonug¢ olarak; beden egitimi derslerinde not verme
konusu belirli kriterler dogrultusunda 6grencinin ortaya koydugu performansi degerlendirme
yoniinde olmalidir, Bu konuda 6gretmenin yasi, cinsiyeti, hizmet yili, gorev yaptig1 yer ve

okul tiirli vb. faktorlerin etkilemeyecegi bir not verme sistemi olusturulmalidir.
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