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OZET

Tiirkiye’de héalihazirda yenilenmis bulunan programlarin (2005) uygulanmasinda karsilasilan
sorunlarin ya da eksiklerin saptanmasi ve tanimlanmasi amacinit benimseyen calismamizda, bir egitim
programinin olusturulma ve uygulama asamalarinda yer alan en 6nemli dgelerden biri olan dgretmen,
fikirlerine bagvurulan onemli bir kaynak olmustur. Amacimiza ulagmak i¢in kullandigimiz arastirma
yontemimiz nitel Ozellik tagimasinin yani sira, verilerin analizi esnasinda istatistik kullanilmasi
ozelliginden dolayr nicel bir 6zellik de tasimaktadir. Arastirma, mevcut durumu ortaya koymayr ve
tanimlamay1 hedefledigi i¢in betimseldir. Caligmadaki veriler, aslinda yontem kitaplarinda bir tiir tartigma
yontemi olarak gecen “kartopu” teknigi ile toplanmistir. Arastirmanin bulgulari, “siire” alt boyutunun
calismadaki Ggretmenler tarafindan vurgulanan en fazla sorun oldugunu ortaya c¢ikarmustir. Ayrica
sirastyla “ etkinlik, strateji, yontem, teknik kullanimi-degerlendirme” ve “arag-gereg¢ kullanimi ve bu arag-
gereci kullanma ortami” ile ilgili problemler vurgulanmistir.

Anahtar kelimeler: Egitim programi, 6gretmen goriisleri, kartopu teknigi

THE ISSUES THAT TEACHERS ENCOUNTER DURING
APPLICATION OF NEW CURRICULA

ABSTRACT

In our study, which considers the already renewed curricula in 2005 in terms of indicating and
defining problems or deficiencies met during their practices, teacher, who are one of the most important
elements in forming and performing steps of curriculum, is an important resource. The research method
used in our study is a kind of quantitative method as well as it has a qualitative character because statistics
was used during the data analyzing. The research is a descriptive study since it aims to extract and to
define the existing station. Data of the study were gathered via “snowball” method, which is known as a
kind of discussion method in the method books. The findings of the study emerged that “time” is the most
popular sub-dimension emphasized by the teachers in the study. Also, the problems about “activity,
strategy, method, technique using and evaluation” and “equipment use and suitable place for equipment
use” in order were emphasized.

Keywords: Curriculum, teacher views , snowball technique
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GIRIS

Bilgide, konu alaninda, toplumda, bireyin ihtiyaglarinda, diinyada ve egitimde
meydana gelen degisiklikler ve ortaya cikan yeni anlayiglar/yonelimler program
gelistirme siirecini zorunlu kilar. Program gelistirme, toplumun, bireyin ve konu
alanlarmin ihtiyaglarma gore hedeflerin psikoloji ve felsefeden yararlanilarak
saptandig1l, hedeflere gore igerigin, hedeflere ve icerige gore Ogrenme-Ogretme
sirecinin, hedefler, icerik ve Ogrenme-Ogretme siirecine gore degerlendirmenin
belirlendigi, diizenlendigi ve uygulandigi dinamik bir siirectir (Karacaoglu, 2006).
Ogretim ve Ogrenimin nasil gerceklestirildigi ister istemez ne Ogrenildigini
bicimlendirir; Ornegin, tam olarak c¢ocuk merkezli olan pedagojide, egitimciler
ogrencilere 6gretilecek sey hakkindaki denetlemenin bir kismini, yani programi, kabul
ederler (Anderson-Levitt, 2008).

Program bazi yonlerden kiiresellesiyor. Planlanmis program goriiniir bir sekilde
diinya iizerinde daha fazla aynilastig1 ve bat1 tarzi egitimin resmilestigi 1950’lerden beri
programlarin daha fazla birbirlerine benzedigi goriilmektedir (Anderson ve Levitt,
2008). Egitimdeki yeni anlayislar ve yaklasimlar, tiim diinya {lkelerini etkiledigi gibi
Tiirkiye’yi de etkilemistir. Ogretim programlarinin  ¢agdas ihtiyaglara gdre
diizenlenmesi, diger sartlara zemin olusturmasi bakimindan Milli Egitim Bakanligi
Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanlig1 tarafindan oncelikli bir konu olarak gdriilmiistiir.
Diinyada ve Tirkiye'de yasanan gelismeler dogrultusunda ilkdgretim ve orta dgretim
programlarinin biitlinsel bir bakisla yenilenmesi i¢in caligmalarin gerekli oldugu ifade
edilmistir (MEB, 2000).

Yeni programlarin teorik olarak cagdas yaklasimlar1 benimsedigi soylenebilir.
Bu programlarin, 6grencinin merkezde oldugu yapilandirmaci bir anlayis1 benimsedigi
vurgulanmaktadir. Yeni program yapilandirmaci yaklasima, aktivite ilkesine, coklu zeka
teorisine ve Ogrenci merkezli Ogretime dayanmaktadir. Ogretmenler 6gretim
programinin etkili bigimde uygulanmasinda anahtar kisilerdir. Bir 6gretim programimin
basaris1 biiyiik Olgiide 6gretmenlerin programi benimsemelerine ve belirlenen amag
dogrultusunda uygulamalarina baghdir (Gémleksiz, 2007). Programlarda, bilingli olarak
ogrencilerin igbirligi i¢cinde bulunmalarini saglayacak uygulamalara yonlendirilmesi ve

dolayisiyla bireysel 0Ozelliklerini, yeteneklerini ya da farkliliklarmi 6n plana
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¢ikarabilmeleri hedeflenmektedir. Ogretilen ve 6grenilen egitim programlarmin pratikte
birbirlerini desteklemeleri i¢in, Ogrenenin tecriilbe edecegi yasantilar, Dewey’in
“0grenmede karsilikli degisim” diye adlandirdigi seyden etkilenmek durumundadir
(Morphew, 2002).

Ogretimde kullanilacak igerigin tasarlandigi Programda, ayni zamanda bu
icerigin iletilmesi yollar1 da yer alir. Yeni programi sinifta uygulamaya koymak
ogretmenler i¢in etkili bir profesyonel gelisime hizmet edebilir. Belirli bir programi
ogrencileri ile birlikte uygulama, neler oldugunu kaydetme ve farklhi fikirler lizerinde
digerleri 1ile tartisma suresinde Ogretmenler, kendi Ogretimleri ve Ogrencilerinin
ogrenmeleri hakkinda bilgi sahibi olurlar (Connelly, 2008; akt. Cohen ve Hill, 1998).

Bir programin uygulanmasinda karsilasilan sorunlarin neler oldugu konusunda
gortiisiine bagvurulacak oncelikli kisiler programin uygulayicisi olan 6gretmenlerdir.
Ogretmenler, program uygulayicisi olmalarinin yani sira programm uygulanmasi igin
elverisli bir ortam hazirlama konusunda da sorumlu ve etkili olan yegane kisilerdir. Bu
nedenle, yeni programlarn uygulanmasi siirecinde karsilasilan sorunlarin uygulayici
olarak onemli rolii olan 6gretmenlerin bakis acilariyla da degerlendirilmesi 6nemli
goriilmektedir

Diger taraftan Yenilikgiler, yenilenen program ve bu programin denenmesinin
ogretim uygulamalarina dogrudan yol gostermeyebilecegi olasiligini isaret etmeye
baslamuglardir. Ogrenci performansimnin yeni dlgiitleri, yeni dgretim yollarmi kullanmay1
gerektirir (Wilson and Berne, 1999). Eger yenilenen programlar 6gretmenlerin 6gretim
uygulamalarmi degistirmeye yonelik olmazsa ya da 6gretmenler bu programlarin
uygulanmasinda zorluklarla karsilasirlarsa, kuramsal olarak gelistirilen ya da
tyilestirilen diizenlemelerin uygulamada yetersiz kalacagi aciktr. Bu temel
gerekcelerden hareketle aragtirmanin problemini d6gretmenlerin yenilenen programlarin
uygulanmasi siirecinde karsilasilan sorunlara iliskin goriislerinin neler olugu sorusu

olusturmaktadir.

Amac
Arastirmada, Tirkiye’de 2005 yilinda yenilenen programlarin uygulanmasinda
ogretmenlerin karsilastiklar1 oncelikli sorunlar1 betimleme ve bunlara ¢6ziim Onerileri

getirme amaglanmaktadir.
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YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, verilerin toplanmas1 ve analizi
aciklanmistir. Arastirma, nitel bir aragtirma olmasmin yami sira verilerin analizi

esnasinda istatistik kullanilmasimdan dolay1 nicel bir 6zellik de tasir.

Arastirmanin Modeli
Arastirma, mevcut durumu ortaya koyan ve betimsel nitelik tasiyan bir
calismadir. IIkogretim ve ortadgretim Ogretmenlerinin  yenilenen programlarin
uygulanmasinda karsilastiklar1 sorunlar ya da giigliikkler birinci ve ikinci 6nceliklerine
gore belirlenmis ve belirlenen bu sorunlarin egitim uygulamalar1 iizerindeki etkileri

incelenmistir.

Cahsma Grubu
Arastirmanin ¢alisma grubunu, Aydin ili, Yenipazar ilgesinde gorev yapan ve 18
Subat 2008 tarihinde “Yeni Programlarda Ogretim Uygulamalar1” seminerine katilan 82
ogretmen olusturmustur. 3’ii merkez 4’ii kdyde olmak {izere, toplam 7 {lkdgretim okulu,
bir lise ve bir de anaokuluna sahip ilgede, 2 68retmen hari¢ biitiin 6gretmenler yapilan
seminere katilmiglardir. Toplam 6gretmen sayisina gore 44 6gretmen sézlesmeli, 40’1 da

kadrolu olarak calismaktadir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi
Veriler, 6gretim yontemleriyle ilgili kitaplarda bir tur tartisma ya da smif ici

aktivite yontemi olarak gecen “kartopu” teknigi ile toplanmistir. Alan yazin incelemesi
sonucunda, verilerin toplanmasinda kullanilan kartopu tekniginin, 6gretim amaciyla
uygulandig1 goriilmiistiir. Ogrenme-6gretme siirecinde kullanilan kartopu uygulamasi,
Perez’e gore (2008) su asamalarla yapilir:

1. Ogrencilere bos kagitlar verilir.

2. Ogrencilerin giin i¢inde 6grendikleri seyler hakkinda konusmalar1 saglanir.

3. Kagitlarma birden tice kadar numaralar yazdirilir.

4. Ogrencilerden bugiin smifta 6grendikleri arasindan énemli gordiikleri ii¢ seyi

bu numaralarin yanina yazmalari istenir.

48



Yiiziincii Yil Universitesi, Egitim Fakiiltesi Dergisi. Haziran 2009. Cilt: V11, Sayi:I, 45-58
http://efdergi.yyu.edu.tr

5. Ogrencilere diisiinebilmeleri ve diisiincelerini not edebilmeleri i¢in zaman
verilir.

6. Ogrencilerden kagitlar1 bir kartopuna benzeyecek sekilde burusturmalar:
istenir.

7. Ogrenciler ellerinde kartoplariyla birlikte ayakta dururlar.

8. Etkinligin nazik ve gelisigiizel olacak sekilde yapilmasimin 6nemi agiklanar.

9. Sinyal verildiginde, 6grenciler ellerindeki kartopu seklindeki kagitlar1 nazik
ama gelisigiizel bir sekilde havaya atar ve bir baskasinin attig1 kartopunu

yakalay1ip onun giin i¢inde 6grendigi en 6nemli {i¢ seyin ne oldugunu bulurlar.

Aydm ili Yenipazar ilgesinde gérev yapan 82 6gretmene yeni programlarla ve
teknigin kullanimu ile ilgili kisa bir sunudan sonra birer adet bos kagit dagitilmis ve her
ogretmenin karsitlastigi en 6nemli sorunu bu kagida yazmasi istenmistir. Daha sonra bu
kagitlarin kartopu bi¢iminde burusturup oturduklar1 alanda en uzak yere firlatmalar
istenmistir. Ardindan her Ogretmen kendine en yakin kigidi almig, aklina gelen
yasadigr ve karsilastigr ikinci sorunu elindeki daha oOnce yazilan sorunun altina
yazmistir. Daha sonra her 6gretmenin ellerindeki kagitlar1 bir noktaya isabet ettirecek
sekilde atmalar1 istenmis ve kartopu bicimindeki kagitlar belirlenen noktadan
toplanmistir. Toplanan kagitlarda yazan iistteki sorunlar, birinci Oncelikli sorunlar
olarak ogretmenlerin ifadelerine bagli olarak siralanmistir. Bu siralama yapilirken
O0grenme-08retme siirecinin alt boyutlarma gore siniflama yapilmistir. Diger bir
sOyleyisle, sorun belirten goriisler; etkinlik, strateji, yontem, teknik kullanimi ve
degerlendirme, arag¢ gere¢ kullanimi ve ortam, siire, 6gretmen ve dgrenci alt boyutlarma
gore siniflandirilmistir. Ayni islem ikinci turda yazilan ikinci Oncelikli sorunlar1 alt
boyutlara gore belirlemek tizere yapilmistir. Bu islemlerden sonra tiim sorunlar
tablolastirilmis ve alt boyutlara gore frekanslar1 hesaplanmistir. Bu frekanslardan yola

cikarak veriler yorumlanmstir.
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BULGULAR ve YORUM

Elde edilen veriler arastrmanin temel amaci dogrultusunda tablolastirilmis ve
tablolar aciklanarak yorumlanmistir.
Kartopunun birinci tur uygulamasinda 6gretmenlerin ifade ettikleri sorunlar, alt

boyutlara gore analiz edilmis ve frekanslarini1 gostermek iizere Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Ogretmen Goriislerine Gére Birinci Oncelikli Sorunlarm Programim Alt
Boyutlarina Gére Dagilimi

Program Alt Boyutlar: f
Siire 14
Arag gereg kullanimi ve uygun ortam 10
Ogretmen 10
Etkinlik, strateji, yontem, teknik kullanimi ve degerlendirme 9
Ogrenci 6

Ogretmenlerin birinci éncelikli olarak ifade ettikleri sorunlar ile ilgili frekanslar
incelendiginde, en ¢ok “siire” alt boyutu ile ilgili sorun oldugu goriilmektedir.
Ogretmenlerin 14’1, programdaki etkinlikler ve degerlendirme icin zamanm yetmedigi
konusunu dile getirmiglerdir. 10 6gretmen, programda kaynaklanan sorunlara iligkin
“Ogretmen” alt boyutu ile ilgili goriis bildirirken, 10 6gretmen de “ara¢ gere¢ kullanimi
ve ortam” alt boyutu ile ilgili goriis bildirmislerdir. Programda karsilasilan sorunlar
arasinda Ogretmenlerin kendilerinden kaynaklanan eksikleri ifade etmis olmalarina
dayali olarak, o6gretmenlerin egitim ihtiyaci hissetmekte olduklar1 yorumu yapilabilir.
Ogretmenlerin yenilenen programmn uygulanmasinda karsilastiklar1 diger bir dncelikli
sorunun ara¢ gere¢ eksikligi ve ortamin uygun olmayisi, ders kitaplarmin ve kilavuz
kitaplarin eksiklerini dile getirmis olmalaridir. Bu bulgunun ortaya ¢ikmasinda verilerin
ilce ve koyde 6gretmenlik yapan 6gretmenlerin goriislerinden yararlanilmig olmasi etkili
olabilir. Bu duruma dayali olarak, ilge ve koylerde hala birtakim olanaklarin yenilenen
programlarin uygulanmasi i¢in uygun olmadig1 yorumu yapilabilir.

Kartopu tekniginin ikinci asamasinda, 6gretmenlerin yasadiklar ikinci 6ncelikli
sorunu belirlemek amaciyla, kendilerine en yakin kartopu bicimindeki kagidi alip,

kagida yasadiklar1 ikinci sorunu yazmalar1 istenmistir. Ogretmenler tarafindan sorun
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oldugu ifade edilen goriisler, birinci turdaki sorunlarin siniflandirildigi gibi; etkinlik,
strateji, yontem, teknik kullanimi ve degerlendirme, ara¢ gere¢ kullanimi ve ortam,
siire, 6gretmen ve dgrenci alt boyutlarina gore siniflandirilmastir.

Kartopunun ikinci tur uygulamasinda 6gretmenlerin ifade ettikleri sorunlar, alt

boyutlara gore analiz edilmis ve frekanslarin1 gostermek iizere Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Ogretmen Gériislerine Gore ikinci Oncelikli Sorunlarm Programin Alt
Boyutlarina Gére Dagilimi

Program Alt Boyutlar:
Etkinlik, strateji, yontem, teknik kullanimi ve 11
degerlendirme

Stiire

Arag gereg kullanimi ve ortam
Ogretmen

Ogrenci

—
(=)

N O\ o0

Ogretmenlerin ikinci dncelikli olarak ifade ettikleri sorunlar ile ilgili frekanslar
incelendiginde, en cok “etkinlik, strateji, yontem, teknik kullanimi ve degerlendirme”
alt boyutu ile ilgili sorun oldugu goriilmektedir. Bu alt boyutla ilgili en ¢ok dile getirilen
ara disiplin, performans degerlendirme gibi programa yeni giren uygulamalarin
gergeklestirilmesinde yasanan sorunlardir. Ogretmenlerin 11°i, programdaki etkinlikler
ve degerlendirme i¢in zamanin yetmedigi konusunu dile getirmislerdir. 10 6gretmen,
programdan kaynaklanan sorunlara iligkin “stire” alt boyutu ile ilgili goriis bildirirken, 8
ogretmen de “ara¢ gerec¢ kullanimi ve ortam” alt boyutu ile ilgili goriis bildirmislerdir.

Kartopunun uygulamasinin tamaminda, 6gretmenlerin ifade ettikleri sorunlar, alt

boyutlara gore analiz edilmis ve frekanslarini gostermek iizere Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. Ogretmen Goriislerine Gore Birinci ve Ikinci Oncelikli Sorunlarmn Programin
Alt Boyutlarima Goére Dagilimi

I. Oncelik II. Oncelik ~ Toplam

Program Alt Boyutlar: f f f
Siire 14 10 24
Etkinlik, strateji, yontem, teknik kullanimi ve 9 11 20
degerlendirme

Arag gerec kullanimi ve uygun ortam 10 8 18
Ogretmen 10 6 16
Ogrenci 6 2 8
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Ogretmenlerin birinci ve ikinci dncelikli olarak ifade ettikleri sorunlar birlikte
degerlendirildiginde, en ¢ok “siire” alt boyutu ile ilgili sorun oldugu goriilmektedir.
Ogretmenlerin 24°ii, programdaki etkinlikler ve degerlendirme icin zamanm yetmedigi
konusunu dile getirmislerdir. Bu konuya iliskin (siire alt boyutu) 6gretmen goriislerinin
bazilarma ifadelere sadik kalinarak asagida yer verilmistir:

o Etkinliklerin bir ders saati i¢inde bitirilememesi.

o Bazi derslerde zamanin yetersiz olmasi. (Sosyal Bilgiler, Tiirk¢e vb.)

e Zaman ve etkinlik uyusmazligi sorunu.

e Degerlendirme siirecinin uzun zaman almasi.

e En biiyiik sorun zaman.

e Zaman yetmemekte.

e Zamanin etkinlikler uygulanirken yeterli olmayis.

e Konular ¢cok ayrintili ve fazla. Zaman yetersiz.

o Etkinliklerde zaman yetmiyor.

o Etkinliklerin ders siiresinde yetistirilememesi.

o Etkinlikler dnerilen siirede yetismiyor.

e Kilavuz kitaplarda 6nerilen siirelerin uygun olmadigl. Yani planlardaki siireye uyarsak
temmuza kadar ders yapariz.

e {lkdgretim okullar: ikinci kademede Fen ve Teknoloji dersi bir subede dort saatten alt
saate ¢ikarilmalidir (En az).

o Etkinliklerin zamaninda yetistirilememesi.

e Yapilacak is ¢ok, siire az.

Ogretmenlerin birinci ve ikinci dncelikli olarak ifade ettikleri sorunlar birlikte
degerlendirildiginde, 20 6gretmen, programda karsilasilan sorunlara iliskin “etkinlik,
strateji, yontem, teknik kullanimi ve degerlendirme” alt boyutu ile ilgili goriis
bildirmislerdir. Bu konuya iliskin 6gretmen goriislerinin bazilarina ifadelere sadik
kalinarak asagida yer verilmistir:

e Etkinliklerin her 6grencinin seviyesine uygun olmamasi.

e FEtkinlikler i¢in fotokopi ile ¢cogaltma hem kirtasiye olusturuyor hem de zaman
aliyor.

e Ogrencilerle etkinliklerin etkin bir sekilde zamaninda, yeteri kadar
yapilamamasi.

e Ogrencilerin dikkatini gekmekte yasanan zorluklar.
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Velilerin yeni programi taniyamamasi, Ogrencisi yerine kendisini sorumlu
tutmasi.

Ara disiplinin 6gretmenler tarafindan bilingli olarak uygulanmasi.

Programda bilinmeyen, anlagilamayan konularin olmasi.

Performans 6devlerinin her ders i¢in istenmesi.

Ogretmenlerin birinci ve ikinci dncelikli olarak ifade ettikleri sorunlar birlikte

degerlendirildiginde, 18 6gretmen, programda karsilasilan sorunlara iliskin “ara¢ gereg

kullannmi1 ve ortam” alt boyutu ile ilgili goriis bildirmislerdir. Bu konuya iliskin

ogretmen goriislerinin bazilarina ifadelere sadik kalarak asagida yer verilmistir:

Derslerin islenisinde yeterli olabilecek arag¢ ve gereclerin temin edilememesi.
Etkinlik yapmak i¢in cok malzeme ve materyal istenmesi.

Etkinlikler i¢in gorsel materyal (video vb.) bunlarin bir yerde bulunmamasi.
Kilavuz kitap (kaynak) eksikligi.

Altyap1 eksikligi (Bilgisayar, laboratuar, projeksiyon, sinif gibi).

Tahmin etmeyi gelistirici CD ve benzeri kaynak materyallerin temini gerekir.
Yeni programin en biiyiikk sorunu koy kosullar1 diisiiniilmeden hazirlanmig
olmasi.

Performans o6devleri ve etkinliklerin bazilar1 aile ile birlikte ve malzemeyle
yapildig1 i¢in bunlarda sorun yasiyoruz.

Ogretmenlerin birinci ve ikinci dncelikli olarak ifade ettikleri sorunlar birlikte

degerlendirildiginde,16 68retmen, programda karsilasilan sorunlara iligkin “68retmen”

alt boyutu ile ilgili goriis bildirmislerdir. Bu konuya iliskin 6gretmen goriislerinin

bazilarma ifadelere sadik kalinarak asagida yer verilmistir:

Ogretmenlerin 8gretmeye karsi heyecanlarinmn azalmasi.

Y oneticilerin iy1 bir 6rnek olmadiklarini 6gretmenlerin gdrmesi.

Yeni programlarla ilgili en biiyiikk sorun, bu calismalarin eski 6gretmenlere
yeterince tanitilmamis ve bilgilendirilmemis olmasidir. Ciinkii  egitim
fakiiltesinden veya farkli kurum ve kuruluslarindan mezun olan bizler 25 yildir
hizmet etmis ama yeniliklerle ilgili bir tek seminere veya hizmet i¢i egitim
faaliyetlerine alinmamustir.

Ogretmenler yeteri kadar bilgilendirilmedi.

Ogretmenlerin, dgrencilere 6dev yiiklemesi yapmast.
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e Hizmet i¢i egitimin yetersizligi. Verilenlerin de gerektigi sekilde verilmemesi.

Yapmis olmak i¢in yapilmasi.

Ogretmenlerin birinci ve ikinci dncelikli olarak ifade ettikleri sorunlar birlikte
degerlendirildiginde, 8 6gretmen, programda karsilasilan sorunlara iliskin “68renci” alt
boyutu ile ilgili goriis bildirmislerdir. Bu konuya iliskin 68retmen goriislerinin
bazilarina ifadelere sadik kalinarak asagida yer verilmistir:

e Yeni programla cocuk kendi okudugu kitabi anlamakta zorlamiyor. Ya da
anlayamuyor.

e Performans 6devlerinin zamaninda teslim edilememesi.

e Ogrencilerin ilgisizligi.

e Ogrencilerin yanls davranislarindan vazgegirecek higbir yaptirim yok.

e Onceden tahmin etmekte dgrenci zorluk ¢ekiyor.

e Ogrencilere asir1 ders yiiklemesi yapiliyor. Bu sebeple ¢ocuklar ¢cocuklugunu
yasayamiyor. Yaris at1 haline geldiler.

e Ogrenci seviyelerinin ayn1 olmamas.

e Ogrenci yetersizligi.
Arastirma bulgular1 1s1¢inda elde edilen sonuglar ve getirilen Oneriler bu

boliimde ortaya konmustur.

SONUC

Ogretmen goriislerine gore yenilenen programlarda karsilasilan sorunlar

arastirma sonuglar1 olarak asagida siralanmistir.

1. Uygulamaya konuldugu tarih iizerinden (2005) dort yil gegmis olmasina
karsin yenilenen programlarin uygulanmasinda sorunlarin devam ettigi ve
ogretmenlerin programlari uygularken sorunlar yasadigi belirlenmistir.

2. Ogretmenlerin yenilenen programlara iliskin sorun olarak belirttikleri
goriislerin, etkinlik, strateji, yontem, teknik kullanim1 ve degerlendirme; arag
gere¢ kullanimi ve ortam; siire; Ogretmen ve Ogrenci alt boyutlarinda

yogunlastig1 belirlenmistir.
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3. Yenilenen programlarda yasanan en biiylik sorunun zamanm yetmemesi
oldugu belirlenmistir. Etkinliklerin planlanmasinda ve uygulanmasinda,
O0lgme degerlendirme islemlerinin yapilmasinda siirenin yetmedigi ortaya
cikmustir.

4. Ogretmenlerin yenilenen programlar ve cagdas yaklasimlarla ilgili egitimi
ihtiyac1 hissettikleri belirlenmistir. Ozellikle etkinlik diizenleme, &lgme
degerlendirme, etkin 6grenme, ara disiplin, performans degerlendirme vb.
konularda 6gretmenlerin yetersiz olduklar1 belirlenmistir.

5. Yenilenen egitim programlar1 ile ilgili ogretmenlere yonelik tasarlanan
hizmet i¢i egitim programlarinin etkili olmadig1 ve vyetersiz oldugu
belirlenmistir.

6. Yenilenen programlarin yeterince esnek olmadigi, bdlgesel, yoresel,
ekonomik vb. farkliliklar1 yeterince dikkate almadig1 belirlenmistir. Ilce ve
koylerde birtakim olanaklarin yenilenen programlarin uygulanmasi i¢in
uygun olmadigi, ara¢ gereg ve ortam diizenleme konusunda eksiklerin oldugu

belirlenmistir.

TARTISMA

Her ne kadar egitim sistemi i¢indeki bireylerin ve toplumun ihtiyaclarmi dikkate
alarak hazirlansa da, egitim programlari Ogretmenler tarafindan yeteri kadar
anlasilamadig1 ve en 6nemlisi uygulanamadiklar1 surece egitim sistemi iizerinde etkisiz
ve sadece teoride kalmis programlar olarak kalirlar. Cagdas egitim anlayisiyla paralel
olarak gelisen uygulama yapabilme ya da 68renilenleri uygulayabilme anlayis1 6zellikle
program gelistirme surecinin 6gretmen boyutunu daha da 6nemli hale getirmis ve son
donemde bir ¢cok calismay1 6gretmenlere yonlendirmistir. Bu diisiinceleri temel alarak
yonlendigimiz ve ihtiyagtan kaynaklanan bir durum olarak yaptigimiz bu caligma,
Ogretmenlerin yeni programlara iliskin yasadiklar1 sorunlari kategorize etmemize
yardimci1 olmustur.

Program gelistirmede, degerlendirmenin en 6nemli 6gesi olan dgretmenler 6ne
stirdiikleri diisiinceler ve uygulamada karsilastiklar1 sorunlar1 oncelikli olarak “siire” alt

boyutu iizerinde odakladilar. Ogretmenlerin programlarin  uygulanmasindaki
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sorunlarinin 6ncelikli olarak “sure” alt boyutunda toplanmasi, program hazirlanirken
okullardaki ders isleme sureleri, kosullari, 6grenci diizeyleri gibi faktorlerin dikkate
almmadigr ya da yeteri kadar gercekei tespitlerin yapilmadigi diisiincesini ortaya
¢ikarmaktadir. Ikinci alt boyut olan “etkinlik, strateji, yontem, teknik kullanimi ve
degerlendirme” konusundaki problemler de sure alt boyutundan tamamen bagimsiz
olmayip Ogretmen yetistirme diizeni, yeterliligi ve fiziksel kosullarla iligkili olan bir
sorundur. Dolayisiyla arastirmacilart bu konudaki ¢aligmalara yonlendirecek bir sorun
olarak on plana ¢ikmaktadir. Arag-gerec kullanimi, 6gretmen ve 6grenci alt boyutlariyla
ilgili sonuclar da aslinda genel anlamda 6gretmenlerin nitelikleri, fiziksel kosullar1 da
icine alan okullarin nitelikleri ve Ogrenci-aile-cevre sacayagi ile bir biitliin olarak

degerlendirilmeli ve bu dogrultuda ¢oziimler sunulmalidir.

ONERILER

Arastirma sonuglarma dayanilarak etkinlik, strateji, yontem, teknik kullanimi1
ve degerlendirme; ara¢ gere¢ kullanimi ve ortam; siire; 0gretmen ve Ogrenci alt
boyutlarinda belirlenen sorunlara iliskin getirilen oneriler asagida siralanmistir.

1. Program gelistirme siirecinin siirekliligi ve operasyonelligi geregi programlar
sirekli degerlendirilmeli, elde edilen geri bildirimler dogrultusunda
miidahaleler ve diizeltmeler yapilmalidir. Programlarin uygulanmasi sirasinda
ogretmenlerden ve programdaki tiim paydaslardan geri bildirim elde edilmeli;
bu amagla tartisma ortamlar1 olusturulmali, goriismeler ve gozlemler
yapilmaly, testler ve dl¢ekler uygulanmalidir.

2. Yenilenen programlarda etkinliklerin uygulanmasi i¢in gerekli siire
verilmelidir. Bunun yani sira 6gretmenlere etkinliklerin planlanmasinda ve
uygulanmasinda, O6lgme degerlendirme islemlerinin yapilmasinda siire
kullanimi ile 1ilgili bilgiler verilmeli, etkili planlama aligkanlig1
kazandirilmaya ¢alisilmali ve zaman yonetimi programlar1 uygulanmalidir.

3. Yenilenen programlar daha esnek bir yapiya kavusturulmalidir. Programlar,
bolgesel, yoresel, ekonomik vb. farkliliklar1 daha fazla dikkate alir nitelikte

olmalidir.
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4. Ilge ve koylerde cagdas yaklasimlarm ve yenilenen programlarin geregi
olanaklar artirilmalidir. Programlarin daha verimli uygulanmasi i¢cin gerekli
arac gerec eksikleri ve ortamlar i¢cin kosullar ile ilgili yetersizlikler
giderilmelidir.

5. Ogretmenlerin yenilenen programlar ve ¢agdas yaklasimlarla ilgili egitimi
ihtiyaglarin1 karsilayacak hizmet i¢i egitim programlar1 tasarlanmalidir.
Tasarlanan hizmet i¢i egitim programlar1 bir formaliteyi yerine getirme
anlayisindan uzak olmali, uzman kisilerden yiliz yiize egitimin disinda,
isbasinda birbirinden 6grenme, etkilesimli on-line egitim, uzaktan egitim
olanaklar1 kullanilarak egitim programlar1 tasarlanmali ve uygulanmalidir.
Farkli ve ¢agdas bir anlayisla tasarlanan hizmet i¢i egitim programlarinda;
etkinlik diizenleme, Olgcme degerlendirme, etkin 6grenme, ara disiplin,
performans degerlendirme konularina 6ncelik verilmelidir.

6. Bundan sonra yapilacak arastirmalarda daha biiyiik ve 0Ozellikleri farkl
orneklem gruplar1 alinmali, Ogretmenlerin egitim ihtiyacini belirlemeye
yonelik arastirmalar yapilmali ve 6gretim teknigi olarak kullanilan “kartopu”

bilimsel arastirmalarda kullanilabilmelidir.
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