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OZET

Ogretmenlerin siif i¢i olumsuz davranislara iliskin goriislerini belirlemeyi amaclayan bu
arastirma, Sanliurfa ili merkezindeki ilkdgretim okullarinda gérev yapan Ogretmenleri kapsamaktadir.
Arastirmada veri toplamak amaciyla “Sinif I¢i Olumsuz Davranislar Anketi” gelistirilmistir. Orneklemde
yer alan 321 6gretmenden elde edilen verilerin istatistiksel ¢oziimlemelerine gére 6gretmenler sirasiyla,
“karsidakinin soziinii yarida kesme” “izinsiz konugma/fisildasma”, “derse ge¢ gelme”, “izinsiz aya§a
kalkma/simifta dolagma” ve “sirada yayilarak oturma” davraniglarinin en fazla gozlenen davramslar
oldugunu, buna karsin,“cep telefonuyla mesgul olma”, “derste gazete veya magazinler okuma”, “derste
uyuma”, “dersle ilgili olmayan materyaller bulundurma” ve “yerinden erken kalkma/dersten erken
ayrilma” davramiglarinin ise en az gozlenen davranislar oldugunu bildirmiglerdir. Ogretmenlerin siif ici
olumsuz davraniglara iligkin goriigleri, onlarin cinsiyetlerine, yaslarina, okuldaki hizmet siirelerine ve
ogretmenlik alanlarina gore anlamli sekilde farklilik gostermemistir. Buna kargin 6gretmenlerin sinif ici
olumsuz davraniglara iligkin goriigleri onlarin egitim diizeylerine gore anlamli sekilde farklilik
gostermistir. Bu baglamda, 6n lisans diizeyinde egitim almis 6gretmenlerin sinif i¢i olumsuz davraniglara
iliskin goriigleri, lisansiistli egitim almis olanlardan daha yiiksek bulunmustur. Bulgulara gére, lisansiistii
egitim almig Ogretmenler, sinif i¢i olumsuz davraniglart “biraz olumsuz” olarak degerlendirirken, 6n
lisans egitimi almig 6gretmenler, “cok olumsuz” olarak degerlendirmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Sinif yonetimi, olumsuz davranig, 6gretmen, ilkdgretim okulu

THE OPINIONS OF TEACHERS CONCERNING THE NEGATIVE BEHAVIORS IN CLASS
ABSTRACT

This study which aims to investigate the negative behaviors of the students in the classroom,
comprises the primary school teachers in the centre of Sanlwrfa. The “Questionnaire of Negative
Behaviors in the Classroom” was developed to collect data in the research. The statistical analysis of data
which were from 321 teachers in the sample indicated that “interrubting the conversation of others”,
talking withouth permission” or “whispering”, “being late to lesson”, “standing up withouth permission”
or “walking around the class” and “sitting spreadingly over the desk” respectively were observed as the
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most negative behaviours; in addition,, being busy with pocket phone”, “reading newspaper or magazines
in the class”, “sleeping in the class”, “presenting materials which are not related with lesson”, “leaving
his/her seat early” or “leaving the class early” were observed as the least negative behaviors in the
classroom. Results showed that the opinions of teachers regarding the negative behaviors in the class
were not differentiated according to their genders, ages, school tenures and teaching fields. However, the
opinions of teachers were differentiated on the base of their educational level. In this context, teachers
who have education at postgraduate level interpreted the behaviors in the class as “slightly negative”, on
the contraray, those who have education on pregraduate degree eveluated the behaviours of students

highly negative”.

Key Words: Classroom management, negative behavior, teacher, primary school.
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GIRIS

Son yillarda smif disiplini ve yonetimi konusunda giderek daha c¢ok arastirma
yapildig1 gozlenmektedir. Etkili sinif yonetiminin temel gereklerinden biri de olumsuz
davraniglar1 zayiflatmak ve en aza indirmek, olumlu olanlar1 ise giiclendirmektir.
Cocuklar birbirlerinden ¢ok farkli davranislar gosterirler. Bu davranislardan bazilar
ozellikle 6gretmenlerin dikkatini ¢ekerken; bazilar1 da duruma goére istenmeyen tiirde
davranis olarak goriinebilir (Bull ve Solity, 1996). Bu durum O6gretmenlerin farkl
disiplin anlayislarina da baglanabilir. Ornegin, bir dgretmene gore dgrenci kendisine
soru soruldugu zaman ayaga kalkarak cevaplamalidir. Diger bir 68retmene gore ise
onemli olan cocugun ayaga kalkmasi degil, soruya dogru cevap vermesidir (Tertemiz,
2000). Ote yandan genellikle olumlu davranislar gdsteren bir cocuk, bazi durumlarda
olumsuz davranabilir. Onceden istenmeyen davranislar gosterdigi bilinen bir ¢ocuk ise
belli durumlarda istenen davraniglar sergileyebilir (Bull ve Solity, 1996).

Olumsuz davranislar1 genellikle smif etkinliklerine katilmayan ogrenciler
yaratir. Bu Ogrenciler, diger arkadaslarim1 da simif ici etkinliklerden kopartarak,
yanlarina ¢ekmek isterler. Bu tiir durumlarda ¢6ziim, istenmeyen davranigin nedenini
ortadan kaldrmak ve bu sekilde davranan O6grencileri smif etkinliklerine katict
diizenlemelere bagvurmaktir. Yapilacak bir isi olmadigini diisiinen ya da yaptigi isi
ilgin¢ bulmayan 6grencinin istenmeyen davraniglara yonelmesi dogaldir. Bu durumda
ona ilgisini ¢eken bir is vermek veya yaptig1 isi daha ilging olanla degistirmek yararli
olur (Basar, 2001). Bulgular, sehir okullarinda gérev yapan 6gretmenlerin, zamanlarinin
% 75’1n1 diizeni saglama ve disipline, % 25’ini ise egitim ve Ogretime harcadiklarmni
(Wragg ve Dooley, 1996), 6gretmenlerin % 54’iiniin, 08rencide godzlenen davranis
probleminin siniftaki 6gretimi aksattigini, ilkogretim cagindaki ¢ocuklarin yaklasik %
60’1inda en az bir davranig probleminin gozlendigini ortaya koymustur (Ataman, 2000).
Ogrencinin ders dis1 olumsuz davranslari, ders veya konu ile ilgili karsilastig1 bir
zorluktan da kaynaklanabilir. Boyle durumlarda o6gretmen, c¢ocugun ders dis1
davranisina fazla dikkat ¢cekmeden ve gerekli yardimi da saglayarak onu yeniden derse
yoneltebilir (Bull ve Solity, 1996).

Smif i¢inde Ogretmenlerin, Ogrencilerden yerine getirmelerini istedikleri
davraniglara iliskin diisiinceleri ¢ogu zaman belirsiz ifadelerle baslar. “Siki ¢alisin™

veya “digerlerini rahatsiz etmeyin” gibi. Bu ise istenen ve istenmeyen davranisin ne
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oldugu konusunda belirsizlikler yaratmaktadir. Ogretmen ve ogrencilerin olumsuz
davranisin ne oldugu ve olmadig1 konusunda goriis birligi i¢ginde olmalar1 gerekir. Daha
da otesinde istenen davranislarin neler oldugunu bilmek, 6diil i¢cin de bir firsat yaratir.
Arzulanan davraniglara iliskin c¢alisma, bu davranislar1 iceren bir liste bi¢iminde
tanimlanabilir. Bu davraniglar Ornegin, Ogretmeni dinlemek, Ogretmene bakmak,
O0gretmenin sorularina cevap vermek, digerlerini rahatsiz etmemek, diger ¢ocuklarin
kitaplarim1 yirtmamak, yere diisirmemek veya onlar1 yok etmemek, ara¢ ve geregleri
kot kullanmamak, yiiksek sesle konugmamak, siralar1 gicirdatmamak veya
tekmelememek ve benzerleri bi¢iminde siralanabilir (Smith ve Laslett, 1996).
Ogrencinin olumsuz davramslarmin {ic nedenden kaynaklanabilecegi ileri
siiriilmektedir. Buna gore, 6grenci nasil davranacagini bilmedigi i¢in olumsuz davranrr,
bu durumda ona dogru davranis1 6gretmek gerekir. Ikincisi, dgrenci davranisi bilir,
fakat zamanimi kestiremez, bu durumda ona uygun zamanin ne oldugunu isaret etmek
gerekir. Son olarak, 6grenci davranis1 ve zamanini bilir, fakat arasira unutur. Bu yiizden
cogu zaman yanlis yaptiginin farkinda degildir. Bu durumda ona, kendini yonetme

yollarin1 6gretmek gerekir (Basar, 2001).

Smif icinde Olumsuz Davrams Tiirleri

Genel olarak davranis, insanlarin sergiledigi i1yi-kotii, dogru-yanls, faydali-
faydasiz, gerekli-gereksiz, fiziksel veya zihinsel hareketler olarak tanimlanabilir.
Olumsuz veya istenmeyen davranis ise, duruma veya ortama uygun olmayan, fakat
bilingli olarak yapilan davranislardir. Buna gore okulda ve simifta egitsel cabalara engel
olan davraniglarin tiimii istenmeyen/olumsuz davranis olarak nitelendirilebilir (Saglam
ve digerleri, 2007, 506).

Arastirma sonuglar1 gerek diinyada gerekse lilkemizde son yillarda disiplin
sorunlarinda bir artis oldugunu ortaya koymaktadir. 1993 yilinda ABD’de yapilan bir
arastirma, sinif ortaminda 11 6nemli olumsuz davranisin varligimi 6ne ¢ikarmistir. Bu
davraniglar 6nem derecelerine gore; devamsizlik, sinifa ge¢ gelme, alkol kullanma,
sozel olarak kiifretme, fiziksel catisma, vahsilik (vandalizm), uyusturucu kullanma,
hirsizlik yapma, gebe kalma, dersi kesme ve silah tasima seklinde siralanmistir (Celik,
2003). Yukarida sayilan davraniglardan devamsizlik, sinifa ge¢ gelme ve dersi kesme

ozellikle smif disiplinini bozarken, alkol ve uyusturucu kullanma, silah tasima, gebe
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kalma ve diger olumsuz davraniglar biliyiilk O6l¢iide okul disiplinini tehlikeye
diistirmektedir.

Celep (2002) 6grencilerin olumsuz davranislarini bireysel olanlar, arkadaslar ile
ilgili olanlar ve 6gretmenle ilgili olanlar seklinde aktarmaktadir. Buna gore 6grencilerin
bireysel olarak en ¢ok gosterdikleri davraniglari, derste s6z almadan konugmak, derse
hazirliksiz gelmek, nezaket kurallarina uymamak ve basarisizliklar1 konusunda stirekli
mazeret Uretmek seklinde siralanirken; arkadaslari ile ilgili istenmeyen davranislari
baglaminda en sik gosterdikleri davraniglari, arkadaslarmi 6gretmene sikayet etme
oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin 6gretmenle ilgili olarak en fazla one ¢ikardiklar
olumsuz davramig ise, Ogretmenle saglikli iletisim kuramama davranist oldugu
goriilmiistiir.

Smif i¢i olumsuz davranislar farkli yer, zaman ve siklikta olsa da &grenme
siirecini olumsuz etkilemeleri yoniinden benzer dzellikler icerirler. Ornegin, tahrik edici
hakaretler nedeniyle siirekli kavga, nadiren bir ka¢ cocuk arasinda meydana gelirken,
yiiksek sesle konusma veya dersin akisint kesme Ogrencilerin siklikla yaptig:
istenmeyen davranislar arasinda yer almaktadir (Smith ve Laslett, 1996)

Wragg ve Dooley (1996)’in arastirma bulgularina gore en sik goriilen olumsuz
davranis tiirleri, giiriiltiilii konusma, gorev dis1 davranislarda bulunma, ilgisiz konusma,
kural dig1 yeme-igme ve yanlis zamanda hareket etme olarak siralanirken; en az siklikta
meydana gelen davraniglarin ise, fiziksel miidahale, arag-gereglere zarar verme,
Ogretmene itaatsizlik, aldatma ve hakaret oldugu tespit edilmistir. Aksoy (1999)
tarafindan yapilan bir arastirma ise, en sik goriilen olumsuz davranig tiirlerini; izin
almadan konusma, verilen gorevi yerine getirmeme, kavga, asir1 sekilde bozucu
konusma ve O6gretmenin isteklerine uymayi1 reddetme seklinde ortaya koymustur. Bu
cercevedeki istenmeyen davranislar, genelde dikkat cekme istegi, sikintidan kurtulma ya
da yetersizligi kapatma isteginden kaynaklanir (Smith ve Laslett, 1996).

Diger yandan, olumsuz davraniglarin onlenmesine iliskin olarak 6gretmenlerin
izledigi yaklasimlar davranisin tiiriine gore degigsmekle birlikte 6gretmenler, genellikle
dersten sonra O6grenciyle bireysel olarak konusma, beden diliyle 68renciyi uyarma,
ogrencinin dikkatini yeniden toplama, davranisini durdurmasini isteme ve Ogrenciyi
sOzlii olarak uyarma tekniklerini kullandiklarmi belirtmislerdir (Aksoy, 1999; Celep,

2002). Bu konuda yapilan bir diger arastirma sonuglar1 ise, ogretmenlerin smif ici
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istenmeyen davraniglara karsi en ¢ok, kurallar1 hatirlatma, sesli uyarma ve soru sorma
tekniklerini kullandiklarini, buna karsin yanina yaklasma, dokunma, sessizce uyarma,
g0z temas1 kurma ve gormezden gelme yaklasimlarimi daha az kullandiklarimi ortaya

koymustur (Girmen ve digerleri, 2006).

Bir Davramsi Olumsuz Yapan Ozellikler

Olumsuz davranisin ne oldugu hakkindaki 6gretmen goriisleri yiiksek diizeyde
benzerlikler gostermesine ragmen yine de aralarinda farkliliklar goriilmektedir. Bu
farklilik, smif diizenine, yiiriitilen etkinligin tiirline, cocuklarmn yaslarina baglh
davranislarina, daha onceki yasantilarina ve 6gretmen beklentilerine dayanmaktadir. Bu
farkliliga ragmen, bir davranisi1 olumsuz olarak nitelendirmek i¢in dort 6nemli Sl¢iitten
bahsedilebilir (Bull ve Solity, 1996):

e Cocugun kendi 6grenmesiyle, siniftaki diger 6grencilerin 6grenmelerini kesen
ve dersi bolen davranis olumsuz davranistir (sinifta giiriiltii cikarma gibi).

e Antisosyal nitelikte davranig; bir baska ifadeyle ¢ocugun, Ogretmeni ve
arkadaslariyla etkilesimine zarar veren davranis olumsuz davranistir (baskalarina ait
esyalar1 izinsiz alma gibi).

e Cocuk veya digerlerinin giivenligi i¢in risk olusturan ve zarara yol acacak
nitelikte olan davranis olumsuz davranistir (okula kesici aletler getirmek gibi).

e Okul esyalar1 veya kisilerin 6zel esyalarmin kaybi veya zarar gérmesine yol
acan davranis olumsuz davranistir (okulun penceresini kirmak, birinin defterini yirtmak
gibi).

Diger yandan bazi durumlarda bir davranis cocugun iliskilerine zarar vermedigi
halde, sadece siklig1 nedeniyle olumsuz davranis olarak nitelendirilebilir. Ornegin,
ellerini kaldirmakla yetinmeyip, siirekli bigimde “6gretmenim, 6gretmenim” diyerek s6z
hakk: isteyen bir 68renci hem Ogretmeni bunaltir, hem de arkadaslarmin rahatsiz

olmalarina yol agabilir (Balay, 2004).

Olumsuz Davramslarin Nedenleri
Cocugun olumsuz davranisglari, tiimiiyle veya kismen kendisinden veya ailesine
iliskin faktorlerden kaynaklanabilir. Cocugun okul disindaki 6grenme deneyimleri,

davranisinmn niteligi ile ¢ok iliskilidir. Ogretmen, smiftaki davranislarla ilgili olarak, bu
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davranisin olustugu cevreye bakmalidir. Smif ortamina iliskin kosullar olumsuz
davranisa yol acabildigi gibi; uygun bir davranistan digerine gecisi de engelleyebilir.
Her iki durumda da yanlis yer ve yanlis zamanda meydana gelen ve bu yiizden sinif
dengesini bozan istenmeyen davranislarla karsi karstyayiz (Bull ve Solity, 1996).

Aksoy (1999) tarafindan yapilan bir arastrmaya gore Ogretmenler, olumsuz
davranislarin en 6nemli bes nedenini; ailevi sorunlar, ¢ocuklarinin egitimlerine anne ve
babalarin ilgisiz kalmalari, anne ve babalarin ¢ocuklarna yonelik olumsuz tutum ve
davranislari, olumsuz televizyon yaylar1 ve diger medyada gosterilen siddet ile asir
kalabalik smiflar seklinde siralamiglardir. Okutan (2002), olumsuz davranislarin
nedenlerini, toplumda meydana gelen degismeler, hizli toplumsal degisme nedeniyle
ogrenci davraniglarmi yonlendirecek ve denetleyecek bir kurallar sisteminin ayn1 hizda
ortaya konulamamasi, bilgi patlamasi ve otoriteye duyulan sayginin azalmasi olarak
siralamaktadir.

Arastirmalar, olumsuz davranislarin  yaygmlasmasinda medya araclarmnin
ozellikle televizyonun biiyiik etkisi oldugunu gdstermektedir. U¢ saat ve daha fazla
televizyon seyretme oraninin, g¢ocuklarin dikkat siirelerini azalttigi, ev 0Odevlerini
engelledigi ve ¢ocuklar1 artan oranda bir eglendirme beklentisine soktugu tespit
edilmistir (Web ve digerleri, 1992). Cocuk, televizyonda gordiigii saldirganligi zamanla
glinliik yasamda uygulanabilir bir davranis olarak algilamaktadir. Cok televizyon
seyreden ¢ocuklarin, az seyredenlere gore daha fazla saldirgan davranislar gostermeleri
bu goriisii destekler niteliktedir (Ozbay ve Eren, 1997). Diger yandan ¢ocuklar, hayal ile
gercegi kolaylikla birbirine karistirirlar. Kontrol digsi davramis ve fiziksel siddet,
televizyon karakterlerinden kolaylikla taklit edilebilir. Bunlar oldugunda ¢ocuklar, gii¢
ve siddet kullanmanin iyi bir sey oldugunu diisiinmeye baslarlar. Boylece giic, siddet ve
suc icerikli olumsuz davranislar, hayal diinyasinin bir pargasi iken, 6nce genel kiiltiiriin,
ardinda da smif yasaminin bir pargasi olmaya baglar (Kuykendall, 1996).

Okutan (2002)’a gore olumsuz davranislarin toplumsal nedenlerinde biri de aile
yapisinda yasanan degismelerdir. Kirsal kesimden kentlere dogru gerceklesen gog
hareketi, kadin niifusun is yasamina katilimini artirmistir. Anne ve babanin her ikisi
calisinca, ailenin ¢ocuk bakimi ve egitimine iliskin gorevleri zayiflamis, cocugun
davranis problemleri artmis ve bunlar okula tasinmistir. Gordon (2001) ise olumsuz

davranislarin nedenlerini; toplumsal siddet, medyanin ag¢ik veya Ortiilii 6ldiirme
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goriintiileri, bireysel hosgoriiye dayali toplumsal anlayisin zayiflamasi, evde ¢ocuklara
uygun yasantilarin sunulamamasi ve cocuklarin yaratilis ve mizaglaridaki biiytlik
farklilik seklinde siralamistir.

Kaner (1991)’e gore gecmis yasantilar ¢ocugun yasamimda Onemli izler
birakmaktadwr. Bu tir c¢ocuklardan bazilari, ailelerindeki yasantilar1 nedeniyle
kendilerini degersizmis gibi algilayabilirler. Siniftaki yasamin anlamsizligi ve
yabancilik duygusu, bu gibi ¢ocuklari, okulu terk etmeye varan olumsuz davraniglara
stiriikleyebilmektedir (Basar, 2001). Olumsuz davranislarin kdkeninde 6tke, ac1 duyma
veya yok sayilma duygusu vardir. Fiziksel olmasa bile, 6zsaygi yoniinden ve duygusal
olarak bir kenara atildiklar1 duygusu ¢ocuklar1 olumsuz davranmaya yoneltebilmektedir
(Weston, 1997). Diismanca ve saldirgan davramiglar gosteren bu tiir c¢ocuklarin
gecmiste, kontrol edici, smirlayici ve reddedici ailelerde yasadiklari ve olumsuz
uygulamalarla karsilastiklar1 bulunmustur (Beyda, 1998). Bu ¢ocuklar, gecmis yasanti
ve deneyimlerden getirdikleri olumsuzluklarla beraber olumsuz smnif ortamlarina
distiiklerinde, bu olumsuz ve saldirgan davranislarmi sosyal agidan benimseyerek
arttrma egilimine girerler. Arastirmalar, ilkogretim ¢aginda olumsuz ve saldirgan
davraniglar gosteren c¢ocuklarm, gelecekteki yasamlarinda sosyallesme sorunlari
yasadiklarmi ve bu ¢ocuklarin antisosyal davranislar gelistirerek risk olusturdugunu 6ne
cikarmaktadir (Coleman, 2000).

Diger yandan Oztiirk (2002), smifin goriintiisii, kullanilan malzeme, yerlesim
diizeninin uygun olmamasi, 1s1 ve aydinlanma kosullar1 ve siniflarin kalabalik olusu gibi
fiziksel faktorlerin, 6grenciyi olumsuz giidiileyerek istenmeyen davranig géstermesine
yol ac¢tigim1 ifade etmektedir. Arastirmalar, egitsel cabalar1 kolaylastiran, fazla
sinirlayict olmayan, kaygiyr azaltan, Ogrencilerin zevk alarak caligtiklari, ise
giidiilendikleri, sorumluluk aldiklari, giivenli ve rahat ortamlarda olumsuz davranislara
pek fazla yonelmedigini ortaya koymaktadir (Basar, 2001). Basar’a gore cocuklarin
sinif i¢inde olumsuz davranmalarmda 6gretmenlerin de rolii olabilir. Ogretmenden
kaynaklanan olumsuz davranig nedenlerinin kokeninde ¢ocugu yeterince tantyamama ve
gergek durumuna uygun tepkiler ortaya koyamama egiliminin yattig1 ileri
stiriilmektedir.

Derse yeterince hazirlanmamak, 6gretme becerisinin olmamasi, adil olmamak,

ogrencilere karsi saldirgan tutumlar sergilemek, dinleme becerisini gosterememek,
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ogrencilere yeterince 1ilgi gostermemek, zamani 1iyi kullanamamak, Ogretim
materyallerini kullanmada yetersizlik, 6grenci gereksinmelerine uygun tepki vermemek,
sabirsiz olmak, kisisel anlayls ve sempatiden yoksunluk, olumlu pekistire¢
kullanmamak, O6grenme merkezli yerine, not merkezli olmak, kural ve sinirlar
koyamamak, ogrencileri birbiriyle kiyaslamak, bazi 6grencileri gérmezken, bazilarni
daha ¢ok tutmak ve benzeri 6gretmen uygulamalari, ¢ocuklarin olumsuz davranislarma
yol acan 6nemli faktorlerdir (Aksoy, 2000).

Olumsuz davraniglarin nedenlerinden biri de olumsuz davranmaya egilimli
ogrencilerin kendileridir. Akademik yeterliligi, sosyal becerileri, O0gretmen ve
arkadaslariyla etkilesimi diisiik, sosyal agidan yalmizlik duygusu yasayan, arkadasi
olmayan, sosyal doyumsuzluk yasayan, okulu sevmeyen, daha c¢ok, olumsuz
davranislar1 olan ¢ocuklarla arkadaslik kuran, okula uyumda giicliik ¢ceken 6grencilerin
olumsuz davraniglara daha fazla yoneldikleri saptanmistir (Basar, 2001). Bu konudaki
diger arastrma bulgulari, ¢ocuklardan kaynaklanan olumsuz davranis nedenlerini;
cocuklarm sikilgan olmalari, ¢ocuklarda giicsiizlik duygusu, c¢ocuklarin olumsuz
duygularmi bastirmalar1 ve uygun sekilde ortaya koyamamalari, o6grencilerin diisiik
beklentileri, cocuklardaki yetersizlik ve basarisizlik duygusu, ¢ocugun kendinden gurur
duymamasi, ilgi ve giidiilleme eksikligi ve O8rencinin, az da olsa basar1 duygusunu
tatmamis olmasi seklinde ortaya koymustur.

Diger yandan egitim programma iliskin 6zellikler de olumsuz davranislarin
nedenlerinden biri olabilir. Amag, igerik, uygulama ve degerlendirme boyutlar1 arasinda
iyi bir esgidim saglayamayan, Ogrencilerin gelisim durumlarma, ilgi ve
gereksinmelerine yanit veremeyen bir egitim programi, smif icinde istenen degil,
istenmeyen davraniglara yoneltebilir (Saritag, 2000; Basar, 2001). Ayn1 sekilde zengin
bir icerik ve iyi bir kurgu ile siirekliligi saglanmamis program uygulamasi da, smnif
icinde istenmeyen davranislarin temel kaynaklarimdandir (Basar, 2001).

Smif i¢inde kullanilan 6gretim yOntemlerinin uygun olmamasit da olumsuz
davranisin  nedenlerindendir. Kullanilan 6gretim yOntemleri ve arag-gerecler
ogrencilerin ilgilerini yeteri kadar uyandiramaz ve onlar1 giideleyemezse 6grenciler, ilgi
ve enerjilerini ders dis1 etkinliklere yoneltebilirler. Bu durum, derse katilmama ve
ogrenmeye karst isteksizlik bigimindeki istenmeyen davramiglara yol ag¢maktadir

(Tiirniiklii, 1999).



Yiiziincii Yil Universitesi, Egitim Fakiiltesi Dergisi. Aralik 2008. Cilt:V, Sayi:1I, 1-24
http://efdergi.yyu.edu.tr

Goriildigti gibi smif ortaminda 6grencinin 6grenmesini ve davraniglarini
etkileyen cok sayida cevresel faktor bulunmaktadir. Bunlarm bir kismi okulun i¢
cevresine, bir kismi ise dis ¢evresine ait faktorlerdir. Smifta 6grencinin 6grenmesini ve

davraniglarini etkileyen ¢evresel faktorler Sekil 1°de gosterilmektedir.

Odiil ve ceza
sistemi, okulun
disiplin

politikalari

Velilerin inang
tutum ve
davranislari

Ogrencilerin
inang, tutum ve
beklentileri

Fiziksel gevre

Okulun etik
kurallart

Sinifta
ogrenme ve
davranis

Ulusal
program

Ogretmenin
inang, tutum ve
beklentileri

Ogretim
teknik ve
yontemleri

Sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik
faktorler

Ogretmenin
yOnetim bigimi

Sekil 1: Simfta Ogrencinin Ogrenmesine ve Davramisina Etkide Bulunan Faktorler

(Ayers ve Gray, 1998, 53; Akt: Celik, 2003, 58).

Sekil 1’de de goriildiigii lizere 6grencinin smiftaki 6grenme ve davranisi, ¢ok
degisik faktorlerin etkisi altinda gergeklesmektedir. Sinifta 68rencinin davranisini
fiziksel c¢evre, okulun etik kurallar1 ve Ogretmenin yonetim bigimi gibi i¢ cevre
faktorleri ile birlikte, ulusal egitim politikasi, velilerin tutum ve davranislari, sosyo-

ekonomik ve kiiltiirel yapiya ait dis cevre faktorleri etkilemektedir.
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Yukaridaki bilgilerden de anlasilacagi iizere smnif ortaminda 6grenciler ¢ok
sayida olumsuz davraniglar sergileyebilirler. Bu davranislarin nedenleri birbirinden
farkli olsa da nitelik bakimindan benzer 6zelliklere sahiptirler. Olumsuz davranis,
sinifin egitim ortamini bozmakta, hem davranis1 yapan 6grencinin hem de diger
ogrencilerin 6grenmesini kesintiye ugratmaktadir. Oysa 6grenme, ancak uygun ortamlar
saglandiginda gergeklesebilen bir siiregtir. Bu uygun ortamin yaratilabilmesi i¢in de
cocuklarin olumsuz davranislarinin ne Olg¢lide olumsuz veya problem olusturucu
oldugunun tespit edilmesi gerekmektedir. Literatiirde smif ortaminda 6grencilerin hangi
tirde olumsuz davraniglar gosterdikleri konusunda arastrmalar yapilmis olmasina
ragmen, s0z konusu bu davraniglarin O8retmenlerin algilarina goére ne Olgiide
gerceklestigi konusunda oOzellikle Sanlurfa ve ¢evresinde fazla calisma yapilmadigi
gorildiigiinden, bu arastirma, Sanlwrfa’daki ilkogretim okullarinda gorev yapan
ogretmenlerin  smif i¢i olumsuz davraniglara iliskin  goriislerini  belirlemeyi
amaclamaktadir. Buna gore arastirma iki temel soruya cevap bulmay1 amaglamaktadir.

1. 1lkdgretim okullarmda gérev yapan dgretmenlerin goriislerine gore smif i¢i
olumsuz davranislar hangileridir?

2. Ogretmenlerin, sinif ici olumsuz davramslara iliskin goriisleri, onlarmn
cinsiyetlerine, egitim diizeylerine, yaslarina, gorev yaptiklar1 okuldaki hizmet siirelerine

ve Ogretmenlik alanlarina gére anlamli sekilde farklilagsmakta midir?

YONTEM

Arastirma Modeli

[Ikdgretim okullarinda gorev yapan dgretmenlerin smif i¢i olumsuz davranislara
iligkin gorislerini belirlemeyi amaglayan bu arastirma betimsel tarama modelinde bir
arastirmadir. Bu tiir arastirmalarda mevcut durum ve oOzellikler kendi kosullarinda

betimlenmeye ve incelenmeye calisiimaktadir (Kaptan, 1998).
Evren ve Orneklem

Arastirmanimn evrenini 2007-2008 6gretim yilinda Sanlwrfa ili merkezindeki 62

ilkdgretim okulunda goérev yapan 2542 smif ve brans 6gretmeni olusturmaktadir.

10
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Calisma evreninin biiyilk olmasi nedeniyle o©rneklem alma yoluna gidilmistir.
Arastirmada basit ornekleme teknigiyle 10 okul se¢ilmis, orneklemin evreni temsil
edebilmesi icin yaklasik 335 ve yukarisinda 6gretmene anket uygulanmasi gerektigi
goriilmiistiir (Balc1, 1997, 95; Cepni, 2007, 19). Bu baglamda random yoluyla 400
ogretmene anket uygulanmis, 351 anket geri donmiis, bunlardan 321’1 analizlerde
kullanilmistir Anketlerin geri doniis oran1 % 87.7, analizlerde kullanilan anket orani ise

% 80.25 olarak hesaplanmustir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama araci olarak arastrmacilar tarafindan gelistirilen ve
ilkdgretim okulu o6gretmenlerinin sinif i¢i olumsuz davraniglara iligkin goriislerini
belirlemeyi amaglayan bir 6lcek kullanilmistir. Olgegin hazirlanmasimda birinci
asamada konuyla ilgili Ingilizce ve Tiirkce literatiir incelenmis, ikinci asamada.
uygulama icinde olan &gretmenlerin gériislerine basvurulmustur. Ugiincii asamada
toplanan bilgiler 1s18inda 6lgme aracinda ozellikle yer alabilecek maddeler tespit
edilmis, tespit edilen maddeler maddelere doniistiiriilerek Olcek taslagi hazirlanmastir.
Olgek iki boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde kisisel bilgilere iliskin sorulara,
ikinci boliimde ise smif i¢i olumsuz davraniglara iliskin maddelere yer verilmistir. 17
madde olarak tasarlanan veri toplama araci, gegerlik ¢alismasi i¢in Harran Universitesi
Egitim Bilimleri Boliimii 6gretim iiyelerinin yanisira, konuyla yakmdan ilgili olan
ogretmenlerin goriislerine sunulmustur. Goriis ve oneriler dogrultusunda 17 maddenin
timii Olgekte yer almis, anlasilmayan ifadeler kontrol edilerek yeniden diizenlenmistir.
Ayrica Olgme aracinin disinda yer alan olumsuz davranislarin hangileri oldugu ve
gozlenme diizeyi igin de agik uglu bir soru yer almistir. Olgme aracinimn “yapi gecerligi”
faktor analizi ile incelenmistir. Olgegin giivenirligi ise Cronbach alpha katsayisinin
hesaplanmasi ile belirlenmistir. Olgegin yap1 gegerligini incelemek amaci ile agimlayici
faktor analizi yapilmis, analiz sonucunda, aracin tek boyutlu bir yapiya sahip oldugu
belirlenmistir. Ayrica 6lgme aracinin giivenirligine iliskin madde analizi de yapilmistir.

Cizelge 1’ de faktor ve madde analizi sonuglar1 sunulmustur.

11
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Tablo 1. Smif i¢i Olumsuz Davranislar Olgeginin Faktor ve Madde Analizi Sonuglari

Madde Faktor Yiik Madde
Maddeler .. Toplam
No Degeri
Korelasyonu

1 Cep telefonuyla mesgul olma 1 1

2 Izinsiz konusma/fisildasma .68 .76

3 Karsidakinin soziinii yarida kesme .67 12

4 Derse gec gelme .64 45

5 Yerinden erken kalkma/dersten erken ayrilma .79 74

6 Derste yiyecek ve icecek seyler tiiketme .66 .53

7 Uygunsuz soru sorma ve hareketler sergileme .68 .52

8 Kisisel temizlik (Temizlik kurallarina uymama) .67 52

9 Dersle ilgili olmayan materyaller bulundurma .68 .56
10 Derste gazete veya magazinler okuma .65 .67
11 Derste uyuma .67 .63
12 Sira dis1 konugma .66 A5
13 Izinsiz ayaga kalkma/sinifta dolasma .69 52
14 Siray1 gicirdatma 1 .62
15 Sirada yayilarak oturma .66 .68
16 Pencereden disariy1 seyretme .65 73
17 Elinde anahtarlik ve benzeri seylerle oynama .70 .74

Alpha = .93, Faktoriin agikladigi varyans= % 46.45

Tablo1 incelendiginde maddelerin faktor yiik degerlerinin .64 ile .71 arasinda
oldugu goriilmektedir. Maddelerin ayirt edici 6zellikte olup olmadiklari, madde toplam
korelasyonlar1 bulunarak incelenmistir. Maddelerin toplam korelasyonlar1 .45 ile .76
arasinda degismektedir. Ote yandan, dlgegin i¢ tutarliligini gdsteren Alpha giivenirlik
katsayis1 .93 olarak hesaplanirken, Olcek faktoriinlin acikladigi varyans oram ise, %

46.45 olarak bulunmustur.

Verilerin Analizi

Toplanan verilerin ¢dziimlenmesine gecilmeden Once, anketler tek tek
incelenmis, eksik ve hatali doldurulan 30 anket gecersiz sayilarak degerlendirmeye
almmamistir. Boylece degerlendirme 321 anket {izerinden yapilmistir. Verilerin
¢dziimlenmesinde, Likert tipi 5’li derecelendirme 6lcegi kullanilmistir. Ogretmenlerin
verdikleri yanitlarin puanlari, “hi¢ olumsuz degil” (1), “cok az olumsuz” (2), “biraz
olumsuz” (3), “cok olumsuz” (4) ve “pek cok olumsuz” (5) olarak puanlanmustir.
Arastirmada elde edilen verilerin istatistiksel ¢oziimlemeleri SPSS (Statistical Package
For Social Science) paket programi ile bilgisayar ortaminda yapilmistir. Analizlerde
oncelikle smif i¢i olumsuz davranislarin ne dlciide meydana geldigi belirlenmis, daha

sonra bu davraniglara iliskin 6gretmen gortsleri baz1 degiskenlere gore analiz edilmistir.

12
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Verilerin analizinde frekans ve yilizde dagilimi, aritmetik ortalama ve standart sapma, t
testi, tek yonli varyans (Anova) analizi, Scheffe ve Dunnett C testlerinden
yararlanilmistir. Veriler, bagimsiz degiskenin iki diizeyli oldugu durumlarda t testi
kullanilarak, bagimsiz degiskenin iki diizeyden fazla oldugu durumlarda ise tek yonlii
varyans analizi (Anova) ve Scheffe testi kullanilarak analiz edilmistir. Analizlerde
kullanilan anketin besli puanlama bi¢cimi ve aritmetik ortalama araliklar1 Tablo 2 yer

almaktadir.

Tablo 2. Olcegin Besli Puanlama Bigimi ve Aritmetik Ortalama Araliklart

Olumsuz Davranis Aritmetik Ortalama Arahliklar:
1 Hi¢ Olumsuz Degil 1.00-1.79
2 Cok Az Olumsuz 1.80-2.59
3 Biraz Olumsuz 2.60-3.39
4 Cok Olumsuz 3.40-4.19
5 Pek Cok Olumsuz 4.20-5.00
BULGULAR

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin kisisel 6zelliklerine iliskin bulgular Tablo

3’de gosterilmistir.

Tablo 3. Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Kisisel Ozelliklerine iliskin Bulgular

Ozellik Diizey Frekans (f) Yiizde (%)
Cinsiyet Kadm 134 41.7
Erkek 187 583
Toplam 321 100.0
el ao 25 7.8
Egitim Durumu Qn Lisans 283 882
Lisans
Li st 13 4.0
Safsusty 321 100.0
Toplam
Yas 20-29 126 39.3
157 48.9
30-39
25 7.8
40-49
50 ve Ustil 13 4.0
ve st 321 100.0
Toplam
Gorev Yapilan 1-5 Y1l 25334 Zég
Okuldaki Hizmet 6-10 Yil :
W 21 6.5
Siiresi 11-15 Y1l 6 1.9
16-20 Yil 7 2'2
21 Y1l ve Ustii 321 100.0
Toplam
Ogretmenlik Alam Sinif Qgretmeni igg igg
Brang Ogretmeni 321 100.0

Toplam

13
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Tablo 3’e gore arastirmaya katilan 6gretmenlerin 134’1 (%41.7) kadmn, 187’si
(%58.3) erkektir. Mezuniyet durumlarina gore 6gretmenlerin 25’1 (%7.8) 6n lisans,
283’1 (%88.2) lisans, 13 (% 4) ise lisans iistii egitim almistir. Diger yandan
ogretmenlerin 126°s1 (%39.3) 20-29 yil, 157’si (%48.9) 30-39 y1l, 25’1 (%7.8) 40-49 yil,
13’1 (%4.0) ise 50 ve iistii yas araliklarinda yer almaktadir. Bulunduklar1 okuldaki
hizmet stirelerine gore 6gretmenlerin 234’1 (%72.9) 1-5 yil, 5371 (%16.5) 6-10 y1l, 21’1
(%6.5) 11-15 yil, 6’s1 (%1.9) 16-20 yil, 7’si (%2.2) ise 21 yil ve lstiinde hizmet
siirelerine sahiptir. Son olarak arastirmaya katilan 6gretmenlerin 163’ (% 50.8) sinif,

1581 1se (% 49.2) brans 6gretmenidir.

Smif ici Olumsuz Davramslarin Goézlenme Durumuna iliskin Bulgular
Smif i¢i olumsuz davranislarin 6gretmenler tarafindan ne oOlciide gézlendigine

iliskin bulgular Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4. Ogretmen Gériislerine Gore Sinif I¢i olumsuz Davranislarin Gézlenme Diizeyi

Davranis Gozlendi Gozlenmedi
Davranislar
No f % f %
1 Cep telefonuyla mesgul olma 137 42.7 184 57.3
2 Izinsiz konusma/Fisildasma 319 99.4 2 0.6
3 Karsidakinin séziinii yarida kesme 320 99.7 1 0.3
4 Derse gec gelme 315 98.1 6 1.9
5 Yerinden erken kalkma/Dersten erken ayrilma 278 86.6 43 13.4
6 Derste yiyecek ve icecek seyler tiiketme 294 91.6 27 8.4
7 Uygunsuz soru sorma ve hareketler sergileme 302 94.1 19 5.9
8 Kisisel temizlik (Temizlik kurallarina uymama) 304 94.7 17 53
9 Dersle ilgili olmayan materyaller bulundurma 271 84.4 50 15.6
10 Derste gazete veya magazinler okuma 174 54.2 147 45.8
11 Derste uyuma 244 76.0 77 24.0
12 Sira dis1 konugma 289 90.0 32 10.0
13 Izinsiz ayaga kalkma/sinifta dolasma 311 96.9 10 3.1
14 Siray1 gicirdatma 305 95.0 16 5.0
15 Sirada yayilarak oturma 309 96.3 12 3.7
16 Pencereden disariy1 seyretme 305 95.0 16 5.0
17 Elinde anahtarlik ve benzeri seylerle oynama 292 91.0 29 9.0

Tablo 4’de yer alan bulgulardan da anlasilacagi ilizere smnif i¢inde olumsuz
davranis olarak Ogretmenler, en ¢ok (%99.7) “karsidakinin s6zlinii yarida kesme”

davranisin1 gozlediklerini ifade etmis; bunu, “izinsiz konusma/fisildasma” (%99.4),

14
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“derse gec gelme” (%98.1), “izinsiz ayaga kalkma/sinifta dolagsma” (%96.9) ve “sirada
yayilarak oturma” (%96.3) davraniglarinin izledigini belirtmislerdir. En az goézlenen
olumsuz davraniglarin ise sirasiyla,“cep telefonuyla mesgul olma” (%42.7), “derste
gazete veya magazinler okuma” (%54.2), “derste uyuma” (%76.0), “dersle ilgili
olmayan materyaller bulundurma” (%84.4) ve “yerinden erken kalkma/dersten erken

ayrilma” (%86.8) davranislarinin oldugu bulunmustur.

Bazi Degiskenlere Gore Smif ici Olumsuz Davramslara iliskin Ogretmen
Goriisleri
Ogretmen goriislerinin cinsiyet degiskenine gore t testi sonuglar1 Tablo 5’te

verilmistir.

Tablo 5. Ogretmenlerin Sinif i¢i Olumsuz Davranislara Iliskin Gériislerinin
Cinsiyete Gore t Testi Sonuglari

Cinsiyet N } S sd t p
Erkek 187 3.42 .68 319 .673 .505
Kadin 134 3.47 .70
p>.05

Tablo 5’te de goruldiigii gibi, 6gretmenlerin smif i¢i olumsuz davraniglara iligkin
goriisleri onlarin cinsiyetlerine gore anlamli sekilde farklilhik gostermemistir [ tzi9) =
.673, p>.05]. Bu grupta gerek erkek, gerekse kadin 6gretmenler, 6grencilerin smif

icinde gozledikleri davranislarini “¢ok olumsuz” olarak nitelendirmislerdir.
Ogretmen goriislerinin egitim diizeylerine gore tek yonlii varyans analizi

sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Ogretmenlerin Smif I¢i Olumsuz Davramislara iliskin Goriislerinin Egitim Diizeylerine
Gore Varyans Analizi Sonuglari

Varyansin Kareler Kareler Anlamh Fark
Kaynad Toplanm s Ortalamasi P (Scheffe)
Gruplar Arasi 4.056 2 2.028 4352 0.014 On Lisans-Lisansiistii
Gruplar Ici 148.200 318 0.466 -
Toplam 152.256 320 -

15
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Tablo 6’daki sonuglardan da goriildiigii lizere d6gretmenlerin siif i¢i olumsuz
davraniglara iligkin goriisleri onlarin egitim diizeyleri bakimimdan anlamli sekilde
farklilik gostermektedir. [Fo.318)=4.35, p<.05]. Farkin hangi gruplar arasinda oldugunu
bulmak amaciyla yapilan Scheffe testinin sonuglarina goére on lisans diizeyinde egitim

almig Ogretmenlerin smif i¢ci olumsuz davranislara iligkin goriisleri (}23.73),

lisansiistli egitim almis olanlardan (}23.05) daha yiliksek bulunmustur. Buna gore,
lisansiistii egitim almis Ogretmenler, sinif i¢i olumsuz davranislar1 “biraz olumsuz”
olarak degerlendirirken, On lisans egitimi almis Ggretmenler, “cok olumsuz” olarak

degerlendirmislerdir.

Ogretmen goriislerinin yas degiskenine gdre tek yonlii varyans analizi sonuglar

Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Ogretmenlerin Sinif i¢i Olumsuz Davranislara {liskin Gériislerinin Yaslarina
Gore Varyans Analizi Sonuglari

Varyansin Kareler Kareler Anlamh Fark
Kaynad Toplanm i Ortalamasi P (Scheffe)
Gruplar Arasi 0.333 3 0.111 0.232  0.874 -
Gruplar Ici 151.923 317 0.479 -
Toplam 152.256 320 -

Tablo 7°deki bulgulardan da anlasilacagi gibi 6gretmenlerin smif i¢i olumsuz
davraniglara iliskin goriisleri, onlarm yaslar1 bakimindan anlamli sekilde farklilik
gostermemektedir [Fi3317) = 0.232, p>0.05]. Tabloya gore Ogretmenlerin gorisleri,
yaslarina gore anlaml sekilde farklilik gostermemekte, ayrica 6gretmenler biitiin yas
dilimlerinde c¢ocuklarin yaptig1 smif i¢i davranmislart “gok olumsuz” olarak
nitelendirmektedirler.

Ogretmen goriislerinin, gérev yapilan okuldaki hizmet siiresine gore tek yonlii

varyans analizi sonuclar1 Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Ogretmenlerin Smif i¢i Olumsuz Davranislara Iliskin Gériislerinin Gérev
Yapilan Okuldaki Hizmet Siiresine Gore Varyans Analizi Sonuglari

Varyansin Kareler Kareler Anlamh Fark
Kaynad Toplanm S Ortalamasi P (Scheffe)
Gruplar Arasi 0.803 4 0.201 0.419 0.795 -
Gruplar Ici 151.453 316 0.479 -
Toplam 152.256 320 -
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Tablo 8’deki bulgular 6gretmenlerin sinif i¢i olumsuz davraniglara iliskin
goriiglerinin onlarn gorev yaptiklar1 okuldaki hizmet siiresine gore anlamh sekilde
farklilagsmadigin1 gostermektedir [F4316)= 0.419, p>0.05]. Gruplar arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark goriilmemesine karsin, 6zellikle okullarinda 21 yil ve {istiinde
hizmeti olan Ogretmenlerin smif i¢ci davranmislar1 “biraz olumsuz”, buna karsin
okullarindaki hizmet stiresi 21 yil altinda olan Ogretmenlerin ayni davranislar1 “gok

olumsuz” olarak nitelendirdikleri dikkat ¢ekmektedir.

Ogretmen goriislerinin, gretmenlik alanlarma gore t testi sonuglar1 Tablo 9° da

verilmistir.

Tablo 9. Ogretmenlerin Sinif i¢i Olumsuz Davranislara liskin Gériislerinin
Ogretmenlik Alanlarina Gore t Testi Sonuglari
Ogretmenlik

Alam N X S sd ¢ P
Sinif Ogretmeni 163 3.44 71 319 222 .825
Brans Ogretmeni 158 3.43 .67
p>.05

Tablo 9’da goriildiigii gibi 6gretmenlerin smif i¢i olumsuz davranislara iliskin
goriigleri, onlarin  Ogretmenlik  alanlarina gore anlamli  sekilde  farklilik
gostermemektedir [t3z9) = 222, p>0.05]. Bu grupta hem smif hem de brans
ogretmenlerinin, oOgrencilerin  smif i¢i davramiglarini  “cok olumsuz” olarak

degerlendirdikleri goriilmektedir.

Ogretmenlerin Goriislerine Gore Siif icinde Gozlenen Diger Olumsuz
Davramslar
Aragtrmada Olgme aracinin agik uglu sorular boliimiinde Ogretmenlerin

belirttikleri diger sinif i¢i olumsuz davraniglara iliskin bulgular asagida yer almaktadir.

17



Yiiziincii Yil Universitesi, Egitim Fakiiltesi Dergisi. Aralik 2008. Cilt:V, Sayi:1I, 1-24
http://efdergi.yyu.edu.tr

Tablo 10. Ogretmenlerin Gériislerine Gore Smif Icinde Gozlenen
Diger Olumsuz Davraniglar

Davranisi
Olumsuz Davrams '_]%ellrten
Ogretmen
Sayisi

Birbirini Suglama 17
Kiifiirlii Konugma 21
Derste hayal kurma 15
Ciklet ¢igneme 4
Burun karistirma 2
Sinifa kardes ve akrabalarini getirme 5
Derse hazirliksiz gelme/arag-gere¢ bulundurmama 11
Bagirarak parmak kaldirma 32
Sorulara hep bir agizdan yanit verme 21
Kavga etme 7
Ihtiyag icin izin isteme 5

Tablo 10’daki bulgulardan da goriildiigi lizere 6lgme aracinda yer alan olumsuz
davranislar disinda 68retmenler sirasiyla, en ¢ok “bagirarak parmak kaldirma”, “kiifiirli
konusma”, “sorulara hep bir agizdan yanit verme”, “birbirini suclama”, derste hayal
kurma ve “derse hazirliksiz gelme” davranislarinin gozlendigini; buna karsin sirasiyla,
“burun karistirma”, “ciklet ¢igneme”, “sinifa kardes ve akrabalarini getirme”, ihtiyag
icin stk sik izin isteme” ve “kavga etme” davraniglarmin en az gozlendigini

belirtmislerdir.

TARTISMA

[Ikdgretim okullarinda gorev yapan dgretmenlerin sinif ici olumsuz davranislara
iligkin gorislerini belirlemeyi amaglayan bu arastirma, sinif ortaminda gozlenen
olumsuz davranislarin hangileri oldugunu ve bu davraniglara iliskin O0gretmen
gortiislerinin, onlarin cinsiyetlerine, egitim diizeylerine, yaslarina, gorev yaptiklari
okuldaki hizmet siirelerine ve 0gretmenlik alanlarma gore anlamhi sekilde farklilasip
farlilagmadigini ortaya koymay1 amaglamaktadir.

Arastirmanin ortaya koydugu sonuglara gore 6gretmenler sirasiyla, “karsidakinin
sOzilinli yarida kesme” “izinsiz konusma/fisildasma”, “derse ge¢ gelme”, “izinsiz ayaga
kalkma/sinifta dolasma” ve “sirada yayilarak oturma” davraniglarinin en fazla gdzlenen

davranislar oldugunu, buna karsin,“cep telefonuyla mesgul olma”, “derste gazete veya

magazinler okuma”, “derste uyuma”, “dersle 1lgili olmayan materyaller bulundurma” ve
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“yerinden erken kalkma/dersten erken ayrilma” davranislarmin ise en az gozlenen
davranislar oldugunu bildirmislerdir.

Genel olarak bakildiginda yukaridaki olumsuz davranislarin (izinsiz konusma,
fisildasma, derse gegme gelme ve izinsiz ayaga kalkma vb.) en ¢ok gozlenen davranislar
icinde yer almalar1 normal bir durumdur. Bu durum, ilkégretim ¢aginda cocuklarm sinif
ici kurallar1 heniiz yeterince Ogrenemediklerini, bu caglarda 6grencilerin dogru
davranisin ne oldugunu bilseler dahi sik sik unutarak tekrarladiklar1 gercegini ortaya
koymaktadir. Arastrmalarda da bu yonde bulgular bulunmaktadir. Basar’m (2001)
aktardigma gore, bu yaslarda 6grenci, nasil davranacagini bilmedigi i¢in istenmeyen
davranislar gosterebilir. Cocuk bazen davramigi bilir, fakat ne zaman yapacagini
bilmedigi i¢in yanlis davranabilir. Son olarak ¢ocuk, davranisi ve ne zaman yapacagini
bilir, fakat arasira unuttugu i¢cin olumsuz davranislar gosterebilir. Bu durumlarin
cogunda Ogrenci, yanlis davranigi iradesi diginda tekrarlama durumunda kalabilir.
Ataman (2000) bu durumu, 6grencinin davranis dagarciginda uygun davranisin heniiz
olusmamasi olarak belirtmektedir. Ornegin 6. siif 6grencileri karsilikli konusmayi nasil
baslatacaklarint ya da kendilerine verilen gorevleri yerine getirmede zamani nasil
kullanacaklarin1 bilemeyebilirler. Bunlarla ilgili davramslar1 (konusma becerileri,
zamani iyi kullanma gibi) 6grenmeleri i¢in 6gretmenin etkili model olmasi gerekir. Ote
yandan 6grencilerin yukarida gézlenen sinif i¢i olumsuz davraniglari, uygulanan egitim
programindan da kaynaklanmig olabilir. Saglam ve digerleri (2007) tarafindan yapilan
arastirma sonuglar1 da, yapilandirmaci yaklagimi esas alan ve smifta 6grenciler igin
isbirligi ve etkilesimi kolaylastiran yeni ilkogretim programinda, onceki ilkdgretim
programima gore smf i¢i istenmeyen davraniglarda bir azalma oldugunu ortaya
koymustur.

Ogretmenlerin  smif i¢i olumsuz davranislara iliskin goriisleri onlarm
cinsiyetlerine, yaslarina, okuldaki hizmet siirelerine ve Ogretmenlik alanlarina gore
anlaml sekilde farklilik gostermemistir. Cinsiyetlerine gore, hem erkek, hem de kadin
ogretmenler, ogretmenlik alanlarmma gore ise, hem sinif hem de brans 6gretmenleri,
ogrencilerin sinif i¢i davraniglarini “cok olumsuz” olarak degerlendirmisledir.

Yaglarma gore de 6gretmenlerin, smif igindeki olumsuz davranislara iligkin
gortiisleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamais, biitiin yas gruplarinda yer alan

ogretmenler gozledikleri davranislar1 “¢ok olumsuz” olarak nitelendirmislerdir. Ancak,
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literatiirdeki bulgulara bakildiginda, dgretmenlerin yaslarina gére anlaml bir farklilik
oldugu bulunmustur. Buna goére, geng¢ Ogretmenlerin, yasi daha ileride olan
ogretmenlere gore Ogrencilerin olumsuz davraniglarina karsi daha duyarli olduklari,
hatta bu davraniglara daha fazla tepki gosterme egiliminde olduklar1 bulunmustur. Geng
Ogretmenler, bu tiir davraniglar1 gérmezden gelirlerse zayif Ogretmen olarak
tanmacaklar1 endisesiyle hareket etmektedirler (Smith ve Laslett 1996, 35).

Diger yandan, okuldaki hizmet siirelerine gore Ogretmenlerin, siif i¢indeki
olumsuz davraniglarina iligkin goriigleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamakla
birlikte, okullarinda 21 yil ve iistiinde hizmeti olan 6gretmenler, sinif i¢i davranislari
“biraz olumsuz”, buna karsin hizmet siiresi 21 yil altinda olan 6gretmenler ayni
davranislar1 “cok olumsuz” olarak degerlendirmislerdir. Bu sonug, Ogretmenlerin
ogrenci davranislarina bakisinin, okuldaki hizmet siirelerinden goreceli de olsa
etkilendigini gostermektedir. Genelleme yapmamakla birlikte, okullarinda 21 yil ve
istiinde hizmeti olan o6gretmenlerin, 6grenci davramslarini degerlendirirken, diger
meslektaglarina oranla daha iyimser bakma egiliminde olduklari, bu yaklasimin, zaman
icinde okulu ve Ogrenciyi daha 1iyi tanmimaya bagli olarak gelistigi seklinde
yorumlanabilir.

Diger yandan 6gretmenlerin sinif i¢i davranislara iliskin goriisleri onlarin egitim
diizeylerine gore anlamli sekilde farklilik gdstermis, buna gore on lisans diizeyinde
egitim almis 6gretmenlerin sinif i¢i olumsuz davraniglara iligkin goriisleri, lisansiistii
egitim almis olanlardan daha yiiksek bulunmustur. Bulgulara gore, lisansiistii egitim
almig Ogretmenler, smif i¢i olumsuz davraniglar1  “biraz  olumsuz” olarak
degerlendirirken, 6n lisans egitimi almig Ogretmenler, ‘“cok olumsuz” olarak
degerlendirmislerdir. Bu bulgu, lisansiistii egitim almis 6gretmenlerin, on lisans egitimi
almis meslektaslarina kiyasla 6grenci davraniglarini gelisim ve 6grenme psikolojisinin
ilkelerini dikkate alarak daha genis bir perspektiften degerlendirdikleri ileri stiriilebilir.
Daha agik bir ifade ile, bu 6gretmenlerin, 6grencilerin okul ve smif i¢gindeki fiziksel,
sosyal ve psikolojik gelisim durumlarmni ve buna bagli davraniglarini daha iyi analiz
ettikleri, hatta s6z konusu istenmeyen davramiglarmm olusumunda tiim sorumlulugun
ogrenciye yiiklenilemeyecegini diisiinerek, boyle bir yaklasimi ortaya koyduklar: ileri
stiriilebilir. Bu farkliliga ragmen literatiirde, 6grencilerin smif i¢i olumsuz davraniglarla

bas etmede On lisans mezunu ve lisans iistii egitim almis 6gretmenler arasinda bir farkin
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olmadig1 bulunmustur. Buna gore her iki grupta yer alan ogretmenler, dgrencilerin
olumsuz davraniglariyla bas etmede “genel agiklama yapma” ve “0grenciyi uygun bir
dille uyarma” yaklasimlarimi tercih ettikleri belirlenmistir (Saglam ve digerleri, 2008,
1635). Bu bulgu, smif ici istenmeyen 6grenci davraniglarinin hem 6n lisans hem de
lisans {stii egitim almig 6gretmenler tarafindan ayni diizeyde olumsuz goriildiigii, bu
yilizden bas etmede de ayn1 yaklasimlar1 kullandiklar1 diisiincesini 6ne ¢ikarmaktadir.
Son olarak ankette yer alan olumsuz davranislar disinda 6gretmenler sirastyla, en
cok “bagirarak parmak kaldirma”, “kiifiirli konusma”, “sorulara hep bir agizdan yanit
verme”, “birbirini sucglama”, derste hayal kurma ve “derse hazirliksiz gelme”
davranislarinin gézlendigini; buna karsin “burun karistrma”, “giklet ¢igneme”, “smifa

kardes ve akrabalarmi getirme”, ihtiya¢ i¢in sik sik izin isteme” ve “kavga etme”

davranislarinin ise en az oranda gozlendigini belirtmislerdir.

Oneriler

e Arastirmada oOgrencilerin, genellikle ilkogretim diizeyinde goriilebilecek
bozucu davraniglar1 daha fazla gosterdikleri ortaya cikmistir. Buna gore istenen
davraniglarin 6grencinin davranis dagarciginda olugmasi icin 6gretmenlerin 6grencilere
model olmalari, istenmeyenlerden ¢ok, istenen davranislarin giindemde tutulmasi,
otoriteye baskaldirma amaci tasimayan davranislarin ortadan kaldirilmasi i¢in cezaya
basvurulmamasi, smif i¢ci olumsuz davraniglarla 1ilgili olarak haftalik davranis
envanterinin olusturulmasi, bu baglamda davramiglara iligkin gozlem yapilarak ve
kayitlar tutularak 6grencilerin uygun davraniglari, en uygun zamanda yapma becerileri
ile 6gretmenlerin smif icindeki olumsuz davranislar1 yonetme konusundaki becerilerinin
gelistirilmesi onerilebilir.

e Arastirmada lisansiistii egitim almis O8retmenlerin, 0grencilerin smif ici
davraniglarin1  Onlisans egitimi almis meslektaslarma oranla daha az olumsuz
degerlendirdikleri goriildiiglinden, 6gretmenlerin lisansiistii egitim almalar1 konusunda
tesvik edilmeleri, buna iligkin imkanlarin gerek Milli Egitim diizeyinde, gerekse okul

yoneticileri tarafindan adaylar i¢cin hem kolay hem de ¢ekici hale getirilmesi 6nerilebilir.
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