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Bu calisma, “geleneksel” g¢ocukluk sosyolojisinden “yeni” ¢ocukluk sosyolojisine
dogru evrilen ¢ocukluk sosyolojisinin gelisme ¢izgisini, cocuga yonelik yeni egilimlerini ve
kuramsal temellerinin nasil bigimlendigini tahlil etmeyi amaglamaktadir. Literatiir
taramasmma ve degerlendirmesine dayali olarak gerceklestirilen c¢alisma, amaci
dogrultusunda kuramsal bir nitelik arz etmektedir. Cocuk ve ¢ocukluk doénemine iliskin
calismalar yapan ¢ocukluk sosyolojisi, sosyoloji disiplini igerisinde tarihsel, kiiltiirel, politik
vb. kosullar sebebiyle daha ge¢ tarihsel bir donemde gelismistir. Geleneksel ¢ocukluk
sosyolojisi “sosyalizasyon” paradigmas: iizerinden gelisirken, yeni ¢ocukluk sosyolojisi,
“toplumsal aktor/toplumsal insa olarak ¢ocuk” anlayisi gercevesinde gelismistir. Feminist
hareketler, ¢ocuk haklarinin gelisimi, ¢cocuga yonelik yeni sosyolojik yaklasimlar, cocukluk
sosyolojisi anlayisin1 yeniden bi¢imlendiren gelismeler olmustur.1990’1 yillardan itibaren
¢ocuklara yonelik sosyolojik calismalarin artmasi, ¢ocuk arastirma merkezlerinin kurulmasi
ve cocukluk konusunun sosyoloji boliim programlarinda yer almasi, yeni ¢ocukluk
sosyolojisi ¢alismalarinin gelisimini hizlandirmistir. Sonug olarak, s6z konusu toplumsal
gelismelerin etkisinin yani sira ¢ocukluk sosyolojisi alanindaki mevcut literatiire iliskin
degerlendirmeler, bu disiplinin olgunlasma siirecini halen yasamakta oldugunu
gostermektedir. Cocukluk sosyolojisinin gerek konular1 bakimindan ¢ok boyutlu ve
derinlikli bir yap1 arz etmesi, gerekse beslendigi inceleme alaninin disiplinleraras1 bir
igerikte olmasi onun gelisim mecrasini belirlemede ve yonlendirmede etkili olmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Cocukluk sosyolojisi, sosyalizasyon, yorumlayici yaklasim,
toplumsal aktor, ¢ocuk.

Historical Development and Theoretical Foundations of Childhood
Sociology

Abstract

This study aims to analyze the development of the sociology of childhood, which
transforms from “traditional” to “new” sociology of childhood, through examining new
trends for children and how its theoretical bases are shaped. The study, which is based on
the literature review and evaluation, has a theoretical quality in line with its purpose.
Studying on children and childhood, the sociology of childhood made progress in a
relatively late period within the discipline of sociology due to historical, cultural, political,
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etc. conditions. While the traditional sociology of childhood developed through the
“socialization” paradigm, the new sociology of childhood developed within the framework
of the “social actor / child as social construct” perspective. Feminist movements,
development of children’s rights, new sociological approaches on children have been the
developments that reshaped the concept of sociology of childhood. Increasing sociological
studies after the 1990s, the establishment of children research centers and the inclusion of
childhood in curriculum of sociology departments have accelerated the development of the
new sociology of childhood studies. In conclusion, together with the impacts of these social
developments, the evaluations regarding the current literature in the field of the sociology of
childhood indicate that this discipline is still in its maturation process. The fact that the
sociology of childhood has a multidimensional and deep structure in terms of its subjects,
and the area of study it feeds in has an interdisciplinary content is effective in determining
and directing its course of development.

Keywords: Childhood sociology, socialization, interpretive approach, social actor,
child.
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GIRIS

Sosyal bilimler alaninda ¢ocuk konusunda yapilan arastirmalara genel olarak
bakildiginda bu ¢alismalarin, “gocukluk ¢alismalar1” ya da “cocukluk incelemeleri” basligi
altinda ele alindig1 goriilmektedir. Cocukluk ¢alismalarinin ne zaman ve nasil basladigina
yonelik kesin bir bilgi bulunmamakla birlikte, cocugun toplumsal konumunu, kiiltiiriinii ve
tarihselligini ele alan bir ¢alisma olmasi sebebiyle Philippe Ariés'in Cocuklugun Yiizyillar:
(Centuries of Childhood, 1962) adli eseri sosyal bilimler alaninda temel eser olarak kabul
gormektedir.

Cocukluk sosyolojisi!, kent sosyolojisi, sug¢ sosyolojisi, bilgi sosyolojisi gibi
sosyolojinin bircok alt dalina gore geg gelisen bir alandir. Akin’a (2015, s. 46) gore ¢ocukluk
sosyolojisi genel sosyolojinin bir alt dali disiplini olarak ancak 1970’lerden itibaren gelismeye
baglamistir. Bu yillarda gergeklestirilen ¢alismalarin yoneldigi alanlarin basinda ¢ocuk-
toplum iligkisi ve sosyalizasyon gelmektedir. Cocuklar konusunda arastirmalar yapan bilim
insani sayisinin yaklasik 20-30 yil 6ncesine kadar az sayida olduguna dikkat ¢ceken James de
(2001, s.27) 1980'li yillardan itibaren ¢ocuklara yoénelik sosyolojik ve antropolojik ilginin
giderek arttigini, 6zelllikle Ingiltere ve ABD basta olmak iizere Avustralya, Iskandinavya ve
Avrupa iilkelerinde ¢ocuk kiiltiirli aragtirmalarinin ve ¢ocuklar1 inceleyen merkez sayisinin
gittikce ¢ogaldigini sdylemektedir.

Ayni zamanda bir 6n hazirlik evresi olarak da kabul edebilecegimiz ¢ocuga yonelik
sosyolojik calismalarin tarihsel arka plani, daha erken bir doneme dayanmaktadir. Cocukluk
sosyolojisinin tarihsel ve kuramsal temellerinin diinya iizerindeki olusum ve gelisim siireci
farkli sekillerde seyretmis ve 1920'li yillarda Amerika’da Chicago Universitesi Sosyoloji
Boliimiiniin ¢ocuga yonelik gergeklestirdigi sosyolojik arastirmalar ¢ocukluk sosyolojisi
calismalarma Onciilitk etmistir. “Cocukluk sosyolojisi” bashg altinda c¢ocuklarin
incelenmesi, cocuga yonelik arastirma ve yaymlarin artmasi, iiniversitelerde gocukluk
sosyolojisi derslerinin agilmas;; ABD, Ingiltere ve diger Avrupa iilkelerinde feminist
hareketlerin ortaya ¢ikmasi, ¢ocuk haklarmin gelisimi, ¢ocuklara yonelik yeni sosyolojik
yaklagimlarin (yapisal ¢ocukluk yaklasimi, yorumlayici yaklasim vb.) gelisimi gibi
toplumsal siiregler, cocukluk sosyolojisinin kuramsal gelisimini etkilemis, boylelikle yeni
cocukluk sosyolojisinin olusmasina da zemin hazirlamigtir.

Cocukluk sosyolojisinin gelisim siireci ve kuramsal temelleri ele alindiginda iki farklh
cocukluk sosyolojisi yaklagiminin var oldugu goriilmektedir. ki, 1980 6ncesi donemde
cocukluk sosyolojisinin ayni zamanda temelini de olusturan geleneksel (klasik) ¢ocukluk
sosyolojisi anlayisidir. William A. Corsaro’'nun altini ¢izdigi gibi geleneksel g¢ocukluk
sosyolojisi, cocugu daha ¢ok sosyalizasyon siireciyle ilintili ve pasif konumda (Corsaro, 2005,
s.8) bir sosyal varlik olarak ele almistir. Tek yonlii nedensellik ilkesinin gozetildigi bu
calismalarda ¢ocuk, genellikle aile ve okul/egitim baglaminda toplumun norm ve degerleri
yoneliminde belirlenen ve bigimlendirilen edilgen bir varlik olarak benimsenmistir. Tkincisi,
1980°li yillardan itibaren gelisme kaydeden “yeni g¢ocukluk sosyolojisi” c¢alismalaridir.
Geleneksel cocukluk sosyolojisine karsi elestirel bir durus sergileyen bu yeni yaklasim,
cocuk bireyin salt sosyalizasyon siireciyle smirlandirilarak edilgen bir konumda ele

Tarihsel gelisimine bakildiginda sosyolojinin bir alt dali olarak ¢ocukluk sosyolojisi literatiirde, gocuk sosyolojisi ya
da ¢ocukluk sosyolojisi basliklari altinda ele alinmaktadir. Bu calismada s6z konusu alt disiplin i¢in ¢ocukluk
sosyolojisi tanimlamasi esas almmusgtir.
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alinmasina kars1 ¢ikmis, yerel/kiiltiirel agidan farkli ¢ocukluk bilincini asilayan calismalara
da yol gosterici olmustur.

Cocukluk sosyolojisinin popiiler hale gelmesini saglayan yeni ¢ocukluk sosyolojisi,
glincel literatiirde aym1 zamanda “cagdas c¢ocukluk sosyolojisi” olarak da
adlandirilmaktadir. Cocuk bireyin toplumda aktif bir 6zne oldugunu vurgulayan yeni
cocukluk sosyolojisine gore cocukluk sosyal olarak yapilandirilmaktadir. Cocuklarin
toplumsal bir aktér olduguna dikkat ¢eken bu yaklasim, c¢ocuklarin sosyolojik agidan
incelenmeye deger varliklar oldugunun altini ¢izmistir (James, 2001, s.28). Boylelikle yeni
cocukluk sosyolojisi, ¢ocuk ve cocukluga iliskin bilimsel anlayisin kuramsal temellerini
belirlemenin yan1 sira onun metodolojik yol haritasin1 da yeniden ¢izmistir. 1980°1i yillardan
sonra gerceklestirilen c¢ocukluk arastirmalarinda nitel arastirma yontemlerinin revagta
olmasini bu gelismelere baglayabiliriz.

Cocukluk sosyolojisinin gelisim ¢izgisini ve egilimini ortaya koymak ve kuramsal
temellerinin nasil bigcimlendigini tahlil etmek amaciyla bu makalede, ¢ocukluk sosyolojisinin
diinyadaki tarihsel gelisim siireci ele alinmaktadir. Ayni zamanda 1980’li yillardan itibaren
yeniden bigimlenen c¢ocukluk sosyolojisinin belirli {ilkelerdeki gelisim ¢izgisi ortaya
konulmaktadir. Bu amagla calismanin ilk boliimiinde c¢ocuk ve cocukluk kavramlar:
sosyolojik acidan ele alinmugtir. Tkinci boliimde 1980 &ncesi donemde gocukluk
sosyolojisinin gelismesine 6n ayak olan kuramsal temeller ve belirli oncii tlkelerdeki
cocukluk sosyolojisinin gelisim ¢izgisi tartisilmistir. Calismanin son béliimiinde ise ¢ocukluk
sosyolojisini yeniden bicimlendiren, cocuga yonelik yaklasimin farkli boyutuna kapi
aralayan yeni g¢ocukluk sosyolojisinin ana hatlar1 tizerinde durulmus, yeni cocukluk
sosyolojisinin gelistigi tilkelerin ¢ocukluk sosyolojisi alanina iligskin katkilarina deginilmistir.

COCUK VE COCUKLUK KAVRAMLARI

Toplumlarin ¢ocuk ve ¢ocukluk siirecini nasil tanimladiklari, o toplumlarin aym
zamanda sosyo-kiiltiirel yapilarinin 6zellikleri ile ilintilidir. “Insanin cocuklugu diye bir sey var
midir? Insani olgu olarak cocukluk nasil miimkiindiir? Miimkiinse, yeri neresidir?” (Agamben,
2010, s.57) ve “Cocuk kimdir?” seklinde ¢ocuk ve ¢ocuklugun anlamina dair sorular, ¢ocuk
kavrami ve ¢ocukluk siirecinin tanimlanmasini gerekli kilmaktadir.

Diinya geneline bakildiginda farkli toplumlarda ¢ocuk kavraminin fiziksel, biyolojik
Ozelliklerden ya da yas gibi degiskenlerden hareketle tanimlandigi goriilmektedir.
Sozgelimi, yas degiskenine gore ¢ocuk denildiginde 0-18 yas araliginda bulunan bireyler
(Pembecioglu, 1997, s.253) kastedilmektedir. Fiziksel ve biyolojik ozellikleri ele alan
tanimlara gore ise ¢ocuk, gelisen-gelismekte olan bireydir. Cocuga iliskin biyolojik temelli
tanimlamalarin ¢ocugu yeni ulus devlet fikrine uygun dar bir tanimlama igine hapsettigine
dikkat ceken Egribel, (2019, s.46) elestirel bir dille bu tiir bir tanimlama bi¢iminin ¢ocuk
sorunlar1 ve bu sorunlarin ¢dziimiinde irk¢iliga yol agan goriisleri savunmaya agik hale
getirebilecegine isaret etmektedir.

Bircok kiiltiirde ¢ocuk, gelecegin toplumunun hazirlayicist olarak goriilmektedir.
Cocuk bir bakima gelecekteki toplumun aymi zamanda kendisi konumundadir. Cocuk,
toplumsal yasamin merkezinde yer alan, diinyanin ve toplumlarin yiikselen biricik degeridir
(Sirin, 2017, s.9). Margaret Mead ¢ocuklarin toplumsal yasamin iginde aktif rollere sahip
oldugunu ve kendilerine 6zgii yasam diinyalarina sahip olduklarini belirtmektedir (Tezcan
2017, s.1). Stearns’e (2018, s.39) gore de ¢ocuk, etrafini saran bir toplumu yansitir ve toplum
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icinde sosyalleserek toplumun olusmasima katkida bulunur. Bu nedenle ¢ocuk toplumun,
kiiltiiriin, devletin ve ailenin ayrilmaz bir pargasidir. Her toplum, her kiiltiir ya da her aile
kendi c¢ocukluk algisini, ¢ocukluk kiiltiiriinii ve ¢ocugun icine dogdugu habitusu
iiretmektedir. Cocukluk déneminin sanayilesmis toplumlarda gelismekte olan toplumlara
nazaran daha uzun siire yasandigina dikkat ¢eken Copoglu'na (2018, s.361) gore bunun
temel nedeni, ¢ocukluk anlayisinin sosyo-kiiltiirel agidan, zaman agisindan ve farkh
toplumlarda ¢ocukluga yiiklenen degisik anlamlar agisindan degisiklik gostermesidir.
Bununla ilgili benzer bir tespitte bulunan Karaduman ve Tokgoz (2017, s.378) Avrupa’da
modernizm ideolojisinin kendine 6zgii bir ¢ocukluk anlayis: tirettigini ileri siirerler. Onlara
gore “temelinde adalet, hak, ozgiirliik ve esitlik¢i diisiinceye dayanan modernizm ideolojisinin,
cocugu da bu yonelimin bir ugrag: olarak” gormiistiir.

Insanin zamansal agidan gegirdigi bir gelisim siireci olarak gocukluk kavrami, “insan
hayatimin gercegi” (Holt, 2000, s.7) ya da “yasamin agik ve segik asamasi” (Giddens, 2008, s.215)
olarak karsimiza ¢ikar. Cocuklugu bash basina bir donem olarak degerlendiren Copoglu'na
(2018, 5.361) gore cocukluk donemi “bir sonraki siire¢ olan yetiskinlik yasamina hazirlanma
asamasinda bakilma, korunma ve egitilme siireglerinin yasandig1 evredir.”

Cocukluk kavrami ve ¢ocukluk anlayisi birbirinden farkli anlamlar ifade etmektedir.
Cocukluk kavrami her toplumda mevcut iken, ¢ocukluk anlayis: ise farkli toplumlar ve
farkli tarihsel donemlere gore degisebilmektedir (Onur, 2005, s. 27-28). Dolayisiyla farkl
toplumlarda, farkl tarihsel dénemlerde ya da bir toplum iginde g¢ocukluga yiiklenen anlam,
verilen deger itibariyle ¢ocukluk “toplumsal bir kurqu” (Postman, 1995, s.7) olarak da
anlagilmaktadir.

Cocukluk anlayist bir toplumun tarihsel ve kiiltiirel siireci igerisinde gelisir (Onur,
1994, s.3). Cocukluk anlayis1 modern anlamiyla toplumsal norm ve degerlere gore
belirlenen, bodlgeye, yasanilan toplumsal cevreye, dinsel ya da kisisel goriislere, farklh
toplumsal yapilara ve farkli tarihsel donemlere gore degisebilen ve toplumsal-kiiltiirel yap:
igerisinde insa edilen bir algiya sahiptir (Tan, 1989, s.7; Kaya, 2012, 5.109). Ornegin ortacagda
¢ocuga verilen ilgi ve deger az iken, degisen sosyo-kiiltiirel ve ekonomik kosullarin etkisiyle
modern dénemde ¢ocuga daha yiiksek deger atfedilmis, ¢ocukluk siireci yetiskinden ayr1 ve
0zel bir evre olarak kabul edilmistir (Dogan, 2000, s.64-80; Ariés, 1962, 5.128).

Genel olarak ifade edilirse sosyo-kiiltiirel bir kavram olarak yapilandirilan ¢ocukluk
siirecinde ¢ocuklar, yetigkinlerle olan etkilesimleri ve giindelik yasamlarindaki cesitlilik
sebebiyle ¢ocuklugu birbirinden farkli deneyimlemektedirler (James, 2001, s.29). Nitekim
ekonomik, teknolojik, cevresel kosullar, ¢ocuklarin toplumsal yasamini belirlemekte,
degistirmekte (Gliclii, 2016, s.3) ve c¢ocuklarin gilindelik hayatlarin1 farkli sekilde
deneyimlemelerine yol a¢maktadir. Dolayisiyla ¢ocugun degisen kosullara bagli olarak
hukuksal durumu, ekonomik yo6nii, toplumsal rolleri, statiisii ve eylemliligi de
degisebilmektedir. Giiniimiizde s6z konusu degismelere hem taniklik eden hem de bu
degisimlerin yonii ve igerigini kapsamli ve derinlikli bir sekilde ele alan sosyoloji bilimi ise
cocuklarin degisen kosullara bagli olarak yasamlarimi nasil deneyimledikleri, degisen
kosullardan nasil etkilendikleri ve topluma nasil katildiklarini irdeleyerek ¢ocukluga iliskin
bilimsel anlayisa katk: saglamaktadir.
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1980 ONCESIi DONEM: GELENEKSEL (KLASIK) COCUKLUK SOSYOLOJiSININ
TARIHSEL ARKA PLANI

Sosyolojinin i¢ine dogdugu sosyo-politik sartlar ve mevcut bilim anlayisi onun
disipliner karakteri, metodolojik anlayisi ve kuramsal gelisiminde belirleyici bir rol
oynamistir. Nitekim 19. yiizyilin hakim epistemolojik (pozitivizm) ve ontolojik (holistik)
yaklagimlari ile Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi gibi iki onemli tarihsel olayin (Giirdal,
2013, s.4) etkisiyle sosyoloji bilimi, oncelikle “modern toplumu” agiklamayi kendine goérev
edinmistir. Cocuklarin toplumda ve kuramlarda ikincil konumda yer almasi, gocuklarin
i¢inde bulundugu toplumsal yasamlarindan ziyade, gelecekteki yetiskin konumlarina (Onur,
2007, s.39) ve cocuklarin sosyalizasyon siirecine odaklanilmasi (Ozyurt, 2017, s.126),
¢ocukluk sosyolojisinin geg tarihte olusmasina yol agmistir. Bu nedenle ¢ocukluk sosyolojisi
alanmin gelisim ve kuramsallasma donemlerini 1980 Oncesi geleneksel (klasik) ¢ocukluk
sosyolojisi ve 1980 sonrasi “yeni (cagdas) cocukluk sosyolojisi” olarak ayirabiliriz.

20. yiizyilda bir bilim dali olarak ilk 6nce cocukluk tarihinin, sonraki siirecte ise
cocukluk sosyolojisinin bir alt disiplin dal1 olarak (Onur, 2019, s.323) 6ne ¢iktig1 sdylenebilir.
Cocukluk tarihi alaninda yapilan calismalarin basinda Philippe Ariés'in Cocuklugun
Yiizyillar: (Centuries of Childhood, 1962) adli eseri gelmektedir. Bu eser, ¢ocuklugun toplumsal
konumunu, tarihini ve kiltiirtinii arastirmasi sebebiyle sosyal bilimlerde g¢ocukluk
calismalarma katki saglayan c¢alismalarin Onciisii sayilmaktadir. Ariés calismasinda
¢ocuklarin aile ve okul hayatini, giindelik yasamlarini inceleyerek toplumsal ¢ocuklugun
kesfini ortaya koymaya galismistir. Ariés’in s6z konusu eseri, sosyal aktor olarak ¢ocugun
kesfedilmesi yoniinde diger calismalara fikir saglamis ve “psikoloji, psikiyatri, egitim, sosyal
hizmet, sosyoloji, antropoloji, tarih wve hukuk gibi farkli disiplinler tarafindan cocugun
kavramsallagtirilmas: ve ¢alisilmasina” doniik bilimsel ilgi ve egilimi artirmistir (Giirsoy, 2010,
s.141). Dolayisiyla bu ¢alisma sosyal bilimlere katk: saglamakla birlikte ¢cocugun toplumdaki
yeri, degeri, yetiskinlerden farki gibi konularda ¢ocugun toplumsal agidan arastirilmasina
iliskin farkindalik olusturmasiyla Ozellikle ¢ocukluk c¢alismalarinin  ve ¢ocukluk
sosyolojisinin sekillenmesinde 6n ayak olmustur.

Cocukluk ¢alismalarinda uzun bir dénem psikoloji biliminin baskin olmas: nedeniyle
geleneksel cocukluk sosyolojisi ¢alismalarinda psikolojik acitklamalar hakim olmustur (Prout
ve James, 2005, s.9). Psikoloji bilimi, 19. yiizyilin sonuna dogru sosyoloji bilimi ile isboliimii
yapmis ve bu isboliimii neticesinde once ¢ocuk ve gocukluk konusu sonrasinda ise aile
konusu temel alinarak calisilmistir. Bu durum sosyolojinin ¢ocuklar1 kismen aile digina
itmesine ve g¢ocugun arastirilmasini hususunu psikolojik calismalara devretmesine yol
acmigtir. Bu nedenden o6tiirii ¢ocukluk aragtirmalari aile ¢aligmalari gergevesinde sinirh
kalmistir (Turmel, 2008, s.18) ve ilk donem ¢ocukluk sosyolojisi, genellikle ailesi ve ¢evresine
bagimli, kontrol edilen, egitim ve okul gibi sosyal g¢evreye adapte edilen ¢ocugun
sosyalizasyonu konusuna agirlik vermistir.

Ozellikle psikolojinin bir alt dali olan gelisim psikolojisinin, cocugun toplum igindeki
yeri ve g¢ocuklugun gelisim siireci konularinda ¢ocukluk sosyolojisinin olusumuna katki
sagladigini belirtebiliriz. Gelisim psikolojisi, ¢ocugun dogalligi kavramini ve kiiltiirii 6n
plana koyarak c¢ocuklarin gelisim siirecindeki durumuna odaklanmistir (Onur, 2007, s.45;
Prout ve James, 2005, s.9). Gelisim psikolojisinde Jean Piaget’in 6grenme teorisi, ¢ocuk
gelisimi ve ¢ocuk bakimi tizerine ortaya koydugu calismalar, Lev Vygotsky'nin ¢ocugun
gelisimine yonelik One siirdiigii teori, egitim alanindaki gelismeleri miimkiin kilmigtir
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(Jenks, 2002, s.22; Onur, 2007, s.53-54). Ne var ki psikoloji alanindaki arastirmalarda ¢ocugun
bash basina bir birey oldugu ve sosyalizasyon siirecine aktif olarak katildig1 anlayisinin goz
ard1 edilmesi ¢ocukluk sosyolojisi alaninin gelisimini kisitlamistir. Bu kisitlanmanin etkisiyle
ilk donem c¢ocukluk sosyolojisi calismalarim1i “evrensellik, dogallik ve rasyonellik”
kavramlar1 sekillendirmistir denilebilir. Bu kavramlar ¢ocukluga yonelik sosyolojik
yaklagimlar1 ve ¢ocuklugun sosyo-politik durumlarim etkilemistir. Geleneksel dénemde
pozitivizmin baskin olmasi sebebiyle daha ¢ok cocuklarin topluma katilimina yonelik
bilimsel aciklamalara yer verilmis, yapisal-islevselci yaklasimin etkisiyle ¢ocuk bireye smirli
roller bigilmistir (Prout ve James, 2005, s. 10,12).

Yeni ¢ocukluk sosyolojisinin gelisimiyle ¢ocugun birer sosyal aktor olarak sosyal
cevresine etkin katilimi ve toplumdaki insaci rolii giindeme getirilmistir. Psikolojik deneyler,
sosyometrik haritalar, etnografik tanimlamalar, boylamsal arastirmalar, bilgi teknolojisinde
yasanan gelismeler cocukluk sosyolojisinde uygulanmaya baslanmis ve boylelikle cocukluga
yonelik diistince bi¢imi yeniden yapilandirilmistir (Prout ve James, 2005, s.9). S6z konusu
gelismelere paralel olarak ¢ocukluk sosyolojisinde belirleyici olan psikolojik agiklamalar da
zamanla etkisini yitirmeye baslamistir. Diinya geneline bakildiginda 1980 oncesinde
psikolojinin golgesinde ilerleyen geleneksel ¢ocukluk sosyolojisinin farkli toplumlarda,
farkl tarih ve kosullarda gelisme kaydettigi goriilmektedir. Sozgelimi, ABD’nde sosyoloji
aragtirmalarinda ¢ocuklara yonelik c¢alismalarin  gerceklestirilmesi  1920°li  yillara
dayanmaktadir. Cocukluk sosyolojisi alaninin gelismesine Chicago Universitesi Sosyoloji
Boliimiiniin ¢ocukluk ¢alismalar katki saglamistir (Johnson, 2001, s.53-54). Fakat bu yillarda
ABD c¢ocukluk c¢alismalarinda daha ¢ok gelisim psikolojisi hakim oldugu igin ilk dénem
¢ocukluk sosyolojisinin bash basina bagimsiz bir alt bilim dali olarak gelismedigi goriilebilir.
Buna ragmen cocuklugu “toplumsal olgu” olarak ele alan calismalara da rastlanmaktadr.
Mayall (2018, s.9), bu konuda James W. Trent'in 1987 tarihli “A Decade of Delaining
Involvement: American Sociology in the Field of Child Development, the 1920s”” adh
makalesini 6rnek vermektedir. Cocuklugu “toplumsal bir olgu” olarak ele alan J. W. Trent,
calismasinda ¢ocuklara yonelik bu bakis agisinin arka planmnin 1920-1930°1u yillarda yapilan
¢alismalara dayandigindan sz etmistir.

1950'1i yillara gelindiginde ise ABD’de ¢ocuk konusunun sosyalizasyon paradigmasi
agisindan daha ¢ok aile ve egitim ekseninde ele alindigi goriiliir. Bu yillarda ”gocuk
suclulugu” tiizerine odaklanan temel calismalarin yani sira ¢ocuk ve toplum iligkisini
inceleyen, ¢ocugun sosyal dnemine vurgu yapan ilk calismalar da literatiirde yer bulmaya
baglamustir. Erik Erikson Cocukluk ve Toplum (Childhood and Society, 1950) adli eserinde
cocuklugu fiziksel, sosyal ve zihinsel bir etkilesim icinde ele almis ve sosyalizasyon
kuramini ortaya koyarak ¢ocukluk calismalarina katki saglamistir (Johnson, 2001, s.60-61).
Kisaca belirtmek gerekirse 1960'lh yillarda c¢ocuga iliskin sosyolojik yaklagimlar
sosyalizasyon paradigmasi anlayisiyla sekillenmis, deneysel (ampirik) incelemeler ve
kuramsal ¢aligmalar bu baglamda iiretilmistir.

ABD’deki gelisim siirecine benzer sekilde Ingiltere’deki gocukluk sosyolojisi de
sosyalizasyon paradigmasi iizerinden sekillenmistir (Ellis, 2010, s.187). 1ngi1tere’de cocukluk
sosyolojisinin kuramsallasma siireci, ancak Alan Prout ve Allison James gibi bilim
insanlarmin aktif sosyalizasyon yaklagimini benimsemeleri sayesinde miimkiin olabilmistir.
Almanya’da ilk donem g¢ocukluk sosyolojisi yine egitim ve sosyalizasyon paradigmasi
etrafinda gelismistir (Zeiher, 2010, s.292). Fransa’da ise ilk dénem g¢ocukluk sosyolojisi,
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egitim sosyolojisi alanindan da yararlanarak sosyalizasyon paradigmasini elestiren anlayis
icerisinde ancak 1990'l1 yillarda (Sirota, 2010, s.250) sekillenebilmistir. italya’ya bakildiginda
1970'li ve 1980’li yillarda daha g¢ok ergenlik ¢alismalarinin yogunlasmasi ve psikolojik
calismalarin hakimiyeti sebebiyle bu iilkede ¢ocukluk sosyolojisinin, yukarida zikrettigimiz
diger {ilkelerdeki gelismelere paralel sekilde geleneksel sosyalizasyon paradigmasi
perspektifinde (Baraldi, 2010, s.272-273) ilerledigi gortiliir.

1980 SONRASI DONEM: COCUKLUK SOSYOLOJIiSININ YENIDEN
BiCIMLENMESI

Geleneksel ¢ocukluk sosyolojisi, yukarida ifade edildigi gibi 1980 6ncesi donemde
daha cok cocuklarin “sosyalizasyonu” sorunsali {izerinde durarak gelisme kaydetmistir.
1980’li yillardan itibaren ise ¢ocukluk sosyolojisi, asagida detayli bir sekilde aktarilacagi
tizere konular1 ele alis tarzi, bilimsel yaklasimi ve cocuga yiikledigi anlam itibariyle
geleneksel ¢cocuk sosyolojisinden ayrilarak “yeni ¢ocukluk sosyoloji” baslig1 altinda farkli bir
seyir izlemistir.

Yeni ¢ocukluk sosyolojisinin kuramsal temelleri, Ingiltere’de zellikle 1990’1 yillarda
Alan Prout ve Allison James’in ¢ocuklara yonelik pasif sosyalizasyon agirlikli yaklasimi
elestirmeleri ve farkh bir cocukluk anlayisi one siirmeleri ile atilmistir. A. Prout ve A. James,
Cocuklugun Insast ve Yeniden Insasi (Constructing and Reconstructing Childhood, 2005) adl
eserlerinde yeni ¢ocukluk sosyolojisi paradigmasini 6ne siirmiisler, ¢cocugun tipki yetiskin
birey gibi “toplumsal bir yap1 ve toplumsal bir aktdr” olarak ele alinmasi gerekliligini
vurgulayarak yeni ¢ocukluk sosyolojisinin kuramsallasmasinin yolunu ag¢mislardir. Yeni
cocukluk sosyolojisine yonelik bu o6ncii eser, ¢ocuklugun toplumsal olarak nasil insa
edildigini kesfetmeyi amaglamis ve gocuklugun konumu ile ilgili ¢cagdas endiseleri dile
getirmistir (Prout ve James, 2005, s.1). Yeni ¢ocukluk sosyolojisinin kuramsal temellerine
katki saglayan iki 6nemli eseri daha burada zikredebiliriz. Bu eserden ilki, Allison James ve
Adrian L. James’a ait Cocuklugu Yeniden Insa Etmek: Teori, Politika ve Sosyal Calismalar
(Constructing Childhood: Theory, Policy and Social Practice 2004) adli eserdir. Adi gegen
yazarlar, eserlerinde hukuk ve politikanin ¢ocuklugun insasindaki etkisini ve egitim, saglik,
sug ve aile gibi degiskenlerin ¢ocuklukla olan iligskisinin sosyolojik boyutunu irdelemislerdir.
Bir diger Oncii eser ise ¢cocuk ve toplum arasindaki iliskiye odaklanan William A. Corsaro’a
ait Cocukluk Sosyolojisi (The Sociology of Childhood, 2005) adli eserdir. Asagida detayl
bahsedilecegi {izere yorumlayici yaklasimi izleyen Corsaro, (2005) geleneksel, insaci ve
yorumlayici toplumsal ¢ocukluk kuramlarini ele aldigi calismasinda ¢ocuklar1 toplumsal
aktor olarak ele almis, yerel/kiiltiirel/bolgesel agidan farkli cocukluk bigimlerine deginmistir.
Toplumsal degisim siirecinin ve toplumsal sorunlarin c¢ocuklar iizerindeki etkisini de
sorgulayan Corsaro, ¢ocuklarin giincel konular (savas, bosanma, yoksulluk, siddet, sivil
toplum vb.) baglaminda da ele alinmasi gerektigini vurgulamistir. Corsaro, bu eseri
Oorneginde aymi zamanda giiniimiizdeki ¢ocukluk calismalarinda var olan bakis agisi
eksikligine de dikkat cekmis olmaktadir.

Yeni ¢ocukluk sosyolojisi farkli toplum, kiiltiir ve bolgelerde ¢ocuk olmanin anlamin
sorgulamak, ¢ocuklarin hayatlarini nasil bigimlendirdigini irdelemek, ¢ocuklarin toplumsal
etkinlik kaliplarini nasil olusturduklarmi 6grenmek ve diger bireylerle iliski bigimlerini
anlamak anlayisi ile hareket etmistir (Hammersley, 2019, s.64). Bu nedenle yeni ¢ocukluk
sosyolojisi, “cocuklarin ‘edim’ini (secim yapma ve bu segimleri yasam icinde uygulama kapasitesi)
vurgulayarak yetiskinlerle ve kendi aralarindaki etkilesimlerinin cocuklugun ve toplumun dogasin
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degistiren, meydan okuyan ve yenileyen muhtelif yonlerini incelemeyi” (Leonard, 2019, s.107) amag
edinmigtir.

Yeni c¢ocukluk sosyolojisinin ¢ocuklara yonelik yaklasiminda ¢ocuklar, kendi
toplumsal diinyalarini anlamlandirabilen ve etkileyebilen aktif sosyal aktorler olarak
tanimlanmaktadirlar. Bu nedenden otiirli s6z konusu yaklasimda cocuklar, yetiskinler
tarafindan kiiltiirlenmis ya da sosyallestirilmis varliklar olarak ele alinmak yerine “yorumsal
yeniden iiretim” kavrami gercevesinde irdelenmislerdir. (Matthews, 2007, s.324). Yorumsal
yeniden {iiretim kavramini sosyolojideki yorumlayici yaklasim dahilinde basli basina bir
model olarak degerlendiren Corsaro’ya (2005, s.8,18) gore yorumsal yeniden iiretim,
¢ocugun sosyalizasyona katiiminda onun aktif 6zne olma yoniine vurgu yapar. Bu anlayista
sosyalizasyon, yapidan faile (toplumdan bireye) dogru tek yonlii bir belirlenmislik ya da
etkilenme ¢izgisinde gerceklesmez, tam aksine yapi-fail etkilesimine dayanir ve ¢ocuk birey,
bu siiregte toplumsal iliskilerin ve degerlerin insasinda bir 6zne/eyleyen olarak rol alir.
Cocuklarin topluma katilimlarinda yenilik¢i ve yaratici yonlerini arastiran yorumlayici
yaklasim ayni1 zamanda ¢ocugun eylemliligini, toplumu ve kiiltiirii igsellestirmesini, kiiltiire
ve degisime nasil katki sagladigini ortaya ¢ikarir. Bu baglamda Corsaro, cocuklarin
toplumsal yapiya aktif olarak katilimlarinin 6niinii acan, c¢ocuklarin eylemliligini
vurgulayan ve yeni ¢ocukluk sosyolojisine imkan saglayan yorumsal yeniden iiretim
modelini, ¢ocukluk sosyolojisinde yararli bir model olarak degerlendirmistir. Yorumsal
yeniden iiretim modeli, ¢ocukluk sosyolojisinde ¢ocugun bir taraftan aktif fail olarak ele
alinmasi gerektigini, diger taraftan da giinliik yasamda farkli ¢ocukluk bicimlerinin var
oldugu gerceginin bilimsel agidan incelenmesi hususunu belirtmistir. Bu agidan
bakildiginda yeni c¢ocukluk sosyolojisinde yorumlayici yaklasimi benimseyen bilim
insanlarinin, yorumsal {iretim kavramini sosyalizasyon kavramina alternatif olarak
kullandiklarin belirtebiliriz.

Genel itibariyle yeni ¢ocukluk sosyolojisi, ¢cocuklarin sosyolojik agidan incelenmesine
yonelik one siirdiigii toplumsal yapi, aktor ¢ocuk, sinif, etnisite ve toplumsal cinsiyet gibi
degiskenlerden hareket etmekte ve c¢ocukluk sosyolojisinin kuramsal temellerini bu
degiskenler baglaminda olusturmaktadir. Bu hususla ilgili olarak Prout ve James, (2005, s.8)
ayrica ¢ocukluk sosyolojisinin bir paradigma olarak ele alinmas: gerektigi hususuna dikkat
cekerek soz konusu paradigmanin temel Ozelliklerinden su sekilde s6z etmektedirler: Yeni
¢ocukluk sosyolojisi paradigmasi, ¢ocuklugu toplumsal bir yap:r olarak ele almaktadir.
Cocukluk, biyolojik ve evrensel 6zellikten farkli olarak toplumun yapisal ve kiiltiirel 6gesi
olarak goriilmelidir. Cocukluk, sosyal analizin bir degiskenidir ve smif, toplumsal cinsiyet
ya da etnisite gibi diger degiskenlerle birlikte ele alinmalidir. Kiiltiirleraras: kargilagtirmali
analizler tek ve evrensel ¢ocukluk anlayis: yerine ¢ocukluk dénemlerinin gesitliligini ortaya
koymaktadir. Cocuklarin sosyal iliskileri ve kiiltiirleri, yetiskinlerin bakis agilar1 ve
ilgilerinden bagimsiz, kendi dogrularn iginde calisilmay: hak etmektedir. Bu baglamda
cocuklar gerek kendi sosyal yasamlarinda gerekse genel toplumsal yasamin icinde ve
isleyisinde birer etkin aktorler olarak goriilmelidirler. Etnografya, ¢cocuklugun calisgilmasinda
ozellikle islevsel bir yontemdir ve ¢ocuklara, sosyolojik verinin iiretilmesinde dogrudan bir
ses ve katilim olanag saglar. Yeni ¢ocukluk sosyolojisinin paradigmasini ortaya koymak;
ayn1 zamanda toplumda c¢ocuklugun yeniden insa siirecine karsilik vermek anlamina
gelmektedir. Yukarida 6zetledigimiz Prout ve James’in yeni ¢ocukluk sosyolojisi kuramu ile
ilgili ortaya koyduklari ana hatlar, ¢cocugun etken o6zneler oldugu anlayis: ile g¢ocukluk
sosyolojisine yonelik yapilacak calismalara katki saglamistir. Nitekim yeni g¢ocukluk
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sosyolojisinin bu perspektifinden hareket eden calismalar, 1980°1i yillarla birlikte artmaya
baslamustir. Farkli ¢cocukluklara ve ¢ocugun toplumsal aktér olma yoniine vurgu yapan ve
¢ocugu medya, tiiketim, politika ve insan haklar: gibi farkli temalarla ilintili bir sekilde ele
alan calismalarin yaygimlasmasiyla yeni ¢ocukluk sosyolojisi toplumda ve akademik
cevrelerde yogun ilgi kazanmustir.

1980 sonrasi siiregte ABD, Ingiltere ve Iskandinav iilkeleri basta olmak iizere gelismis
iilkelerde yeni ¢ocukluk sosyolojisinin ilerleme kaydetmesinde (Onur, 2019, s. 323) 1960’1
yillarin sonunda ortaya ¢ikan iki gelismenin etkili oldugu sdylenebilir. Bu gelismelerden biri
olan feminist hareket, akademik alanda {iretkenligi ile kapsamli ve derinlikli gocukluk
calismalarina yon vermede basarili olmustur. Feminist hareket ilk olarak 1960’11 yillarda
ABD’de filizlenmis ve 1970’li yillarda Avrupa’da yayginlasmistir. Kadin ve c¢ocuk
iliskisinden yola ¢ikan feminist hareket, ¢ocuklarin toplum ve aile i¢indeki konumlariyla
ilgili sorunlarin tartisilmasi ve ¢ocuklugun yeniden tanimlanmasi noktasinda belirleyici bir
rol oynamistir (Mayall, 2018, s.21-22). Feminist hareket, elestirel bir bakis acistyla aymni
zamanda ¢ocuk bakimu ile ilgili rol ve sorumluluklar1 ailede mevcut olan cinsiyet rolleri
baglaminda sorgulamistir. Buna gore, ¢ocuk bakimi cinsiyetler arasinda gii¢ iliskisine
baglanmis ve toplumsal cinsiyet rollerinin esitsizligi nedeniyle ¢ocuk bakiminin daha ¢ok
anneye yiiklendigi (Cockburn, 2010, s.35) hususuna dikkat cekilmistir. Feminist sosyolojik
yaklasim, g¢ocuklarin kendilerine 6zgii Ozellikleri ve deneyimleri olan bir grup oldugu
anlayisim1 glindeme getirmistir. Boylelikle s6z konusu yaklasim, esitsiz konumlaria
gondermede bulunarak c¢ocuklarin cinsel istismar, aile ici siddet, yoksulluk, hak gibi
toplumsal sorunlar agisindan ele alinmasina katkida bulunmustur (Oakley, 2003; Mullender
ve digerleri, 2002; Kitzinger, 2005). Bu ¢alismalara 6rnek olarak Ann Oakley’in, “Tlk ve Son
Olarak Kadin ve Cocuklar: Cocuk ve Kadin Calismalar1 Arasinda Paralellikler ve Farkliliklar
(Women and Children First and Last: Parallels and Differences Between Children’s and
Women’s Studies, 2003)” adli calismasi verilebilir. Kadinlarin ve ¢ocuklarin haklar
konusunda benzer sorunlar yasadiklarmi vurgulayan Oakley, eserinde kadinlarin ve
¢ocuklarin sosyal-kiiltiirel baglantilarini ele almis, her iki sosyal grubu yoksullugu en yogun
yasayan iki onemli grup olarak nitelendirmistir. Feminist sosyolojik yaklasimin kuramsal ve
deneysel katkilari sayesinde bilimsel aragtirmalara damgasini vuran toplumsal cinsiyet
rolleri ve esitsizlik vurgusu, yeni ¢ocukluk sosyolojisinde farkli ve giincel tartismalar1 da
beraberinde getirmistir. Yeni ¢ocukluk sosyolojisini olgunlastiran bir diger gelisme ise ¢ocuk
haklar1 konusunda kaydedilmistir. Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 20 Kasim
1989 tarihinde kabul edilen ilk uluslararasi sozlesme niteligindeki Cocuk Haklarina dair
Sozlesme ile ilgili tartismalar zaman igerisinde ¢ocuk istismari, ¢ocuklarin korunmasina
yonelik kamu politikalar1 yaklasimi ile ¢ocuklarin toplumsal aktorler olarak ele alinmasi
gerektigi yoniindeki sosyolojik diisiinceyi pekistirmistir (Ellis, 2010, s.191). Boylelikle ¢ocuk
haklari, cocuk istismari, refah ve sosyal politikalar gibi toplumsal sorunlar g¢ocuklarin
toplumsal goriiniirliigiinii etkin kilmistir (Ercan, 2011, s.90). Yukarida belirttigimiz iki
giincel gelisme, 6zellikle ABD’de ve Ingiltere’de yeni c¢ocukluk sosyolojisi calismalarina
0zgiil bir karakter kazandirmistir denilebilir.

Yeni ¢ocukluk sosyolojisinin Diinya genelindeki gelisimine bakildiginda Mayall,
(2018, s.31) yeni cocukluk sosyolojisine yonelik giincel konularla ilgili yapilan Oncii
calismalarin daha ¢ok ABD’de gerceklestirildigini, kuramsal gelismelerin 6nemli
adimlarinin ise Avrupa’da Qvortrup ve arkadaslari tarafindan yapilan ¢oziimlemelerle
atildigini belirtir. Jens Qvortrup, William A. Corsaro ve Michael Sebastian tarafindan
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gerceklestirilen Palgrave Cocukluk Calismalar: El Kitabt (The Palgrave Handbook of Childhood
Studies, 2009) adli editoryal ¢alisma, ¢ocugu sosyal aktor olarak goren anlayistan hareketle
yeni ¢ocukluk sosyolojisi baglaminda c¢ocuklarin toplumdaki yerlerini sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik agidan sorgulamistir. S6z konusu eserin yami sira yine Jens Qvortrup’un kaleme
aldig1 “Istatistik ve Sosyal Muhasebede Cocuklarin ifadesi: Cocuklarin Seslerini Duyurma
Hakk1 Icin Bir Savunma (A Voice for Children in Statistical and Social Accounting: A Plea
for Children’s Right to be Heard, 2005, s.83-103)” adli ¢alisma, ¢ocuga yonelik bilimsel
yaklasimi ve konular1 ele alis1 itibariyle Avrupa’daki kuramsal ¢alismalara yol gostermede
etkili olmustur. Mayall'in (2018, s.31) verdigi bilgilere gore Avrupa’da ¢ocukluk sosyolojisi
alanindaki kuramsal arastirmalar daha ¢ok Almanya’da; deneysel arastirmalar ise
Ingiltere’de gerceklestirilmistir. Ingiltere’de ¢ocuklara yonelik deneysel ¢alismalarin
yapilmasinda sivil toplum kuruluslarinin ¢ocuklar: toplumsal bir sorun olarak giindeme
getirmesinin biiyiik bir rolii olmustur. Ayrica Ingiltere’de cocuk haklar1 ve refahma yonelik
yetersiz imkanlarin varligina yonelik getirilen toplumsal elestiriler ile ¢ocuklar1 toplumsal
bir aktor olarak ele alan “Children 5-16” programinin ESRC (Ekonomik ve Sosyal Arastirma
Konseyi) tarafindan finanse edilmesi deneysel calismalarin hiz kazanmasinda etkili
olmustur. Asagida detayli bir sekilde ele alinacag iizere Ingiltere’de gergeklestirilen
arastirmalarda ¢ocuk birey, sosyal bir aktor olarak daha ¢ok insan haklari, esitliksizlik ve
yoksulluk gibi toplumsal sorunlarla iliskisel bir bicimde ele alinmistir. Cocuklarla ilgili genel
bir degerlendirmede bulunan Berry Mayall'in Cocuklarin Cocukluklari: Gozlenen ve
Deneyimlenen (Children’s Childhoods: Observed and Experienced, 2003) adli eserinde
Ingiltere’deki cocuk galismalari igin yol gosterici kabul edebiliriz.

ABD’de ¢ocuk ve ¢ocuklugu arastiran yeni ¢ocukluk sosyolojisi ¢alismalari, 1990’11
yillarla birlikte agirlikli olarak arastirma merkezlerinin ve ¢ocukluk ¢alismalar1 boliimlerinin
uiniversitelerde kurulmasiyla onemli bir ivme kazanmuistir. Bununla ilgili olarak ABD’de
¢ocukluk sosyolojisine yonelik bilimsel arastirma yapan, 6gretim veren “Amerikan Sosyoloji
Dernegi”ne bagli cocuk ve genglik boliimleri kurulmustur (Bass, 2010, s.336, 343). Diger
taraftan 80’li ve 90'l1 yillarda nitel calismalar artmis, sosyal-yapisal sorunlara odaklanan
kuramsal calismalarin yayginlasmasiyla yeni ¢ocukluk sosyolojisi ortaya ¢ikmistir (Johnson,
2001, 5.66). ABD’de akran kiiltiirlerine yonelik etnografik calismalar popiilerlik kazanmis ve
sosyal esitsizlik ¢alismalarina ilgi artmistir (Niederberger, 2010, s.372). ABD’de ¢ocukluk
calismalarinda farkli ¢gocukluk anlayisiyla ¢ocuk istismari, tehdit altindaki ¢ocuklara yonelik
calismalar ve bilimsel yayimnlar artmaya baglamistir. Bu yonde ABD’de yeni cocukluk
sosyolojisi anlayisi cercevesinde ¢ocuklarin sosyal esitsizlik deneyimlerini anlamaya yonelik
egitim merkezlerinde, yoksul mahallelerde ve okullarda kuramsal ¢alismalar yiiriitiilmiistiir
(Johnson, 2001, 5.67). S6z konusu ¢alismalarla ilgili literatiir degerlendirildiginde yoksulluk
ve egitsizlikler konusunun yogunluklu ele alindig1 goze carpmaktadir. Bu konu ile ilgili
olarak su caligmalar1 O0rnek verebiliriz: Sara Kimberlin ve Jill Duerr Berrick tarafindan
kaleme alinan “Yoksulluk Daha Ne Kadar? ABD’deki Kronik ve Gegici Cocuk Yoksullugu
(Poor for How Long? Chronic Versus Transient Child Poverty in the United States, 2015,
5.141-158)” bashkli makalede c¢ocuk yoksullugu toplumsal bir sorun olarak
degerlendirilmektedir. Calismada, ABD’deki ¢ocuk yoksullugu diger sanayilesmis iilkelerle
karsilastirilmakta ve gocuk yoksulluguna iliskin demografik veriler sunulmaktadir. Ayrica
¢ocuk yoksulluguna iligkin politikalarin uygulanmasi gerektigi ifade edilmektedir. Benzer
sekilde Peter Gottschalk ve Sheldon Danziger tarafindan gergeklestirilen “Gelir Hareketliligi
ve Amerikan Cocuklarinin Yoksulluktan Cikisi (Income Mobility and Exits From Poverty of
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American Children, 2001, s.135-153)” adli calisma, istatistiksel verilerden hareketle
ABD’deki ¢ocuk yoksulluguna odaklanmaktadir. Samantha Friedman ve Daniel T. Lichter
tarafindan yapilan “Amerikan Cocuklar1 Arasinda Mekansal Esitsizlik ve Yoksulluk (Spatial
Inequality and Poverty Among American Children,1998, 5.91-109)” adli ¢alisma, 1990 yili
ABD niifus sayimi verilerine dayanarak mekansal esitsizlik ve yoksulluk kavramlarina
odaklanmistir. S6z konusu ¢alismada ¢ocuk yoksullugunun mekansal dagilimlar agisindan
farklilik gosterdigi vurgulanmuis, ailenin gelir ve istihdam durumu ile sosyo-ekonomik refah
diistikliigiiniin bu farkliliga neden tegkil ettigi sonucuna varilmistir. Duncan Lindsey’e ait
Cocuk Yoksullugu ve Esitsizlik: Amerikan Cocuklar: Icin Daha iyi Bir Gelecek Saglamak (Child
Poverty and Inequality: Securing a Better Future for America’s Children, 2009) adli eserde ise
ABD'nde ¢ocuklarin toplumsal konumu, yine yoksulluk ve esitsizlikler baglaminda ele
almmustir. Lindsey bu eserinde ABD’de yasayan Afro-Amerikali ve ispanyol gengleri ile
Beyaz ve Asyali genglerin ¢ocukluk deneyimlerini karsilastirmali bir sekilde analiz etmistir.

Ingiltere’de gocuk ve cocuklara yonelik sosyolojik aragtirmalar, ¢ocuk ve genglik
arastirma merkezlerinin yani sira, sosyoloji boliimlerinde ve uygulamali mesleklerin 6gretim
programlarinda yer almistir. Diger taraftan gocukluk sosyolojisi arastirmalari, ¢ocuklugun
yerel/kiiltiirel/bolgesel agidan farkliligi kuraminin ortaya konulmasr ile birlikte Ingiltere’de
“yoksulluk, bosanma, is, saglk gibi alanlardaki toplumsal sorunlar” cercevesinde ele
almmaya baglanmistir (Niederberger, 2010, s.372) ve bu konudaki galismalar literatiirii
zenginlestirmistir. Ingiltere’de cocukluk ¢alismalarina iliskin konferanslar, seminerler,
etkinlikler ve yayinlar cocukluk sosyolojisine katki saglamistir (Ellis, 2010, s.196).
Ingiltere’de halen {iniversite ve yiiksekokullarda multidisipliner ya da disiplinlerarast
cocukluk arastirmalar1 dersleri verilmekte (Mayall, 2018, 5.49) ve bu yeni alana yonelik ilgi
giderek yogunluk kazanmaktadir. Ingiltere’de g¢ocukluk sosyolojisine katki saglayan
calismalara ornek olarak verdigimiz yukarida adi zikredilen Cocuklarin Cocukluklari: Gézlenen
ve Deneyimlenen (Children’s Childhoods: Observed and Experienced, 2003) adli editoryal
calismada Ozellikle Virginia Morrow’un “Sorumlu Cocuklar mi1? Giinlimiiz Britanya’sinda
Cocuklarin Okul Digt Is ve Istihdami (Responsible Children? Aspects of Children’s Work
and Employment Outside School in Contemporary UK, 2003, 5.128-143) adl1 makalesi isgticii
piyasasinda calisan gocuklar konusunda dikkate deger niteliktedir. Ingiltere’de 11-16 yag
araligindaki c¢ocuklarin is yasamindaki durumunu arastiran bu c¢alisma, nitel yontem
izlenerek gerceklestirilmistir. Cocuklarin sosyal aktor oldugu fikrinden hareket eden soz
konusu makale, gocuklarin 6znel yasantilarindan yola ¢ikarak onlarin is deneyimlerine
odaklanmaktadir. Cocuk ve yoksulluk iliskisini sorgulayan calismaya gore cocugu isgiicii
kaynag1 olarak goren toplumlarda norm ve degerlerdeki farkliliklar, ¢ocuklarin ayni
zamanda is yasamini degisik bicimlerde deneyimlemelerine de yol acabilmektedir.

Ingiltere’de yoksulluk, esitsizlik, sosyal refah ve politikalar baglaminda yeni gocukluk
sosyolojisine katki saglayan calismalara su eserleri ayrica ornek olarak verebiliriz: Paul
Daniel ve John Ivatts tarafindan kaleme alinan Cocuklar ve Sosyal Politika (Children and Social
Policy, 1998) adli eserde c¢ocuk refahi konusu yoksulluk, c¢ocuk istismari ve egitim
baglaminda ele alinmistir. Jane Pilcher ve Stephen Wagg tarafindan yayimnlanan Thatcher’in
Cocuklarr m1? 1980 ve 1990’larda Siyaset, Cocukluk ve Toplum (Thatchers Children? Politics,
Childhood and Society in the 1980s and 1990s, 1996) adli eserde ¢ocugun yapisal bir varhk
oldugu anlayisindan hareketle cocuk haklari sorunu ele alinmistir. Martha S. Hill ve Stephen
P. Jenkins tarafindan kaleme alinan “Britanyali Cocuklarda Yoksulluk: Kronik mi, Gegici mi?
(Poverty Among British Children: Chronic or Transitory?, 2001, s.174-195)” bashkl
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makalede uluslararasi ¢alismalar ve verilerden hareketle ¢ocuk yoksullugu ele alinmistir.
Tess Ridge tarafindan gerceklestirilen Cocuk Yoksullugu wve Sosyal Dislanma: Bir Cocugun
Perspektifinden (Childhood Poverty and Social Exclusion: From a Child’s Perspective 2002) adl
eserde ise yoksul ¢ocuklarmn toplumsal yasama katilimlarinda aktif 6zne olduklarinin alt1
¢izilmis, 10-17 yas araliginda bulunan ¢ocuklarin yoksulluk, esitsizlik, sosyal dislanma gibi
siiregleri nasil deneyimlediklerine deginilmistir. Ingiltere’de gocuk yoksullugunu ele alan bir
baska calisma Nick Axford’a ait Cocuk Refahini Kesfetme Kavramlari: Cocuk Hizmetleri Uzerine
Cikarimlar (Exploring Concepts of Child Well-being: Implications for Children’s Services, 2008) adl1
eserdir. Cocuk ve ¢ocuklarin ailelerine yonelik gerceklestirilen deneysel nitelikteki ¢calismada
yoksulluk, hak, sosyal dislanma gibi faktorlerin ¢ocuklar tarafindan nasil deneyimledikleri
hususu incelenmekte ayrica ¢ocuk hakki, ¢ocuklarin ihtiyaglari, yoksulluk, yasam kalitesi,
sosyal dislanma, ¢ocuk refahi, ¢ocuk hizmetleri gibi konular iizerinde durulmaktadir.
Londra’da orta derecede yoksul olan, etnik cesitlilige sahip konutlarda yasamak zorunda
kalan 689 cocuk ve aileleri ile gerceklestirilen bu deneysel calismada Ozellikle refah
politikalarmin gelisiminin 1ngiltere’de onemli bir kamu politikas1 sdylemi haline geldigi
belirtilmektedir.

Almanya’daki ¢alismalara bakildiginda ise gocukluk sosyolojisinin; politik gelismelere
bagl olarak c¢ocuklukta yasanan degismelerin konu edilmesi suretiyle yaygimlastig:
goriilmektedir. Almanya’da 1960 ve 1990’11 yillarda yasanan ekonomik gelismeler ve politik
siireglerin etkisiyle cocuklarin giindelik yasamdaki durumu ve sosyal konumu {tizerindeki
endiseler sorgulanmaya baslamistir. Ayrica ¢ocugun toplumsal aktor olarak ele alinmasi,
¢ocuklarin giinliik hayatlarinda belirginlesen yeni ¢ocukluk 6zelliklerine yonelik deneysel
calismalar, Almanya’daki yeni c¢ocukluk sosyolojisi ¢alismalarmi hizlandirmigtir. 1997
yilinda Almanya Sosyoloji Dernegi tarafindan “Cocukluk Sosyolojisi” boliimii kurulmus ve
uluslararas1 konferanslardan yararlanilarak yeni cocukluk sosyolojisi ¢alismalar: iilkede
tartisilmaya baslanmistir (Zeiher, 2010, s.293-295). Almanya’da yeni ¢ocukluk sosyolojisine
katki saglayan oncii isimlerden biri, yukarida adin1 daha 6nce zikretmis oldugumuz Jens
Qvortrup’tur. “Istatistik ve Sosyal Muhasebede Cocuklarin ifadesi: Cocuklarin Seslerini
Duyurma Hakki Igin Bir Savunma (A Voice for Children in Statistical and Social Accounting:
A Plea for Children’s Right to be Heard, 2005)” adli calismasinda ¢ocugu bir sosyal aktor
olarak goren Qvortrup, cocuklarin toplumda yasal haklarinin ne oranda gozetildigi
konusunu irdelemis, refah devletinde toplumsal goriiniirlitk ve onaylanmishk bicimlerini
ele almistir. Almanya’da 1980 sonras1 ¢ocukluk sosyolojisine giincel veriler 1s1ginda katk:
saglayan c¢alismalardan biri, Christian Schluter tarafindan kaleme alman “Almanya’da
Cocuk Yoksullugu: Yonelimler ve Siireklilik (Child Poverty in Germany: Trends and
Persistence, 2001, s.154-173)” baslikli makaledir. Schluter, ¢alismasinda 1983-1995 yillar1
arasindaki sosyo-ekonomik verilerden hareketle Almanya’daki Alman ve gd¢men
¢ocuklarin ekonomik durumunu yoksulluk baglaminda sorgulamaktadir. Sabine Andresen,
Susann Fegter, Klaus Hurrelmann, Monika Pupeter ve Ulrich Schneekloth tarafindan kaleme
alman “Almanya’da Cocuk Yoksullugu: Kavramsal Goriintimler ve Temel Bulgular (Child
Poverty in Germany: Conceptual Aspects and Core Findings, 2015, s.127-140)” baslikli
makalede, yine istatistiksel verilerden hareketle Almanya’daki ¢ocuk yoksullugunun
toplumsal sonuglar: gozler oniinde serilmisgtir.

Ozellikle ABD, Almanya ve Ingiltere’de cocukluk sosyolojisine katki saglayan yeni
cocukluk sosyolojisi calismalari, diger {iilkelerin ¢ocukluk sosyolojisi anlayisina da yon
vermigtir. Yeni cocukluk sosyolojisi egilimiyle c¢ocuklarmn toplumsal aktor olarak ele
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almabilecegi ve toplumsal bir yap1 oldugu fikri, yeni ¢ocukluk sosyolojisinin
popiilerlesmesini saglamigtir. Italya’da 1990’li yillardan itibaren cocuk birey, sosyal aktdr
olarak tartisiilmaya baslanmistir. S6z konusu tartismalar kapsaminda yeni ¢ocukluk anlayis
cocuk haklari, vatandashk, sosyal politikalar, cokkiiltiirliilitk gibi konular gercevesinde
sekillenmistir (Baraldi, 2010, s.272, 274). Benzer sekilde Fransa’da ¢ocukluk sosyolojisi 1990’1
yillarda sosyalizasyon paradigmasina yonelik elestiriler ile gelismeye baglarken, “cocukluk
sosyolojisi” kavrami 1998 yilinda ilk kez Egitim Sosyolojisi dergisinde yer bulmustur (Sirota,
2010, s.250, 252). Avustralya’da yeni cocukluk sosyolojisi ¢alismalari Ingiltere, Fransa,
Almanya gibi tilkelerdeki calismalarin etkisiyle sekillenirken Finlandiya’da ise yeni
cocukluk sosyolojisi refah politikasinda yasanan degisimler, ¢ocuk haklarinin gelisimi
(Krieken, 2010, s.232; Strandell, 2010, s.165,172) gibi giincel konu ve sorunlarin etkisiyle
gelisme firsat1 bulmustur.

Geleneksel ¢ocukluk sosyolojisinden farkli olarak yeni ¢ocukluk sosyolojisi alaninda
dikkati ¢eken hususlardan biri, ulus 6lgekli ¢alismalarin yani sira karsilastirmali bakis agisi
ile tiretilen uluslararas1 6lgekli ¢alismalarin yogunlukta olmasidir. Son yillarda bu 6zelligi
tasiyan onemli editoryal ¢alismalarin yapildig1 goézlenmektedir. Bu calismalarla ilgili birkag
ornek su sekilde verilebilir: Almanya, ABD, Italya ve Avustralya’da ¢ocuklarin toplumdaki
yerini ve maruz kaldiklar1 sorunlari ele alan 6nemli ¢alismalardan biri, Elizabeth Fernandez,
Anat Zeira, Tiziano Vecchiato ve Cinzia Canali'nin editorliigiinde yayinlanan Cocuk ve Aile
Yoksullugu Uzerine Teorik ve Ampirik Anlayislar: Uluslararas: Perspektifler (Theoretical and
Empirical Insights into Child and Family Poverty: Cross National Perspectives, 2015) adl1 eserdir.
S6z konusu tlkelerdeki cocuklara dair verilerden hareketle bu eserde c¢ocuk ve aile
yoksullugu, ¢ocuk refahi, ¢ocuk haklar ve sosyal dislanma konular1 karsilastirmali bir bakis
agisiyla analiz edilmistir. Bir diger 6rnek c¢alisma, Bruce Bradbury, Stephen P. Jenkins ve
John Micklewright'in editorliigiinde gerceklestirilen — Sanayilesmis ~ Ulkelerde ~ Cocuk
Yoksullugunun Dinamikleri (The Dynamics of Child Poverty in Industrialised Countries, 2001) adli
eserdir. Bu caligmada Ingiltere, Amerika, Almanya, Irlanda, Rusya gibi yirmi bes iilkede ve
yedi sanayilesmis {ilkelerin ¢ocuk ve yoksulluk konusundaki goriiniimleri istatistiki veriler
1s181inda ele alinmaktadir. Carol Camp Yeakey ve Jeanita W. Richardson’in editorliigiinde
hazirlanan Cefa Ceken Kiiciik Cocuklar: Cocuk Yoksullugu ve Kamu Siyasetinin Ulusal ve
Uluslararas: Boyutlar: (Suffer the Little Children’: National and International Dimensions of Child
Poverty and Public Policy, 2006) adl1 eserde ise genel itibariyle ¢ocuk yoksullugu {izerinde
durulmakla birlikte, calismada yer alan makalelerde egitim reformu, siddet, demokrasi,
sosyal refah politikalar1 ve sokak ¢ocuklari konular1 ayrintili sekilde ele alinmaktadir.

Tarihsel siirecte sanayilesme, kapitalizm, c¢ocuk haklar1 kavraminin gelisimi,
kiiresellesme ve ideolojinin etkileri, politik ve ekonomik gelismeler, sosyal politikalarin
gelisimi, hukuksal gelismeler, refah politikalarinin gelisimi, medya endiistrisinin etkisi gibi
gelismeler, ¢ocuk sorunlarini ve ¢ocuk haklarini giindeme getirmistir (Franklin, 1993; Ercan,
2011; James ve Prout, 2005; Mayall, 2001; Postman, 1995; Inal, 2007b). Bu gelismeler ¢ocugun
toplum iginde ve ¢ocukluk sosyolojisi kapsaminda ele alinmasina {i¢ farkli sekilde katki
saglamistir. Ilk olarak, cinsel istismar ve siddet gibi toplumsal sorunlara maruz kalan
kategoriler olarak cocuklarin toplumsal sorunlari goriiniirlitk kazanmustir. Ikinci olarak,
ozellikle ¢ocuk haklar1 kavram, sosyal politikalar ve refah politikalarinin gelisimi ile birlikte
cocuklar sosyal esitsizlik baglaminda sorgulanmustir. Uciincii  olarak, yeni ¢ocukluk
sosyolojisinin goriiniir kildig1 is¢i, gogmen, yoksul gibi farkli ¢ocuk gruplari haklar ve
esitsizlikler baglaminda ele alinmaya baslanmistir. Dolayisiyla biitiin bu toplumsal
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gelismeler, ¢ocugun toplum icindeki yerini, statiisiinii, goriiniirliigiinti ve eylemliligini
belirlemede yonlendirici olmustur. Cocuklarin toplumdan nasil etkilendikleri ve toplumu
nasil etkiledikleri konusu, g¢ocukluk sosyolojisinde ¢ocuklarin toplumsal olarak nasil insa
edildiginin kesfedilmesini saglamistir. Bu gelismelerle birlikte ¢cocugun toplum igindeki yeri
ve Onemine iliskin farkindalik, ¢ocukluk sosyolojisi ¢alismalarini yeniden bigimlendirmis,
¢ocuk ve cocukluk temalar1; kiiresellesme, esitsizlik, go¢, sosyal uyum, sosyal dislanma,
kimlik, savas, aglik gibi giincel toplumsal konular baglaminda sorgulanma imkanina
kavusmustur.

Tablo 1. Geleneksel Cocukluk Sosyolojisi ve Yeni Cocukluk Sosyolojisine iliskin Bir

Karsilagtirma

Geleneksel Cocukluk Yeni Cocukluk Sosyolojisi
Sosyolojisi

Cocukluk Anlayis1 Evrensel Evrensel, Yerel/Kiiltiirel

Acgidan Farklilik

Sosyalizasyon Anlayis1 Cocuk pasiftir Cocuk aktiftir
(Yapidan faile tek yonlii | (yapi-fail etkilesimi vardir)
bir iligki vardir) (Yorumsal yeniden tiretim

kavrami 6n plandadir)

Yontem

Agirlikli nicel yontemler
kullanilir

Agirlikli nitel yontemler olmak
tizere hem nitel hem de nicel
yontemler kullanilir

Kuram, flke ve Yaklagimlar

Pozitivizm, Psikolojik
Determinizm, Yapisal
Islevselcilik

Pozitivizm, Etnometodoloji,
Yorumlayic yaklagim, Sosyo-
kiiltiirel determinizm,
Yapilandirmaci
(Insaci)Yaklagim,
Yapigoziimcii Yaklasim,
Sembolik Etkilesimcilik

Temalar

Sosyalizasyon, Egitim,
Aile, Sug, Isci, Goc,
Medya

Kiiresellesme, Kimlik, Cevre,
Sosyal dislanma, Kentlesme,
Sug, Aile, Egitim, Politika,
Savas, Sosyal Medya, Sivil
Toplum

Mevcut literatiir taramasina iliskin degerlendirmelerden hareketle Tablo 1'de
geleneksel cocukluk sosyolojisi ile yeni ¢ocukluk sosyolojisine iliskin sematik bir
karsilastirma yapilmigtir. Tablo incelendiginde geleneksel cocukluk sosyolojisinin ¢ocugu,
yas ve biyolojik Ozellikler ile belirlenen evrensel bir algilayisla ele aldigi, yeni ¢ocukluk
sosyolojisinin ise diinya iizerinde yasamlarim farkli deneyimleyen ¢ocuklarin varligindan
hareketle farkli ¢ocukluk algilayislarmi da kabul ettigi soylenebilir. Geleneksel g¢ocukluk
sosyolojisi, ¢ocugun sosyalizasyonu siirecinde toplum, sosyal gevre, aile ve devlet ile
etkilesiminde c¢ocuga edilgen bir rol yiiklemistir. Geleneksel c¢ocukluk sosyolojisi
anlayisindan farkl olarak yeni ¢ocukluk sosyolojisi, yapi-fail iliskisinden hareketle ¢ocuklar
eyleyen, degisime katki saglayan bireyler olarak ele almis, bdylece hem bolgesel hem de
kiiltiirel agidan ¢ocuklarin farkl yasam tecriibelerine sahip olduklarini vurgulamagtir.
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Her iki ¢ocukluk sosyolojisinde yontem, kuram, ilke ve yaklasimlar, diinya/bolge/iilke
bazli toplumsal degismeler ve bu toplumsal degismelere paralel olarak ¢ocugun degisen
toplumsal degerine gore kendi igerisinde farkliliklar sergilemektedir. Geleneksel gocukluk
sosyolojisi ile yeni g¢ocukluk sosyolojisi arasindaki temel farki belirleyen husus, ¢ocuk
kavramina iliskin tanimlama bigimleri ve ¢ocukluk anlayisindaki farkhiliklardir. Biiyiik
oOl¢lide pozitivist yaklasimdan hareket eden geleneksel ¢ocukluk sosyolojisi ¢ocuklar1 daha
¢ok bir “nesne” gibi goriirken buna karsiik yeni ¢ocukluk sosyolojisi, ¢ocugun “aktor”
yoniine dikkat c¢ekmistir. Yeni ¢ocukluk sosyolojisi, ¢ocuklarm toplumsal iligkilerde ve
kiiltiirel yagantilarda etkin olabileceklerini ve bagimsiz roller {iistlenebileceklerini ileri
siirmiistiir. Bu nedenden 6tiirii yeni ¢ocukluk sosyolojisi, ¢ocuklarmn kendi deneyimlerini
nasil igsellestirdiklerinin ve tecriibe ettiklerinin anlasilmas: noktasinda yorumlayic
yaklasimi ve etnometodolojiyi gerekli gormdiistiir. S6z konusu yaklasimlarin sayesinde
¢ocuklarin yasam diinyalarinin insa yollar1 ve anlamlandirma bigimlerine iliskin bilme
bigcimleri de boylelikle miimkiin olabilecektir. Yine Tabloda goriildiigii lizere her iki
sosyoloji anlayisinin ¢ocuga iliskin bilimsel bilgi tiretim siirecinde degindikleri ana temalar
da farklilik gostermektedir. Geleneksel anlayistan farkli olarak yeni ¢ocukluk sosyolojisi,
1980 sonrasi siirecte diinya genelinde basgosteren insan haklari, estsizlikler ve sosyal
politikalar ile ilgili gelisme ve yeni egilimlere istinaden hem makro hem de mikro diizeyli
bakis acgis1 giitmiis, temalarmi (kiiresellesme, kimlik bigimleri, cinsel istismar, go¢ ve
gocmenlik, savas ve kitliklar, sivil toplum, sosyal medya, sosyal refah ve uyum politikalar1
vs.) bu baglamda irdeleme yolunu tercih etmistir.

Cocukluk sosyolojisinin kuramsal temelleri diinya tizerinde yukarida belirttigimiz
sekilde olusurken, Tiirkiye’de c¢ocukluk sosyolojisinin daha ge¢ bir tarihte gelismeye
basladigini ifade edebiliriz. Siiphesiz belirttigimiz tilkelerde oldugu gibi Tiirkiye'de de
cocukluk sosyolojisinin 6n hazirlik evresi, farkl: disiplin ve bakis agilari ile {iretilen ¢ocukluk
calismalar1 sayesinde miimkiin olabilmistir. Osmanli doéneminin son yillar1 ve
Cumhuriyet'in ilk yillarinda Miinif Pasa, Ziya Gokalp, Ismayil Hakki Baltacioglu (Eraslan,
2015, s.25) gibi donemin aydinlari, eserleri ile ¢ocukluk ¢alismalarina dolayl olarak katki
saglayan diisiiniirlere 6rnek verilebilir. Miinif Pasa Mecmua-i Fiinun dergisinde yayinlanan
makalesinde ¢ocuk egitimi ve ¢ocugun toplum igin énemi konularimi ele almis, ¢ocugun
yetistirilmesinde toplumun ne kadar bilingli oldugunu sorgulayarak ¢ocuk-toplum iligkisine
deginmistir (Dogan, 2000, s.222-223). Ismayil Hakki Baltacioglu da egitim sosyolojisine
yonelik goriisleri ile ¢ocukluk ¢alismalar: alanina katki saglamistir. Egitimin temel amaciny,
topluma faydali bireyler yetistirmek seklinde ifade eden Baltacioglu, ¢ocuklarin toplumun
dahil oldugu zaman ve kosullara uygun olarak yetistirilmesi geregini vurgulamistir
(Kagmazoglu, 2013, 5.56-57). Burada Baltacioglu'nun iizerinde durdugu temel husus, ¢agin
degisen kosullar1 karsisinda egitimin topluma ve ¢aga uygun islevlerle donatilmis olmasidar.
Sosyolog Ziya Gokalp ise toplumun kiiltiiriiniin yeni kusaklara aktarilmasinda egitimin
roliine dikkat geker. Gokalp, ancak milli kiiltiirii igsellestirmek yoluyla ¢ocuklarin gercek
kisiliklere sahip olabilecegini (Zabun, 2019, s.117-118) ileri siirer ve egitimin sosyallestirici
islevini 6n plana ¢ikarir. Cumhuriyetin kurulus yillarinda Tiirkiye’de gergeklesen koklii
degisimin tarihsel ve sosyolojik sonuglar;; ¢ocugun aile, devlet ve din kurumlar
cercevesinde “ideal Tiirk g¢ocugu”’nun oOzellikleri, tarihiyle olan iliskisi, terbiye, milli
duygular gibi agilardan tartisiimasina neden olmustur (Inal 20074, s.41; Inal, 1999, 5.200-201).
Tiirkiye’de Sirin’in (2019, s.34) ifadesiyle ilk donem g¢ocukluk calismalari, daha ¢ok ¢ocuk
anlayis1 ve yetigkin algisindan hareketle ilerlemistir. Cocugun toplumsal bir aktor olarak
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hem toplumu nasil etkiledigi hem de toplumdan nasil etkilendigi yoniindeki karsilikli girift
iliski sorgulanmamustir.

Cocukluk calismalar ile ilgili kapsamli bir birikimin olmasma karsiik Tiirkiye’de
cocukluk sosyolojisi alaninda zengin bir literatiirtin varlig§indan heniiz s6z edemeyiz.
Ozellikle son yillarda gocukluk sosyolojisine katki saglayici galismalarin hiz kazandig
goriilmektedir. Cocugu sosyolojik boyutta irdeleyen s6z konusu c¢alismalar, cocuga yonelik
olusturulan kuramlar tartismakta ve bu kuramlarin yol gostericilig§inde ¢ocugun karsilastig
toplumsal sorunlara ilgiyi giincel kilmaktadir. Cocuklugu egitim, toplumsal degisme, aile,
din, toplumsal sorunlar bakimindan ele alan ¢alismalarin basinda Mahmut Tezcan'in Cocuk
Sosyolojisi (2017) adli eseri zikredilebilir. Tezcan, bu ¢alismasinda ¢ocuk ve g¢ocukluk
konusunun toplumun ogeleriyle iligkili yanlarina deginmektedir. Toplumsal degismeye
bagh olarak televizyon, bilgisayar gibi kitle iletisim araglarinin ¢ocuklar iizerindeki etkisini
ele alan soz konusu eser, bosanma, ¢ocuk istismari, yoksulluk, sucluluk gibi toplumsal
sorunlarin ¢ocuk {iizerindeki olumsuz etkilerini sorgulamasi, ¢ocuk ve siddet arasindaki
iliskiyi irdeleyerek Tiirkiye’deki ¢ocuk cinayetlerine dikkat ¢ekmesi bakimindan 6nemlidir.
M. Tezcan, bir diger eseri olan Egitim Sosyolojisi (1985)'nde ¢ocugun sosyalizasyonunu ve
egitim siirecini ele alarak ¢ocukluk ¢alismalarina saglamistir.

Son yillarda ¢ocukluk arastirmalarindan farkli icerikte cocukluk sosyolojisi ¢izgisinde
sayilabilecek 6nemli yayinlardan biri, Cevat Ozyurt tarafindan kaleme almmis olan
“Cocukluk Sosyolojisi: Bir Giris Denemesi (2017)” adli ¢alismadir. Bu ¢alisma, ¢ocukluk
sosyolojisine yonelik paradigmalari, ¢ocukluk teorileri ve farkli tarihsel donemlerdeki
cocuklarin gériintimlerini ele almasi agisindan dikkate deger niteliktedir. Ozyurt,
calismasinda ¢ocukluk sosyolojisinin aktif ve pasif olmak {izere iki yaklasim bicimini ele
almakta, John Locke, Jean J. Rousseau, Emile Durkheim gibi diisiiniirlerin sosyal teorilerinde
¢ocukluk yaklasimlarina deginmekte ve aristokrat, burjuva, isci, kdy aileleri gibi farkl aile
tiplerinde ¢ocugun durumunu sorgulamaktadir. Cocukluk sosyolojisi alaninda aydinlatici
nitelikte bir diger caligma, Aylin Dikmen Ozarslan’in Cocuk ve Cocukluk Sosyolojisi (2016) adlt
eseridir. Ozarslan, cocuk ve cocukluk ile ilgili teorileri, gocukluk sosyolojisinin kapsamini,
cocuk calismalarinin kadin c¢alismalariyla ortak yonlerini ele almak suretiyle ¢ocukluk
sosyolojisi literatiiriine katki saglamaktadir. Egitim sosyolojisi ve ¢ocukluk sosyolojisi
alaninda calismalar yapan Levent Eraslan ise Farkli Perspektiflerden Cocuk ve Cocukluk
Sosyolojisi (2015) adl1 eserde ¢ocukluk sosyolojisinin 6nemine dikkat cekmekte, bu alt bilim
dalmin sosyolojinin diger alt bilim dallari ile olan iliskine deginmektedir.

Yukarida degindigimiz 6rnek calismalarin yani sira Tiirkiye’de ¢ocukluk sosyolojisi
bilimine aile sosyolojisi alaninda yazilmis eserlerin de katki sagladigini soyleyebiliriz.
Ornegin, editorliigiinii Kadir Canatan ve Ergiin Yildirim’in yaptig1 Aile Sosyolojisi (2013) adl
eser, aile ve cocuk iliskisi, ¢ocuk suclulugu ve ¢ocuk suclulugunun onlenmesine yo6nelik
sozlesmeleri, Diinyada ve Tiirkiye’de ¢ocukluk algis1 gibi konular ele almak suretiyle ilgili
literatiire katki saglamaktadir. Bu editoryal c¢alismada Ramazan Yelken'in “Cocuk
Suglulugunu Onlemenin Temeli Olarak Uluslararas1 Cocuk Sozlesmeleri ve Aileye Verilen
Onem (2013)” baslikli calismasi, cocuk suc¢lulugunun 6nlenmesinde politikalarin 6nemi ve
olusturulmasi hususuna dikkat ¢ekmektedir. Ayni ¢alismada ¢ocuk suglulugunun bireysel,
toplumsal ve ailesel nedenlerinin analizi yapilmakta, ¢ocuk suglulugunun 6nlenmesinde
ailenin rolii ve hukuksal sozlesmeler tartisiimaktadir. Ayni editoryal calismada Kadir
Canatan “Diinya’da ve Tiirkiye’de Cocuk Algilar1 ve Cinsiyet Oncelikleri (2013)” adli
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calismasinda toplumsal-kiiltiirel farkliliktan hareketle aile degerleri ve farkli g¢ocukluk
algilarini incelemistir. Cinsiyet ayrimcilig1 sorununa da isaret eden Canatan, ¢alismasinda
¢ocugun gelisiminde ailenin rolii, ailenin degerleri ve c¢ocuk algis1 arasindaki iliskiye
deginmekte, cocuk sucglulugunun gog, uyusturucu gibi toplumsal nedenleri ve bosanma gibi
ailevi nedenlerini incelemektedir. Cinsiyetlerin farkli {ilkelerde ne sekilde kabul gordiigii
hususuna deginmesi, cinsiyete onem veren ve vermeyen {ilkelerde cinsiyete etki eden
ozellikleri tartismasi suretiyle s6z konusu eser, ¢cocuk ve kiiltiirel degerler konusuna farkl
bir boyut kazandirmistir.

Cocuk kiiltiirii, gocuk haklar1 ve egitim sosyolojisi alanina katki saglayan Ismail
Dogan, Tiirk Aile Sosyolojisi (2016) adl1 eserinde Tiirk aile yapisi hakkinda bilgiler vermis,
cocuk ve aile iliskisinden hareketle ¢ocuk sorunlarim giindeme getirmistir. Cocuk haklar1 ve
kiiltiiriiniin nasil gelistigi, cocuk gelin kavraminin diinyada ve Tiirkiye’de nedenleri, cocuga
yonelik sosyo-pedagojik sorunlara iliskin ¢ikarsamalari ile eser, gocukluk sosyolojisine katki
saglayic1 degerdedir. Diger taraftan ¢ocuk suclulugu alaninda yazilmis bazi eserlerin de
cocukluk arastirmalarina katki sagladigim soyleyebiliriz. Ornegin Haluk Yavuzer'in Cocuk ve
Sug (2019) adl eseri, ¢ocuk sugluluguna iliskin kuramsal ve hukuksal bilgileri aktarmanin
yani sira ¢ocuk suglulugunda etkili olan temel etkenleri evrensel ve yerel boyutlariyla
birlikte ele almaktadir.

Yukarida belirttigimiz bilgilerden hareketle denilebilir ki Diinya’da ve Tiirkiye'de
cocukluk sosyolojisi, sosyoloji bilimi catis1 altinda hala gelismeye devam eden bir alt disiplin
dalidir. 1980’li yillardan itibaren yeni ¢ocukluk sosyolojisinin kuramsal ve deneysel
temellerinin belirlenmesiyle ¢ocukluk sosyolojisi alani, yeni bir metodolojik anlayis ve
kuramsal temel kazanmustir. Toplumun farkli kesimlerine ve bireylerine olan etkileri
agisindan bakildiginda kapitalizm, isglicii piyasasi, insan haklari, saglik politikalari, sosyal
medya, go¢, uyum, kimlik ve esitsizlik gibi Diinya’da ve Tiirkiye’de halen giincelligini
siirdiiren bir¢cok toplumsal sorunun ¢ocuklar {izerindeki etkilerine deginen ¢alismalarin
giderek artis kaydetmesi, siiphesiz yeni ¢ocukluk sosyolojisi alaninin olgunlagsmasinda etkili
olacaktir.

SONUC

Sosyoloji biliminde ¢ocuk, uzun yillar aile sosyolojisi ve egitim sosyolojisi iginde
sosyalizasyon konusu kapsaminda ele alinmistir. Cocuklar, sosyoloji disiplininde sokakta
calisan c¢ocuk, is¢i ¢ocuk, yoksul c¢ocuk, go¢, sosyal uyum konulari etrafinda
tartisilagelmistir. Geleneksel sosyolojik arastirmalarin golgesinde olgunlasan gocukluk
sosyolojisi, yeni ¢ocukluk sosyolojisinin gelismesiyle ¢ocuga yonelik disiplinleraras: bakig
acgisint gerekli kilmis ve cocuklarin toplumsal bir aktdr olarak ele alinmasinin 6nemini
giindeme getirmistir. Yeni ¢ocukluk sosyolojisinin gelisimine bagl olarak ¢ocuklarin “sosyal
aktor” olarak ele alinmasi yakin donemde kabul goren bir egilim olmustur. Yeni ¢ocukluk
sosyolojisinin farkli ¢ocukluk bigimlerine ve ¢ocugun sosyal aktorliigiine iliskin vurgusu,
¢ocuklarin kiiresellesme, medya, cocuk haklari, sosyal dislanma, mahremiyet, siddet, kiiltiir,
esitsizlik, politika, sivil toplum, toplumsal cinsiyet, saglk, kusaklararas: farklilik, ¢evre gibi
konular kapsaminda tartisilmas: geregini ortaya koymaktadir. Yeni ¢ocukluk sosyolojisi
alaninda yapilacak olan c¢alismalar, g¢ocuklarin sosyolojik konular kapsaminda ele
alinmasina yonelik ilgi ve gereksinimi de artiracaktir. Nitekim literatiirde ¢ocukluk
sosyolojisi caligmalari, kiiresellesme, esitsizlik, toplumsal cinsiyet, gevre vb. konular
baglaminda farkl {ilkelerin ¢ocukluk sosyolojisi ¢calismalarinda yer bulmaya baslamistir.
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Genel olarak bakildiginda Tiirkiye’de ¢ocuk ve ¢ocukluk ile ilgili ¢alismalarin daha
¢ok sug sosyolojisi, egitim sosyolojisi ve aile sosyolojisi alanindaki arastirmalar kapsaminda
gerceklestirildigi goriilmektedir. Gerek Tiirkiye’de gerekse diinyada gocukluk sosyolojisinin
tarihsel gelisimini, ¢ocuga yonelik kuramlar1 ve deneysel arastirmalar: ele alan kaynaklarin
simirli  sayida oldugu goriilmektedir. Dogrudan c¢ocukluk sosyolojisi kapsaminda
degerlendirilecek calismalarin sayisal azligi, Tiirkiye’de “yeni ¢ocukluk sosyolojisi"nin
heniiz yeni gelisen bir alt alan olduguna isaret etmektedir.

SUMMARY

This study aims to analyze the developmental course of sociology of childhood which
has evolved from “traditional” to “new” sociology of childhood, also how new trends and
theoretical foundations are shaped for children. The study, which is based on the literature
review and evaluation, has a theoretical quality in accordance with its purpose.

Looking generally at the researches on children in the social sciences, it can be
observed that these studies are covered under the title of “childhood studies” or “childhood
researches”. In the 20th century, the first branch of social science dealing with the subject of
children was the history of childhood. Research in this area will feed childhood sociology in
the next period.

The development of sociology of childhood in sociology had a chance to manifest
itself quite the late period. When the literature on the subject is examined, it is seen that the
studies in this field intensified in the 1970s. From 1980s onward, the subject of child and
childhood has drawn attention as a field of study in sociology and anthropology, as well as
the sciences such as psychology and pedagogy.

Covering on the development process and theoretical foundations of sociology of
childhood, it can be seen that there are two different approaches on sociology of childhood.
The first is the traditional (classical) understanding of sociology of childhood, which was
also the basis of sociology of childhood in the pre-1980 period. The second is the "new
sociology of childhood" studies that have developed from the 1980s on. Traditional
sociology of childhood has addressed the child in the context of the socialization paradigm
based on the unilateral causality principle. On the contrary, according to the new sociology
of childhood, the child is a social entity that can be examined in “sociological value” like an
adult person per se. Being active in society, the child individual is in a process of mutual
interaction with society. According to this new approach, the child, as field of study, is not
homogeneous; it has locally/culturally different childhood conceptions and the main task of
sociology of childhood should be to observe these differences in the production process of
scientific knowledge. Scientists who adopted the interpretive approach in the new childhood
sociology used the concept of interpretive production as an alternative to the concept of
socialization. Traditional childhood understanding was shaped mostly under the influence
of the positivist approach and focused on quantitative research method. The new childhood
sociology, on the other hand, has predominantly focused on qualitative research methods as
well as the quantitative method.

Formed in sociology after the 1980s, the foundations of the new sociology of
childhood are based on childhood studies that have been flourished in the USA for 1920-
1930s. The important feature of this classical approach which was called traditional
sociology of childhood, is that it has been influenced by childhood studies produced in other
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disciplines for a long time. Developmental psychology, a sub-branch of psychology in
particular, maintained its hegemony not only in sociology, but also in childhood studies
which was produced in other social sciences other than psychology. It can be said that, the
concepts of "universality, naturalness and rationality" shaped the studies of childhood
sociology in the first period with the effect of this restriction.

Regarding the historical development worldwide, it is seen that the pioneering studies
of sociology of childhood are predominantly carried out in the USA, England and Germany.
In sociology of childhood, the USA and the UK pioneered experimental research, while
Germany was a guide in theoretical studies. The theoretical foundations of the new
sociology of childhood were laid in England, especially in the 1990s, when Alan Prout and
Allison James criticized the passive socialization-focused approach to children and
suggested a different understanding of childhood.

It can be said that the two developments that emerged at the end of the 1960s were
efficacious in the advancement of the new sociology of childhood. One of these
developments, the feminist movement, has succeeded in guiding comprehensive and in-
depth childhood studies with its academic productivity. The feminist movement first
burgeoned out in the USA in the 1960s and became widespread in Europe in the 1970s. The
feminist movement has, from a critical perspective, questioned the roles and responsibilities
of childcare in the context of the gender roles available in the family, by referring to their
unequal positions and contributing to the handling of children in terms of social problems
such as sexual abuse, domestic violence, poverty and rights. Another development that
maturates the new sociology of childhood has come along children rights. The debate on the
Convention on the Children Rights, which is the first international contract adopted by the
United Nations General Assembly on 20 November 1989, has reinforced the sociological
view that children, together with the approach of public policies toward child abuse and
protection, should be treated as social actors.

The sociology of childhood in Turkey, comparing with US and European countries,
made advancement at relatively later date. Childhood studies are first encountered in the
Ottoman period. In the last years of the Ottoman Empire, it is seen that the issue of children
was covered in the context of westernization, family and reforms on education. During the
founding years of the Republic, children were mainly tackled in the context of family, state
and religious institutions. In spite of the fact that there is a comprehensive literature on the
childhood studies in Turkey, we cannot speak yet of the existence of a rich literature. It is
observed that studies contributing to the sociology of childhood have accelerated
particularly in recent years. These studies, which examine the child in a sociological
dimension, discuss the theories created for children and -with the guidance of these theories-
keep the interest on the social problems faced by the child.

In general, the topic selection and handling style of sociology of childhood has
followed the course of development parallel to social and scientific developments.
Industrialization, capitalism and the development of the concept of children's rights, the
effects of globalization and ideology, political and economic developments, the development
of social policies, legal developments, the development of welfare policies and
developments in the media industry have, all in the historical process, been effective in
bringing up children problems and children rights into the agenda. The emphasis of the new
sociology of childhood on different childhood forms and on the social agency of the child

SEFAD, 2020; (44): 461-486



481

Cocukluk Sosyolojisinin Tarihsel Gelisimi ve Kuramsal Temelleri

has revealed the need of discussion within the scope of issues such as globalization, media,

children's rights, social exclusion, privacy, violence, culture, inequality, policy, civil society,

gender, health, intergenerational difference and environment. Undoubtedly, studies to be

conducted in the field of new sociology of childhood will also increase the interest and need

to address children as part of sociological issues.
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