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Bu calismada Tahsin Yucel'in Kumru ile Kumru baslikl romaninin bas kahramani 6zne
Kumru ve onun yasamini yonlendiren nesneler gostergebilimsel agidan ¢éziimlenmeye
cahisilacaktir. Bu baglamda, calisma 6zne nesne iliskileri ve 6zne tipleri ile
sinirlandinlmistir. Coziimleme, kullanilan yontemin ve Gst dil terimlerinin sunulmasiyla
baslatiimistir. Ozne, iradesi ve bilinci olan insan 6zelligi tasiyan eyleyendir; nesne ise
6znenin bilincini yonelttigi somut ya da soyut bitiinliktiir. Deger nesnesi ve bilgi
nesnesi konusunda kuramsal bilgiler verildikten sonra, 6nce iradesizlik nedeniyle
6zne Ozelligi tasimayan, sonra da iradeli olmasiyla 6zne 6zelligi tasiyan iki tiir 6zne
tanitilmistir. Sonra da ikinci gruptaki 6zneler nesneleriyle iliskilerine goére, dort ulam
icinde 6rneklendirilmistir: Bos 6zne, istek 6znesi, bilgi 6znesi ve ayrilik 6znesi. Bu
konumdaki 6zneler kendilerinden glicli bir génderene bagimliiseler bagimli, degillerse
bagimsiz (6zerk) 6zneler olarak tanimlanirlar. Kumru 6nce 6zne 6zelligi tasimazken,
sirastyla Bagimli Bos Ozne, Bagimli istek Oznesi, Bagimsiz istek Oznesi konumlarina
geldikten sonra baslangi¢ durumuna dénerek hem iradesini, hem nesnelerini hem
de 6zne 6zelligini yitirir. Kumru, bilgi ile iliski kurmadigi icin hicbir zaman bilgi ve
ayrilik 6znesi konumlarina gelmez. Romandaki deger nesnelerinin timd tiiketilebilen,
zamanla degerini yitiren i¢ camasiri, buzdolab, televizyon ve otomobildir. Her nesne
once Kumru'yu donistirdir, gliclendirir, sonra bunalima sokar. Kumru'ya gore insan
iliskileri nesnelerle bagintili oldugunda, nesnelerin degeri yoksa insanin da degeri
yoktur.

Anahtar Kelimeler: Tahsin Yiicel, Kumru ile Kumru, gostergebilim, 6zne, nesne

ABSTRACT

In this study, Kumru, the heroine in Tahsin Yticel's Kumru ile Kumru (Kumru and Kumru)
and the objects that guide her life are analyzed from a semiotics aspect. However,
the study is limited to subject-object relations and subject types. The analysis starts
with the presentation of methods and the terms of the second order language. The
subject is an agent who has a will and consciousness and carries human features
while the object is the concrete or abstract unit that the subject impels one’s
consciousness with. After presenting theoretical information about value object and
information object, two types of subjects were identified: one who does not have a
will thus does not have subject quality, and one who has a will thus has subject quality.
The subjects in the second group are divided into four subcategories based on their
relationships with the objects: empty subject, request subject, knowledge subject,
and separation subject. If the subject in this location depends on a stronger sender,
they are defined as dependent, if not they are defined as independent (autonomous)
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subjects. While Kumru did not carry the subject features at first, after being the dependent empty subject, dependent request
subject, independent request subject positions respectively and returning to the starting state, losing both her will, her
objects, and features of being a subject. Since Kumru is not associated with knowledge, Kumru never comes into the subject
of knowledge and separation. The value objects in the novel include underwear, refrigerators, televisions, and cars that can
be consumed and lose value over time. Each object converts, strengthens, then depresses Kumru. According to Kumru, when
human relationships are correlated to objects, if objects have no value, humans do not have value.

Keywords: Tahsin Yiicel, Kumru ile Kumru, semiotics, subject, object

EXTENDED ABSTRACT

This study aims to analyze the protagonist of the novel titled Kumru ile Kumru by
Tahsin Yiicel from a semiotics perspective. However, the research is limited to subject-
object relations and subject types.

In the narration, Kumru is not defined by subject features because she cannot have
a will on anything until she is married. When she realizes that she does not want the
person she is married to, she realizes her will. Kumru, who went from her father’s rule
to her husband’s rule, and became a dependent empty subject. As dowry, she requests
private objects: by obtaining ten new underwear, she also obtains her position on the
dependent request subject of her own volition. Kumru comes to istanbul as an empty
subject. With her husband’s imposition, she starts to go to other’s people houses as a
cleaner with the dependent request subject and she sees other people, other objects,
and special areas. Kumru is affected by only Mrs. Tuna and her refrigerator. The purpose
of achieving the value object that turns into a passion changes her. With the placement
of the refrigerator in the concierge’s apartment in the basement, Kumru'’s object moved
from confidential space to private space. Even if it is not mutual, Pehlivan gradually
falls in love with his wife and his dominance over his wife is lifted. Thus, the positions
changed to the dominant independent request subject, which increasingly feels free,
becomes Kumru. The one who is dominated becomes her husband who also becomes
the dependent request subject. Kumru is far removed from her husband'’s feelings and
thoughts that made her the empty subject. Kumru, inadvertently objectifies and
devalues her husband whom she considers an empty subject, by comparing her
husband to the refrigerator which she is now starting to lose her attention in. Pehlivan’s
unexpected rise is embodied by the move from their concierge apartment in the
basement to the apartment overlooking the Bosporus. This spatial vertical rise seems
to be a symbol of the transition from poverty to wealth, from cleaner to the lady.
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This sudden change in the life of Pehlivan and Kumru leads to increasingly hostile
actions from the doormen and their spouses in the neighborhood. Even though when
she was the concierge’s wife, she was always an outsider in that world, Kumru increasingly
feels lonely and cuts off from that world.

The television eventually transforms her once again, giving Kumru two new objects
to reach. She learns how to read and write first as she cannot use this tool as an
information object because she does not understand what she reads. It is the first time
that she realizes ignorance has made her a dependent request subject. Kumru is a
Dependent Separation Subject in terms of the information object. Her second object
is the car. Kumru, who never loses the feature to become an Independent Request
Subject, becomes the owner of the car without any effort, without dreaming too much,
and also learns how to drive. Unlike confidential and private space objects, the car is
seen on the street where those who are hostile to them live. Pehlivan is killed by
doormen and children whose hostility rose after the violent behavior of Pehlivan.

She lost her last object when she lost Pehlivan, who had been with him since she
got married, Itis like that he seemed to be there, his existence came naturally. She loses
her subject position once again because there is no value object left to replace her
husband. The fact that she constantly mixes the truth with the dream, and her
consciousness cannot turn to a particular object shows that Kumru is no longer in the
subject position. Without being able to perceive danger like she will in a dream, she
steps on the gas pedal and falls from the sky to the creek at a terrible speed.

Kumru ile Kumru is a sad story of a young woman whose will made her subject but
could exist with value objects. She is a person without a life and whose life process is
composed of step-by-step objects for her. The Request Subject Kumru'’s relationship
with objects always fits the same line: dreaming, persuading her husband, getting
bored, being depressed, turning to a new value object. Kumru as a desire subject, never
desires knowledge. Kumru as an acquirer of value objects always becomes stronger,
always transforms. But when Pehlivan, the dependent request subject that allows her
to obtain these objects, disappears, Kumru enters the process of extinction. She only
recognizes the existence of her objectified husband, who has always been there for
her. She is not able to find an object to replace him, and has no will, desire, knowledge,
or power anymore.

Litera Volume: 30, Number: 2, 2020 441



Bir Tutku Oznesi Olarak Kumru

Girig: Kuramsal Kavramlar

Tahsin Yiicel'in Kumru ile Kumru' bashkli romani ¢ok degisik bakis acilariyla farkh
katman ve kesitleriyle incelenebilir. Bu ¢alismada sadece romanin bag kahramani Kumru
ve onun yasamini yonlendiren nesneler gostergebilimsel agidan ¢6ziimlenmeye
cahsilacaktir.

Herhangi bir nesneye yonelen, eyleyen 6zne (Hébert, 2007, s. 88, s. 260) olarak
tanimlanir. Gostergebilim genel olarak iki 6zne tipi tasarlar: edimsel 6zne bedensel
davranislari, deneyimleri, calismalariyla gortiniir (Pehlivan, Kumru...). Oysa bilgi 6znesi
daha cok bilgi birikimi ile belirir (Tuna hanim?) (Greimas & Courtés, 1979, s. 370-371).
Bilgi hicbir zaman tam ve eksiksiz olamayacadi i¢in kismi bilgiden ve bilgisizlikten s6z
edilebilir. Anlatici agisindan romandaki en bilgili kahraman Tuna hanimdir. Oysa kapicilar
acisindan en bilgili kabul edilen Bilal efendiye gelince, o bilginin sadece televizyondaki
reklamlarla edinilebilecegini 6ne stirecek kadar bilgilidir. Kumru bilgi konusunda hicbir
sey bilmedigi icin, ona kayitsiz kaldigi icin bilgi onun istek nesnesi olmamaktadir.

Ozne ile nesne birbirini dnvarsayar. Bir nesneden séz ediliyorsa mutlaka onu algilayan
bir 6zne vardir, bir 6zneden s6z ediliyorsa, onun algiladigi en azindan bir nesne vardir:
zaman ve/ya da uzam gibi. Nesne gozlem yapandan bagimsiz, somut ya da soyut
gercekliktir. Bir baska anlatimla nesneler 6zneden bagimsiz olup varliklari ona bagl
kabul edilemez, ama tersi gecerli degildir (Coquet, 1997, s. 230). Greimas ve Courtés
ise dusunilen ve/ya da algilanan nesneyi disinme eyleminden ve onu diisiinenden
farkli olarak kabul etmektedir (Greimas & Courtés, 1979, s. 258-259). Hébert bu iki bakis
acisini soyle birlestirmektedir: “Nesne 6znenin bilincini yonlendirdigi” seydir (2007, s.
152). Bu sey bir nesne (buzdolab, televizyon...) olabilecegi gibi bir insan da (Haydar,
Sultan...), bir kavram da (tutku, bilgi, bunalim, kiskanclik...) olabilir.

Oznenin arzuladigi (ya da arzulamadidi) nesne iki tip olarak incelenebilir: Oznenin
degder verdigi (arzu nesnesi), onu istenen kildigi (Courtés, 1989, s. 17) bir nesne olabilir.
Bunlar para gibi biriktirilebilen ve /ya da buzdolabi, su gibi tiketilebilen nesnelerdir
(Greimas & Courtés, 1979, s. 288). ikinci tip nesne bilgi nesnesidir: 5grenim, ansiklopedi,
o6grenim, arastirma gibi (Hénault 1989, s. 261).

1 Yicel, T. (2005). Kumru ile Kumru. istanbul: Can Yayinlari.
2 “Tuna hanim”ibaresinde Tahsin Yicel'in kullanimina sadik kalinmistir.
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Oznenin varh@i istedigi ya da istemedigi, ulastigi ya da ulasamadigi istek nesnesinin
varligiyla belirlenir (Hénault, 1989, s. 248). Oznelerin kayitsiz kaldigi nesneler (bilgi,
gormedigi bir kent, meslek...) olabildigi gibi deger atfettigi nesneler olabilir (Meryem
ebe, otomobil,...). Bu son durumda ortaya degerlendiren bir 6zne ile degerlendirilen
nesne ¢ikmaktadir. Bu degerlendirme olumlu/olumsuz, guigli/ gligsiiz...olabilir. Gergek
yasamda oldugu gibi kurmaca evrende de 6zneler kimi zaman kendilerinde bulunan
ya da kendilerine ait nesnelerin farkinda olmazlar. Bu nesneler kendilerinden koptudu,
uzaklastigi zaman onlarin degerini anlarlar: yasam, saglik, kardes, ev, bellek... gibi.

Jean-Claude Coquet’ye gore, her eyleyen, her insan 6zne olamaz. Bireysel iradesi
ile davranmayan, nesneye ydnelmeyenler 6zne kimligi (1984, s. 63) tasimazlar. Ozne
ise iradesi ile davranir, nesnesiyle iliskilerini iradesi ile kurar. Oznenin nesne ile iliskisi
onun konumunu ve Ozelliklerini belirler. bu cercevede 6znenin istedi, bilgisi, glici ve
dzerkligi belirleyicidir. istegdi, glicii ve bilgisi ile nesnesine ulasmayi amaclayan ézne,
istek 6znesi olarak tanimlanir. Ama nesneye ulasmak icin bir istek gostermeyen 6zne
giictinii ve bilgisini kullanmayacak bos 6zne olarak kalacaktir. Ozne nesnesini elde
etmek icin 6ncelikle bilgisini sonra da gliciinli ve en sonunda da istegini kullanirsa bilgi
0znesi konumuna gelir. Nesnesi ile iliskisinde bilgisini, glictinii ve istedini harekete
gecirmeyen 6zne ise ayrilik 6znesi olarak tanimlanacaktir. Bu dort 6zne tipi de bagimsizdir,
Ozerktir. Kimi zaman bu 6zneleri ydnlendiren, onlardan daha gticlii eyleyenler (gonderen)
bulunur. Bu durumda génderene boyun eden tiim 6zneler bagimli 6zne konumundadirlar
(Coquet, 1984, s.59, 5. 92). Tipki gercek yasamda oldugu gibi, 6zneler nesnelerine gore,
ayni anda birden fazla konumda olabilirler. Zaman ve uzam icinde olaylara, kisilere,
nesnelere gore dontsiime ugrayarak konum degistirebilirler.

Mahrem Nesne

Kumru, kendisinden ¢ yil dnce 6len kiz kardesinin adini ve niifus kagidini tagiyan
cok zeki ve ¢ok glizel, Meryem ebeye goére “dogustan siirmeli” (Yiicel, 2005, s. 7)* geng
bir kizdir. “Akilli, duyarli, merakli”(s. 11) bir kizolmasina karsin annesi, babasi, kardesleri
tarafindan asagilanir; okutulmaz; ablalarinin eskileriyle (s. 11) buyutilir. Bu siirecte
herhangi bir konuda irade gdstermedigi ya da gosteremedigi icin 6zne olarak kabul
edilemez. Kéyiiniin en giizeli, yiiksek bir baslik parasiyla istanbul'dan gelen, énce bir
kabadayinin fedailigini, sonra da bir apartmanin kapicihigini yapan otuz yasini asmis
Haydar Yarma (Pehlivan) ile hi¢ istememesine karsin evlendirilir. Bu isteksizlik ile iradesinin

3 Romandan yapilan alintilar tirnak icinde sayfa sayisi ile gosterilecektir.
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farkina varmasi onu Nesnesi olan kocasi (Nesne 1) karsisinda Ozneye doniistiriir, ama
Bos bir Ozne konumuna (Ozne* 1) diisiiriir (Coquet, 1984, s. 60).

O zamana dek hicbir sey istememis olan Kumru da bunu“tam on yeni don” (Nesne
2) (Yucel, 2005, s. 14) isteyerek dengeler. Yaptiginin ayriminda olmadan kocasi ile i¢
camasirlari arasinda nesnelestirme yaparak bir esdegerlik kurmustur. ic camasirlarina
degerini veren “yeni” ve “cok” olusudur. Oysa kocasina hicbir deder atfetmedigi
go6zlemlenir. Kumru'nun bu tutumu hi¢ degismez. Kumru kimsenin géremeyecegi bu
mahrem nesneleri hic ugrasmadan, diislemeden kolayca elde eder. istegiyle, gliciiyle
(ylksek bashk parasinin giicli) ve bilgisiyle (kullaniimis eski camasira gore yeni camasir
konusundaki bilgisi) elde ettigi bu nesneler ona bir de istek Oznesi konumu ekler (Bos
Ozne+istek Oznesi). Burada dramatik olan kocasinin karsisinda bos, ic camasirlari
karsisinda Bagimli istek Oznesi olusudur (Coquet, 1984, s. 60). Bir de babasinin
egemenliginden (Gonderen 1) kocasinin egemenligine (Gonderen 2) ge¢mistir.

Kapici Dairesindeki Buzdolabi

Kumru istanbul’a geldiginde Bos 6zne olma dzelligi agir basar. Okuma yazma
dgrenme, bilgi nesnesine ulasma konusunda bir istek géstermez. ikiz cocuklarinin adini
bile kendi koyamaz; hatta kendisine ¢cok benzeyen, her sdyleneni oldugu gibi yineleyen
zihinsel engelli kizinin tedavi edilip edilemeyecedinin 6grenilebilecedini bile bilmez,
bunu da fazla Gnemsemez (Yiicel, 2005, s. 31). Cok zeki ve ¢aliskan oglunun ne 6grendigini
ne okudugunu hi¢ merak etmez.

Kocasinin dayatmasiyla (s. 36) Bagimli istek Oznesi olarak giindelige gitmesiyle
birlikte baska 6zel alanlar, baska, nesneler, baska insanlar gérmeye baslasa da ¢ok ilgisini
¢ekmez. Yalniz Kumru'ya “kendi tiiriinden bir insanmis” (s. 49) muamelesi yapan Tuna
hanim onu ¢ok etkiler. ilk kez onun evinde bir buzdolabini (Nesne 3) yakindan goériir
ve“Ben de alacagim” (s. 53) diyerek kendine o zamana dek gérmedigi gtizellikte (s. 53)
tutkuya donlsen bir deger nesnesi belirler: Tuna hanimin buzdolabi. Ulasiimak istenen
deger Nesnesi (Nesne 3) ile Kumru arasinda mithis gerilimli bir iliski baslar. Kari-kocanin
ilk kez ortak bir deger nesnesi elde etme amaci olur. Bir “bliylik diig"e (s. 68) doniisen
deger nesnesine ulasma tutkusu ve nesnesini elde etme heyecani Kumru'yu degistirir,
guzellestirir (s. 69). Pehlivan da (Haydar) bunun farkindadir. Buzdolabinin bodrum
katindaki kapici dairesine yerlestirilmesiyle Kumru mahrem alanindan 6zel alana

4 Roman kahramanlarinin eyleyensel konumlari biyik harf ile gosterilecektir.
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gecmistir. Pehlivan, bir seylerin doniissliz olarak degistigini “artik bu kiiclik kadina karsi
koymanin olanaksiz oldugunu”dsinir (s. 100). Donlsen yalniz Kumru degil Pehlivan'dir
da. Kendisine cok giivenen Bagimli istek Oznesi Kumru bu kez kendi {izerinde egemenlik
kurmus Pehlivan’t (Gonderen 2) donustiirlr, onu yepyeni bir duyguyla tanistirir. Karsihkli
olmasa da Pehlivan giderek karisina asik olur ve karisi tizerindeki egemenligi kalkar.
Boylelikle konumlar degisir: Giderek kendini 6zgr (s. 145) hisseden Gonderen konumuna
yerlesen egemen Bagimsiz istek Oznesi Kumru (Génderen 3 = Bagimsiz istek dznesi 1),
egemen olunan ise Bagimliistek Oznesi Pehlivan (Bagimli istek Oznesi= Génderilen 3)
olur. Pehlivan,“Buzdolabi eve geldikten sonra Kumru'nun baska bir kadina dontstiguni”
(s. 102) hayranlikla gozlemler: Daha glizel, daha akilli. Tim bildigi Kumru'nun “isteklerine
karsi koymasina olanak bulunmadigi bile degildi, her dedigini gonulden yerine getirmek
istegiydi” (s. 135). Bagimli istek 6znesi Pehlivan karisina olan bagimliligini onun elde
ettigi nesneler karsisindaki sevincini, mutlulugunu askla karistirmaktadir: “Kumru'nun
cok istedigi yeni bir nesneyi elde ettigi her seferde onun askina da sanki yeni bir agk
ekleniyordu, tim bu asklar gliclerini birlestirerek onu neredeyse baska adama
donlstlriyordu” (s. 230). Pehlivan'in sehvetle baslayan duygulari aska dondsar. Bu agk
Pehlivan’in bagimli 6zne konumunu gii¢lendirir. Oysa Kumru Meryem ebesinden
baskasini disiinmemekte, Tuna hanimdan baskasina saygi duymamaktadir. Tipki
kendisine benzeyen zihinsel engelli kizini yeterince sevmedigini, ¢ok akilli olmasina
karsin oglu icin yeteri kadar sevinemediginin de farkinda degildir (s. 232). Kumru
kendisini Bos Ozne konumuna diisiiren kocasinin duygu ve diisiincelerinin cok
uzagindadir:“Dogru, Vestigos [buzdolabi markasinin Kumru tarafindan sdylenis bigcimi]
glizel olmasina glizeldi[...] ama o da her sey ve herkes gibiydi: Pehlivan baska erkeklerden
ne dl¢lide farkliysa, o da baska buzdolaplarindan o dl¢lide farkliydi”(s. 151). Karsisinda
kendisini hep Bos bir Ozne olarak géren Kumru hic istemeden evlendirildigi kocasini
artik ilgisini kaybetmeye basladigi bir nesneyle karsilastirmasi dolayli olarak Pehlivan'i
(Nesne 1) ikinci kez nesnelestirmekte, degersizlestirmektedir. Ancak Pehlivan bunu
farkinda degildir.

Buzdolabini edinme siirecinde Tuna hanimin (Yardimci 1) destegiyle Kumru'nun ig
giyimi de dis giyimi de degisir; en sonunda basindaki memleket isi ortiden (s. 141)
kocasinin yardimiyla kurtulur. Artik eski Kumru degildir. Biranin arkasindan sigara icmeye
de baslar. Ama bu arada sokaktaki diger kapicilarin ve eslerinin tepkisini cekmeye
basladiginin farkinda degildir. Zaten Kumru kisa yasami boyunca onu ¢ok seven Meryem
ebesi ve Tuna hanim disinda kimseye ilgi duymamistir.
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Zaman icinde tipki memleketinden getirdigi pacali donlar gibi “buzdolabi [da]
g06zden”(s. 152) diismeye dederini yitirmeye baslar. Buzdolabinin degerden diismesiyle
Bagimsiz istek Oznesi olarak bunalima girer: “Yasamin tekdiizeliginin agirhgini her
gecen glin biraz daha fazla duyumsamaya” (s. 151) baslar. Deger nesnesi kalmamistir;
onun boslugunu bunalim doldurur. Onu gene en iyi anlayan Yardimcisi Tuna hanimdir:
“Kumru, glizelim, sen tutkulu bir kadinsin [...] aradan bir yil bile gecmeden [buzdolabindan]
soguduguna gore, gercek tutkun Vestigos degildi belki[...] Vestigos baska bir tutkunun
yerini tutuyordu” (s. 159). Bu tutkunun ne oldugunu Kumru da okuyucu da
o6grenemeyecektir.

Bogaz Manzarali Dairedeki Televizyon

Kapici Bilal efendinin Kumru ile Pehlivan’ televizyonun (Nesne 4) bir bilgi nesnesi
olduguna ikna etmesiyle, Kumru “bir televizyon almayi kafa”sina koyar (s. 157). Kumru
“televizyonun [...] dahaiyi bir bicimde yasamayi 6gretecedine inanmaya baslasa”sa da
(s. 158) hicbir zaman televizyon izlemeyi 6grenemez de, sevemez de. Belki de bu
nedenle Kumru“buzdolabiicin kapildigi tiirden bir tutkudan uzak”(s. 159) oldugunun
farkindadir.

Karisinin her istegini yerine getirmeye hazir Pehlivan Kumru'nun arzusunu
gerceklestirmek tizere hic sevmedigi eski isine, ismail beyin fedailigine geri déner. Artik
iki géndericisi olan (Génderen 3 (Kumru) + Génderen 4 (kabaday1) Bagimli istek 6znesi
iki gicli kahramanin egemenligi altindadr.

“Alcak yerden ylksek yere” (s. 178) tasinmalariyla, Pehlivan’in beklenmedik yiikselisi
(s.179) kapici oldugu apartmanin Ust katlarindan birine yerlesmeleriyle iyice somutlasir.
Bu uzamsal dikey ykselis fakirlikten zenginlige, glindelikcilikten ev hanimligina gecisin
simgesi gibi goriinmektedir. Gegirilen donlisiimiin en olumsuz yanindan Kumru'nun
haberi yoktur. O artik kapici esi degil acimasiz bir kabadayinin fedaisinin esidir. Kumru
simdi istedigi her seye sahiptir. Bilgi haric. Televizyonlari (Nesne 4) ile birlikte tim
elektrikli aletlere sahip olmasina karsin Kumru okuma yazma bilmedigi icin bu nesnelerle
basa ¢ikamaz. Hicbir tutku duymadan kendisine sunulan televizyona sevinemez. “En
guzeli[nin] bu nesneleri diislemek” (s. 205) oldugunu anlar. Ne kadar uzun duslerse,
arzularsa nesne Kumru’nun géziinde o denli deder nesnesine donustr. Kocasl, ne
duslenmis, ne de istenmis bir insan olmadigi icin bir tiirli Kumru'nun géziinde deger
kazanamaz.
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Pehlivan ve Kumru’'nun yasamindaki bu ani degisim, birden zenginlesme (s. 208)
mahalledeki kapicilarin ve eslerinin giderek soguk ve mesafeli durmalarina, kiismelerine,
hatta dismanca davranmalarina neden olur. Kumru giderek yalnizlasir ve o diinyadan
kopar. Kapici esi oldugu zaman da Kumru hep o diinyanin disinda bir izleyici olmasina
karsin gene de lzgunddr.

Televizyon aracihdiyla gerceklesen uzamda dikey yukselis, sonunda Kumru'ya iki
yeni ulasilacak nesne vererek onu bir kez daha donUstirir. “Ne yapip yapip okumayi
o6grenmeliyim (s. 189) diyerek ¢ok kisa bir zamanda hem okuma hem yazma (Nesne 5)
0grense de bu nesneyi bir bilgi nesnesi olarak degil bir deneyim nesnesi gibi kullanarak
guzel yemekler yapar. Bu hevesi de cabuk gecer. Egitimli, okuyan insanlarin edindigi
bilgilerin hicbirine sahip olmadigi icin okudugunu anlamamakta, ne oglunun ne Tuna
hanimin kitaplarina ilgi duymaktadir.

Annesi ve babasinin 6limiinii, Meryem ebesinin istanbul’a geldigini 6grendikten
sonra ne kadar caresiz oldugunu ayrimsar. Onu kdyline baglayan Meryem ebe tek deger
nesnesi (Nesne 6) haline gelir. Hep “Meryem ebeyi bir bulsam, bir bulsam” (s. 207) diye
saylklar. Ancak eyleme gecebilmek icin hicbir bilgisi yoktur: Bilgisizligin onu Bagimli
bir istek Oznesi olarak konumlandirdiginin ilk kez ayrimina varir: “Baghydi iste” (s. 205).
Bu farkindalik onu hem derin bir yalnizliga ve bunalima suriikler hem de kendisini
cevreleyen nesnelerin ve paranin 6zgurliguni kisitladigini dislindr. Bilinglenme ile
bilgilenme kosutluk gostermemektedir, ama hicbir egitimi olmadidi icin bilgiye
gereksinimi oldugunun farkinda degildir. Kumru Bilgi Nesnesi acisindan Bagimli bir
Ayrilik Oznesidir.

Kamusal Alandaki Otomobil

Bir rastlanti sonucu Kumru ikinci kopri tizerinde Gstl agik glizel bir otomobil kullanan,
sarisin glizel bir kadin gériir. Bagimsiz istek Oznesi olma ézelligini hic yitirmeyen Kumru
tim bu glizellikleri otomobilde birlestirerek son deger Nesnesinin (Nesne 7) diisiini
kurmaya baslar: “Boyle bir arabasi olsa” (s. 219). Hi¢ ugrasmasina, diislemesine gerek
kalmaz. Pehlivan'in patronu ismail bey, Tuna hanimin otomobilinin aynisini®, ilkokul
diplomasini ve yazili sinavi satin aldigi gibi otomobil kullanmay1 6grenmesini de saglar.
Ama bir kez daha diis gercekligi yener: Tuna hanimin arabasina imrenerek disledigi
otomobilin yaninda “gercek araba biraz soniik kalmaktaydi” (s. 230).

5 Buzdolab, televizyon da Tuna hanimin evindekinin aynisidir.
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Otomobil mahrem ve 6zel alan nesnelerinden farkl olarak kendilerine diisman
olanlarin yasadigi sokakta, kamusal alanda gorulur.

Farkina Varilmayan Nesne

Otomobil de Kumru'nun bunalimini, hiiznlint gegiremedigi gibi“araba tutkusu da
iyice zayiflamaya” baslar (s. 243). Sokaktaki kapicilarin ve ¢cocuklarinin dismanligi
Pehlivan'in siddet dolu davranislariyla tirmanir.“Bu herifle basa ¢ikilmaz” (s. 236) diyenlerin
tersine Pehlivan'in kapicilar (s. 284) tarafindan kalbinden vurularak éldirilmesiyle
olaylar yeni bir boyuta tasinir.

Pehlivan’in tabutunun eve getirilmesiyle birlikte Kumru simdi ile ge¢cmisi, cocuklugu
ile yetiskinligini karistirir. Dogumundan (g yil 6nce 6Olen, hicbir gercekligi olmayan
“klick m kiiglik oteki Kumru”yu (s. 261) gorsel bir gdnderge olarak gordir.

Ona Bos ta olsa bir Ozne konumunu kazandiran, evlendiginden beri hep yaninda
olan, olacakmis gibi gelen, nesnelestirdigi, varligi dogal gelen Pehlivan’l, ilk nesnesini
(Nesne 1) yitirmis blyuk bir darbe almistir. Yasarken hig sefkat gostermedigi kocasinin
soguk cesedini tabut icinde goriince “Neden eve getirdiniz ki onu, yani bunu” (s. 263)
diyerek kocasiile tabutu, kocasi ile nesne arasinda son kez nesne iliskisi kurar. Kocasinin
yerine koyabilecegi bir deger nesnesi kalmadigi icin 6zne konumunu yitirmeye baslar,
artik yaptiklarinin ayriminda olmadan icgtidiyle (s. 263), “hi¢bir sey diislinmeden,
herhangi bir bunalim” (s. 267) duymadan davranmaya baslar. Onu ne iradesi, ne istegi,
ne bilgisi yonlendirmektedir. Nesnesiz boslukta kalir. Bu saskinlik icinde hi¢ beklenmedik
bir bicimde asirt makyaj yapar, siislenerek giyinir ve oglunu ismail beyin hic tanimadig
adamlariyla evde birakip kizinr alarak kullanmaktan vazgectigi (s. 258) arabasina binerek
istanbul’un bilmedigi varoslarinda icinde en ufak kaygi duymadan kaybolur.

Evden ciktigindan beri “hicbir duygu, hicbir dlistince [benliginde] stirekli bicimde”
(s. 272) barinamadigi gibi soyle bir belirip [...] sonra karanlik suyun icinde yitip” gittigi
icin (s. 272) gercekle hayali stirekli karistirmasi, bilincinin belli bir nesneye yénelememesi,
bir irade gosterememesi Kumru'nun artik 6zne konumunu yitirdigini gdstermektedir.

Otomobilini ¢ok hizli ve kétii kullandigi icin istanbul’'un uzak bir gecekondu

mahallesinde kendisini durduran polis memleketlisi ¢ikar. Bu cok tuhaf rastlantiyla gene
ge¢misle icinde bulundugu ani karistirir. Polis onu memleketlilerinin oldugu bir kahveye
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gotiurdiuginde bu kez uzamlari karistirir? istanbul mu? Memleketi mi? Rahatlayacak
yerde, Urpererek kagmak ister. Sokagindaki insanlardan nasil kopmussa onlardan da
coktan kopmustur. Bu ortamda deger Nesnesi ebesini bulur. ilk kez 0 anda orada aglar.
Ama baglam o kadar katmanlidir ki Meryem ebesine kavustugu icin seving gozyasi mi?
Pehlivan’yitirdigi icin keder gdzyasi m? Kimligini yitirdiginin ayrimina vardidi igin caresizlik
gozyasi mi? belli degildir. Kocasini dldirenlerin onu da 6ldirecedi uyarisina karsin
kendisini koruyan insanlardan ayrilir. Cevresindekiler arabasina binerken devinimlerinin
“insan devinimlerinden ¢ok farkliymis gibi” (s. 287) oldugunu ayrimsarlar. Otomobilini
o kadar hizli kullanir ki arkasindan bakan polis Stileyman onun “bu diinyanin ¢cok
uzaklarinda oldugunu” (s. 287) diistiniir. iradesini tiimiyle yitirmis olarak bir “diiste ilerler
gibi” (s. 286) tehlikeleri algilayamadan, “fazla bilin¢ diizleminde” (s. 286-287) olmadan
ama islerin artik diizelemeyecedi sezgisiyle, kendisini kaybetmis bir halde “bunaliminin
icinde erimeye” baslar (s. 287). Kumru bir kez daha ge¢misle simdi, gerceklikle diis
arasinda gidip gelmektedir. Birden yol (izerinde, karsisinda gene 6lmiis “6teki Kumru”yu
gorir (s. 289). iki génderge karsi karsiyadir. Biri gercek, digeri hayal. Ozne konumunu
onu ilk gordigiinde yitirmis olan Kumru 6teki Kumru ile konusmaya basladiginda
insanligindan, gecmisinden koptugunu ayrimsar: “Dolap dedim, televizyon dedim, araba
dedim, mala taptim, unuttum seni, bagisla” (s. 290). Hizla gittigi yolda onun hayalini
yakalamaya calissa da basaramaz. Artik hicbir nesne ile iliski kuramayan Kumru’nun dis
olan son deger nesnesi yok olunca Ozne niteligini yitirmis olan Kumru kendisini yok
etmekten baska ¢are bulamaz. Gene bilmedigi bir mahallede, dar bir sokakta, “var glictiyle
gaza”(s. 291) basar ve korkung bir hizla “gokten dereye” dlser (s. 291).

Sonug

Kumru ile Kumru, iradesini ancak istemedigi biriyle evlendirildiginde fark eden, kendi
istegiyle 6zne olan, deger nesneleriyle var olabilen geng bir kadinin éykustdiir. Bir
yasam tasarimi olmayan ya da yasam slreci adim adim nesneleriyle olusan bir insandir.
Ama boyle bir yasam tasariminin ne denli hiiziinl{, ne denli gecici oldugunu yasaminin
sonuna ilerlerken anlar. Kumru dusledigi, deger yukledigi nesnesine ulastiktan kisa bir
stire sonra nesne degerini yitirmektedir. istek Oznesi Kumru'nun Nesneleriyle iliskisi
hep ayni dizgeye uyar: diislemek, kocasini ikna etmek, elde etmek, bikmak, bunalima
girmek ve yeni bir deger nesnesine yonelmek.

Bir tutku Oznesi olan Kumru'nun arzu nesnesi hicbir zaman bilgi olmaz, hatta onun
eksikligini bile ancak diger nesneler ile iliski kurmak istedigi zaman anlasa da ¢cok
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onemsemez. Tuna hanima verdigi deder onun bilgisinden degil nesnelerinden
kaynaklanir; bir bilgi 6znesine donlismekte olan ogluna yeteri kadar ilgi gostermez.

Her deger nesnesini elde ediste Kumru daha gticlenir, donlistir. Ama bu nesneleri
elde etmesini saglayan kendisine Bagimli istek Oznesi Pehlivan ve Yardimci Tuna hanim
ortadan kalkinca Kumru da Ozne konumunu yitirerek yok olma siirecine girer.
Nesnelestirdigi ama hep yaninda olan kocasinin varligini (Nesne 1) ancak onun 6limyle
anlar. Onun yerine koyabilecegi bir nesne bulabilecek durumda degildir. Artik ne iradesi,
ne istegi, ne bilgisi, ne giici vardir. Olmiis kiz kardesinin gériintisiiniin son deger
nesnesi, ulasamayacadi bir hayal oldugunu anlamasiyla bunalimi icinde kendisini yok
eder.
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