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Oz

Osmanl tilkesinde demiryollari insasi, 19. ytizyildan itibaren uluslararas: rekabetin
konusuolmustur. 20. ytizyilinbasinda Amerikali bir grubun bu rekabete katilmasi, demiryollar1
konusundaki miicadeleye yeni bir boyut kazandirdi. Amerikalt Amiral Chester’in ilk olarak
1908’de giindeme gelen projesi, yaklasik 15 yil boyunca Tiirk siyasetini mesgul etmistir.
Chester projesi, Dogu Anadolu’dan Mezopotamya'ya kadar inen bir demiryolu insa etme
projesiydi. Fakat projeyi asil 6nemli kilan neden, demiryolunun gectigi bolgedeki yer alt1
kaynaklarina Amerikali grubun el koyacak olmasiydi. Bu nedenle proje, hem diger devletlerin
tepkisini ¢cekti hem de Osmanli biirokrasisinde kaygi uyandirdi. Projenin ilk basvuru stirecini
(1908-1912) ele alan bu makalede, konuyla ilgili Osmanl1 arsivi ile basini temel kaynak olarak
kullanilmustir.
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THE FIRST APPLICATION PROCESS OF
THE CHESTER PROJECT IN
THE LIGHT OF NEW INFORMATION 1908-1912

Abstract

The construction of railways in the Ottoman country has been the subject of
international competition since the 19" century. The entry of an American group into this
competition at the beginning of the 20" century gave a new dimension to the struggle over
railways. The American Admiral Chester’s project, which first came to the agenda in 1908,
occupied Turkish politics for about 15 years. Chester project was a project to build a railway
from Eastern Anatolia to Mesopotamia. However, the main reason that made the project
important was that the American group would seize the underground resources in the area
where the railway passed. For this reason, the project received reaction from other states
and aroused anxiety in the Ottoman bureaucracy. In this article, which deals with the first
application process of the project (1908-1912), the Ottoman archive and the press are used as
the main resources.

Keywords: Chester Project, Second Constitutional Period, Ottoman-American Relations,
Railways.

Giris

19. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren gittikge siddetlenen Osmanli
topraklar1 tizerindeki emperyalist rekabetin en 6nemli catisma alanlarindan
birisini demiryollari meselesi olusturuyordu. Sanayilesmenin kendilerine
sagladig1 ekonomik ve teknolojik avantajlar1 siyasal boyuta tasimak isteyen
emperyalist tilkeler, kapitalist sisteme hentiz dahil olmamais Bati-dis1 toplumlar:
cesitli araclar vasitasiyla diinya-sistemine cektiler. Kapitalist {iretim tarzinin
“merkez” tilkelerden, sanayilesmesini hentiz gerceklestirememis “cevre” tilkelere
ihracinda, ticaret ve sermaye aktariminin yani sira altyap: yatirimlarmin da
biiytik bir roltt bulunuyordu'. Batili tilkeler tarafindan ¢evre tilkelerde insa edilen
demiryollar1 ve limanlar, sanayilesememis, fakat degerli maden kaynaklarina ve
tarimsal tirtinlere sahip {tilkelerdeki tirtinlerin Batiya tasinmasinda kritik 6neme
sahipti. Osmanli topraklarinda insa edilen demiryollar1 da devletin verdigi
kilometre garantisi ytiztinden, Avrupali tilkelere hem biiyiik karlar saglarken
hem de tilkenin emperyalist rekabette niifuz bolgelerine ayrilmasinda 6nemli
rol oynuyordu®.

1  Yahya Sezai Tezel, “Birinci Biiyiik Millet Meclisi Anti-Emperyalist miydi? Chester
Ayricahigt”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 1970,5 4, . 289.

2 Sevket Pamuk, 100 Soruda Osmanli-Tiirkiye Iktisadi Tarihi 1500-1914, Gergek Yay., Istanbul,
1997, s.193.
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Kendi olanaklarinin yetersizligi nedeniyle demiryollarinin yapimi
konusunda biiyiik devletlere muhta¢ durumda olan Osmanli Devleti, askeri ve
ekonomik gereksinimlerini de dikkate alarak bu soruna ¢6ztim bulmaya calist.
Devlet, yabanci sirketlere verdigi imtiyazlarla, merkezi yonetimin imparatorluk
cografyasi tizerindeki etkisini giiclendiren bu yeni teknolojiyi edinmek istedi.
Buna karsin Batil1 sirketlere verilen ayricaliklar, devletin kendi topraklarindaki
maden kaynaklar1 {izerindeki kontroliinii yitirmesi ve emperyalist rekabetin
siddetlenmesine yol actr. Osmanli topraklariicinde yer alan ve bugiin “Ortadogu”
olarak bilinen bolgede petroliin bulunmasi, Batili {ilkelerin bolgeye yonelik
ilgilerinin artmast sonucunu dogurdu. Ingiltere ve Fransa arasinda baglayan
demiryolu imtiyaz1 edinme yarisina 19. ytizyilin ikinci ceyreginde Almanya da
katilmis ve boylece “sark meselesi”ne yeni bir boyut daha eklenmisti.

Berlin'den Bagdat’a uzanacak bir demiryolu yapimmin imtiyazin
uzun siiren goriismelerin sonrasinda Almanlarmn 1903 yilinda almalar?’,
Osmanli topraklari {izerinde emperyal emeller besleyen Ingiliz, Fransiz ve
Rus yonetimlerini tedirginlige sevk etmisti. II. Abdiilhamit yonetiminin biiytik
devletler karsisinda izledigi “denge” siyaseti, Almanya’nin Osmanl tilkesindeki
nifuzunun giderek artmasina neden oluyordu®. Bagdat demiryolunun
Almanlara verilmesinin tetikledigi btiytik devletler arasindaki gekisme, I.
Diinya Savasina kadar Osmanli Devletinin Itilaf tilkeleriyle iliskilerindeki
temel etkenlerden birisiydi’.

Hem ekonomik hem de siyasal yonden biiytiik firsatlar sunan Osmanl
topraklarinda demiryolu imtiyazi elde etme yarisina, 20. ytizyilin baslarinda
Amerika Birlesik Devletleri (ABD) de katildi. Ingiltere’den bagimsizligini
kazanmasidan sonra Monroe doktrini (1823) ile Avrupa devletleri arasindaki
rekabetin disinda kalan ve tiim ugrasimi Amerika kitasindaki niifuzunu
arttirmaya adayan ABD, 19. yiizyilin sonuna dogru btiytik bir sanayi giicti
olarak ortaya cikmisti. Bu stirecte Osmanlilarla iliskileri, ticari faaliyetler ve
misyonerlik ¢alismalarimin 6tesine gegcmeyen Amerika’nin®, Osmanli Devleti'yle
iliskilerini arttirmasina yol acan gelismelerden birisi de Chester projesiydi’.
Oyle ki Chester projesi hem Osmanli Devleti'nin son yillarinda hem de yeni
Tiirk devletinin kurulma siirecinde Tiirk-Amerikan iligkilerine etki etmistir. Biz

3 Vahdettin Engin, “Osmanl1 Devleti'nin Demiryolu Siyaseti”, Tiirkler, XIV, Yeni Tiirkiye
Yay., Ankara, 2002, s. 832.

4 11 Abdiilhamit désneminde Osmanli Imparatorlugu tizerinde giderek artan Alman etkisi
i¢in klasiklesmis su calismaya bkz. ilber Ortayly, Osmanli Imparatorlugu'nda Alman Niifuzu,
Timas Yay., Istanbul, 2015.

5  Murat Ozyiiksel, “Anadolu ve Bagdat Demiryollar1”, Osmanli, 1II, Yeni Tiirkiye Yay.,
Ankara, 1999, s. 670-672.

6 Osmanli Devleti'nin Amerika Birlesik Devletleri ile iliskileri konusunda bilgi i¢in bkz. Cagr1
Erhan, Tiirk-Amerikan fli§kilerinin Tarihsel Kokenleri, imge Yay., Ankara, 2001.

7 “Chester” ad1 hem Osmanli arsiv belgelerinde hem de dénemin basininda farkli bigimlerde
yazilmis olsa da biz bu makalede standart olmas: acisindan orijinal bigimini kullanmay1
uygun gordiik. Fakat Meclis-i Mebusan zabit ceridesinden yapilan dogrudan alintilarda,
metinde yer aldig1 bigimiyle kullandik.
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bu calismada, Chester projesinin II. Mesrutiyet donemindeki basvuru stirecini,
Osmanli kaynaklarindan edindigimiz bilgiler cercevesinde ele almay1 ve boylece
meseleye “iceriden” bir bakis sergilemeyi amagcliyoruz.

1. Chester Projesi'nin Ortaya Cikis1

Amerikalilarn Osmanli topraklarinda demiryolu insa projeleri, 19.
ytizyilin ikinci yarisinda giindeme gelmistir. Osmanli tilkesindeki ekonomik
olanaklardan yararlanmak isteyen Amerikalilar, demiryolu imtiyazi elde etmek
icin diger devletlerin yani sira girisimlerde bulunmaktan geri kalmadilar.
1885’te Jesse Grant isimli bir Amerikali, Basra Korfezi'nden Iskenderun’a ulasan
bir demiryolunu insa edebilmek igin Istanbul’daki ABD elcisine basvurmus,
fakat el¢inin girisimlerine ragmen bu talep II. Abdiilhamit yonetiminden ilgi
gormemisti®.

Amerikalilarin demiryollar1 konusundaki en énemli girisimleri ise 20.
ytizyilin basinda gtindeme geldi. Yaklasik on bes yil boyunca Ttrk-Amerikan
iliskilerinin 6nemli gtindem maddelerinden birini olusturacak olan bu
girisim, kisaca “Chester Projesi” olarak bilinmekteydi. Proje, II. Abdiilhamit
donemindeki Ermeni olaylar1 sirasinda ortaya ¢ikan zarart Osmanli Devleti'nin
tazmin etmesini saglamak icin Amerikali Amiral Colby Mitchell Chester’in
1900 yilinda Istanbul’a gelmesiyle® ortaya ¢ikmistir. Ciinkii Amiral Chester,
bu ziyareti sirasinda Tiirkiye'nin Amerikan girisimciler icin biiytik olanaklara
sahip oldugunu kavramisti. Diger yandan 1906’da Osmanl: iilkesine gelen C.
Arthur Moore, kaymbiraderi ve ayn1 zamanda amiralin oglu olan M. Chester
Jr.’1 Halep’ten Iskenderun’a kadar uzanan bir demiryolu projesi konusunda
ikna etmisti. Daha sonra babalarinin da destegini alan bu ikili, projeyi hayata
gecirmek i¢in girisimlere basladilar. Amiral Chester ise 1908 yazinda Cenova’da
katildig1 konferanstan sonra Istanbul’a gelerek s6z konusu proje i¢in temaslarda
bulunmaya basladi™.

Chester grubunun II. Abdiilhamit yonetimi ile demiryolu imtiyazi
konusunda gortismeler yiiriitmesine ve bu konuda biiytik bir ilerleme
kaydetmesine karsin 1908 Temmuz'unda yasanan Jon Tiirk Devrimi,
Amerikalilarin karsilarinda yeni bir muhatap bulmalarina neden oldu. Her ne
kadar iktidar1 tam olarak ellerine geciremeseler de donemin en 6nemli siyasal
aktorii haline gelen Ittihatgilar, diger konularda oldugu gibi, demiryollari
meselesinde de son sozii soylemek niyetindeydiler.

8 Erhan, a.g.e., s. 377.

9  Amiral Chester'm hem Istanbul’a ilk geldigi tarih hem de sonraki gelisi konusunda farkl
bilgiler verilmektedir. Bilmez Biilent Can, Demiryolundan Petrole Chester Projesi (1908-1923),
Tarih Vakf1 Yurt Yay., Istanbul, 2000, s. 115-120.

10 John A. De Novo, “A Railroad for Turkey: The Chester Project, 1908-1913”, The Business
History Review, Vol. 33, No. 3, (Autumn, 1959), s. 303.
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Osmanli Hiikiimeti'nden bir demiryolu imtiyazi elde etmek o tarihlerde,
cok yonlii bir strateji izlemeyi gerektiriyordu. Ciinkii Jon Tiirk Devrimi'nden
sonra, demiryolu imtiyazi1 gibi 6nemli konularda Babidli ve Saray, tek karar
mercii olmaktan ¢ikmus, farkli siyasal gruplara boltinmiis olan Meclis-i Mebusan
hesaba katilmas1 gereken bir aktor haline gelmisti. Ayrica II. Mesrutiyet donemi
hiikiimetlerinin uygulamalarinda her zaman “perde gerisi"ndeki Ittihat ve
Terakki faktortinti dikkate almak gerekir. Meclis-i Mebusan'da temsilcileri
bulunsa da cemiyetin “arka plan”daki kadrosunun hem Meclis-i Mebusan’daki
tiyeleri hem de hiikiimet tizerinde belirleyici bir etkisi vardi. Ttim bunlarin yani
sira “hiirriyetin ilan1”ndan sonra muazzam bir gesitlilige ve baski giictine erisen
Osmanli basinini da dikkate almak gerekmekteydi. Osmanli basini, hem siyasal
cevrelerdeki gelismeleri haber veriyor, aynit zamanda stitunlarinda uluslararas:
alandaki rekabetin kiictik bir temsilini sunuyordu. Nitekim Chester grubunun
demiryolu imtiyaz1 elde etmeye calistig1 stirecte Osmanli basininda, projenin
lehinde veya aleyhinde olan gruplarin ortaya ciktig1 ve bu konuda karar alma
stireclerini etkilemeye gayret ettikleri gortilecektir.

Amerikal1 bir grubun Mezopotamya bolgesinde bir demiryolu imtiyazi
elde ederek demiryolunun gectigi giizergahtaki yer alti kaynaklarina sahip
olma niyetini ortaya koyan Chester projesi, siire¢ icinde revize edilmis ve ilk
halinden farkli bir noktaya evrilmistir. Ancak Osmanli Hiiktimeti'nin 6niine
gelen ilk basvuruda; Asi nehrinin bir noktasindan doguya dogru Firat nehrine
kadar uzanan bir hat insa etmekten s6z ediliyordu. Ayrica, Asi nehrinde yeterli
derecede derin bir liman insa edilememesi halinde stz konusu noktadan
baglayarak sahili takiben Iskenderun’a kadar uzanan bir bagka hattin insast igin
de “teminatsiz” olarak imtiyaz isteniyordu. “ Amerika bahriyesi amiralliginden
miitekaid Mister Chester tarafindan” yapilan bu basvuruyu degerlendiren
Osmanli Hukitimeti, 11 Subat 1909 tarihinde; “sirket-i mezkure vekili tarafindan
vuku bulan teklifin mahiyeti layikiyla anlasilarak ana gore icabr teemmiil ve miizakere
olunmak tizere evvel emirde vekil-i miimaileyden tafsilat ve izahat-1 kafiyeyi havi bir
kita layiha alin”masina karar verdi'. Ayrica Osmanli Hiikiimeti 1909 Mart'inda
Halep ve Beyrut Vilayetlerine gonderdigi talimatla, “Halep ile Iskenderun
beyninde bir demiryolu gtizergdhi tayin etmek maksadiyla” bolgeye gidecek
olan Amiral Chester ile ogluna gerekli kolayligin gosterilmesini istemistir'

Anadolu’da insa edilecek demiryollar1 konusu 1909 yazinda Meclis-i
Mebusan'in giindemine geldiginde imtiyaz kovalayanlar arasinda Chester
grubunun yani sira baska isimlerin de oldugu goriiliiyordu. Konuyla ilgili
Nafia Enctimeni’nin mazbatasina gore, Samsun’dan baslayarak Sivas {izerinden
Diyarbakir’a uzanacak bir demiryolu insa ederek hattin her iki tarafinda
kalan yirmi kilometrekarelik alandaki madenleri isletme istegini dile getiren

11 MV, 124/76.
12 DH. MKT, 2768/ 75.
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basvurular s6z konusuydu®. Chester grubunun en 6nemli rakibi olan Amerikan
J. G. White and Company’nin temsilcisi Dr. Bruce Glasgow tarafindan yapilan
bu teklif, yaklasik 2.500 km uzunlugunda bir demiryolu insa etme projesiydi.
Sadrazam Hiiseyin Hilmi Pasa, 2 Eylil 1909 tarihli tezkiresiyle, madenlerden
yararlanmak sartiyla Anadolu’da demiryollar1 insa etmek isteyen Amerikan
sirketinin temsilcisi Glasgow ile anlasma imzalanmaszyla ilgili evrakin Meclis’e
sunuldugunu bildiriyordu. Meclis’e sunulan anlasma taslaginda, Osmanh
Hiuktimeti'nin hicbir teminatina gerek kalmaksizin, hattin iki tarafinda
bulunan 20 km’lik alandaki mevcut veya yeni kesif edilecek madenlerin 99
yilligina sirket tarafindan isletilmesi kosuluna bagli olarak demiryollar1 insa
edilmesi planlaniyordu. Glasgow’un imtiyaz talebinde, maden yataklarmin ve
demiryolunun insa edilecegi gtizergahin belirlenmesi icin 16 aylik bir stirenin
talep edildigi ve bu stirenin sonunda mukavelenin imzalanmasinin planlandigy,
ayrica hattin bir metre olarak insa edilmesinin 6ngoriilduigi gortilmekteydi'.

Meclis-i Mebusan'm ayni oturumunda milletvekillerine, Glasgow’un
imtiyaz talebinden ayr1 olarak Meclis’e baska basvurularin da yapildig: bildirilmis
ve soz konusu basvurular arasinda Chester grubunun temsilcilerinden olan
Moore adma yapilan basvurunun yer aldigr da gortilmiistiir. Chester grubunun
basvurusunda Glasgow unkinden farkli olarak, hattin 1,45 metre bi¢ciminde
“genis” olarak insasmin diistunildiigu, gitizergahin belirlenmesi icin inceleme
stresinin 14 ay olarak planlandigi ve madenlerin isletilmesinden elde edilecek
gelirin %6’sinin Osmanli Hiikiimeti'ne verilecegi gibi taahhiitler yer aliyordu.
Osmanl tilkesinde demiryolu imtiyazi elde etmek tizere yapilan basvurularmn
milletvekillerine duyurulmasindan sonra konunun goriistilmesine gecilirken bu
konu etrafinda milletvekillerince cesitli gortisler dile getirilmistir. Genel olarak
milletvekillerinin insas1 dustintilen demiryollarinin gtizergahi, hatlarin dar
veya genis olmasi, maden kaynaklarimin isletilmesine izin vermenin dogru olup
olmadig tizerinde goriisler dile getirdikleri goriilmekteydi. Ancak boyle dnemli
bir konuda Meclis'in tatile girmesinden 6nce acele bir karar almasmin dogru
olmadig1 gortilmiis olmali ki bu meselede kesin bir karara varilamamis ve mesele
bir sonraki toplantt donemine birakilmistir'®. Fakat durumun aciliyeti de dikkate
alinarak, belirlenen ilkeler gercevesinde Anadolu’da insa edilecek demiryollar:
konusunda goriismeler yiirtitmek i¢in Osmanl Hiikiimeti'ne yetki verilmistir'e.

13 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, D. 1, C. 6, 1@. Se. 1, (22 Temmuz 1325 tarihli oturum), s. 99.

14 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, D. 1, C. 6, Ig. Se. 1, (7 Agustos 1325 tarihli oturum), s. 591-593.

15 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, D. 1, C. 6, R;. Se. 1, (7 Agustos 1325 tarihli oturum), s. 594-
605. Demiryollari ile ilgili Meclis'teki oturumda ilging tartismalar da yasanmustir. Ozellikle
Ittihatc1 milletvekili ve aym zamanda Tanin gazetesinin basyazar1 Hiiseyin Cahit Beyin,
Nafia ve Ticaret Nazir1 Gabriel Noradunkyan Efendi'nin Enciimen’e ragmen mukavele icin
izin istedigine yonelik sozleri Meclis’te gerginlige neden olmustur. Gabriel Noradunkyan
verdigi yanitta bakanlia basvuranlarin “Eger bu isimizi yapamazsamz Tanin’e gidecegiz,
sikayet edecegiz” dediklerini ileri siirmtis ve sdzlerinin devaminda sunlar1 soylemistir:
“Efendiler! Bilirsiniz ki bugiin Nafia Nezaretinin isleri ne kadar miigkildiir... Benim memurlarim
Tanin matbaasinda geziyorlar, oradan talimat aliyorlar. Sermayedaran nasil emniyet etsin?”.

16 “Anadolu’nun Bazi Mahallerinde Demiryollar: Insa ve Isletilmesi icin Serait-i Mahsusa ile
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2. Chester Projesinin Onay Siireci

20. ylizyilin basinda, petrol kaynaklarina yakinligi nedeniyle uluslararasi
sermaye cevrelerinde Mezopotamya bolgesine yonelik yogun bir ilgi vardi ve
bu durum, sermayedarlar ve tilkeler arasinda rekabeti tetikliyordu. Babiali’den
elde edilecek “karli” bir imtiyaz, Batili girisimciler icin yiiksek kazanclar
anlamma gelmekteydi. Oyle ki The Economist dergisinin Istanbul muhabiri,
Pera Palas Oteli'nin “imtiyaz avcilar1” ile dolu oldugunu belirtmekteydi®.
Bu nedenle 1909 yazinda iki farkli Amerikan grubunun ayni hatlara yonelik
imtiyaz elde etmeye calismasi, dogal karsilanmalidir. Chester grubuna kiyasla
Istanbul’daki Amerikan elcilik gorevlileriyle daha yakin iligkiler kurmay1
basarmis olan Glasgow, Osmanli mebusu Dr. Pastirmaciyan’dan da destek
gormekteydi. Chester projesinin en onemli rakibi olan Glasgow, Amerikan
elciliginden yardim gorerek veya Chester grubuyla ilgili dedikodular yayarak
rakibini imtiyaz miicadelesinde saf dis1 birakmaya galismistir'®.

Tki Amerikan sirketi arasinda Mezopotamya’daki petrol bolgesine uzanan
bir demiryolu imtiyaz1 elde etmek igin rekabet yasanirken bu mticadeleden,
Osmanli Hiiktimeti'nin talep ettigi kosullara en uygun 6neride bulunan ve
Babuali {izerinde niifuzunu kullanabilen sirketler zaferle ayrilacakti. Ote yandan
Amerikalilarin Dogu Anadolu ve Mezopotamya’da demiryollar1 insa ederek
ekonomik bir avantaj saglama girisimleri, uzun yillardir bu bolgelere yonelik
niyetler besleyen Ingiltere, Fransa, Almanya ve Rusya gibi iilkelerin de dikkatini
cekmistir. Ozellikle de Chester projesinin Halep-iskenderun arasinda bir hat
kurma onerisi, Almanlarin tnlt Berlin-Bagdat hattina yakinlig1 nedeniyle hos
karsilanmamistir”. Bu nedenle Istanbul’ daki Alman elciligi, diplomatik yollarla
ve Jon Tirklerle kurulan ikili iliskiler sayesinde Chester projesini baltalamak
icin ellerinden geleni yapmaya basladi.

Osmanli Hiikiimeti, Anadolu’da insa edilecek demiryollar: i¢in ortaya
cikan talipler arasmndan en uygun olani secmek icin sirketlerle gortismeler
gerceklestiriyordu. Babiadli icin en onemli noktalardan birisi, sz konusu
hatlar1 insa etmek i¢in gruplarin yeterli sermayeye sahip olup olmadigmin
saptanmasiydi. Glasgow, vekalet ettigi sermayedarlarin muteber oldugunu
kanitlamak icin Londra’daki Osmanl: el¢iliginin arastirma yapmasini isterken ve
bu konuda kendine giiveni ortaya koyarken, Osmanli Hiikiimeti nezdinde Chester
grubunun mali gticii kuskuluydu. Bu nedenle kendisinden yeterli sermayeye
sahip oldugunu kanitlamasi bekleniyordu. Osmanli Devleti’'nin Londra el¢iliginin
Glasgow’ un mali gticti hakkinda yaptig1 arastirmalar sonucunda, grubun hatlar:
insa edebilecek yeterli mali giice sahip olmadig kanist olustu®.

Akd-i Mukaveleye Mezuniyeti Mutazammin Heyet-i Ayan Kararnamesi”, Diistur, Tertib-i
Sani, C II, Matbaa-i Osmaniye, Dersaadet, 1329, s. 663-664.

17 “Young Turkey and the New Loan”, The Economist, 24 Eyliil 1910, s. 595.

18 Can,a.g.e.,s. 129-131.

19  De Novo, a.g.m., s. 303-304.

20 Hiseyin Cahit, “Anadolu’da Yeni Simendyiferler”, Tanin, 11 Mart 1910, s. 1.
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Chester grubu, yil sonuna dogru daha cazip sartlar énererek Glasgow’un
girisimini bertaraf etmeyi ve imtiyaz miicadelesinde 6n plana gecmeyi basardi.
Ctinkti Chester grubu, Osmanli Hiiktimeti'nin talep ettigi genis hatli bir
demiryolu, hattin iki tarafindan 20 yerine 10 km’lik bir alanda s6z sahibi olmak
gibi sartlar1 kabul etmisti. Grup ayrica 1909 Kasim’inda “Ottoman-American
Development Company” isimli bir sirket kurarak basvurusunun ciddiyetini ve
mali giictinii ortaya koymus oldu®.

Chester grubunun Osmanli Hiitkiimeti nezdindeki imtiyaz arayisina
Amerikan Disisleri Bakanlig1 da miidahil oldu. Projeyi Amerikan girisimlerinin
Ortadogu’daki gelisimi igin bir firsat olarak goren Amerikan Disisleri, Babiali'yi
ikna edebilmek i¢gin gesitli kolayliklar gostermeye hazir oldugunu ortaya koydu.
Nitekim Amerikan Disisleri Bakani Knox, Washington’daki Osmanli isgtideri
Ahmet Ristem Beye, hiikiimetinin Chester imtiyazina verdigi énemi belirten
yazil1 bir not takdim etmistir. Knox, imtiyazin gruba verilmesinden sonra Ttirk
gumriik resimlerinin %4 oraninda arttirilmasina kars1 koymayacaklarini da ifade
etmistir. Bunun yaninda Amerikan Disisleri Bakanlig1 da Osmanli Hiikiimeti'nin
adli reformlarla ilgili yeterli garantiyi vermesi halinde adli kapittilasyonlar1
gozden gecirmege hazir oldugunu da aciklamistir®.

Osmanli temsilcileri ile Chester grubu arasinda stiren miizakereler,
1910 Mart'inda 6n anlasmaya varilmasiyla sonuglandi®. Grup, bir iyi niyet
gostergesi olarak Istanbul’daki bir bankaya 20.000 bin lira yatirdi*. Anadolu’da
insa edilecek demiryollar1 konusunda atilan bu 6nemli adim, Osmanli basininda
farkli degerlendirmelere konu oldu. Bir Amerikan grubunun Anadolu
demiryollar1 isine girmesi, “biiyiik gtigler”in arasindaki rekabete aliskin olan
Osmanli basininca ilk etapta saskinlikla karsilandi. ittihat ve Terakki karsiti
tutumuyla bilinen Yeni Gazete, Chester projesine yonelik olumsuz tutumunu
on anlasmanin imzalanmasindan 6nce belli etmisti. Gazete, projenin Osmanlilar
agisindan siyasi ve ekonomik sorunlar doguracagini ileri stirtiyor ve Sadrazam
Hakki Pasa’ya boyle bir “hatay1” yapmamasmi telkin ediyordu®. Chester
projesi karsiti tutumunu sonraki giinlerde de siirdiiren Yeni Gazete®, “Biz
Anadolu Amerikan simendiiferini petrol menbalarini ele gecirmek, bu menabi koreltmek,
(Standard Oil Company)nin hisse senedatini varta-i siikuttan halas etmek icin aramlmus,
diistintilmiis bir tesebbiis” olarak degerlendiriyoruz demekteydi®.

Sabah gazetesinde Diran Kelekyan, anlasma cercevesinde Amerikali
sirkete Anadolu’daki madenleri isletme hakki verilmesi konusunu ele almustr.
Ona gore Belcika'nin iki buguk katindan biraz daha kiictik bir alanla ilgili maden

21 Can,ag.e.,s.131,133.

22 Tevfik Cavdar, Osmanhlarin Yari-Sémiirge Olusu, Ant Yay., fstanbul, 1970, s. 149.

23 “Railways in Turkey”, Financial Times, 16 Mart 1910, s. 7.

24 De Novo, a.g.m., s. 309.

25  “Anadolu Amerikan Simendiiferi”, Yeni Gazete, 24 Subat 1910, s. 1.

26 “Glasgow - Chester Projesi”, Yeni Gazete, 4 Mart 1910, s. 3.

27  “Belagat ve Erkam ve Anadolu Amerikan Simendiiferi”, Yeni Gazete, 8 Mart 1910, s. 1.
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isletme hakki 20 y1l boyunca Amerikan sirketine verilecekti. Amerikalilarin s6z
konusu alandaki madenleri isletmesi tilke yararma olabilirdi, ancak sirketin
maden isletmesine girmeme olasilig1 da dikkate alinmaliydi. Ona gore sirket
tarafindan “... petrol ticaretinin ahval-i mahsusasina nazaren isletilmemekte ...
menfaat goriilmesi ihtimal dahilinde”ydi®. Ittihatg1 milletvekili ve Tanin gazetesinin
basyazar1 Hiiseyin Cahit ise bu konuyla ilgili Osmanli basininda yer alan elestiri
ve yorumlart masaya yatirmaktaydi. Genel olarak, Anadolu’da insa edilecek
demiryollar1 konusunda hiikiimetin kararmna destek olan Hiiseyin Cahit,
demiryollarmin bolgenin ekonomisine katki yapacagimi belirtiyordu. Ayrica
“Bahusus memleketimiz Gteden beri yalniz bir nevi sermayedarlarin icra-y1 faaliyetine
miisait bir memleket halinde bulundugu icin simdi bunlarin arasina kuvvetli bir Amerika
sermayesinin sokulmas: pek nahos telakki edilecektir” diyerek basindaki elestirilerin
nedenleri tizerinde durmaktaydi. Ona gore bir gazetede dile getirilen, bu anlasma
sayesinde biitiin Anadolu hazinelerinin Amerikalilara gececegi ve Amerikalilarin
siyasi emeller besledikleri bicimindeki savlar, “abuk sabuk” tu®.

Chester grubu ile Osmanli temsilcileri arasinda bir 6n anlasmaya
varilmis olsa da anlasmanin gecerlik kazanabilmesi igin Sadrazam Hakk: Pasa
ile Meclis’'in onayma ihtiya¢ vardi. Ancak Sadrazam Hakki Pasa, anlasmay1
onaylamiyor ve bu durum proje konusunda Osmanli Hiikiimeti'nde goriis
birligi olmadigini aciga c¢ikarmus oluyordu. Sadrazam’in 6n anlasmaya onay
vermemesinde, buyiik devletlerden gelen “talep veya baski”larin etkisi
oldugunu soylemek olanaklidir. Zira, ingilizler, Almanlar, Fransizlar ve Ruslar
cesitli gerekcelerle Chester’in girisimlerini yakindan takip ederek her firsatta
degisik hatlara muhalefet ediyorlard:®.

Chester projesine yonelik farkli tutum ve davranislar, Osmanl basininda
da gozlemlenebiliyor, proje lehinde veya aleyhinde degerlendirmelerin gazete
stitunlarina yansidigina sahit olunuyordu. Osmanli basininin II. Mesrutiyet’in
ilk yillarindaki etkinligi dikkate alindiginda bu yayinlarin, hiiktimet {tizerinde
ciddi bir etkisi oldugunu soylemek olanaklidir. Genel olarak Chester projesine
olumlu yaklasan Ittihat-Terakki yanlisi Tanin gazetesi, zaman zaman
Almanlarin projeye yonelik muhalefetine iliskin haberler yayimlamaktaydi.
Alman elgisi Baron Marschall'mn Sadrazam ile goriismesini haberlestiren Tanin,
“Chester projesinin Sura-y1 Devletce tedkikat1 ikmal ve isabeti tasdik edildigi
ve artik yapacak hi¢cbir muamele kalmadig1 halde” incelenmek tizere bu kez
de Orman ve Maadin Nezaretine gonderilmesinde bu “miilakatin” etkisi
oldugunu belirtiyordu. Gazeteye gore, “Mesail-i iktisadiyenin mesail-i siyasiyeden
madud olmas: ve diplomatlara zemin-i muhavere teskil etmesi devresi anlasilan hentiz
nihayet bulmamis”t*. Tanin gazetesi Chester projesine destek verirken ittihat-

28 D. K, “Anadolu’da Simendiifer 1n§aat1”, Sabah, 12 Mart 1910, s. 1.
29  Hiiseyin Cahit, “Dikkatli Davranalim”, Tanin, 14 Mart 1910, s. 1.
30 Can,age.,s.137.

31 “Almanyalilar ve Chester Projesi”, Tanin, 3 Haziran 1910, s. 3.
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Terakki karsit1 tutumuyla bilinen Sada-y1 Millet gazetesi ise projenin iyi niyet
tasimadigma vurgu yapmaktaydi. Gazeteye gore, projeye talip olan “mezkar
sendikanin baslica maksadi Anadolu'nun en biiytik servet-i tabiiyesini teskil
eden madenleri ele gecirmek”ti. Projeyle ilgili mukavele ve sartnamenin Sura-y1
Devlet maliye dairesinde gortistildiigii sirada bir ret oyuna kars1 diger tiyelerin
olumlu oy verdigini belirten gazete, projeye ret oyunu veren kisinin Fransa’da
miihendislik egitimi almis olan Yusuf Razi Bey oldugunu belirtiyordu. Amerikan
projesinin bir gesit “blof” oldugunu ileri siiren Sada-y1 Millet, Belcikali bir
sendikanin daha uygun kosullara sahip olan 6énerisinin Osmanli Hiikiimeti'nce
dikkate alinmasi ¢agrisini yapmaktaydi®.

“D1s” etkenlerin yani sira Osmanli yonetimi ile Chester grubu arasinda
da cesitli konularda gortis ayriliklar: veya tam olarak agikliga kavusturulmamis
noktalar mevcuttu. Bu durum projenin hayata gecirilmesine engel
olusturmaktaydi. Bu konuyla ilgili bir arsiv belgesinden anlasildig1 kadariyla
Osmanli Hiiktimeti, Chester grubu ile imzalanan 6n anlasmanin incelenmesi
icin bir komisyon olusturmus ve komisyon konuyla ilgili gortistinii Babiali'ye
iletmisti. S6z konusu komisyonun gortstini 25 Haziran 1910 tarihinde
hiiktimete ileten Babiali Hukuk Miisaviri, “... acizleri dahi imtiyaz-1 mezburun
itas1 takdirinde baz1 esbab-1 ahdiyeden nasi husule gelecek mtiskilat hakkinda
nazar-1 dikkat-1 aliye-i sadaretpenahilerinin celbini vazife ad” eyledigini
belirterek konuyla ilgili gortislerini aktarmaktaydi. Miusavire goére Osmanl
Devleti ile Amerika arasinda 1830 yilinda imzalanan anlasmaya gore, Osmanli
tilkesinde Amerikan vatandaslari sugislemeleri halinde kendi el¢i ve konsoloslart
“marifetiyle” yargilanabilmekteydiler. Osmanli Devleti ile Amerika arasinda
bu konudaki anlasmazligin stirtip gittigini hatirlatan miisavire gore, yanlis bir
yorum nedeniyle Osmanli tilkesinde adaletin sekteye ugramasi dogru degildi.
Ona gore “... miicrim Amerikalilarin cezasiz ve serbest kalmalarini yahut konsoloslar:
vesaitiyle memleketten cikarilip bu suretle takib-i kanuniyeden vareste birakilmalar:
halkimizea su-i teesstirat mucip ve tiirlii niimayis ve galeyanlara sebep olmakta” ydu.
Bu konuyla ilgili Kudiis ve Trablusgarp’ta yasanan olaylar1 drnek gosteren
miisavir, 1830 tarihli anlasmanmn Osmanlilar agisindan yaratabilecegi olas:
tehlikelere dikkat ¢ekiyordu. Bu nedenle miisavire gore ya yeni bir protokolle
1830 tarihli anlasma yeniden yorumlanmali ya da “hiikiimet-i seniyeyi teminen
daha faideli bir itilaf akdine muvafakat etmedikce kumpanyaya imtiyaz itasindan
imtina edilmesi yahut hi¢ olmazsa kumpanyanin Amerika’dan celp ve istihdam edecegi
adamlarin memalik-i Osmaniye’de en ziyade nail-i miisaade millet muamelesinden fazla
bir sey talebine hakki olamayacagin mutazammun olarak yedlerine sefaretten bir vesika
verilmesinin” saglanmasini neriyordu®.

Chester projesine yonelik tiim bu belirsizliklerin sonucunda Meclis-i
Mebusan 28 Haziran 1910 tarihinde projeyleilgili bir karara varmadan calismalarma

32 “Chester Projesi”, Sada-y: Millet, 14 May1s 1326 (27 May1s 1910), s. 4.
33 HR.HMS.ISO, 200/29; HR.HMS.ISO, 64/16.
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ara vermis, bu durum hentiz onaylanmayan projenin kaderinin bir sonraki
yasama donemine birakilmasma neden olmustu. Meclis-i Mebusan'in anlasmay1
onaylamadan tatile girmesi, projeye destek verenlerde biiyiik bir hayal kiriklig:
yaratirken projenin gelecegine iliskin stipheleri giiclendirmisti. Amerikalilar
bu “yenilgi”nin ardindaki temel faktortin, Sadrazam Hakki Pasa tizerinde
biiytik bir etkisi olan Almanlar oldugunu diistintiyorlardi*. Ancak bu durumda
projenin kabul edilmesi halinde ortaya ¢ikabilecek sorunlara iliskin Osmanlilarm
kaygilarinin rolii de dikkate alinmalidir. Chester projesine onay verilmesi halinde
meydana gelebilecek hukuksal, ekonomik ve daha ¢nemlisi siyasal problemler,
Balkanlardaki sorunlarla ve Girit meselesiyle mesgul olan Osmanl Hiikiimeti'ni
zor durumda birakabilirdi. Bu nedenle Sadrazam Hakki Pasa Hiiktimeti, projenin
onaylanma stirecini uzun bir zaman dilimine yayarak hem muhataplarmmn
ciddiyetini sorgulamak hem de Amerikalilarla ytiriitiilecek gortismeler sayesinde
kapittilasyonlar konusunda “kazanim”lar elde etmek istemistir.

3. Chester Projesi Meclis-i Mebusan’da

Chester grubu, projenin onaylanmamasi nedeniyle hayal kirikligina
ugrasa da konuyla ilgili diplomatik faaliyetlerini stirdtirmistiir. Osmanlilar:
ikna etmek ve projeye dair Almanlarin muhalefetini etkisiz kilmak isteyen
Chester grubunun Amerikan yonetiminden daha fazla destek gormesi gerektigi
ortadaydi. Ancak ayni siirecte ABD'nin Istanbul’daki temsilcilerinin sik sik
degismesi, Osmanlilarla kurulacak diplomatik iliskileri zafiyete ugratiyordu.

Amerikan yonetimi, Disisleri bakan yardimcilarindan Wilson1 30 Eyliil
1910 tarihinde olaganiistii yetkilerle Tuirkiye'ye gondererek Chester projesine
destegini gostermis oldu. 21 Ekim’de Istanbul’a ulasan Wilson, 5 Kasim’da
Sultan Mehmet Resat ile de gortisme olanagini elde etti®. Goriisme sirasinda
Amerikan yonetiminin Osmanlilarla ilgili iyi dileklerini ileten Wilson’a Sultan
Resat, Amerikan heyetinin gelisinden duydugu memnuniyeti ifade etmistir®.
Amerikan heyeti kisa bir stire sonra, onurlarina verilen bir yemekte Sadrazam
Hakki Pasa’ylada goriismiisttir”. Istanbul’dabulundugu siire zarfinda Chester’ in
altindan kalkamayacag bir ise girismis olabilecegi kanisina varan Wilson, bu
konuda temkinli olunmas1 gerektigini diistintiyordu. Ancak Wilson yine de
Sadrazam, Dahiliye Nezareti, Nafia Nezareti, Maliye ve Harbiye Nezaretleri
arasinda mekik dokuyarak Amerikan Hiikiimeti'nin Chester projesine verdigi
Onemi anlatmistir™®,

34 De Novo, American Interests and Policies in the Middle East 1900-1939, The University of
Minnesota Press, Minneapolis, 1963, s. 72.

35 Cavdar, a.g.e., s. 150.

36 “Huzura Kabul”, Tanin, 6 Tesrin-i sani 1910, s. 2.

37  “Ziyafet”, Tanin, 9 Tesrin-i sani 1910, s. 2.

38 Can,ag.e.,s. 143-144.
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Projenin onaylanmas icin yiiriitiilen tiim diplomatik ¢abalara ragmen
Chester projesi Meclis-i Mebusan'in yeni yasama yilinda da ana gitindem
maddelerinin disinda kaldi. Bu durumda, kabinede yasanan degisikliklerin
yani sira projeye yonelik “i¢ ve dis” muhalefetin rolti de bulunmaktayda.
Ayrica Osmanli temsilcilerinin Chester grubuyla yirittiigti mukavelename
gortismeleri, projenin milletvekillerinin karsisina ¢ikmasini geciktirmekteydi.
Projenin Meclis-i Mebusan’da goriisme tarihi yaklastikca Osmanli basininda
Chester projesi lehindeki yaymlarin ¢cogaldig1 goriilmekteydi. Donemin en tinli
dergilerinden birisi olan ve Ahmet Thsan Beyin [Tokgoz] yonetimindeki Servet-i
FunGn dergisi, bir sayisinda projeyi tanitan bir basyaziya, ayrica fotograf ve
haritalara yer vermistir. Proje hakkinda ayrintili bilgilere yer veren dergiye gore
“sendikanin Dersaadet vekilleri Mosy6 Chester ile meshur Colt revolver esliha
fabrikas1 miiessisleri Mosy6 Colt”tu. Projenin hicbir nakdi teminat olmadan
insa edilecegini belirten dergi, “Eger bu serait dairesinde Chester projesi mevki-i fiile
ctkarsa memleketimiz icin fevkalade biiyiik fevaid-i iktisadiye temin olunacagir”m ileri
strtiyordu®. Osmanli basiminda proje lehinde yayinlar yapilirken dis basinda
ise Almanlarin projeyi engellemek i¢in ugraslarina yer verilmekteydi®.

Chester projesinin Meclis-i Mebusan’da goriistilecegi giin yaklastikca,
Osmanli Hitkiimeti de projenin kabulti halinde ortaya ¢ikabilecek muhtemel
sorunlarla ilgili hazirliklarin1 tamamlamaktaydi. Projenin hayata ge¢mesi
durumunda, maden yataklarmin arastirilmas1 icin yiritilen calismalar
sirasinda giin yiiziine ¢ikarilacak eski eserlerin durumunun ne olacagi konusu bu
muhtemel sorunlardan birisiydi. Bu nedenle, proje cercevesinde ortaya ¢ikacak
“asar-1 atikamn tamamen ve kiilliyen miizeye teslimi tabii ise de bilahire miiskilat ve
ihtilafata mahal kalmamak tizere gerek bu cihetin gerek hattin iki tarafinda kumpanyanin
daire-i imtiyazina girecek arazide asar-1 atika taharrisi o babdaki nizamname mucibince
miinhasiran miizenin hakki olup kumpanyanin bir guna miidahalesi caiz olmayacaginin
imtiyaz sartnamesine derc ve tasrihi” icin adimlar atilmaktaydi*'. Nitekim Osmanli
Hiiktimeti, Chester grubu ile uzlasilan mukavele metnine hattin gececegi
glizergahta ortaya cikabilecek eski eserlerin Osmanli yasalarma tabi olacagina
iliskin bir ifade eklenmesini saglayarak eski eserlerin tilke disina ¢ikarilmasinm
engellemeye calismistir®.

Uzun stiren diplomatik gortisme ve pazarliklarin sonrasinda Chester
Projesi mukavelename layihasi, bu konuya iliskin hazirlanan Sadaret tezkiresi
sayesinde 27 May1s 1911 tarihinde Meclis-i Mebusan’in giindemine gelmis ve
konuylailgili goriismelere baglanmistir®’. Meclis-i Mebusan’in giindemine gelene
kadar cesitli degisikliklerden gecen kesin sdzlesmeye gore ana hat, Harput'tan
baslayarak Ergani, Bitlis ve Van’a kadar uzanacakti. Ana hat, bir kol tizerinden

39  “Chester Projesi”, Servet-i Fiiniin, 21 Nisan 1327 (4 May1s 1911), s. 578.

40  “Turkish Railways”, The Times, 7 Mart 1911, s. 5.

41 BEO, 3897/292259.

42  MF.MKT, 1173/ 65.

43 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, D. 1, C. 7, ig. Se. 3, (14 Mayis 1327 tarihli oturum), s. 214.
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Yumurtalik’a, diger kolla da Musul-Kerkiik ve Stileymaniye’ye baglanabilecekti.
Ayrica hatlar dar hat (1.05) olarak insa edilecekti. Imtiyaz siiresi 99 yil olacak
ve hiikiimet 30 y1l sonra imtiyaz1 geri alma hakkina sahip olabilecekti. Ayrica
sirketin memur ve isgilerini Osmanli vatandaslar1 olusturacak, hattin her iki
tarafindaki 20’ser km’lik alanda kesfedilmis veya edilmemis biittin madenler
sirkete birakilacakti*.

Konunun Meclis-i Mebusan’da goriisiilmesi sirasinda ilk olarak s6z alan
Uskiip Mebusu Necip Draga Bey, ilgili enciimen tiyesi olarak éncelikle Chester
projesinin safahatin1 6zetleyen bir konusma yapmistir. Mevcut layihanin
Gabriel Noradunkyan Efendi'nin Nafia Nazir1 oldugu donemde goriisiilen
layihadan farkli oldugunu belirten Draga Beye gore, en 6nemli fark, hattin genis
veya dar olmasiyla ilgiliydi. Glasgow ve Chester arasindaki rekabete deginen
Necip Draga, Chester’in genis hat yapma teklifiyle 6n plana ¢iktigin belirtiyor,
ancak hiikiimetin maden arama ve ¢itkarma hakkin bir kisiye vermeyi Maden
Kanunu'na uygun bulmadigin belirtiyordu. Ona gore hattin her iki yanindaki
20’ser km’lik alandaki madenleri isletme hakki daha énceki kosullarda kendisine
verilmedigi icin Chester da genis hat yerine dar hat insa etme restini cekmisti.
Genis hat insasinin, teminatsiz olarak yapilmasini hiikiimetin olas1 gérmedigini
ifade eden Necip Draga Bey, bu nedenle hattin dar olmasmi hiikiimetin de
kabul ettigini belirtmekteydi. Necip Draga Beye gore s6z konusu hatt1 devletin
kendisinin yapmasi halinde 1540 km'lik gtizergahin 15 milyon liralik bir masrafi
ortaya c¢ikiyordu. Hattin genis olarak insa edilmesi durumunda maliyetin tigte
bir oraninda arttigini belirten Draga Bey, degisiklige ugramis olan mukavelenin
mevcut durumuyla tilkenin yararma oldugunu ifade etmistir®.

Necip Draga Beyin sonrasinda cesitli milletvekilleri soz alarak konuyla
ilgili goruslerini dile getirdiler. Tartismalarin daha ¢ok, hattin genis veya dar
olmasi ya da Chester'in ciddiyeti konusunda yogunlastigi gortilmekteydi.
Milletvekillerinin genel olarak genis hattan yana tavir aldiklarma ve projeyle
ilgili stiphelerini dile getirdiklerine sahit olunmustur. Ornegin Kiitahya
mebusu Hasan Tahsin Efendiye gore, Anadolu’daki mevcut hatlar genis olarak
insa edilmisti ve Chester projesiyle yapimi diistintilen hatlar digerleriyle
uyum gostermezse umulan fayda saglanamazdi*. Proje kapsaminda Chester
grubuna Anadolu'nun madenlerini arama ve isletme hakkinin verilmesini
dogu bulmayan milletvekillerinin de bu konudaki itirazlar1 dile getirdikleri
goriilmekteydi. Tokat Mebusu Ismail Pasa’ya gore “Bu, memleketi Cester’e teslim
etmek” anlamina geliyordu®. Meclis'teki gortismeler sirasinda proje lehinde
goriis bildiren milletvekillerinden birisi olan Diyarbakir Mebusu Feyzi Bey,
demiryollarinin bolgenin kalkinmasina saglayacag katkiya deginerek dar hat

44  Mustafa Malhut, Meclis-i Mebusan’da Imtiyazlar Sorunu ve Tartismalar 1908-1914, llkim Ozan
Yay., Antalya, 2011, s. 99-100.

45  Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, D.1,C. 7, h;. Se. 3, (14 Mayis 1327 tarihli oturum), s. 229-232.

46 Age.,s. 232

47 Age.,s. 237.
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insasinin oniinde herhangi bir engel olmadigini belirtiyordu. Istanbul Mebusu
Krikor Zohrap Efendi’ye gore ise Chester’la daha 6nce varilan anlasmadan farkl
bir mukavele ortaya ¢ikmisti. Bu nedenle “ibtida baska sekilde miiracaat eden
ve sonra kendi teklifini su sekilde tadil eden bu adamin ciddiyetinden stiphede,
Meclisi Mebusanin hakki var” di*.

Chester projesiyle ilgili tartismalar, Meclis'in 1 Haziran 1911 tarihli
oturumunda da devam etti. Ancak Meclis-i Mebusanin tatile girecek olmasi
nedeniyle bazi milletvekillerinin boyle ¢nemli bir konuda karar alimmasimi
dogru bulmadiklar1 ve projenin gorusiilmesinin yeni yasama doénemine
birakilmasini istedikleri goriilmekteydi. Nitekim Mamuretiilaziz Mebusu Asim
Bey, Chester projesinin 20 milyon liralik bir meblaga karsilik geldigini belirterek
“Bu, sel oniinden ¢op kapar gibi. Nigin istical ediyoruz? Gelecek seneye kalsin, herkes
fikrini izah etsin” onerisinde bulundu®. Konunun goriistilmesinin ertelenmesini
isteyen milletvekillerinin talebinden sonra soz alan Sadrazam Hakki Pasa
ise Meclis'in zamani olmas: halinde kendisinin hazir oldugunu belirterek
aciklamalarda bulunabilecegini ifade etti. Sadrazam Hakk: Pasa konusmasinda,
bu konunun kendisinin 6ntine gecen y1l geldigini belirtmis ve 6nceki siirecle ilgili
bilgisinin olmadigini ifade etmistir. Konunun uzamasi konusunda en 6nemli
nedenin Amerika ile Osmanli Devleti arasindaki suglularin yargilanmasimna
iliskin devam eden anlasmazlik oldugunu belirten Hakk: Pasa, bu sorunun
coztimlenmesi gerektigini hem Amerikan biiytiikel¢isine hem de olaganiisti
temsilci olarak Tiirkiye'ye gelen Wilson’a soyledigini ifade etmistir. O siirecte
Chester ile goriismelere ara verildigini belirten Hakki Pasa, Amerikan elgiligi
ile Hariciye Nezareti arasinda bu konuda goriismelerin stirdiigiinti de beyan
etmistir. Bu konunun ¢ok 6nemli olduguna dikkat ceken Hakk: Pasa, “Hiilasa,
o0 babda Sefaretle Hariciye Nezareti arasinda itilafi tam hasil olmadan Simendifer Hatti
Mukavelenamesi [radei Seniyyeye arz olunmayacaktir” ifadesini kullanmistir. Proje
konusunda bir gecikmenin oldugunu kabul eden Sadrazam Hakki Pasa, bu
konudaki sorumlugu {izerine almayacagini belirterek ortada bir anlasmazhigin
oldugunu ve bu anlasmazligin sonuglarini daha da kétiilestirmenin uygun
olmayacagini ifade etmistir™.

Sadrazam Hakki Pasa’nin projeyle ilgili goriismelerin ertelenmesini ima
eden sozlerinin ardindan, milletvekillerince daha once verilmis olan énergeler
giindeme gelmis ve Chester projesi gortismelerinin ileri bir tarihe ertelenmesi
oylamaya sunulmustur. 138 milletvekilinin katildig1 oylama sonucunda, 64’e
karsilik 74 oyla “Sarki Anadolu Demiryollar1 mukavelenamesi meselesinin”
ileri bir tarihe ertelenmesine karar verilmistir®.

48 A.ge.,s. 239.

49  Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, D. 1, C. 7, 1@. Se. 3, (19 Mayis 1327 tarihli oturum), s. 467.
50 A.ge.,s.469-470.

51 A.ge.,s.471-472,487-488.
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Chester projesinin 1911 yazinda da Meclis-i Mebusan’dan onay
alamamis olmasi, proje yetkililerini saskinliga sevk etmisti. Hatta Chester
ve ekibi, projeden vaz gecme noktasina dahi gelmisti. Ancak Istanbul’daki
Amerikan Daisisleri yetkililerinin ytireklendirmesiyle yeni yasama déneminde
projenin onaylanabilecegine dair umutlarin1 korumaya calistilar. Fakat sirket
icinde yasanan anlasmazliklar ve projenin Meclis-i Mebusan’da bir turlu
onaylanmamasi, bazi sirket yetkililerini projeden cekilme isteklerini daha gticlu
bicimde seslendirmeye yoneltti. Bu siirecte Osmanli Devleti ile italya arasinda
Trablusgarp savasinin baslamasi, projenin Meclis-i Mebusan’da goriisiilmesini
geciktirecek bir gelisme olarak goriilmekteydi®.

Sirket yetkililerinin de tahmin ettigi gibi, Trablusgarp’ta yasanan
savas, Meclis’in tim dikkatini celp etmis ve proje ancak kasim aymin sonuna
dogru Meclis'in giindemine gelebilmistir. Trablusgarp savasina ek olarak 1911
Kasim’inda Hiirriyet ve Itilaf Firkasi'nin kurulmast, ayrica Chester projesine pek
olumlu yaklasmadig: bilinen Hakk: Pasa Hiitktimeti'nin yerini 1911 Eyliil'tinde
Sait Pasa kabinesinin almasi, siyasal stirecleri etkileyen 6nemli gelismelerdi.
Bu kosullarda projenin Meclis-i Mebusan’dan ge¢mesi, daha da giiclesmisti.
Nitekim proje Meclis'in gtindemine geldiginde sirketin hicbir temsilcisi
Istanbul’da bulunmuyordu. Hatta sirket, Meclis'in agilmasindan kisa bir stire
sonra, imtiyazin elde edilmesi icin yatirdig1 depoziti cekmek istemistir™.

20 Kasim 1911 tarihinde konu Meclis'in giindemine geldiginde
milletvekilleri, konu tizerinde farkli gortisler dile getirdiler. Projeyle ilgili 6nceki
oturumlarda da s6z alan Uskiip Mebusu Necip Draga Bey meseleyi 6zetleyen
bir konusma yaparak projenin onaylanmasi veya bolgedeki madenlerin karsilik
gosterilerek yeni bir sirketin aranmasi seceneklerini ortaya koydu®. Necip
Draga Beyden sonra soz alan Nafia Nazir1 Hultsi Bey ise, demiryolu imtiyazi
vermenin énem ve sorumluluguna dikkat cekerek Chester projesinde yasanan
degisiklikleri 6zetlemistir. Gortismeler sirasinda konunun maden yataklarinin
islenmesi meselesine gelmesi tizerine s6z alan Orman ve Maadin ve Ziraat
Nazir1 Sinapian Efendi, Maadin Nezareti Hukuk Miisaviri oldugu dénemde bu
projeyle ilgili olumsuz goriis belirttigini ifade ederek projenin var olan Maden
Nizamnamesi'ne uygun hale getirilmesi gerektigini savundugunu aciklamistir®.
Istanbul Mebusu Halagyan Efendi de projede yer alan maden yataklarinin
cikarilmas: ve isletilmesi meselesi hakkinda aciklamalarda bulunarak bu
konuyla ilgili Babiali'de kurulan komisyonun gortis ayriligina distigun
hatirlattyordu®.

52 De Novo, a.g.m., s. 321-323.

53 Cavdar, a.g.e., s. 151-152.

54  Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, D. 1, C. 1, 1(;. Se. 4, (7 Tesrinisani 1327 tarihli oturum), s. 519-525.
55 A.g.e.,s.528.

56 A.g.e.,s.533.
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Projeyle ilgili tartismalar Meclis’in 22 Kasim tarihli toplantisinda da
devam etmistir. Oturumda s6z alan Nafia Nazir1 Hultsi Bey, sirket yetkilileri ile
Babiali temsilcileri arasinda devam eden giizergadh konusundaki goriismelere
deginmistir. Ona gore sirket, hattin Stiveydiye’den ge¢mesini istedigi halde
hiikiimet demiryolunun Yumurtalik’a inmesini énermis ve Sivas-Yumurtalik
arasinda insasi dustiniilen hat i¢in olusacak fark: hiikiimetin 6demeyi taahhtit
ettigini aciklamisti. Anadolu’dan gececek hatlarin kesfi i¢in bolgeye heyet
gonderildigi hakkindaki iddiay1 yalanlayan HulGsi Bey, “Bendeniz, cabuk
yapilsa da, dar taraftar: degilim” diyerek bu konudaki tavrimi ortaya koymustur.
Milletvekillerinden gelen sorular tizerine aciklamalarini stirdiiren Hulasi Bey,
hattin genis yapilmasi halinde ortaya ¢ikacak masrafin 5 milyon lira oldugunu
ifade etmis ve projenin insasinin maliyetini ve Osmanli Hiiktimeti'ne ytikledigi
sorumlulugu rakamlarla aciklamistir. Hultisi Bey konusmasinin sonuna dogru,
bolgedeki maden yataklarinin arastirilmasi icin sirkete verilen iki y1lin sonundaki
¢ekilme hakkmin Osmanli Hiikiimeti'ne de taninmasi gerektigini savunarak
arastirmanin sirket tarafindan degil de hiikiimet tarafindan yapilmasi 6nerisini
getirmistir”’. Chester projesine muhalif olan milletvekillerinden Halep mebusu
Ali Cenani Bey ise konusmasinda proje cercevesinde bazi gereksiz hatlarin
insasinin s6z konusu oldugunu ve Anadolu’daki madenler tizerinde sirkete son
derece genis imtiyazlar tanindigini ileri stirmiistir®.

Chester projesine iliskin Meclis-i Mebusan’da tartismalarin stirdugi
ve projeye karsi cesitli elestirilerin dile getirildigi bir donemde Hiiseyin Cahit
Bey, Tanin’deki kosesinde projeyi savunma gayreti icinde gortintiyordu. Bu
konunun uzun uzadiya hiikiimeti ve Meclis’i mesgul edecek bir konu olmay1p
hemen c¢oztimlenmesi gereken bir mesele oldugunu ileri stiren Hiiseyin
Cahit, “hiiktimetin bunu iki sene savsakla”digindan s6z etmekteydi. Projenin
Anadolu’ya saglayacag1 katkiya deginen Hiiseyin Cahit, “Bu serait dairesinde
teklif olunan bir simendiifer insast keyfiyetinin nasil olup da itiraz davet edebilecegini
bizim zihnimiz ihata etmiyor” demekteydi. Yazisinin devaminda projeye iliskin
itirazlar ctirtitmeye calisan Huseyin Cahit, “Bu simendiifer insas: icin bir para
verecek miyiz? Hayir. O halde, daha ne istiyoruz? Simendiiferden bu sermayedarlar
kir edecekler mi ki bize iiste para vermelerini isteyelim? Bu da hayir. O halde neden
cekiniyoruz? Madenlerden” demekteydi. Ona gore madenler konusundaki
kaygilar da dogru degildi. Cuinkii proje sayesinde madenler de isletilecek ve
Osmanli Hiiktimeti demiryollarinin yapiminin yan sira ikinci bir kazang daha
saglamis olacaktr®.

Hiseyin Cahit’in Tanin’deki bu iyimserligini, Meclis-i Mebusan’daki
milletvekilleri paylasmuiyorlardi. Proje 26 Kasim’da yeniden goriisiilmeye
baslandiginda, mesele imtiyaz talebinin geri cekilmesi noktasma evrilmisti.

57  Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, D. 1, C. 2, 1@. Se. 4, (9 Tesrinisani 1327 tarihli oturum), s. 27-31.
58 Age.,s.31-32.
59 Hiiseyin Cahit, “Chester Projesi”, Tanin, 26 Tesrin-i sani 1911, s. 1.
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Daha 6nce Nafia Nazir1 olarak da gorev yapmis olan Istanbul Mebusu Hallagyan
Efendi, proje mukavelesinin hiikiimet tarafindan savunulmadigin gerekce
gostererek projeyi geri ¢ekilmis olarak degerlendirdigini ifade etti. Hallagyan
Efendi’den sonra soz alan Nafia Nazir1 HulGsi Bey, “Ne icin Meclis-i Alinizin
kiymettar olan zaman beyhude zayi olsun? Tayin-i esami ile reye konsun. Eger benim
reyim ekseriyet kazanirsa, eger benim teklifim kabul olursa pekala; kabul olunmazsa,
0 halde bunun mesuliyyet-i maneviyyesini Meclis-i Aliniz kabul ediyor demektir. O
halde Nafia Nazir1 sifatiyle buna istirak edemem. Bittabi bu mukavelenamemizi bu
suretle imza edecek baska bir Nazir ararsimz” diyerek proje mukavelenamesinin
oya konulmasim istedi®. Nafia Nazir1 HulGsi Beyin kesin sozlerle var olan
mukavelenameye karsi oldugunu ortaya koymasi, Meclis-i Mebusan'da
projeye kars1 bir atmosferin olusmasina neden olmus, ancak Istanbul Mebusu
Krikor Zohrap Efendi, yaptig1 konusmayla Chester projesine iliskin bir karar
alinmasinin gerekliligine vurgu yapmustir. Zohrap Efendiye gore, “Devletin boyle
miihim bir kit'astmin hayatina taalluk eden bir bahsi sikbogmaga getirerek kapatmak
dogru degil”di. Erzurum Mebusu Pastirmaciyan Efendi de projeyle ilgili uzun
konusmasinda, zaman zaman Nafia Nazir1 Hultsi Beyle soz dalasina da girerek,
mukavelenameye iliskin elestirilere yanit vermeye calismistir®'.

Chester projesine dair Meclis-i Mebusan’da tartismalar stirerken Meclis
disindan da projeye kars1 elestiriler dile getirilmekteydi. Ornegin Osman Nuri ve
Ziya imzalariyla Istanbul’dan Sadaret’e gekilen bir telgrafta, Chester projesinde
sozkonusu olan madenlerden Keban madeninden nasil yararlanilacagi soruluyor
ve Chester’'in yaptiracagl demiryollarina yalnizca Ergani madeninin hasilatinin
yetecegi ileri siirtiliiyordu. Bu telgrafi 23 Kasim 1911 tarihli bir yaziyla Nafia
Nezareti'ne ileten Sadaret, gereginin yapilmasi emrini vermisti®.

Kisa bir stire dnce iktidara gelmis olan Sait Pasa Hiikiimeti (30 Eyliil
1911) Chester projesi konusunda, Meclis i¢i ve disindan gelen baskilar karsisinda
projeye iligkin tavrini belirlemeye calismaktaydi. Ozellikle Nafia Nazir1 Huldsi
Beyin Meclis'te yapmis oldugu konusmalarda projeyi savunmamas: ve
mukavelenin hedef haline gelmesine seyirci kalmasi, kabineyi de ilgilendiren
bir hal almisti. Bunun tizerine Sadrazam Sait Pasa, yaklasik ti¢ yildir Meclis’i
mesgul eden bu konu hakkinda daha fazla bilgi edinebilmek icin 26 Kasim
1911'de Nafia Nezareti'ne gonderdigi bir emirle “Chester layihast heyet-i sabika
zamamnda Meclis-i Mebusan’a verilmekle muhteviyatina heyet-i cedide azasinin
malumat olmadi§indan bunda hiikiimetin dahi hak-1 ihtiyar: muhafaza olunduguna
dair bir kayd olup olmadigimin telgrafla isar’”n1istedi. Ayni giin Nafia Nazir1 HulGsi
imzastyla gelen yanitta, “Chester layihasinda hiikiimetin hak-1 ihtiyar: muhafaza
olunacagina dair bir kayd yoktur” denilmekteydi. Ayrica Hultsi Bey, projenin
geri cekilerek yeniden goriistilmesi uygun olsa da projenin gecirmis oldugu

60  Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, D. 1, C. 2, h;. Se. 4, (13 Tesrinisani 1327 tarihli oturum), s. 48.
61 Age.,s. 54-58.
62 BEO, 3968/297540.
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safhalar ve “gerek mebusin-i kiramdan ve gerek haricten bircok zevatin suret-i
mahsusada icra edegelmekte olduklar:1 takibat” nedeniyle Meclis-i Mebusan
genel kurulunda goriistilmesi tamamlanmadikca geri cekme Onerisinde
bulunmay tilke ¢ikarlarina uygun bulmadigimi soylemekteydi®. Goruldugt
gibi Nafia Nazir1t HulGsi Bey, projenin geri cekilmesi gerektigi diistincesinde
olsa da gelen baskilar nedeniyle bu konuda adim atmaktan ¢ekinmekteydi.

Meclis-i Mebusan’mn  bayram tatili nedeniyle goriismelere ara
vermesinden sonra Chester projesi, 11 Aralik 1911 tarihinde yeniden Meclis'in
glindemine geldi. Ancak ti¢ yi1ldan fazla bir siiredir kesin sonuca baglanamayan
ve o siradaki hiikiimetin de destegini alamayan proje, Meclis’te adeta “sahipsiz”
durumdaydi. Bu nedenle milletvekillerinin projeye iliskin stiphelerini ortaya
koyduklar1 goriiliiyordu. Meclis'teki goriismede konuyla ilgili yeniden soz
alan Nafia Nazir1 HulGsi Bey, demiryollarinin gececegi gtizergahtaki maden
arama calismalarina hiiktimetin de katilabilmesi gerektigini savunarak projenin
geneline iliskin kaygilarini dile getirdi. HultGsi Bey konusmasinin sonunda
mukavelenamenin geri cekilmesi nerisinde bulunmus, Istanbul Mebusu
Hallacyan Efendi'nin “Bu talebinizi, nami dlinize mi yapiyorsunuz, yoksa Kabine
namina m1?” sorusuna “Sadrazam Pasa hazretlerine sordum” diye yanit vermistir.
Ancak benzer bir soruyu Ittihatgt Mehmet Cavit Beyin de sormasi iizerine
“Sadrazam Pasa Hazretlerine arz ettim, bunu geri alalim, bir tezkere veriniz de Reis
Beyefendiye takdim edeyim dedim. Kendileri de, yarin gel de goriiselim, tezkereyi
yazariz dediler. Geg vakitti ben de buraya geldim. Esasina, Sadrazam Pasa Hazretleri
muvafakat buyurmuslardir” diyerek proje mukavelenamesinin geri cekilmesi
konusunda hiiktimetin bilgisi oldugunu tekrarlamistir. Bu gelisme {izerine
Meclis-i Mebusan Reisi Ahmet Riza Bey, projeyle ilgili gortismelerin Sadaretten
gelecek tezkereye kadar ertelenmesini oylamaya sunmus ve Chester projesi
goriismelerinin ertelenmesi karar1 alinmistir®.

Projenin Meclis-i Mebusan’da ertelenmesi, Chester grubu icin btiytik
bir hayal kiriklig1 oldu. Kararin alindig1 ayn: giin Amerikan elcisi, Sadrazama
sirketin depoziti ¢ektigini ve imtiyaz girisimi ile ilgili basvurusunu geri almak
istedigini bildirmistir®®. Her ne kadar Chester projesi Osmanli Meclisi'nden
onay alamasa da Amiral Chester pes etmemis ve 1912 yili baslarinda sirket
icindeki yeni dtizenlemelerden sonra Amerikan Disisleri'ne yardim talebiyle
yeniden basvurmustu. Hatta Chester grubu, yeni ortaklar bulmaya calisarak
mali giictinii de artirmaya gayret etmistir®. Amerikan basininda goriismelerin
yeniden baslayacagima dair haberler®” yer alsa da projenin hayata gegirilmesi
icin yurttiilen tim bu ¢abalar sonugsuz kalmistr.

63  BEO, 3968/297580.

64  Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, D. 1, C. 2, i(;. Se. 4, (28 Tesrinisani 1327 tarihli oturum), s. 48.
65 Cavdar, a.g.e., s. 152.

66 Can,a.g.e.,s.154.

67 “Reconsider American Plan”, The New York Times, 23 Subat 1912.
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4. Hultsi Beyle Pastirmaciyan Efendi’nin
Chester Projesine Dair S6z Diiellosu

1912 yilina gelindiginde Chester projesi, ti¢ yildan fazla bir stiredir
Osmanl: biirokrasisinden destek gormeyerek hayata gecirilememisti. Bu stire
zarfinda cesitli hiikiimet ve bakanlar, projeye dair farkli tutumlar takindilar.
Ancak proje mukavelenamesinin geri cekilmesinde Nafia Nazir1 HulGsi
Beyin ortaya koydugu tavir, son derece etkili olmustu. Buna karsin HulGsi
Bey, kisa siire sonra Sait Pasa Hiikiimeti'nde yasanan degisiklikler sirasinda
yerini koruyamadi. 3 Ocak 1912’de agiklanan yeni kabine listesinde Nafia
Nezareti'ne Krikor Sinapian Efendi'nin atandig1 goriltiyordu. Bu degisiklikte,
yabanci imtiyazlarina karsi yerli girisimcilerden ve sermayedarlardan yana bir
siyaset izledigi diistintilen HulGsi Beyin yabanci yatirimcilar: endiselendirmis
olmasmin da etkisi vardi. Sinapian Efendi'nin bu endiseleri gidermek igin
goreve getirildigi bilinmekteydi®.

Yeni kabinenin giindem maddeleri arasinda, Chester projesine iliskin
nihai bir karara varmak da bulunmaktayd:. Cunkii hiikiimet, ekonomik
getirisinin yan1 sira askeri bakimdan da beklenti i¢inde olunan Sarki Anadolu
demiryollarinin bir an 6nce insasindan yanaydi. Bu nedenle uzun stiredir
Meclis-i Mebusan’t mesgul eden Chester projesiyle ilgili nihai bir karar
verebilmek ve boylece aymi bolgeyle ilgili diger onerileri dikkate almak
diistincesindeydi. Nitekim Harbiye Nezareti tarafindan Sadaret'e gonderilen
25 Ocak 1912 tarihli bir tezkirede “Chester projesinin cihet-i nafia ve askeriyeden
miisterek bir komisyon tarafindan tetkikiyle menafi-i memleket nokta-i nazarindan en
nafi goriilecek hususatin takriri ve bunun icin liizum ve miinasip goriilecek mevaddin
Chester vekili ile de miizakere edilerek muvafakati alinmak sartiyla Chester projesine
bir sekl-i katiyyet verilmesi miinasip olacag)” diisiincesi iletilmisti®. Sadaret’ten
Harbiye Nezareti'ne gonderilen 22 Subat tarihli yanitta ise, Chester projesiyle
ilgili incelemelerde bulunmak tizere olusturulmus olan komisyonun iki toplanti
gerceklestirdigi bildiriliyor ve tigtincti toplantida ise konuyla ilgili bir karara
varilmasinin beklendigi ifade ediliyordu™.

Osmanli Hiikiimeti'nin Chester projesine iliskin kararmi vermeye
calistigr giinlerde basinda bu konuyla ilgili biiytik bir s6z diellosu basladi.
Tartismanin taraflari, kisa bir siire 6ncesine kadar Nafia Nazir1 olan Hulsi
Bey ile Erzurum Mebusu Pastirmaciyan Efendi’ydi. Pastirmaciyan Efendi'nin,
Hultsi Beye hitaben gazetelerde yaymlamis oldugu acik mektubu ve Ermenice
yayin yapan Azadamard gazetesinde yer alan bir makale, tartismanin fitilini
ateslemisti. Bu cagr1 tizerine Hultsi Bey, Chester projesine iliskin bilgi ve

68  Aykut Kansu, Ittihadcilarin Rejim ve Iktidar Miicadelesi 1908-1913, Heti@im Yay., Istanbul,
2016, s. 285-286.

69 BEO, 3996/299662.

70 BEO, 4006/300413.
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goriislerini, Tkdam gazetesinin ilk sayfasinda “Chester Projesi'nin Safahat1”
basligiyla giinlerce siiren bir yazi dizisinde yaymlamaya basladi. Daha sonra ise
Pastirmactyan Efendi, HulGisi Beyin savlarina karsi goriis ve elestirilerini yine ayni
gazetede yaymlamis, son olarak HulGsi Bey yeniden kendini savunma gayreti
icerisine girmistir. Trablusgarp savasinn biittin siddetiyle stirdtigti ve Osmanl
kamuoyunu mesgul ettigi giinlerde, o sirada en ¢cok okunan gazetelerden birisi
olan Ikdam gazetesinin bu konuya ilk sayfalarinda yer ayirmis olmasi, projenin
siyasal cevrelerdeki etkisini hala stirdiirdtigiinii kanitlamaktaydi.

HulGsi Bey konuyla ilgili ilk yazisinda, projenin geri cekilmesi
stirecinde Meclis’e yalan soyledigi ve Sadrazam Sait Pasa’nin tezkiresinde
olmamasina ragmen bu konuyu Meclis giindemine getirdigine dair Azadamard
gazetesinde ¢ikan elestirilere yanit veriyordu. Azadamard gazetesine gore”
Sadrazam Sait Pasa, Chester projesinin Meclis-i Viikela’'nin bilgisi disinda geri
cekildigine dair bir tezkereyle Meclis’i bilgilendirmisti ve gazete bu nedenle
Hultsi Beyin Divan-1 Ali’ye verilmesini istemekteydi. Hultsi Beye gore kendisi
hakkindaki bu iddialar, Chester projesine karsi olmasindan kaynaklaniyordu
ve amag ise projeye karsi olanlara goz dagi vermekti. Yeni kabinede yer
almamasini Sadrazam ile kendisi arasindaki goriis ayriligia baglayan Hultsi
Bey, “Chester’cilar” olarak isimlendirdigi grubun, projeye muhalefeti nedeniyle
bakanliktan alindigina iliskin savlarmi ise kendisi acisindan bir seref unsuru
olarak gordiigiinii soylemekteydi’.

Pastirmaciyan Efendi’nin Amerikan sermayesini Tiirkiye’ye kendisinin
cekmeyi basardigina iliskin iddiasin1 yalanlayan Hultisi Bey”, Chester disindaki
taliplilerin, 6zellikle de Avrupa sermayesinin bu siirecte yipratildigina dikkat
cekmistir™. Pastirmaciyan Efendi'nin Glasgow’un imtiyaz talebi stirecindeki
roliine deginen HulGsi Bey, ona birtakim elestiriler yoneltiyordu”™. O stiregte
Pastirmaciyan Efendi’nin Glasgow’un, izmit Mebusu Miifit Beyin ise Chester
projesinin lehinde propaganda yapmaya calistigin1 hatirlatan HulGsi Bey,
petroliin borularla deniz kiyisina ve oradan da gemilerle tasmmasimin
demiryollarina nazaran daha hizli ve giivenilir oldugunu ileri siirmekteydi”.
Chester'n mali giiciinti kanitlamak i¢in Karneci sirketinden gelen bir telgrafi
sundugunu belirten Hultsi Bey, oysa tinlii sermaye grubunun projeyle ilgisinin
olmadiginin ortaya ¢iktigini ifade etmistir””. Projenin spekiilasyona agik olmasi
nedeniyle konuya stipheyle yaklastigin1 belirten Hultsi Bey, Chester'm 100
milyonluk sermayesi karsisinda ikna oldugunu, ancak mukavelenamenin

71 Azadamard gazetesi yonetimi, HultGsi Beye yonelik elestirilerini Sabah gazetesinde
yayinladiklar bir degerlendirmeyle stirdtirmiistiir. “ Anadolu Simendiifer Projesi ve Hultsi
Bey”, Sabah, 11 Ocak 1912, s. 4.

72 Nafia Nazir-1 Sabiki Hultsi, “Chester Projesi”, Ikdam, 8 Kanun-1 sani 1912, s. 1.

73 Nafia Nazir-1 Sabiki Hultsi, “Chester Projesi'nin Safahat1”, Ikdam, 11 Kanun-1 sani 1912, s. 1-2.

74  Nafia Nazir-1 Sabiki Hultsi, “Chester Projesi'nin Safahat1”, Ikdam, 13 Kanun-1 sani 1912, s. 1-2.

75  Nafia Nazir-1 Sabiki Hultsi, “Chester Projesi'nin Safahat1”, Tkdam, 15 Kanun-1 sani 1912, s. 1.

76  Nafia Nazir-1 Sabiki Hultsi, “Chester Projesi'nin Safahat1”, Ikdam, 17 Kanun-1 sani 1912, s. 1-2.

77  Nafia Nazir-1 Sabiki Hultsi, “Chester Projesi'nin Safahat1”, Tkdam, 19 Kanun-1 sani 1912, s. 1-2.
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Babiali'ye tesliminde aldanmis oldugunu fark ettigini ifade ediyordu. Ayrica
Sadrazam Hakki Pasa’nin madenlerin sirkete ihalesinde hata gordugiini
belirterek degisiklik istedigini ifade eden HulGsi Bey”, Harbiye Nezareti'nden
gelen 15 May1s 1327 (28 Mayis 1911) tarihli, hatlarin genis olarak insa edilmesiyle
ilgili tezkereyi de okuyucularla paylasiyordu. Buna gore Harbiye Nezareti'nden
gelenbelgede, ... Sivas’tan Erzurum’a ve Sivas’tan Harput’a miintehi olacak hatlarin
genis olarak ingasi takarriir ederek su vechle biitiin Garbi Anadolu demiryollariyla
aktarma icrastna mahal kalmaksizin Sarki Anadolu hatlarina gecmek imkani taht-1
temine alinmis olmasina nazaren Simali Anadolu hutut-1 miistakbelesini Irak ve Suriye
hututuna rabt edecek hutut-1 miihimme-i askeriyeden madud olan Chester projesine
dahil hatlarin dahi ayni vechle genis olarak insa olunmalart liiziimu miistagni-i izah
bulunmus”tu. Ayrica bakanliga gore, soz konusu hatlarin genis olarak insasi
konusunda devletge gerekli olan mali fedakarlik da yapilmaliydi”.

Projenin iki yilda genis hattan dar hatta dontsttigti, dar ve genis
hatlar arasindaki farkin da Osmanli Hiikiimeti'ne ytiklendigine dikkat ceken
Hul@si Bey, projenin ortaya ¢ikaracagi masrafi ayrintili hesaplamalarla ortaya
koyuyor®, “Chester’cilar” tarafindan kendisinin “Bagdat sirketi” yanlisi
olmakla itham edildigini ifade ediyordu®. Hultsi Bey yazisinda, Chester
projesinden daha az maliyetli ve tilkeye daha fazla yarar saglayacak hatlara
iliskin onerilerde de bulunuyordu®>. Azadamard gazetesinin kendisiyle
ilgili suclamalarini yanitlayabilmek icin Sadaret Miistesarlifi'na basvurarak
baz1 belgeler istedigini vurgulayan HulGsi Bey, kendisine gerekli belgelerin
verilmedigini belirtiyor®, ayrica projenin ertelenmesi ile ilgili Sadrazam ile olan
yazismalarmi da okuyucularla paylasmaktaydi*. Proje konusunda Sadrazam ile
gortismeye calismasina ragmen bunu basaramadigini ifade eden Hultsi Bey,
ikinci kez gerceklesen bu durum karsisinda bir hakarete ugrayip ugramadiginm
dahi diisiinmeye basladigini ifade etmistir®®. Meclis-i Mebusan’da projenin
ertelenmesine karar verildigi giin Meclis-i Viikela'nin toplandigini hatirlatan
Hultsi Bey, Sadrazam Sait Pasa ile aralarinda gecen konusmaya yer vererek
mukavelenamenin geri ¢ekilmesiyle ilgili tezkireyi toplant1 sirasinda kendisine
ilettigini belirtiyordu®. Chester projesini genel olarak ele aldiktan sonra Hultsi
Bey, “...Anadolu-i Sarki hututunun miinasip goriilecek bir sirket-i insaiye marifetiyle
hiikiimet hesabina insa ettirilmesi taraftariyim. Aksi hal hem beyhude masrafi bais, hem
de hutut-1 mezkurenin insasina mani olur” degerlendirmesini yapmaktaydi®.

78  Nafia Nazir-1 Sabiki Hultsi, “Chester Projesi'nin Safahat1”, Ikdam, 21 Kanun-1 sani 1912, s. 1-2.
79  Nafia Nazir-1 Sabiki Hultsi, “Chester Projesi'nin Safahat1”, Tkdam, 22 Kanun-1 sani 1912, s. 1-2.
80 Nafia Nazir-1 Sabiki Hultsi, “Chester Projesi'nin Safahat1”, Tkdam, 24 Kanun-1 sani 1912, s. 1-2.
81 Nafia Nazir-1 Sabiki Hultsi, “Chester Projesi'nin Safahat1”, Ikdam, 26 Kanun-1 sani 1912, s. 1-2.
82  Nafia Nazir-1 Sabiki Hultsi, “Chester Projesi'nin Safahat1”, Ikdam, 31 Kanun-1 sani 1912, s.
1-2; Nafia Nazir-1 Sabiki Hultsi, “Chester Projesi'nin Safahat1”, Tkdam, 2 Subat 1912, s. 1-2.

83  Nafia Nazir-1 Sabiki Huldsi, “Chester Projesi'nin Safahati”, Ikdam, 4 Subat 1912, s. 1-2.

84  Nafia Nazir-1 Sabiki Hultsi, “Chester Projesi'nin Safahat1”, ITkdam, 6 Subat 1912, s. 1-2.

85  Nafia Nazir-1 Sabiki Hultsi, “Chester Projesi'nin Safahat1”, Ikdam, 9 Subat 1912, s. 1-2.

86 Nafia Nazir-1 Sabiki Hultsi, “Chester Projesi'nin Safahat1”, Ikdam, 11 Subat 1912, s. 1-2.

87  Nafia Nazir-1 Sabiki Hultsi, “Chester Projesi'nin Safahat1”, ITkdam, 13 Subat 1912, s. 1-2.
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Huldsi Beyin Chester projesiyle ilgili kendisine yonelik elestirileri fkdam
gazetesinde yanitlamasindan sonra gazetede bu kez Karakin Pastirmaciyan
Efendi konuyla ilgili goriislerini yaymlamaya baslamistir. Hultsi Beyle Meclis-i
Mebusan’daki gortismeler sirasinda sik sik karsi karsiya gelen Pastirmaciyan
Efendi, yazilarinda hem Nafia Nezareti memurlarina hem de eski bakana yonelik
suclamalar yoneltmekteydi. Nafia Nezaretinin II. Mesrutiyet'in ilanindan
itibaren {iilkeyi kalkindiracak programi uygulamaya geciremedigini belirten
Pastirmacityan Efendi, istibdat doneminin memurlarmin “eski oyunlari”m
oynadigm ileri stirtiyordu. Ona gore bakanlik memurlari, “Mamuretelaziz,
Diyarbakur, Bitlis ve Van vilayetlerini payitahta ve limanlara rabt edecek ve ehemmiyet-i
siyasiye ve iktisadiyesi ile memlekete meshur olan Bagdat hattindan daha ziyade hidmeti
olacak olan diger bir projeye karst ti¢ seneden beri ika-1 miiskilat icin var giicleriyle
calis”maktaydilar®. Hultsi Beyin Chester projesini savunanlar: “Chester’cilar”
biciminde ifade etmesi karsisinda Pastirmaciyan Efendi, Bagdat hatt1 yanlilarini
“Bagdatc1” olarak tanimliyor, kendisinin ise “Anadolucu” oldugunu ifade
ediyordu. Dogu illerini baskente baglayacak bir hat insa edilmedikce Bagdat
hattinin insasina 6nem verilmesini dogru bulmadigini belirten Pastirmaciyan
Efendi, eski bakan1 da “Bagdatc1” olarak tanimliyordu. Ona gore “... Anadolu-i
simali sebekesinin kuvveden fiile ¢ctkmasi te’hir ile zaten zayif bulunan vesait-i maliyemiz
Elhalif-Bagdat subesinin insasina tahsis edilerek memleketin menafi-i siyasiye, askeriye
ve iktisadiyesi ecnebi bir kumpanyanin menafiine feda ol” mustu®.

Pastirmaciyan Efendi'nin Chester projesinin uygulamaya gecirilemeyisi
ile ilgili glindeme getirdigi bir diger 6nemli mesele ise projenin siyasi
boyutuydu. Simendiiferler Idaresi Miidiirii Muhtar Beyin, Meclis’teki Anadolu
milletvekillerini etkiledigine dikkat ceken Pastirmaciyan Efendi, “Filhakika bu
mesele mevki-i miizakerede bulundugu giinlerde Meclis-i Mebusan koridorlarinda
kismen Ermenilerle meskin olan bu vilayatta mezkiir sebekenin insasiyla husule gelecek
siyasi tehlikelerden yavas sesle bahs olunmakta idi” demekteydi. Ona gore, projenin
gerceklesmesi halinde Amerikan misyonerlerinin herkesi Protestan yapacagi
veya “Geng Ermenistan” kurulmasinin giindeme gelecegi biciminde iddialar da
ortada dolasmaktayd1®. Projenin 1911 May1s'inda gortisiilmesinin ertelenmesini
Ermenilere karsi olan propagandanin etkisine baglayan Pastirmaciyan
Efendi, Hultsi Beyin projenin genis veya dar hat olarak insas: halinde ortaya
cikacak mali ytike iliskin yaptig1 hesaplamalarini da hatali buluyor ve kendi
hesaplamalarini okuyucularla paylastyordu”. Avrupa devletlerinin politikalar1
ile Tiirkiye’deki demiryolu insa projeleri arasinda buyiik bir iliski oldugunu

88 Sabik Erzurum Mebusu Doktor K. Pastirmaciyan, “Nafia Nezareti'nin Islah1 Liizumu”,
Tkdam, 17 Subat 1912, s. 2.

89 Sabik Erzurum Mebusu Doktor K. Pastirmaciyan, “Nafia Nezareti'nin Islah1 Lizumu”,
Ikdam, 18 Subat 1912, s. 1-2.

90 Sabik Erzurum Mebusu Doktor K. Pastirmaciyan, “Nafia Nezareti'nin Islah1 Liizumu”,
Ikdam, 20 Subat 1912, s. 1.

91 Sabik Erzurum Mebusu Doktor K. Pastirmaciyan, “Nafia Nezareti'nin Islah1 Liizumu”,
ITkdam, 24 Subat 1912, s. 1-2; “Nafia Nezareti'nin Islah1 Liizumu”, fkdam, 26 Subat 1912, s. 1-2.
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belirten Pastirmactyan Efendi, Rusya ve Almanya arasinda imzalanan Potsdam
Antlagsmasi'na® atif yaparak su yorumda bulunuyordu: “Bir giin gelip sekiz, on
sene sonra simaldeki komsumuz Iran’da ‘emr-i temeddiin’iinii ikmal edip her tiirlii
vesait-i nakliyeden mahrum bulunan vilayat-1 sarkiyemizi dahi “temeddiin’ (!) etmek
isterse memlekete ve biitiin bu vekayi kaydeden tarihe karst kim mesul olacaktir?... Bu
tehlike-i bedihiyeyi bertaraf etmek icin ahval-i mezkurede 1380 kilometrelik bir projeyi
tahribe ugratmak muvafik midir?”**. Sonug olarak Pastirmaciyan Efendi, Chester
projesinin ertelenmesinde Almanya’nin Rusya ile imzalamis oldugu Potsdam
Antlasmasi’'nin etkisini vurgulayarak bakanlik memurlar1 tizerindeki Alman
etkisine dikkat ¢ekiyordu.

Pastirmaciyan Efendi'nin hem kendisi hem de bakanlik memurlarina
yonelttigi elestiriler karsisinda Nafia Nazir-1 Sabiki HulGsi Bey, Ikdam
gazetesinde yeniden kendisini savunma gayretiigerisine girmistir. Pastirmaciyan
Efendi'nin verdigi istatistiksel verilerin hatali oldugunu ileri stiren Hultsi Bey*,
Bagdat hattin1 da miidafaa etmeye galismistir®™.

Sonug

Osmanli Devleti'nin hiikiim stirdtigii ve yer alt1 kaynaklar: bakimindan
zengin olan cografyaya yonelik 20. ytizyiin basinda yogunlasan imtiyaz
elde etme miicadelesi, uluslararas: rekabeti tetikleyen en 6nemli etkenlerden
birisiydi. Avrupali devletler arasinda uzun yillardir stiren bu konudaki
cekismeye Amerikali bir grubun da katilmasi, Osmanlilarin aliskin olmadiklar:
bir durumdu. Amerikan sermayesinin demiryolu insa etme ve karsiliginda
“petrol bolgesi”’ndeki yer alt1 kaynaklarini kullanma istegini yansitan Chester
projesi, Avrupali giiclerden gelen baskilarin yan sira Osmanli biirokrasisinden
kaynaklanan nedenlerle hayata gecirilemedi.

Projenin Osmanl1 biirokrasisinden onay alamamasi, II. Mesrutiyet'in
ilk yillarindaki siyasal karisikliklar ve kurulan hitikiimetlerin uzun erimli
programlarimin olmamasiyla da ilgiliydi. Proje, basa gecen hicbir hiikiimetin
destegini alamadi. Ayrica dénemin en &nemli siyasal aktorii olan Ittihat-
Terakki'nin, baz1 bireysel tutumlar disinda, Chester projesiyle ilgili net bir tavir
ortaya koyamadig1 da soylenebilir. Projenin Meclis-i Mebusan’daki goriismeleri

92  Osmanl topraklar: tizerindeki niifuz alanlar1 konusunda Almanya ve Rusya arasinda
imzalanan antlasma. Bagdat demiryollar1 konusundaki Rus muhalefetinin de bertaraf
edildigi bu anlasmanin tarihiyle ilgili 1910 ve 1911 gibi farkh tarihler verilmektedir. Bilmez
Biilent Can, a.g.e., s. 164.

93 Sabik Erzurum Mebusu Doktor K. Pastirmaciyan, “Nafia Nezareti'nin Islah1 Liizumu”,
Ikdam, 3 Mart 1912, s. 1-2.

94 Nafia Nazir-1 Sabiki Hultsi, “Chester Projesi Miinasebetiyle Pastirmaciyan Efendinin
Makalatina Cevabimiz 17, Ikdam, 5 Mart 1912, s. 3.

95 Nafia Nazir-1 Sabiki Hultisi, “Chester Projesi Miinasebetiyle Pastirmaciyan Efendi’nin
Makalatina Cevabimiz 27, Ikdam, 8 Mart 1912, s. 3; Chester Projesi Miinasebetiyle
Pastirmaciyan Efendi’nin Makalatina Cevabimiz 3”7, Tkdam, 10 Mart 1912, s. 4.
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sirasinda benzer siyasal egilimlere sahip milletvekillerinin takindiklar: farkh
tavirlar, boyle 6nemli bir meselede dahi bir “parti” gortistiniin bulunmadigini
ortaya koymaktadir. Ayrica Pastirmaciyan Efendi'nin projenin hayata
gecirilememesinin nedenleriyle ilgili dile getirdikleri, Chester projesinin
giindem disimna itilmesinde siyasi kaygilarin da biiytik rol oynadigini ortaya
koymaktadir.
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EKLER

EK I: Servet-I Fiinun Dergisine Gére Chester Projesinin Giizergahi®**

96 *Servet-i Fiinun, 21 Nisan 1327.
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EK IT: The New York Times Gazetesinin Chester Projesi ile Tlgili Haberi”*

AMERICAN CAPITAL. TO OPEN RICE FIELDS IN TURKEY

1

Pusr B3 of Bowan Cans T
trvetion e Aais Me. |

Extensive Rallway Planned T};m:vugh CD'L.III‘\II'Y -
Where Camels Are Now the Only
Means of Transportation.

97  * The New York Times, 14 Agustos 1910.
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EK III: Nafia Nazir1 Hulusi Beyin Chester Projesinin Ertelenmesi ile Tlgili
Sadrazam Sait Pasaya Gonderdigi Telgraf®*
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98 *BOA - BEO, 3968/297580.
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Huzur-1 Sami-i Sadaretpenahiye

Chester layihasinda hiikiimetin hak-1 ihtiyar1 muhafaza olunacagma
dair bir kayd yoktur. Egerci layiha muhteviyatina heyet-i cedide azasinin
malumati olmadigindan istirdad ile yeniden miuizekkiresi muvafik-1 usul ise
de mezkur layihanin gecirmis oldugu safahata ve bu is i¢in gerek mebusin-i
kiramdan ve gerek haricten bir cok zevatin suret-i mahsusada icra edegelmekte
olduklari takibata binaen miieddasina Meclis-i Mebusan heyet-i umumiyesince
ittila hasil olmadikca istirdad teklifinde bulunmagi maslahat ve menafi-i
memlekete muvafik gormedim. Halen mahiyet-i mesele heyet-i umumiyece
anlasilmis ve istirdad hususundaki mahzur bertaraf olmus ise de ikmal-i
miizakere bayram ertesine talik ettirilmis olmagla isticale mahal kalmadigindan
bu babdaki malumat-1 cakeranem tafsilen ve sifahen arz-1 husur-1 ali kilinincaya
degin istirdad muamelesinin tehirine miisaade-i samiye-i fehimaneleri sayan

buyrulmak babinda.
Nafia Nazir1 Hulusi Fi 13 Tesrin-i sani 1327
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EK IV: Chester Projesi Dahil ve Haricindeki Madenlerle Ilgili Meclis-i Viikela Karart®*
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28 Cemazeyilevvel 1330 / 2 May1s 1328

Hiilasa-i Meali

Chester projesi haricinde kalan mahallerde maden taharrisi i¢in vaki
olacak miistediyatin kabulii ve nizamname-i mahsus dairesinde ruhsat itasi
hakkinda Ticaret ve Ziraat Nezareti'nden meb’us tezkere tizerine sebk eden
isara cevaben Nafia Nezareti'nden gelen 10 Nisan 328 tarihli tezkere okundu.

Karar

Mezkur tezkerede Chester projesindeki hutut-1 cedidiyenin bir kismu
Musul Kerkiik Stileymaniye’den gecmek {izere insast mutasavver oldugundan
bu civardaki maden i¢in ruhsatname ita olunmamas: muvafik ise de Bagdat
ve Basra vilayetleri mezkur proje haricinde kaldigindan oralarda maden
taharriyatina ruhsat verilmesinde beis goriilemedigi dermiyan olunmustur.

Zikr olunan Chester projesi hakkinda Meclis-i Umumice bir karar
verilinceye kadar gerek proje dahilinde bulunan Musul ve Kerkiik ve
Stileymaniye civarindaki maden gerek mezkur proje haricinde kalan Bagdat
ve Basra vilayetlerindeki madenin taharrisine dair ruhsat verilmeyip mezkur
proje hakkinda Meclis-i Umumiyece verilecek karara intizar olunmasi miinasip
olacagindan o vech ile Ticaret ve Ziraat Nezareti'ne tebligat icras1 tezekkiir
kilindu.
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