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HAKIKAT VE MECAZ BAGLAMINDA KUR’AN’'DA
MESH (MAYMUNLASMA) HADISESI

Mustafa TUNCER2

Oz

Kur’an’in inceliklerini arastiran ilimlerden biri olan hakikat ve mecaz ilmi, Kur’an
ilimleri arasinda en fazla iizerinde tartisilan konular arasinda yer alir. islam
alimlerinin bir kismi Kur’an’da mecazin olmadigini iddia ederken, cogunlugu da
mecazin varhigini kabul etmektedir. Kur’an-1 Kerim'in tefsiri sirasinda ayetlerde
gecen bazi ifadelere hakikat veya mecaz anlamimin verilip verilmemesi
konusunda miifessirler arasinda tartismalar yasanmaktadir. Basta Allah’in
sifatlar1 olmak tizere pek ¢ok alanda bu ihtilaflara rastlamak miimkiindiir. Hatta
bu durum baz kissalarda da kendini gosterir. Ornegin Allah’in Yahudilere
yonelik Cumartesi giini i¢in koydugu avlanma yasagina aldiris etmeyen bir
toplulugun maymuna déniistiiriilmesi hadisesinin anlatildig1 kissada da yer alir.
S6z konusu bu kissada dile getirilen “asagilik maymunlar olun” ifadesinin gercek
anlaminda hem suret (gorintii) hem de karakter agisindan maymuna ¢evrilmesi
mi, yoksa bu déniisiimiin yasagi ¢igneyen kisilere yonelik bir asagilama anlami
mi1 tasidigl noktasinda hakikat-mecaz kavramlar1 agisindan farkli yorumlar
yapilmaktadir.

Kur’dn’da birkag¢ farkli surede giindeme gelen bu hadisenin Kur’an ilimleri
arasinda yer alan hakikat-mecaz ilmi a¢isindan hangi usulde gerceklestigi ve
bunun bir ¢esit reenkarnasyon olup olamayacagi konusu tartismaya
acilmaktadir. Bu kapsamda ilgili tiim ayetlerin birbiriyle olan baglantisi,
ayetlerdeki Kkesinlik bildiren ifadeler ve ibretlik bir vaka olusuna yapilan
vurgular birlikte diisiiniildiiglinde mesh hadisesinin suret ve Kkarakter
degisiminin hakikat anlaminda alinmasi gerektigi kanaati olusmakta ve bu olayin
reenkarnasyonla bir baginin bulunmadigi degerlendirilmektedir.

Anahtar kelimeler: Tefsir, Kur’an, Hakikat ve Mecaz, Mesh, Reenkarnasyon.
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THE EVENT OF SIMIANIZATION IN THE CONTEXT OF TRUTH AND
METAPHOR IN THE QUR’AN

The science of truth and metaphor, which is one of the sciences that investigate
the subtleties of the Qur’an, is among the most discussed topics among the
sciences of the Qur'an. While some of the Islamic scholars claim that there is no
metaphor in the Qur'an, most of them accept the existence of metaphors and
state that the metaphors enrich the literary style of the Qur'an, being a more
eloquent way of expression than the truth itself.

Although it is essential to use the literal meaning in the language, sometimes the
figurative meaning can be used due to falling short of words or the inability to
use words effectively. For example, if a person dies after saying that "I allocate
my property to my children”, all of his sons and daughters are understood as the
literal meaning. As an example of figurative expression, if someone says that "I
ate from that tree", he means eating fruits from that tree. According to those who
do not agree on the usage of metaphors, someone only uses metaphors when he
could not make himself understood. So, since it is unthinkable for Allah, there
cannot be any metaphor in the Qur'an. According to the scholars who accept the
existence of metaphors in the Qur'an, metaphor, as used in the Qur'an is not a
metaphor in this sense. While Allah never had any difficulties in using
metaphors, Allah used metaphors to increase the effectiveness of the meanings
contained in the divine word and to add beauty and richness to the word.

[The Extended Abstract is at the end of the article.]
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Giris

Insanoglu, diinyada fitri niteliklerini gelistirip hayatin1 sekillendirme
stirecinde Allah’in génderdigi elci ve kitaplarin rehberliginde istikametini
cizmeye calismaktadir. Bu siirecte kendisine uymasi i¢in bir takim kurallar
sunulmakta ve aksine hareket edildiginde karsilasabilecegi sonuglara da
katlanmak zorunda oldugu bildirilmektedir. Insanlhk tarihi, inangsizliklar
veya bu dogrultudaki yanlis hareketleri nedeniyle pek ¢ok ibretlik vaka ile
doludur. Kur’an’da kotii sonla neticelenen vakalara bakildiginda bunlarin
arka planindaki olaylar ve cezanin verilme gerekceleri muhataplara
sunulmaktadir. Bu baglamda insanlarin basibos yaratilmadigi! karsilastigi
bu tlirden ceza-i miieyyidelerin miisebbibinin de yine kendisi oldugu
belirtilmektedir.2 Bu kissalarda Yiice Allah’in giic ve kudretine vurgu

1 Kur'dn-1 Kerim ve Yiice Meali, cev. Silleyman Ates (Istanbul: Yeni Ufuklar Negriyat, ts.),
Y{inus 10/13.
2 el-Enbiya 21/11.
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yapilarak diledigi her seyi yaptigi, tiim varliklarin kendi iradesine bagh
oldugu, yaptiklarindan da kimseye karsi sorumlu olmadig1 acikc¢a dile
getirilmektedir.3

Tarihte kurallara uymayan pek cok toplulugun karsilastig1 kotii sona
benzer sekilde bir grup Yahudi'nin de uyarilar1 dikkate almadiklar igin
maymuna ¢evrildigi Kur’an’da bazi dyetlerde anlatilmaktadir. S6z konusu bu
hadise miifessirler arasinda sonuglar1 agisindan degerlendirilmekte ve
ayetlerde gecen kavramlarin hakikat mi yoksa mecaz anlaminda mi alinmasi
hususunda iki ayr1 goriis etrafinda yorumlar yapilmaktadir. Bu iki yorumdan
ilki, ayetin hadisenin aleme ibret oldugu vurgusu da dikkate alinarak hakiki
anlaminin tercih edilmesi gerektigine odaklanmaktadir. Az sayida miifessirin
benimsedigi ikinci gorlise gore ise, bu ayetlerin hakiki anlamlarinin yerine
mecaz anlaminin kullanilmasi gerektigine temas edilmektedir. Bu konuya
dair giiniimiize ulagsan miistakil kitaplar (tespit edebildigimiz kadari ile)
bulunmamakla birlikte tefsir literatiirii icerisinde ilgili ayetler baglaminda
konu ele alinip degerlendirilmistir. Makale tliriinde hazirlanan ¢alismalarda
da konu daha ¢ok kavramsal cerceve icerisinde islenmistir. Bu makalede
klasik donem tefsirleri basta olmak lizere cagdas tefsir kaynaklar1 da
taranarak mesh hadisesinin hakikat ya da mecaz olarak algilanmasina dair
gorisler degerlendirmeye tabi tutulmakta ve bir kanaate ulasilmaya
calisiimaktadir.

Bu calismada Yiice Allah'in koydugu kurallara uymayan
[srailogullarindan bir grubun maymuna ¢evrilmesi konusu hakikat ve mecaz
kavramlar1 baglaminda ele alinmaktadir. Konunun ¢ergevesi sadece cezaya
carptirilan grupla sinirh kalmakla birlikte benzeri uyarilar1 dikkate almayan
topluluklara da uygulanan cezalara 6rnek kabilinden deginilmektedir.

A. Hakikat ve Mecaz

Insanin diigiincelerini ifade etmede kullandigi iisluplardan birisi
hakikat ve mecaz olgusudur. Ancak bu iki kavram sahibinin maksadini
okuyabilme ve anlamlandirmada zorluk ¢ikarabilmektedir. Mecaz, hakiki
mananin disindaki bir manada kullanilan lafiz anlamina gelirken, ilk akla
gelen veya karinesiz anlasilan anlami da hakikat olarak tanimlanmaktadir.*
ifade sahibinin sézlerinden hakikat manasini m1 yoksa mecaz anlamini mi
kastettigi bazen anlasilamamakta ve ifadenin anlasilmasinda karisikliga
sebep olabilmektedir. Hakikat, ifade edildigi manada kullanilan sézii ifade

3 el-Enbiya 21/23.
4+ Mecduddin Muhammed b. Yakub el-Firtizabadi, Besdiru zevi’t-temyiz fi letdifi’l-Kitabi’l-
Aziz, thk. Muhammed Ali en_Neccar (Kahire: Thyau’t-Tiirasi’l-islami, 1416), 2/410.
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ederken; mecaz ise bir ilgi, karine veya baglanti sebebiyle asil mananin
disinda baska bir anlam kazanmasi® seklinde tarif edilmektedir. Mecaz,
kelimenin asli anlamin 6tesinde kullanim sikligina bagli olarak gegici olarak
kazandig1 anlamdir. Bu durum aslinda dildeki zenginligin veya c¢esitliligin
ifadesidir. Bu ylizden ¢ogu dilde mecazi kullanim vazgecilmez bir unsurdur.
Ornegin sevgimizi ifade etmek icin bir 6grencimize “Kuzum ne haber?” diye
seslendigimizde kastimiz koyunun yavrusu olan kuzu olmadig gibi “Aslan
yine sahne ald1” s6ziinde de maksat ormanlarin krali diye tarif edilen aslan
da degildir.

Dilde hakiki manayi kullanmak esas olmakla birlikte bazen kelimelerin
yetersizligi veya etkili kullanllamamasi yiiziinden mecazi anlam
kullanilabilmektedir. Bu husus Ahmet Cevdet Pasa’'nin (6. 1895) hazirladigi
Mecelle’de de kaide hiiviyetiyle iki ayr1 madde halinde su sekilde yer
almaktadir: “Keldmda asil olan mandy-1 hakikidir”. “Mandy-i hakiki miiteazzir
(vetersiz) oldukta mecaza gidilir’.6 Ornegin bir kisinin “Mallarim
cocuklarima pay ettim” sdziinden sonra vefati halinde kullandig1 bu ifadeden
kiz-erkek tiim evladinin anlasilmasi hakiki anlamidir. Mecazi kullanim i¢in
de “Su agactan yedim” diyen birinin agacin meyvesini yemeyi kastetmis
olmasi mecaza 6rnek verilebilir.

Mecaz kavraminin kullanimi kiiltlirler arasinda farkliik arz eder.
Ornegin
kullanilirken Arap orfiinde comertlik anlami tasir. Zira Hz. Peygamber’in
eslerinden birinin “Hangimiz sana daha o6nce kavusacagiz?” sorusuna
kendisi, “eli uzun olan” seklinde cevap vermistir.” Hz. Peygamber’in yaninda
bulunan sahabe, onun bu ifadesinden comertligi kastettigini anlamislardir.8

eli uzun” ifadesi Tirk kiltirinde “hirsizhk” anlaminda

Kur’an'in ifadelerinde hakiki anlamlarin kullanilmasi konusunda
dlimler arasinda bir uzlasi s6z konusudur. Ancak dyetlerde mecazi anlamin
kullanilip kullanilmamasi veya caiz olup olmamasina iliskin alimler arasinda
bir fikir birliginden s6z edilemez. Miisliiman alimlerin ¢cogunlugu Kur’an’da
cesitli konular baglaminda yer alan mecazin varligini kabul ederken, bir
kismi ise Kur’an’da mecazi kullanimin miimkiin olmadigini iddia etmislerdir.
Zahiri mezhebinin kurucusu olarak kabul edilen Daviid ez-Zahiri (270/883),

5 Seyyid Serif Clircani, Kitabu’t-Td rifdt (Liibnan: Mektebetii Liibnan, 1985), “mecaz", 94.
6 Mecelle 12. ve 61. mad. Bk. Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye (Dersaadet:
Matbaa-i Osmaniyye, 1308), 23, 30.

7 Eb{i Abdullah Muhammed b. Ismail b. ibrahim el-Buhari, el-Cdmi‘u’s-sahih (Istanbul:
Cagr1 Yayinlari, 1981), "Zekat" 11.

8 Abdiilhamit Birigik, “Mecazu’l-Kur’an”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28/323.
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oglu Muhammed (297/910), Safii Alimlerinden ibnii'l-Kass diye taninan
Ahmed b. Ahmed et-Taberi (355/946), Malikilerden Huveyz Mendaz
(400/1009), Mutezili alim Ebsi Miislim Muhammed b. Bahr el-isfahani
(322/934) Muhyiddin ibnii’l-Arabi (638/1240), ibn Teymiyye (728/1328),
ibn Kayyim el-Cevziyye (751/1350), Cemaleddin el-Kasimi (1332/1914)
gibi alimler? Kur’an’da mecazin yer almadigini iddia etmislerdir.10

Bu alimlerin mecazi kabul etmemelerinin en temel sebebi, onu yalanin
kardesi olarak gormeleridir. Onlara gore bir kimse meramini istedigi tarzda
anlatamadiginda mecaza bagvurur. Oysa bu durum Allah igin
diisliiniilemeyecegine gore Kur'an’da mecaz olamaz.ll Mecazin varligini
kabul eden alimlere gore ise Kur’an’da kullanilan mecaz bu anlamda degildir.
Allah mecazin kullaniminda asla zorluk yasamadigi gibi, ilahi kelamin
icerdigi manalarin etkinligini artirmak, kelama giizellik ve zenginlik
kazandirmak, anlama genislik ve derinlik katmak icin mecaza yer vermistir.
Bu acidan mecaz yalanin kardesi degil, aksine anlatimi zenginlestiren edebi
bir sanattir.12 Oyle ki, Celaleddin es-Suyti’ye (6. 911/1505) gére mecazlarin
olmamasi, Kur’an'in edebi giizelliklerinin bir kisminin kaybolacagi anlamina
gelir.13 Bu agidan Kur’an’in, mesaj verirken dilini kullandig1 muhataplarin

9 Bedruddin Muhammed b. Abdullah ez-Zerkesi, el-Burhdn fi ‘uliimi’l-Kur’dn, thk.
Muhammed Ebi'l-Fazl ibrahim (Beyrut: Daril-Ma'rife, ts.), 2/255; Subhi es-Salih,
Mebéhis fi ‘uliimi’l-Kur’dn (Istanbul: Dersaadet, ts.), 329. Kur'an’da mecazin
bulunmadigini delillerle detayh bir sekilde anlatan Cemaleddin el-Kasimi, (61. 1914) basta
mecazl kabul eden ilk ddnem alimleri olmak t{izere giiniimiize kadar mecazi savunanlarin
delillerini yine Kur'an’dan verdigi orneklerle ¢iiriitmeye ¢cahgir. Meseld, “Kur’an’da mecaz
oldugunu séyleyenlerin en meshur érneklerinden biri de “Kéye sor” (253 J2s3) ( Yasuf
12/82.) ayetidir. Bu ifadeden kastedilen kdy halki olup “Koy halkina sor” demektir.
ifadede ‘tamlayan kaldirilmis, onun yerine tamlanan gelmistir’, derler. Onlara cevaben
denir ki: Koy, sehir, nehir, miras vb. kelimelerden hem yer hem o yerde bulunan vardir,
her ikisi de o isme dahildir. Hiikiim bazen o yerde bulunana, bazen de o yere doner.” Bk.
Cemaleddin Kasimi, Tefsir {Iminin Temel Meseleleri, cev. Sezai Ozel (Istanbul: iz Yayincilik,
1990), 212.

10 Mustafa Oztiirk, Kur'an’da mecaz olmadigini savunan alimler arasinda Ebi Miislim el-
Isfahant’nin zikredilmesinin yanlhishgini belirtmekte ve onun ayetlerde kullandig1 mecaz
orneklerini vererek bu konuya dair goériisiinii teyit etmektedir. Bk. Mustafa Oztiirk,
Kur’dn’in Mutezilf Yorumu Ebit Miislim el-isfahdni Ornegi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari,
2008),121-129.

11 Zerkest, el-Burhan, 2/255; Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyiti, el-itkdn fi
‘ultimi’l-Kur’dn (Misir: Mektebetii Dari’t-Tiiras, ts.), 2/47.

12 Mesut Okumus, “Ulimi’l-Kur’an”, Tefsir, ed. M. Akif Ko¢ (Ankara: Grafiker Yayinlari,
2015), 371.

13 Suyti, el-ftkdn, 1/753. Edebi sanatlardan mecaza benzeyenlerden biri de kinayedir.
Kinaye bir seyi ortiilii anlatmak demektir. Baz1 alimler kinayeyi mecazin bir ¢esidi olarak
kabul etmistir. Ornegin; “Ne zaman ki o, esini értiip biiriidii; o da hafif bir yiik yiiklendi.” (el-
A'raf 7/189.) ayetinde, insanin esiyle birlesmesi ve onun da hamile kalmasi, kibar bir
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uslup bi¢imlerini de hesaba katmasinda sasilacak bir durum yoktur. Esasen
olmasi gereken budur. Bu itibarla mecazi yalanla esdegerde goriip Kur’an
dyetlerinde mecazin bulunmadigini ifade etmek isabetli bir yaklasim
degildir. Sayet Kur'dn Aayetlerinde mecaz bulunmuyorsa hazif, te’kid,
kissalarin tekrar edilmesi gibi birtakim konularin da yer almamasi gerekir.14
Kur’an’in belirli bir tarih diliminde vahyedildigi dolayisiyla, s6z konusu tarih
ve ilgili kiiltlirel cevreyle siki bir iliski icinde oldugu yadsinamaz bir
durumdur.

Mecazin varligini kabul etmeyenlerin ileri siirdiikleri temel
gerekcelerden birisi de “Bir mana, hakiki manalara delalet eden lafizlarla
ifade edilemediginde mecaza gidilir” seklindeki goriisiin ¢ok isabetli olmadig1
su sekilde izah edilebilir: Cok tstiin ifade ve s6z sdyleme sanatini ustalikla
kullanma becerisini gosteren sairlerin siirlerinde mecazi ustalikla kullanmis
olmalar ifade gli¢liigii cekildiginde mecaza gidilir diistincesinin yanhishigini
ortaya koyar. Mecazin, hakikatten daha iistiin oldugunu vurgulayan belagat
alimleri de mecaza acizlikten degil Gslubu giizellestirdigi i¢cin miiracaat
ettiklerini belirtmektedirler.15

Bu konuda dil ve belagat yoniinden farkindalik olusturan bazi dyetler
baglaminda konuyu degerlendirmek uygun olacaktir.

a. Enfal siresinin “Allah katinda canlilarin en kétiisii diisiinmeyen
sagirlar ve dilsizlerdir.” (el-Enfal 8/22) mealindeki ayette; Allah’in
bildirdiklerine kulak asmayan, onlar1 duymazliktan gelen insanlar duyma
oziirlii kisilere benzetilerek bir mecaz yapilmistir.16 Ote yandan buradaki
kavramlar hakiki anlaminda kullanilacak olsa bu ifadeden duyma ve
konusma o6ziirli olanlarin cezali duruma diisecegi (kotii insanlar oldugu)
anlami ortaya ¢ikacaktir ki, bu durum Kur’an’in genel prensipleri ile zithk
olusturur.

b. “Onun yiiziinden (zatindan) baska her sey helak olacaktir.” (el-Kasas
28/88) ayetinde gecen “vech” (yiiz) kelimesinin hakiki anlaminin yerine,
“zat1” anlaminin tercih edilmesi ¢ok daha isabetli olacaktir.1”

sekilde anlatilmistir. Bk. Subhi es-Salih, Mebdhis T ‘uliimi’l-Kur’dn, 329-330; Abdurrahman
Cetin, Kur’én flimleri ve Kur’dn-1 Kerim Tarihi (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2014), 275.

14 Muhsin Demirci, Tefsirde Metodolojik Sorunlar (Istanbul: IFAV Yayinlar, 2017), 197.

15 Ali b. Muhammed el-Amidi, el-ihkdm fi usillil-ahkdm (Beyrut: el-Mektebetii’l-islam,
1402), 1/46-48.

16 Ebi Abdullah Fahriidddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyin er-Razi, et-Tefsirii’l-kebir
(Beyrit: Daru Thyai't-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 15/149.

17 Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukatil b. Stileyman (Beyrut: Miessesetii't-Tarthi’l-Arabf,
1423),3/360; Ebli Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taberi, Cdmi‘u’l-beyan f7 Tefsiri’l-
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c. “Rabbin gelip melekler de saf saf dizildiginde,” (el-Fecr 89/22)
dyetinde Allah’in gelmesi ifadesinin de hakikat anlaminda anlasilmasi yerine
mecazi anlamda degerlendirilmesi gerekmektedir. Buna gére Rabbin gelmesi
Allah'in  iktidar, saltanat ve {stiinlik alametlerinin goziikecegini
anlatmaktadir.18

d. “Firavun dedi: Ey Hidmdn, bana yiiksek bir kule yap da o sebeplere
(vollara) eriseyim.” (el-Mii'min 40/36) ayetinde de mecazi bir kullanim s6z
konusudur. Bu ayette aslinda “kuleyi yapacak olan kimseye emret” seklinde
bir anlam oldugu c¢ok aciktir. Zira devletin yoneticilerinden biri olan
Haman'in yliksek bir kuleyi kendi elleriyle yapmasi s6z konusu olamaz.1?

Kur’an’da mecazi ifadelerin fazlaca yer almasinin yanm sira, kimi
alimler aklilestirme cabasi icerisinde kantarin topuzunu fazla kacirarak
hakiki anlamlarin kullanimini engelleyen bir tavra sahip olmuslardir.
Mucizelerle ilgili yapilan bazi yorumlar bu yanlis yaklasimin érneklerini
olusturmaktadir. Ornegin Hz. Isd’min topraktan bir kus sureti ¢ikarip ona
iiflemesiyle kus halini aldigindan?20 s6z eden ifadeler baglaminda yapilan bazi
aciklamalarda zahiri anlam disinda, Hz. Isd’'ya inananlarin gelecek
kaderlerinin sekillenmesi anlamina gelecek sekilde yorumlanmaktadir.2!
Oysa konu Hz. Isd’nin diger mucizelerinin anlatildigi bir baglamda
gecmesinin yani sira mecaza gidilmesini gerektirecek bir amil de s6z konusu
degildir. Bu tiir bir anlayis her ne kadar modern akilci bir yaklasimla konuyu
yorumlama amaci tasiyorsa da bu derecede mecaza gitmek icin burada
yeterli bir neden yoktur. Olsa olsa bahsedilen yoruma, tefsir mahiyetindeki
aciklamalarda yer verilebilir.22

Kur’an’da yer alan bazi ifadelerin hakiki veya mecaz anlaminda
kullanimi konusundaki tartismalarin benzerleri fikih alaninda da mevcuttur.
Ornegin hangi hallerde abdest alinmasi gerektiine dair ayette gecen

“lamestiimii'n-nisde” (s ;x2.) ifadesi Hanefi fikihgilarinca mecazi anlamda

Kur’dn (Beyrit: Darii'l-Ma'rife, 1407), 20/82; Suyiti, el-[tkdn, 2/38; Cetin, Kur'dn Ilimleri
ve Kur’dn-1 Kerim Tarihi, 275.

18 Eb(i Manstir Muhammed b. Muhammed el-Matiiridi, Te vilatii’l-Kur’dn (istanbul: Daru’l-
Mizan, 2005), 17/197-198; Zemahseri, el-Kessdf, 4/253; Ebii’'l-A‘la Mevdadi, Tefhimii’l-
Kur’dn, cev. Muhammed Han Kayani - vd. (Istanbul: Insan Yayinlari, 1996), 7/120; Ali
Karatas, “Miitesabih Ayetler ve Te'vili”, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, ed. Ali Karatas -
Yunus Emre Gordiik (Ankara: Bilay Yayinlari, 2018), 153.

19 Suy0ti, el-itkén, 2/97.

20 e]-Maide 5/110.

21 Muhammed Esed, Kur'dn Mesaji Meal ve Tefsir, ¢cev. Ahmet Ertiirk, Cahit Koytak
(istanbul: Isaret Yayinlari, 2002), 218.

22 H. {brahim Karsli, Kur’dn’t Anlamaya Giris (Ankara: DIiB Yayinlari, 2019), 128.
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algilanarak “cinsel iliski"ye hamledilirken, diger mezheplerce hakiki
manasinda “fizikl temas” olarak anlasilmistir.23 Bakara slresinde beyaz
ipligin siyah iplikten ayirt edilinceye kadar yeme-icmeye miisaade
edilmesinde de “beyaz ve siyah ip” ifadelerini hakiki anlamda alarak siyah ve
beyaz renkli ipliklerle vaktin tespitini belirlemeye gayret eden Adi b. Hitim’e
Resilullah’in bu tanimlamalardan amacin gecenin karanhg ile giindiiziin
aydinlig1 oldugunu?# ifade etmesi, s6z konusu sozciiklerin mecaz anlaminda
kullanildiginin bir baska érnegini teskil eder.25

Kisacas1 Kur’an'in edebi tslubuna tstiin 6zellikler katan mecazin
varligl pek cok ayetle beraber ortaya konduktan sonra inkar1 elbette
gliclesmektedir. Bu itibarla ayetlerde mecazin olmadigini iddia etmek
Kur’an’in bu yoéndeki giizelligini ortadan kaldirmak anlami tasiyacag icin
belagatciler mecazin hakikaten daha belig bir anlatim sekli oldugu
konusunda hemfikirdirler.26 Bu itibarla bir grup Israiloglunun ceza olarak
maymuna ¢evrilmesi konusu baglaminda islenmesi 6nem arz etmektedir.
Zira kimi miifessirlerin hakikat ilmi acisindan bu meseleye yaklasimi so6z
konusu iken, kimisi de mecaz ilmi kapsaminda konuyu degerlendirdigi
gorilmektedir.

B. Mesh Meselesiyle iliskili Olarak Kur'dn’a Goére Baz
Topluluklarin Cezalandirilmasi

Cumartesi yasagini cigneyenlerin maymuna c¢evrilme hadisesine
gecmeden 6nce Allah’in koydugu kanunlara uymayanlarin tarihte ne sekilde
cezalandirildiklarini, bu olaylarin sonraki nesiller icin nasil ibretlik vaka
teskil ettiklerini o©ncelikle irdelemek konunun anlasilmasina Kkatki
saglayacaktir.

Insanin akil ve irade gibi son derece kiymetli meziyetlere sahip olmasi
yoniiyle bu diinyada esref-i mahltikat (varliklarin en degerlisi) oldugu siiphe
gotliirmez bir gergektir. Ne var ki insanin, bu denli 6neme sahip potansiyel
degerleri her zaman istenilen élgiilerde kullandig1 sdylenemez. Insan kimi
zaman s0z konusu bu degerlere bagli kalarak manevi degerini artirabilirken,

23 Razi, et-Tefsirti’l-kebir, 10/112-113; Eb( Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Ensari el-
Kurtiibi, el-Cami‘li ahkdmi’l-Kur’dn (Beyrut: Darii’l-Katibi’l-Arabi, 1387), 6/369-370.

24 Ebi’'l-Fida Imadiiddin ismail ibn Kesir, Tefsirti’l-Kur’dni’l-‘Azim (Beyrit: Daru fhyai't-
Tiirasi’'l-Arabi, h. 1388), 1/220.

25 Demirci, Tefsirde Metodolojik Sorunlar, 196.

26 Subhi es-Salih, Mebdhis fi ‘uliimi’l-Kur’dn, 329. Kur’an’da mecaz konusuna dair genis
bilgi icin bk. Hikmet Akdemir, “Kur’an-1 Kerim’de Mecazin Varligi Problemi”, Harran
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 4/4 (1998), 59-90; Necdet Cagil, “Hakikat-Mecaz
Kutuplagmasi Baglaminda Kur’an’da Temsili (Simgesel) Anlatim”, Isldmi [limler Dergisi
8/1(2013),95-114.
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ilahi emirlere uygun hareket etmedigi takdirde degeri ¢cok diisiik konuma da
inebilmektedir.2? Baska bir ifadeyle bunca nimetlere ragmen insan,
kendisine tarif edilen kurallara uygun28 davranmayip nankorliik ettiginde,
Kur’an’in tanimlamasina gore canlilarin en serlisi konumunda olmakta2? ya
da hayvanlardan daha asag1 dereceye inmektedirler.30

Kur’an'da, cezalandirilan topluluklarin heldk edilme vakalari
incelendiginde bu topluluklarin kendilerine azap tehdidi ile gelen
peygamberlere karsi biyiiklik taslamalari,3! baslarina gelen bela ve
musibetlerden ders almamalari,32 Allah’in ayetlerine, peygamberlerine
inanmayip inananlara zulmetmeleri nedeniyle33 cezaya carptirildiklar
anlasilmaktadir. Bu topluluklardan Nih kavmi ile Firavun ve askerleri suda
bogulmak suretiyle cezalandirilirken,3* Ad kavmi riizgar,35 Semid ve
Medyen kavmi sarsint,3¢ LGt kavmi tas yagmuru sonucu3’ ve
Israilogullarindan bir grup da maymuna ve domuza ¢evrilmek38 suretiyle
helak edilmislerdir. Bu son grubun cezalandirilma usulii asagida ayrintili
olarak ele alinip degerlendirilecektir.

Kur'dn’da bahsi gecen lanet okunup helak edilen topluluklara
bakildiginda bunlar arasinda Israilogullarinin ayr bir yeri oldugu acikca
goriilecektir. Bu konuda Kur’an, israilogullarmm, aymaz tavirlar,
kiskangliklari, mala ve diinyaya asir1 diiskiinliikleri3? yliziinden baslarindan
belalarin eksik olmadigini; ilahi vahye karsi gelmeleri, indirilen vahiyleri
degistirmelerinden dolayi ¢esitli azap ve musibetlere ugratildiklarini, bunun
yani sira belki uslanirlar diye affedildiklerini*® haber vermektedir.*!

Buraya kadar Kur'an bitinliigii icerisinde meshe benzer
cezalandirmalarin nasil gergeklestigi konusu kisaca degerlendirmeye
alinmistir. Simdi ise meshin benzeri olan bu cezalarin gaye ve

27 et-Tin 95/5-6.

28 Lokman 31/20.

29 el-Enfal 8/22.

30 el-A'raf 7/ 179; el-Furkan 25/44.

3lel-A'raf7/66,77-79, 88,91-93, 132-137; Fussilet 41/15-16; el-En‘am 6/93.
32 el-A'raf 7/130-136.

33 el-Hac 22/45; el-Kehf 18/59.

34 el-A'raf 7/64; el-Enfal 8/54.

35 ez-Zariyat 5/41-42.

36 el-A'raf 7/93; ez-Zariyat 51/ 43-45.

37 Hlid, 11/82-83; el-Hicr, 15/73-75; el-Kamer 54 /34.

38 e]-Maide 5/60; el-A'raf 7/165-166.

39 el-Bakara 2/109; en-Nisa 4/160-161; el-Maide 5/18, 64.
40 en-Nis3, 4/153.

41 el-Maide 5/13, 41.
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hikmetlerinden hareketle, meshin mahiyetine 151k tutacak ipuclar1 elde
edilmeye calisilacaktir.

C. Kur’an’da Mesh Hadisesi

“Mesh” kelimesi sozliikte bir maddenin seklini daha koti bir sekle
cevirmek, bir yiyecegin tadini bozmak gibi anlamlara*? gelmektedir. Ragib
el-isfahant’ye gore mesh iki tiirlii olabilir. Ya 6zel olan ve arada bir meydana
gelen fiziki yaratilisin degismesi ya da her zaman meydana gelebilen ahlaki
degisikliktir. “Mesehtii’'n-ndkate” (¥& &ics) tabiri; sekli, goriintiyil
degisecek derecede deveyi yordum ve zayiflattim demektir.43

Insanin ¢esitli varliklara doniisiimii icin kaynaklarda dért farkl
kavram kullanilmaktadir. Bu kavramlardan insanin baska bir insana
dontlistimiine “nesh”, insanin gerek fiziksel gerekse ahlaki agidan daha koétii
bir duruma déntisiimiine “mesh”, insan bedeninin bitkilere intikaline “resh”,
maden ve cisimler gibi cansiz varliklara nakline de “fesh” ad1 verilmektedir.4+
Su halde meshin iki sekilde gergeklestiginden soz edilebilir. Mesh ya manevi
yani ahlak ve karakterlerdeki gerileme ile sonug¢lanan psikolojik degisim ya
da ahlaki ¢okiintiiniin yani sira hayati ve sekil/fiziki degisikligini de iceren
tlimden bir doniisiimdiir.

“Mesh” kelimesi Kur’an’da sadece Yasin suresinin “Dilesek kiliklarini
degistirip onlar1 olduklar1 yerde dondururduk, ne ileri gidebilir, ne geri
dénebilirlerdi.” (Yasin 36/67) dyetinde gegcmektedir. Bu ayetten baska diger
ayetlerde kelime olarak “mesh” so6zcigii kullanilmamasina ragmen
insanlarin ¢irkin sekle dontstiirtilmesi hususu dort ayri slirede giindeme
gelmektedir. Bu yiizden Kur’'an’da israilogullarindan Cumartesi giiniine 6zgii
avlanma yasagini ihlal eden bir grubun maymuna ve domuza
doniistirildigiini ifade eden ayetleri de mesh kavrami kapsaminda
degerlendirmek gerekir. Bu dyetler Araf, Bakara, Maide ve Nisa slrelerinde
gecmektedir. 4>

42 [smail b. Hammad el-Cevheri, es-Sihdh: Tdcii’l-luge ve sthahi’l-Arabiyye (Beyrut: Darii’l-
flm, 1407/1987), “msh”, 2/169; Ragib el-isfahani, Miifreddtu elfdzi’l-Kur’dn, thk. Safvan
Adnan Davidi (Dimegk: Darii’l-Kalem, 1423/2002), “msh”, 768; Ebii'l-Fazl Cemaliiddin
Muhammed b. Mukerrem b. Alf ibn Manziir, Lisdnii’l-Arab (Beyrit: Daru Lisani’l-Arab, ts.),
“msh”, 3/55; Clircani, “mecaz”, 212.

43 [sfahani, “msh”, 768.

44 Adudiiddin Abdurrahman b. Ahmed el-ici, Kitdbii’l-mevdkif (Beyrut: Darirl-Cil, 1997),
3/480, 483; M. Semseddin Giinaltay, Felsefe-i Uld Ishat-1 Vacib ve Ruh Nazariyeleri, haz.
Nuri Colak (Istanbul: insan Yayinlari, 1994), 161.

45 [lgili ayetler icin bk. el-A'raf 7/163-166; el-Bakara 2/65; el-Maide 5/60; en-Nisa 4/47.



Hakikat ve Mecaz Baglaminda Kur’an’da Mesh (Maymunlasma) Hadisesi

Yiice Allah, Israilogullar icin Cumartesi (Sebt)46 giiniinii ibadete tahsis
etmis ve calismalarini yasaklamistir.4” Onlardan bir grup mesh vakasindan
once pek ¢ok kere aymazlik yapip daha sonra bagislanmis olduklarindan
olacak ki, bu yasagi ciddiye almamis ve bir hileye basvurarak avlanma
yasagint delmislerdir. Bu konu A‘rdf suresinde su sekilde dile
getirilmektedir:

“Onlara, deniz kiyisinda bulunan kent (halk)in durumunu sor. Hani
onlar Cumartesine saygisizlik edip haddi agsiyorlardl (iinkii
Cumartesi (tatil) yapmadiklart giin, baliklar1 gelmezdi. Biz onlari
yoldan ¢ikmalarindan étirti  boyle siniyorduk. Iclerinden  bir
topluluk: “Allah’in helak edecegi yahut siddetli bir sekilde azap
edecegi bir kavme ne diye G4iit veriyorsunuz?” dedi. Dediler ki:
“Rabbinize mazeret (beyan edebilmek) icin, bir de belki korunurlar
diye (6giit veriyoruz).” Ne zaman ki onlar, kendilerine hatirlatilani
unuttular, biz de kétiiliikten menedenleri kurtardik; zulmedenleri de
yoldan ¢ikmalari ytiziinden getin bir azap ile yakaladik. Kibirlerinden
dolay1 kendilerine yasak kilinan seylerden vazgeg¢meyince onlara:
“Asagilik maymunlar olun!” dedik. Rabbin, “Elbette ta kiyamet
gliniine kadar onlara azabin en kotiisiinii yapacak kimseler
gonderecektir!” diye ilan etmisti. Dogrusu, Rabbin ¢abuk ceza

46 Arapcada Cumartesi giinii anlamina gelen “sebt” kelimesi Yahudilikte ibadet etme ve
istirahat glinli olarak kabul edilmistir. Yahudilerin Kutsal kitab1 Tevrat'ta (“sabat”)
Allah’in yeri ve gokleri pazar ile cuma arasinda yedi giinde yarattigl, sonra ise dinlendigi
(Kitabi Mukaddes (Istanbul: Yeni Yasam Yaymlar, 2016), Tekvin 2/1-2.),
israilogullarindan da bu giinde istirahat etmelerini istedigi (Cikis 20/8-11.) bilgisi yer
almaktadir. (“Sebt” kavramu i¢in bk. Salime Leyla Giirkan, “Sebt”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 36/256, 258; Nurettin Turgay,
“Kur’an’da Sebt Kavrami”, Yalova Sosyal Bilimler Dergisi 2/4 (2012), 153-166; Yusuf
Agkus - Abdullah Altuncu, “Yahudi Kutsal Metinlerinde ve Kur’an’da Sabat (Cumartesi)
Yasaklar1 ve Mesh Hadisesi”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalari Dergisi 6/5 (2017),
2775-2794.)

47 “Cumartesi (glinlinii ta'til ve ibadet giinii yapmak), onda ayriliga diisen(Yahudi)lere
(farz) kilindi. Rabbin, elbette ayriliga diistiikleri sey hakkinda kiyamet giinii aralarinda
hiikkmiinii verecektir.” (en-Nahl 16/124.) Miifessirler, Hz. Misa'nin, varliklarin
yaratilisinin bittigi giin olan Cuma giiniiniin ibadet giinti olmasini Yahudilere s6ylemesine
ragmen onlarin ¢ogunun Allah’in yaratma isini Cuma giinii bitirmesi nedeniyle Cumartesi
giinlinlin ibadet giinii olmasini istediklerini ifade ederler. Bu yiizden Allah, Cumartesi
glinii calismay1 onlara yasaklamistir. iste ayette belirtilen ihtilaf noktasi, Cumartesinin
ibadet giini olup olmadigi ve bu giinde c¢alismanin yasaklanip yasaklanmayacagi
konusudur. (Bk. Ebii'l-Kdsim Mahm{id b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahgerd,
el-Kessdf ‘an hakdiki’t-tenzil ve ‘uyiini’l-ekavil (Beyrit: Dari’l-Fikr, ts.), 2/125; Sait Simsek,
Hayat Kaynagji Kur'dn Tefsiri (Istanbul: Beyan Yayinlari, 2016), 3/191. Siileyman Ates ise,
Yahudilerin ihtilafinin, Cumartesinin tatil giini olmasindan degil, o giinde avlanma
yasaginin bulunup bulunmamasi iizerinde oldugunu ifade etmektedir. (Bk. Siileyman
Ates, Yiice Kur’dn’in Cagdas Tefsiri (Istanbul: Yeni Ufuklar Negriyat, 1989), 5/158.
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verendir ve O, ¢ok bagislayan, ¢ok esirgeyendir.” (el-A‘raf 7/163-

167).

Klasik tefsir kaynaklar1 yasaga uymayan bu grubun, kiyida havuzlar
hazirlayip bu havuzlar kanallarla denize bagladiklarini, bu kanallarda
baliklarin geri doniisiinii engelleyen barikatlar kurduklarini ve bu sayede
Pazar giinii baliklar1 avladiklarini bildirmektedir. Yine bu kaynaklarda
Misliimanlarin bu toplulukla beraber yasamak istemedikleri, Hz. Daviid’'un
onlari lanetlemesi ile maymuna doniistiriildiikleri anlatilmaktadir.48

Bu kissadan Bakara suresinde de oOzetle so6z edilir: ”ipinizden,
Cumartesi giinii (avlanma yasagi)nt cigneyenleri elbette bilmisinizdir; iste
onlara: “Asagilik maymunlar olun!” dedik ve bunu éniindekilere ve ardindan
geleceklere ibret bir ceza, (Allah’in azabindan) korunanlara da bir dgiit
yaptik.” (el-Bakara 2/65-66).

Israilogullarinin dini esaslar cercevesinde haftada alt1 giin giinliik
islere ayrilip ¢alisilabilecek, yedinci giin ise Allah’a ayrilacakti. Yedinci giin
olan Cumartesi,*° kutsal sayilip ibadetleri yapmaya tahsis edilecek ve o giine
sayg1 gosterilecekti. Fakat toplumda ahlaki yozlasma ortaya ¢ikinca bu kural
cignenerek Cumartesi gliniinde is yapar oldular.50

A'raf suresinin 163. ayetinde Hz. Peygamber’e hitaben “onlara sor” ve
Bakara siiresinin 65. yetinde “Icinizden Cumartesi giinii (avlanma yasagi)ni
cigneyenleri elbette bilmissinizdir,” seklinde gecen ifadelerden Yahudilerin bu
kissadan haberdar olduklar1 anlasilmaktadir. Yahudiler bu kissay1 bilmemis
olsalardi Medine’de bu ayet nazil oldugunda sasirip kalir veya tepki
verirlerdi. Oysa tefsir kaynaklarinda tepki verdiklerine veya en azindan
sagirdiklarina dair herhangi bir kayit bulunmamaktadir. Ustelik ilgili ayette

onlarin bu olaydan haberdar olduklar1 kasem “lam”1 ile de (i i) teyit

edilmektedir.51 Ayrica bu ifadede gecen “kad” (%) edati mazi bir fiilin

48 Bk, Ibn Kesir, Tefstrii’l-Kur'ani’l- Azim, 1/105-107; Muhammed b. Yasuf b. Ali b. Y@isufb.
Hayyan el-Endelusi EbG Hayyan, el-Bahri’l-muhit (Riyad: Mektebetii ve Metdbi‘u'n-
Nasri’l-Cideyse, ts.), 1/346; Muhammed Ebirl-Fazl el-Alisi, Rahiil-me‘dni fi tefsiri’l-
Kur’ani’l-‘Azim ve’s-sebi'l-mesanf (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’'l-Arabi, ts.), 1/282.

49 Bir rivayete gore onlar da bizim gibi Cuma giini ibadet yapmakla sorumlu
tutulmuslardi; ancak, Cumay1 birakip Cumartesi gliniinii sectiler. (Bk. Taberi, Cdmi‘u’l-
beyan fi Tefsiri’l-Kur'dn (Beyrat: Dari’'l-Ma‘rife, 1407), 1/261; Aldsi, Rithii’l-me‘dni, 9/93.
50 Cikis 31/12-17. Ayrica bk. Mevdadi, Tefhimii’l-Kur’dn,1/84; Vehbe Zuhayli, et-Tefsirii’l-
miinir (Beyrut: Dari’l-Fikri’l-Mu‘asir, 1411/1991), 1/181; Elmalili M. Hamdi Yazir, Hak
Dini Kur’dn Dili, sad. Ismail Karacam vd. (Istanbul: Azim Dagitim, ts.), 1/317.

51 Muhammed Resid Riza, Tefsirti’'l-Kur'dni’l-‘azim (Tefsiri’l-mendr) (Beyrat: Dari’l-
Kiitubi'l-[lmiyye, 1420/1999), 9/316.
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oncesinde kullanildiginda fiilin kesin olarak yerine getirildigini ifade eder.52

Ayetlerden anlasilan o ki, so6z konusu bu olay bizatihi gerceklesmis ve
bunu miisahede edenler olmustur. Kuskusuz Israilogullarindan bir grubun
sahsinda verilen ibret dersi hi¢ kimsenin Allah’a karsi kurnazlik yapmamaya
yoOnelik belirtilen bir ikazdir. Bu ikazdan ders ¢ikarmayanlar gerek bu diinya
hayatinda  gerekse ahirette rezil-risva olmus bir vaziyette
cezalandirilacaklardir. Bir baska ifadeyle Yiice Allah, Resilullah ve
Miisliimanlara karsi eziklik hisseden Yahudilere Cumartesi is yapmama
yasagini delmekten dolaylr maymuna cevrilen kendi milletlerinden bir
toplulugu hatirlatarak kendilerinin de atalar1 gibi benzer durumlara
diisebileceklerine dikkat cekmistir. Bu 6zel sebep, nassin geneline tesmil
edilmesinde bir engel teskil etmez. Zira “Sebebin hususiyeti nassin
umumiyetine engel degildir” kurali Tefsir ilminin temel ilkelerinden birisi
olarak kabul géormiistiir. Bu hadiseden anlasilan o ki, maymuna doniisiim
sadece tarihin belli ugrak noktalarinda yasanmis bir vakia olarak
goriilmemesi gerekir. insanlarin dini veya ahlaki degerlerden uzaklastiklari
donemlerde benzeri asagiik bir konuma doniisimiin gergeklesme
ihtimalinin sinyalini vermektedir.

Tarihe ibretlik bir vaka olarak gecen bu olayin Hz. David (as)
doéneminde yasandig153 konusunda genel bir kanaatin oldugu gériilmektedir.
Zira “Israilogullarinin nankérlerine David ve Meryem oglu Isd diliyle lanet
edilmistir.” (el-Maide 5/78) ayetinde belirtilen lanetin biiylik olasilikla Hz.
Davud’un yaptigi lanet oldugu akla gelmektedir.

Kur’an ayetleri mesh hadisesinin yasandigl yer konusunda bir bilgi
vermemektedir. Bu konuda miifessirler olayin yasandig1 bolgeye iliskin farkh
fikirler ileri siirerler. Cogu miifessire gore olayin gectigi yer Kizildeniz
kenarinda Medyen ile Tlr arasinda yer alan “Eyle” sehridir. Bu bolgenin
ayrica Medyen veya Medyen ile Aynuna arasinda “Makna” adinda bir yer
oldugu da rivayetler arasinda gecer.5* Eyle sehri giiniimiizde “Akabe”
seklinde isimlendirilmis olup Urdiin’iin denizle baglantis1 olan tek liman
kentidir.55 Bu sehir israilogullarinin ekonomik agidan ileri sathada olduklar:

52 Cevheri, “Kad”, 2/522; Serdar Mutcall, Arapca Tiirkce Sézliik (istanbul: Dagarcik
Yayinlari, 1995), 689.

53 Ali Makrizi, el-Mevd'‘iz ve’l-i‘tibdr bi zikri’'l-hitdt ve’l-asdr (Bulak: Y. y., 1270), 1/232;
Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, 4/159; Resid Riza, Tefsirti'l-mendr, 1/285.

54 Taberd, Cdmi‘'u’l-beydn, 9/62; Ebii Abdullah Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyin
er-Razi, et-Tefsirii’l-kebir (Beyrat: Daru Thyai't-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 15/36; Yakut Hamevi,
Mu‘cemii’l-bulddn (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1995), 1/292.

55 Ayn1 zamanda bu sehir Maan ile dogusundaki Vadilhisma’dan gelen yollarin Vadiism
(&) @2's) adli yerlesim yerinden gegerek korfeze ulasabilen bir bolgede kurulmustur. Bu

bilimname
XLIV, 2021/1
(© BY-NC-ND 4.0

w
'
L



bilimname
XLIV,2021/1
© BY-NC-ND 4.0

1346

Mustafa TUNCER

doénemlerde hatir1 sayilir bir ticaret merkezi olup Hz. Stileyman (as) bu sehri
Kizildeniz’de bulunan deniz birlikleri icin merkez liman yapmist1.5¢ Ayrica
Hz. David (as) zamaninda Sam ve Misir'dan deniz yolu ile gelen hacilarin
ugrak yeri olmustu.57

Mesh hadisesi Yahudilerin kaynak kitaplarinda zikredilmemistir.
Fakat Bakara ve A‘raf suresinde anlatilan bu bélgenin, Kur’an ayetlerinin
niizulii sirasinda bilinen bir yerlesim yeri oldugu anlasilmaktadir. Ayrica
Medine Yahudilerinin, Resilullah’a (sav) cephe alma firsatin1 genel olarak
kacirmadiklar1 halde s6z konusu bilginin teyidi hususunda itiraz
etmemis/edememis olmalar158 da bunu teyit etmektedir. Kaldi ki Kur’an’da
olayin gerceklestigi yerin acikca bildirilmemis olmasi bir eksiklik olarak
goriilemez. Zira Kur’an, bu ve benzeri vakalar tarih veya cografyanin dar
cenderesine sokmadan evrensel bir disiinceyle ele alarak her daim
gerceklesebilecek bir vaka oldugunu 6ne ¢ikarmaktadir. Bu hadise Kur’an’da
tarihl bir bilgi aktarma amacina yoénelik olarak anlatilmamaktadir.
Dolayisiyla yasandig1 andaki olayin sahitleri i¢in bu vaka nasil bir ibret
belgesi ise, vakay1 gormeyen isyankarlar ve isyandan sakinan muttakiler icin
de acik bir ibrettir. Nitekim Kur’an bu hususu “Oniindekilere ve ardindan
geleceklere ibret bir ceza, (Allah’in azabindan) korunanlara da bir dgiit
yaptik.” (el-Bakara 2/66) ifadesiyle dile getirmektedir.

1. Meshe Ugrayanlarin Akibeti

Meshe ugrayanlarin akibetinin ne oldugu hususu irdelendiginde s6z
konusu meselenin fiziken mi yoksa manen mi gerceklestigine dair bize
ipuclar1 verecegi kanaatindeyiz. Bu kapsamda incelenen tefsir kaynaklari,
meshin fiziki olarak gerceklestiginin anlasilmasina katki saglamaktadir.

Israilogullarina uygulanan yasak karsisinda Eyle halki ii¢ gruba
ayrilmist.

a. Yasaga saygi duyanlar,

gecit eskiden Akabetii’l-Eyle diye bilinirken kisaltilarak Akabe seklini almistir. (Bk.
Mustafa L. Bilge, “Akabe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1989), 2/209.) Burada gecen Vadiizm kalibinda yer alan “ism” (&), Eyle
kasabasi halkinin Allah’in koydugu yasak karsisinda suglarina bir génderme niteligi
tasidigl seklinde ilging bir anekdottan da yeri gelmisken s6z edilebilir. (Nur Ahmet
Kurban, “Islim Kaynaklarina Gore Sebt Yahudilerinin Maymuna Déniistiiriilmesi
Meselesi”, Marife Dergisi 13/1 (2013), 14.)

56 Mevduadi, Tefhimii’l-Kur’dan, 2/106.

57 Zekeriyya b. Muhammed Kazvini, Asdrii’l-bilad ve ahbarii’l- ibdd (Beyrut: Daru Sadr, ts.),
60.

58 Mevduadi, Tefhimii’l-Kur’dn, 2/106.
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b. Yasaga karsi gelenler,

¢. Yasaga uymayanlarin durumlarini Allah’in bildigi ve nasihate gerek
olmadigini soyleyenler.

Bu gruplarda yer alanlarin ceza c¢ekip ¢ekmeyecegi Kur’an'da su
sekilde ifade edilmektedir: “Allah’in helak edecegi yahut siddetli bir sekilde
azap edecegi bir kavme ne diye dglit veriyorsunuz?” dedi. Dediler ki: “Rabbinize
mazeret (beyan edebilmek) icin, bir de belki korunurlar diye (0giit veriyoruz)”
(el-A‘raf 7/164) ifadeleriyle birinci grubun cezadan muaf tutuldugu ve yasagi
cigneyen ikinci grubun cezalandirilacagl hususu da ayette “Ne zaman ki
onlar, kendilerine hatirlatilant unuttular, biz de kétiiliikten menedenleri
kurtardik; zulmedenleri de yoldan ¢ikmalari yiiziinden cetin bir azap ile
yakaladik.” (el-Araf 7 /165) seklinde agikliga kavusturulmaktadir.

Bazi miifessirler tarafsiz kalan itclincli grubun kurtulusa eren
kisilerden mi, yoksa cezalandirilanlardan mi olduklarinin kesin olarak
bilinemeyecegini ifade ederken; bazisi da bu grubun cezalandirilanlar
arasinda yer almasi gerektigini belirtmektedirler.>°

Meshi ahlaki/ruhsal boyutta diislinenlere gore, olaya maruz kalanlarin
neslinin devam edip etmedigine dair problem géziikmemektedir. Zira meshe
maruz kalanlarin biyolojik yapilarinda bir degisiklik meydana gelmedigine
gore nesillerinin devam etmesine zarar verecek bir durum s6z konusu
degildir. Ne var ki, burada biyolojik yapilarinda meydana gelen degisiklik
nedeniyle fiziki olarak maymuna doniisen Cumartesi ashabinin soylarinin
devam edip etmedigi sorusu da zihinleri epeyce mesgul etmistir. Tefsir
kaynaklarina gore bu cezaya carptirilan grubun nesli devam etmemistir.
Onlar ne yiyip ne i¢misler, li¢ glin boyunca maymun kiliginda kalip diger
insanlar onlarin bu vaziyetlerine sahit olmus, daha sonradan da
Olmiislerdir.60 Bir rivayete gore hayvanlarin iki stit sagimi zaman dilimindeki
slire boyunca maymun olarak yasamis, sonra olmiislerdir.6? Baska bir
rivayete gore de yedi giin yasamis sekizinci giin 6lmiislerdir.62 Bu rivayetler
arasinda bir bilgi daha vardir ki, 0 da maymuna cevrilme hadisesinin kisilerin
yasina gore degistigini, genclerinin maymun, ihtiyarlarinin domuz oldugunu

59 Taberi, Cami‘u’l-beydn, 9/63-64; ibn Kesir, Tefsiri’'l-Kur'ani’l-‘Azim, 2/257; Ebi
Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Ensari el-Kurtlbi, el-Cami‘ li ahkami’l-Kur’dn (Beyrut:
Darir'l-Katibi'l-Arabi, 1387/1967), 7/307.

60 Taberi, Cadmi‘u’l-beydn, 1/261, 2/168; ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur'ani’l-‘Azim, 2/258;
Kurtlbi, el-Cdmi’ li ahkdmi’l-Kur'an, 1/440-441; Alsi, Rihii’'l-me‘dni, 1/283.

61 {bn Kesir, Tefsirii’l-Kur’dni’l-' Azim, 2/368.

62 Al{isi, Rihii’l-me‘dni, 1/283.
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bildirmektedir.63

Hem Bakara sfiresi 66. dyette hem de A‘raf suresi 166. ayette
kullanilan “agagilk” anlamina gelen “hasiin” ((<.\=) Kkelimesi tefsir

kaynaklarinda su iki hususta degerlendirilmektedir:
a. “Hasiin” kelimesi, “kirade” (¢33) (maymunlar) kelimesinin sifatidir.
Bu duruma gore anlami “asagilik” maymunlar olur.

b. Bu kelime, “kirade” (533) kelimesine sifat degil, Israilogullarina

A

gonderme yapan “kiind” (1$,5) fiilinin ismi olan “vav” zamirine haldir. Bu
duruma gore de ayetin anlami “agagilanmis olarak maymun olun” seklinde
olur.6* Zemahserd, (6. 538/1144) Beyzavi (6. 685/1286) de “kirade” (533) ve

“hasiin”i ((£.+) “kéne”nin (145 iki haberi kabul ederek “hem maymun hem

asagilanmis mahlik olun” diyerek farkli bir yaklasim sergilemislerdir.¢> Bu
ifade meallerde genellikle “asagilik maymunlar” olarak kullanilmistir. Bize
gore ikinci mananin kullanilmasi daha tercihe sayan goriinmektedir. Zira
Yiice Allah’in belli bir amaca yonelik yarattigi hicbir varhk “asagihk”
konumunda olamaz.

Allah bu sekil degisikliginin fecaatini vurgulayarak meshin sadece
maymuna doniistiirme konusu kapsaminda olmadigini, bazilarinin siret veya
suretlerini domuz kiligina doéniistirdiigiinii de bildirmektedir. Burada
domuza ¢evrilenlerin kimligi konusunda farkli goriisler vardir. Zira yukarida
verilen farkli rivayetlerden yola ¢ikarak kimi miifessirler yasagi
cigneyenlerden yash olanlarin domuza, genglerinin maymuna; kimi
miifessirler ise yasagi cigneyenlerin maymuna, Hz. Isd'nin mucizesi olan
sofray1 inkdr edenlerin domuza c¢evrildiklerini®® ifade etmektedirler.6?

63 Taberi, Cdmi'u’l-beydn, 9/66; Zemahseri, el-Kessdf, 2/127; Razi, et-Tefsirii’'l-kebir,
3/111; Makrizi, el-Mevd‘iz, 1/185; Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, 3/275.

64 Krs. Ebll Muhammed Hiiseyin b. Mesud el-Begavi, Me‘dlimii’t-tenzil (Y.y.: Daru Tayyibe
li'n-Nesr, 1997), 1/105; AlGsi, Rihii’l-me‘ani, 1/283.

65 Zemahgseri, el-Kessdf, 1/147; Abdullah b. Omer b. Muhammed Beyzavi, Envdrtii't-tenzil
ve esrdrti’'t-te’vil (Misir: Matba‘atu Mustafa Muhammed, ts.), 1/213.

66 Taberi, Cami‘u’l-beydn, 9/64; Zemahseri, el-Kessdf, 1/626; Razi, et-Tefsiri’l-kebir,
3/112; Beyzavi, Envarii’t-tenzil, 2/159.

67 Kur’an’da meshe ugrayanlarin maymun ve domuza doniistiirilmesinden bahsedilirken
ayn1 vaka ile ilgili baz1 hadislerde onlarin fare, keler, kertenkele gibi hayvanlara
cevrildiginden de s6z edilmistir. (Buhari, el-Cdmi‘u’s-sahih; Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-
Haccac Miislim, el-Cami'‘u’s-sahih (Istanbul: Gagr1 Yayinlari, 1981) “Sayd”, 48, 50, “Ziihd”,
62.) Bu hadislerde s6z konusu olayin seklen gercgeklestigi yoniindedir. (bk. Muhammed
Fatih Kesler, “Kur’an-1 Kerim’de Tarihsel Bir Gonderme (insanin Maymunlasmasi ya da
Kimlik Kayb1”, Diyanet fimf Dergi 51/4 (2015), 116.
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Bakara sfiresinde ashab-1 sebt hakkinda sadece “asagilik maymunlar olun!”
denirken, domuz ifadesinin kullanilmamis olmasi maymun ve domuz
olanlarin farkl bir grup olmasi daha muhtemel gériinmektedir.68

Ayrica hem Hz. Daviid hem de Hz. Isa'nin diliyle israilogullarinin
lanetlenmis olmasi durumu®® bu olaylarla alakali ise -ki 6yle oldugu
anlasilmaktadir- maymuna ve domuza cevrilenlerin farkli zamanlarda
yasamis iki ayr1 grup olma ihtimalini giiglendirmektedir. Kald ki, Hz. {sd'nin
daha onceki devirlerde yasayip da Allah’in kendileri icin koydugu yasagi
cigneyenlere lanet okumasi mantiki acidan da uygun diismemektedir.

Allah Hz. Isd araalgyla gokten sofra talebinde bulunanlarin
isteklerini yerine getirmis, ancak bu vakadan sonra yine de inkara
kalkisacaklarini ve bu nedenle daha 6nce benzeri goriilmemis bir cezaya
carptirilacaklarini bildirmistir.”0 Son ayette bu kisilerin sofray1 inkar etmis
olmalarindan dolay1 agir cezaya carptirildiklari ayni surenin 60. ayetinin
delaletiyle anlasilmaktadir.

2. Doniisiimiin Fiziksel Mi Yoksa Manevi Mi Oldugu Meselesi

Kur'an'in farkli surelerinde birka¢ kez iizerinde durulan mesh
hadisesinin s6z konusu insanlarin bedenlerinde meydana gelen bir sekil
degisikligi veya ahlaki yonden bir bozuklugu ifade edip etmedigi konusu
miifessirler arasinda oOnemli bir tartisma olarak yer almaktadir.
Miifessirlerin biiyiik ¢ogunlugu meshin fiziksel olarak gerceklestigini
savunurken, ilk dénem miifessirlerden biri olan Miicdhid b. Cebr7! (6.
103/721) ve ozellikle son donemde onun diisiincesi etrafinda goriislerini
sekillendirmis olan bazi miifessirler, meshin fiziksel degil manevi/ruhsal
yonden bir donlisiim oldugunu iddia etmektedirler.72

Meshin fiziksel olarak gerceklestigini diisiinen miifessirler nassin

68 Razi, et-Tefsirii’l-kebir, 15/42; Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, 3/275.

69 e]-Maide 5/78.

70 e]-Maide 5/112-115.

71 Tabiln doneminin dnde gelen miifessirlerinden biri olarak kabul edilmektedir. Onun,
meshin manevi olarak gerceklestigi seklinde ortaya attig1 goriisiint sahabe, tabiin ve daha
sonraki klasik dénem alimler arasinda benimseyenler pek olmamstir. Oyle ki, miladi XIII.
asirda yasamis olan miifessir Kurtfibi (61. 671/1258) Miicahid’in goriisiine paralel baska
hi¢ kimsensin goriisiine rastlamadigini ifade etmektedir. (Bk. Kurtiibi, el-Cadmi*li ahkami’l-
Kur’an, 1/441.) Fahreddin er-Razi, (6l. 606/1210) Miicahid’in goriisiiniin olabilirligine
kap1 aralasa da s6z konusu mesh hadisesinin fiziksel olarak gerceklestigi goriisiinii daha
isabetli bulmaktadir. (Razi, et-Tefsirii’l-kebir, 3/111.)

72 Ebi'l-Haccac Micahid b. Cebr, Tefsiru Miicahid, thk. Abdurrahman et-Tahir b.
Muhammed (Beyrut: el-Mensratii’l-Iimiyye, ts.), 1/77; ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur’dni’l-' Azim,
1/105-106; Aldisi, Rihii’l-me‘dni, 1/283; Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, 1/378; Sadik Kilig,
Kur’dn’da Giinah Kavrami (Konya: Hibas Yayinlari, 1984), 351-352.
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zahirl anlamimin oncelikle tercih edilmesi gerektigi gorisiinii dikkate
almaktadirlar. Oysa genel olarak nassin zahirinde bir kapalilik olmasi
durumunda mecazl anlamin tercih edilmesi gerektigini miifessirler ifade
etmektedirler. Mesh hadisesinde de bu kural isletilerek ayetlerin mecaz
olabilecek bir tarafinin bulunmadigi goriisiine varmakta ve sozii edilen mesh
olayinin hem suret hem de sireten (ahlak, hal, karakter) degisikligi doguran
bir doniisiim oldugu kabul edilmektedir. Buna karsin bazi yorumcular
meshin temsili oldugunu diisiinmekte, doniisiimiin niteligini yorumlayarak
ve olay1 aklilestirerek benzetme yoluyla tasvir edilmis oldugunu
soylemektedirler. Onlara gore Allah, yasaga uymayanlarin maymun gibi
olmalarina hiikmetmis, belirtilen donemden itibaren, maymunlarin
davranislarina benzer davranmaya baslamislardir. Kendilerinin karakterleri,
maymunlarin  karakterlerine benzemistir.”3 Israilogullarinin  karakter
yoniliyle mesh edildiklerini iddia edenler, “Kendilerine Tevrat yiikletilip de
sonra onu tasimayan (onun buyruklarini, tutmayan)larin durumu, kitaplar
tasiyan esegin durumu gibidir” (el-Cuma 62/5) ayetindeki benzetmeyi ayni
metotla meshe de oOrnek gostererek onlarin maymun gibi olduklarini
kastetmislerdir.74+ Bu ayette Israilogullarimin Tevratn Aayetleriyle amel
etmeleri istenmesine ragmen bu sorumlulugun bilincinde olmadiklarina dair
dikkat ¢ekici bir benzetme yapilmistir. Zira esekler de ytklendikleri bilgi
dolu kitaplardan istifade edemezler, amacsiz o agirligin hamalligini yaparlar.
Uzerlerinde tasidiklar1 yiikiin kitap oldugunun farkinda degildirler.
Yahudilerin Tevrat1 yiiklenmesi aynen bir esegin kitaplar1 tasimasina
benzerdir. Allah’in mesajlarina uymayip onlari inkar edenler burada esege
benzetilmistir. Ciinkii esekler biling sahibi varliklar degildir. Oysa burada
lizerinde konusulan insanlar anlama yetenegine sahip varliklardir.”> Benzer
orneklendirme A‘raf suresinde de yer almaktadir. Bu surede Allah’in
hiikiimlerini kabul etmeyenler, kendisine ilisilsin ya da ilisilmesin stirekli
dilini sarkitip soluyan kopege benzetilmistir.7¢ Oysa mesh vakasinda bu
orneklere benzer bir benzetme yapilmadigi gibi belagat ilminin temel
unsurlarindan olan benzeyenle benzetilen arasinda olmasi gereken
benzetme edati da kullanilmamistir. Dahasi bu vakada benzetme yerine

73 Abdurrahman Kasapoglu, “Kur'’dn’da Hayvan Davramslarina Benzetilen Insan
Karakterleri”, Firat Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 11/1 (2006), 53.

74 Razi, et-Tefsirii’l-kebir, 3/111; ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur'ani’l-‘Azim, 1/105.

75 Kasapoglu, “Kur’an’da Hayvan Davramislarina Benzetilen insan Karakterleri”, 59.

76 el-A'raf 7/176. Bir baska 6rnek de Ankebiit suresinin 41. ayetinde yer alir. Bu ayette
Allah’tan bagkasini dost edinenler, yikilmasi ¢ok basit olan o6riimcegin evine
benzetilmistir.
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dogrudan tekvini emir kalibinda “olunuz” (15,577 ifadesi yer almistir.

Maymuna doniistiirme vakasinin fiziksel olarak gerceklestigini kabul
edenler arasinda maymuna ¢evrilenlerin akll melekelerinin hangi durumda
olduguna dair diisiinceler de giindeme gelmektedir. Bazi alimler bu olayin
sadece fiziksel bir doniisiim oldugunu, insani degerlerinin, bilin¢ ve akli
kuvvelerinin ise baki kaldigini ifade etmektedirler.78

Meshin manevi degil de fiziksel olarak gergeklestiginin delillerinden
birisi de aslinda kendilerine agir bir sekilde azap edilecek olmasinin ya da
helak edilecek bir topluluga nasihatte bulunmanin bir yarar
saglamayacaginin ATaf suresinde belirtilmis olmasidir.”7® Zira degisimin
fiziksel doniisiim yerine sadece karakter degisikligi olmasi durumunda
dyette “helak edilme” soziine hi¢ gerek kalmayacag agikardir. Dolayisiyla bu
derece agir bir cezalandirmanin sadece manevi olarak gerceklestigini ifade
etmenin dyetin ruhuna aykir1 diistiigii rahatlikla sdylenebilir.

Kur’an’da cezalandirilan kavimlere bakildiginda iman etmeyi,
elcilerden olaganiistii isler yapmalarina baglayan pek cok toplulugun
mucizeler yasamasina ragmen iman etmemekte diretmeleri nedeniyle helak
edildikleri goriilmektedir. Bu tiir cezalandirma érnekleri sunu gosteriyor ki
Allah, gerekli uyarilar1 yaptigi halde bu uyarilara kulak tikayan bazi
topluluklar1 yok etme,8° yerin dibine batirma,8! iizerlerine tas yagdirma82
suretiyle cezalandirmistir. Bu vakalarin bazilarinda mucizevi bir sekilde
fiziki kurallarin aksine aklen izahi kolay olmayacak derecede (fil vakasi gibi)
uygulamalar gerceklestirilmistir. Bu baglamda avlanma yasagini
cigneyenlerin  maymuna veya domuza  ¢evrilmesi  suretiyle
cezalandirilmasinin da ayni sekilde insanlari caydirici etkinlikte olabilmesi
icin seklen bir degisikligin olmasi1 mantiga daha uygun diismektedir.

Kelam ilmi agisindan da meseleye bakilacak olursa, s6z konusu bu
ilmin varlik anlayis1 agisindan mesh meselesinin imkansizligindan
bahsedilemez. Zira bu ilmin sundugu varlik anlayisina gore, Allah’tan baska
biitiin varliklar hadis ve miimkiindiir. Evrende var olan higbir varlik zorunlu
olmadig gibi ezell ve ebedi bir 6zellige sahip degildir. Bu 6zellikler sadece
Allah’a aittir. Varligi zorunlu ve degismeyen tek varlik Allah’tir. O'nun

77 el-Bakara 2/65; el-A‘'raf 7/166.

78 Razi, et-Tefsiri’l-kebir, 3/111; Mevdidi, Tefhimii’l-Kur’dn, 1/84.
79 el-A'raf 7/164.

80 [brahim 14/19-20; et-Tevbe 9/309.

81 en-Necm 53/53; et-Tevbe 9/70; el-Hakka 69/9.

82 el-Hicr 15/74; el-Ankebiit 29/40; Hiid 11/82.
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disindaki varliklarin, Allah tarafindan yoktan var edilerek istedigi hale
sokulmasi, farkl varliklara dontstiiriilmesi veya yok edilmesi O'nun giicii
dahilindedir. Ayni sekilde insan da Allah tarafindan yoktan var edilen bir
varlik olduguna gore onu da gerektiginde baska bir varlik tiiriine
dontstiirilebilir.83

3. Meshe Ugrayanlarin Sayisi

Mesh hadisesine iligkin en dikkat ¢ekici ve insanda merak uyandiran
noktalardan birisi “Eyle” denen bu sehirde yasagi cignedikleri icin meshe
maruz kalan insanlarin sayisidir. Elbette asirlar 6ncesinde yasanan bir
vakaya muhatap olanlarin sayisini tam olarak belirtmek olduk¢a zordur.
Ancak tefsir kaynaklarinda gecen ifadelerden meshe ugrayanlarin sayisini
yaklasik olarak vermek miimkiindiir. Bu konuya gegmeden 6nce Kur’an'da
belirtilen “karye” kavraminin aydinlatilmasi yararl olacaktir.

“Karye” ifadesi sozliik karsilig1 olarak koy, kiiciik kasaba ve tasra semti
gibi anlamlara gelirken,8* terim olarak c¢ogunlukla sehir anlaminda
kullanilmaktadir. Kur’an’da  “karye” ifadesinin  gectigi 4ayetlerin
mefhumundan “kéy” yerine daha cok “sehir” veya “kent” anlaminda
kullanildigini gérmek miimkiindiir.85

Eyle sehrinin, Israilogullarinin parlak dénemlerinde merkezi bir
durumda olmast ve Hz. Silleyman’in bu yerlesim yerinin limanini
Kizildeniz’deki donanmasi i¢in merkez liman yapmasi8¢ bu yerlesim yerinin
donemin Kkentleri arasinda merkezi bir kent hiiviyetinde, dolayisiyla
nifusunun hi¢c de azimsanmayacak bir yogunluga sahip oldugunu
gostermektedir.

Bazi kaynaklara gore, Eyle'nin niifusu yaklasik 70 bindir.87 Yukarida
da ifade edildigi tizere sehir halkindan avlanma yasagini ¢igneyenler, yasaga
uygun hareket edip yasagi cigneyenleri uyaranlar ve yasagl ¢ignemeyip
yanlis yapanlar1 uyarmanin bir fayda saglamayacagini soyleyenler olmak
tzere sehir halki ti¢ gruba ayrilmisti. Eyle niifusunun yaklasik 70 bin
civarinda oldugunu kaydeden kaynaklar, yasaga uyup yasagi delenleri

83 Tevfik Yiicedag, “Kur'an ve Mesh”, Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 20/2
(ts.), 70-71.

8¢ Ahmed Muhtar Omer, el-Mu’cemu’l-mevsu’a lielfazi’i-Kur’ani’l-Kerim ve kira’atuhu
(Riyad: Miiessesetii Siittri’'l-Ma’rife, 1423), 370-371; Mutgaly, “Karye”, 703.

85 [gili ayetler icin bk. el-A‘raf 7/88; el-Enbiya 21/11; Hid 11/100; es-Stira 42/7.

86 Mevddi, Tefhimii’l-Kur’dn, 2/106.

87 Begavi, Me‘dlimii't-tenzil, 3/293; Kazvini, Asdrii’l-bildd ve ahbdrii’l-ibdd, 60; Alisi,
Ruihii'l-me'ani, 6/409.
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yaptiklar1 yanlis eylemden dolay1 sakindiranlarin sayisini da 12 bin88 olarak
verirken; yasagl cignediklerinden dolayr helake maruz kalanlarin sayisi
konusunda hi¢bir rakam sunmamislardir.

Diger taraftan miifessirlerin kahir ekseriyeti bazi Hiristiyanlarin Hz.
Isa’dan gokten bir sofra/maide indirilmesi isteklerine karsi gosterdikleri
aymaz tavirlari yiiziinden domuza gevrilenlerin sayisini da aralarinda kadin
ve ¢ocuklarin bulunmadigi 5 bin kisi8? olarak vermektedir.

Aslinda tefsir kaynaklarinda meshe ugrayanlarinin sayisina iliskin
verilen rakamlar da s6z konusu vakanin zahiren gerceklestigine dair bir
baska kanit olarak sunulabilir. Zira rakamlarin telaffuz edilmesi miisahede
edilen somut veriler lizerinden yapilmaktadir. Aksine bu vaka manevi olarak
gerceklesmis olsaydi cezaya carptirilanlarin sayisi bilinemeyecegine gore,
miifessirler acisindan farklh rakamlar telaffuz edilse de olayin somut olarak
gerceklestigi yontinde giiclii veri olarak sayilmalidir.

4. “Mesh”in Ayet Baglam ve ilgili Ayetlerde Gecen Kavramlar
Acisindan Degerlendirilmesi

Mesh olayinin Kur’an’da anlatilan ayetlerde meshin fiziksel olarak
yasanmisligl konusunda yaptiklar1 katkiya ge¢cmeden Once s6z konusu
vakanin fiziksel/biyolojik veya ruhsal/manevi yonden gerceklesmis
olduguna dair ifade edilen farkli goriisler baglaminda bir degerlendirme
yapmak gerekirse su hususlara deginmek yerinde olacaktir.

1. Ylce Allah’in defalarca uyardigl, ancak tamamina yakininda
uyarilara kulak asmadiklar1 anlagilan Israilogullarina Cumartesi giini
yapilmamasi gereken bazi yasaklar koymus, hatta bu konuda kendilerinden
kesin s6z alinmasina ragmen yasaga uygun davranmayan Eyle halkina
unutulmayacak agir bir ceza uygulanmistir. Ustelik bu topluluk Allah’a s6z
verirken soézlerini teyit edecek mahiyette kesinlik ifade eden kelimeler
kullanmislardi. “Séz vermeleri igin Tir’u iizerlerine kaldirdik ve onlara ‘secde

ederek kapidan girin’ dedik ve onlara: ‘Cumartesi (yasaklari)ni ¢ignemeyin’

dedik ve onlardan saglam bir sé6z aldik.” (en-Nisa 4/154). Acik¢a soz
vermelerine ragmen yaraticlya baskaldirmanin cezasi sadece basitce sozli
asagilama ifadesi ile gegistirilecek bir ceza olmadigini diistiniiyoruz. Dogrusu
her toplumda yasanabilecek benzeri bir ahlaki ¢okiisiin, ibret levhasi olarak
yillar sonra insanlarin kissadan hisse c¢ikarabilecek tiirden 6nemi haiz

88 Begavi, Me‘dlimii’t-tenzil, 1/105. .
89 Razi, et-Tefsiri’l-kebir, 6/129; Beyzavi, Envdrii’'t-tenzil, 2/159; Alisi, Riihii’l-me‘dni,
5/95.
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oldugunu ifade etmek mantikh goériinmemektedir.

Yiizyillar boyunca konusulacak bir olayin gozle goriildiiglinde insani
dehsete diisiiren ve hafizalara kazinan bir goriintiiniin yillar sonra
anlatildiginda muhataplarini etkileyebilecek cinsten bir ceza olmasi gerektigi
daha mantiklidir. Gorsel materyallerin olmamasi yasanan olaylarin
etkinligini azaltacagi bir hakikattir. S6z konusu meshe ugramis insanlarda da
mutlaka buna benzer sekil degisikligi veya hem sekil hem de karakter
degisikligi meydana gelmis olmali ki insanlar nezdinde yansimalari etkili bir
sekilde gorilmiis olsun. Fiziksel/biyolojik yapisinda hicbir degisiklik
meydana gelmeyen insanlarin disaridan bakildiginda maymun olup
olmadiklar1 anlasilamaz. Bu itibarla sadece karakter degisikligiyle kimlik
degisikliginin olustugunu sdylemek iddiali bir ¢ikis olacagi izahtan
varestedir. Insanlarin goziinde bdyle bir ¢arpici durumun gériintiilerinin
alenen goriilebilir bir surette olmasi gerekir ki, s6z konusu bu durumun
baskalar1 nezdinde bir caydiricilik 6zelligi tasimis olsun. Ayrica yukarida da
kisaca deginildigi gibi bu insanlarin kapilarini dis diinyaya kapattiklari
diisliniildiigiinde hi¢ kimsenin bdyle bir olayin yasanmis oldugunun bile
farkina varmasi miimkiin olmayacaktir.

Bu olayin anlatildig stirelerdeki dyetlerin baglam kurgusu da meshin
fiziksel olarak gerceklestigine isaret etmektedir.?0 Nitekim A‘raf 163 ve 165.

ayetlerin en sonunda gegen “fisk” (&sid) Kkelimesi, islenen sugun

biiyikligiiniin tespitinde yardimci olmaktadir. Ciinkii Kur’an'da “fisk”
kavrami daha ¢ok insani cehenneme siiriikleyen eylemlerde kullanilmigtir.
Nitekim Firavun ve yandaslarinin, Nih (as) kavminin helakle son bulan
amellerinde de bu kavram®! kullanilmaktadir. Benzer sekilde olayin
anlatildig1 Bakara suresinin 65. dyetinden sonraki 66. dyette de baglamin

onemi bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir. Burada da “Gils Us @i v W Y&

“Hem ¢agdaslarina hem de sonradan gelenlere ibret veren bir ceza” oldugu
acikca belirtilmekte ve bunun gibi sug¢larin islenmesinde caydiricilik vasfi
one cikarilmaktadir.

“Nekal” ifadesinin de Kur’an’da gectigi yerlere bakildiginda daha ¢ok
agir suclar ve bunlara verilen cezalardan caydirmaya yonelik onemli
uyarilarin yapildig1 konularda kullanildig1 goriilmektedir. Bu 6rneklerden
birisi hirsizlik yapana uygulanacak el kesme cezasinda®? bir digeri Hz.

A

90 Mevliit Erten, “Kur’an’da Hakikat ve Mecazin Tespitinde Baglamin Onemi”, Isldmf [limler
Dergisi 8/1 (2013), 174.

91 e]-Bakara 2/59; el-isra 17/16-17.

92 e]-Maide 5/38.
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Peygamber ve inananlarin savasa tesvik edilmesi ile ilgili ayet baglaminda
Allah'in kafirlere karsi cezasinin ¢ok gii¢clii oldugunun hatirlatilmasinda®’
gecmektedir. Hirsizlik yaptiginda gercekten eli kesilmeyen birisinin
insanlara ibret olmasi nasil imkan dahilinde degilse, benzer sekilde seklen
maymuna ¢evrilmemis bir kisinin de insanliga ibret olmasi diisiiniilemez.

Kisaca ifade etmek gerekirse “nekal” (Y&) ifadesi insanlar1 benzeri bir suga

bulagsmaktan engelleyen etkili bir cezadir.?¢ Ayrica Kadi Abdiilcebbar (0.
415/1025) cezaya ancak etkili veya biylikligii halinde “nekal”
denebilecegini belirtmektedir.?s “Nekal” ifadesinin bu sekildeki delaletiyle
mesh hadisesinin somut bir olay olarak yasanmisligina delalet etmektedir.
Zira insanlar1 buna benzer bir giinah islemekten alikoyan biiyiik bir karsilik
ancak bu sekilde olur.?¢ Kaldi ki, eger fiziksel bir ceza yerine sadece hakaret
edilmis olsaydi gercek anlamda ne bir ceza verilmis olacakti ne de caydiricilik
vasfl bulunacakti. Oysa “nekal” ifadesi islenen bir sugun biiyiikligiine gore
bir karsilik verilmesini ifade eder.

Diger taraftan, bazi Yahudi kabilelerinin “Israilogullarinin Allah’a kars:
bir isyani soz konusu olmamis, emredildikleri seyler konusunda da herhangi bir
direng gostermemislerdir,” seklindeki sozlerine karsilik onlarin iddialarini
¢lriitmek, yalanlarini ifsa etmek ve atalarinin maruz kaldig1 mesh vakasini
onlara hatirlatmak iizere ayetin nazil oldugu®? kabul edilecek olursa, bu
olayin gercekten tarihe mal olmus bir olay oldugu rahatlikla sdylenebilir.
Eger sadece onlar1 yermek ve asagilamak i¢in sOylenmis bir ifade olmus
olsaydi tekraren bu vakanin hatirlatilmasina gerek kalmayabilirdi.

2. Sayet sadece ahlaki veya ruhsal bir doniisiim kastedilmis olsaydi -
dyette de ifade edildigi gibi- s6z konusu olayin ibret-i dlem olmasi i¢in
lizerinde bu kadar vurgu yapilmasina gerek kalmayabilirdi. Oyle ki her
donemde ahlaki ¢okiintli icerisine giren ve gerceklestirdikleri eylemler
itibariyle maymuna benzeyen insanlar olmustur, su anda da olmaktadir ve
bundan sonra da olacaginda bir kusku yoktur. Ayrica sunu da belirtmek
gerekirse, Yiice Yaraticinin meshi tiim aleme, “Bunu, oniindekilere ve
ardindan geleceklere ibret bir ceza yaptik” ifadesiyle bir vaka olarak

93 en-Nis4, 4/84. Bu dyette “nekal” yerine “tenkila” (3uS¥) ifadesi kullanilmistir.

94 [sfahani, “nkl”, 824-825; Muhammed et-Tahir ibn Asﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir (Tlnus:
Darii’'t-Tunusiyye, 1984), 1/546.

95 Razi, et-Tefsirii’l-kebir, 3/112.

9 Kurban, “Islam Kaynaklarina Gére Sebt Yahudilerinin Maymuna Déniistiiriilmesi
Meselesi”, 22.

97 A'raf suresinin 163. ayeti baglaminda nazil oldugu belirtilmektedir. Bk. EbG Hayyan, el-
Bahri’l-muhit, 5/202.
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sunmasinin; meshin, manevi doniisiimiin Otesinde seklen gerceklestigi
yoniinde tam bir karine oldugu rahatlikla ifade edilebilir. Sonraki nesiller i¢in
caydirict olabilecek bir vakanin somut yansimalarinin olmasi gerekir ki o
olaydan ders cikarilabilsin. Tipki ilahligini ilan eden, Hz. Miisa ile miicadele
eden ve ilahl mesajlara ayak direten Firavun’'un denizde (Kizildeniz)
bogulmasi gibi.?8 Kesin bir bilgi olmamakla birlikte secde eder vaziyette
bulunan Firavun’a ait cesedin bugiin hala nasil insanlara ibretlik ders
veriyorsa cesetleri ortalikta bulunmasa da maymuna donistiiriilen
insanlarin en azindan ibretlik hikayeleri insanlar1 ayni sekilde
etkilemektedir.

3. Meshi bir karakter degisimi olarak kabul edip goriislerini mantiki
bir zemine oturtmaya c¢alisanlar, Cuma suresi 5. ayette ifade edilen
kendilerine Tevrat yiikletilip de icerigine layik hareket etmeyenlerin kitap
tasiyan esegin durumuna benzetilmesini delil kabul ederler.?? Oysa bu ayette

bir vakanin tanitimi degil “kemeseli” (&) (gibidir) ifadesiyle benzetme

yapilarak tesbihte bulunulmaktadir.1%© Ayni benzetme “Onlar hayvanlar
gibidir, hatta onlar, yolca (hayvanlardan) daha sapiktir.” (el-Furkan 25/44)
ve “Iste onlar hayvanlar gibidir, hatta daha da sapik.” (el-A'raf 7/179)
ayetlerinde de yapilmaktadir. Bu dyetlerdeki ifadelere dikkat edilecek olursa
hep “ke” (gibi) (ke’l-en‘dm: hayvanlar gibi) edatlar kullanilirken, mesh
olayinin anlatildig1 ayetlerde ise maymuna doniisiimiin gerceklesmesine
yoOnelik emir sigasiyla “kini” (olun) seklinde kevni bir ifade yer almaktadir.
Dolayisiyla bu konu Muhammed Esed’in (6. 1992) “Bu, Allah’in, onlarin
durumunu tasvir etmek icin irad ettigi bir mesel, bir benzetmeden baska bir sey
degildir,”101 dedigi kadar da kesin ifadelerle hiikiim bina edilecek cinsten bir

mesele olmadig1 da rahatlikla ifade edilebilir.

Diger taraftan yiice Allah'in Kitap ehli Yahudilere yonelik hitabinda
Kur’an’a inanmalar istenmekte, aksi takdirde suratlarinda bir takim fiziksel
degisikliklerin yapilacagindan s6z edilmektedir: “Ey Kitap verilenler, biz bazi
ylizleri silip arkalarina déndiirmeden ya da Cumartesi adamlarini
lanetledigimiz gibi onlart da lanetlemeden énce yaninizdakini dogrulayici
olarak indirdigimiz (Kur’dn)’a inanin. Allahin buyrugu yapilir.” (en-Nisa
4/47). Ayette gecen “lanetlenme” ifadesinin tefsir kaynaklarinda ¢ogunlukla

98 Yiinus 10/92.

99 Esed, Kur’dn Mesaji, 307-308.

100 Benzer benzetmeler: “Kim Allah’a ortak kosarsa, o, sanki gékten diismiis de kendisini kug
kaptyor veya riizgdr onu, uzak bir yere stirtikliiyor gibidir.” (el-Hac 22 /31.) “Allah’tan baska
veliler edinenler bir ev edinen driimcege benzerler.” (el-Ankebiit 29/41.)

101 Esed, Kur’dn Mesaji, 308.
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mesh vakasi olduguna dair yorumlarin aslinda maymuna déntstiirme
olayinin fiziksel olduguna isaret etmektedir ki, aksi durumda sadece manevi
olarak “maymun olun” ifadesinin lanetlenmenin karsilig1 olmayacag agiktir.

Ayette gecen “tams” () bir seyin izlerini yok etmek, alametlerini

gidermek anlamina gelir.192 Yiiziin tams edilmesi, gorlintiiniin tamamen
degisip yiliz denecek halinin kalmamasi anlamina gelir. Miifessirlerden
bazilari, bu kelime ile Israilogullarindan bir grubun suratlarinin degistirilip
devetabani, hayvan tirnagi sekline veya maymun suratina doniistiirtilecegini
anlamislardir.103

Kisaca Sebt ashabinin Allah’in emrine agiktan muhalefet etmeleri
nedeniyle karsiliginda etkili ve caydiric fiziksel bir cezaya ¢arptirilmalar:
yukarida verilen ayetlerin zahirine ve ruhuna en uygun diisen bir anlamdir.
Bu konuya dair Taber?’nin, meshin manevi olarak gerceklestigini ifade eden
Miicahid’in goriisiine verdigi cevap su sekildedir: “Onlar, hakikaten maymuna
ve domuza cevrilmediler’ demek, ‘Avlanma yasagini delen Yahudi grubunun
basina herhangi bir ceza-i miieyyide uygulanmadi’ demekle ayni anlama
gelmektedir.”104

4. Meshe maruz kalanlarin manevi yonden bir ahlaki ¢okiintiiye
ugradiklarini, seklen bir degisikligin gerceklesmis olmasi halinde s6z konusu
Israilogullarinin nesillerinin devam etmemesi gerektigilo5 gerekeesini ileri
stirenlerin iddialar1 pek ikna edici degildir. Zira s6zli edilen vakada
Israilogullar1 toplulugunun tamami meshe ugratilmamistir. Bu topluluktan
sadece “Eyle” denilen deniz kiyisindaki bir sehirde ikamet eden ve yasaga
uymayanlar maymun kiligina sokulduklar: ifade edilmistir. Dahasi bu kent
halki igerisinde olup da yasagi ¢igneyenleri uyaranlari Allah istisna ederek
onlara ayni cezay1 uygulamadigini bildirmektedir.196 Hatta yukarida da ifade
edildigi gibi bu sehir halkindan yasagi acikca cigneyen kisileri Allah’in zaten
helak edecegini ve onlar1 uyarmanin bir fayda saglamayacagini soyleyen
ticlincii grubun da kurtulmus olabilecegini hesaba katarsak tiim israilogullar:
toplulugunun tamaminin degil, sadece burada yasayanlarin iicte birinin
maymuna c¢evrildigini kabul etmek durumundayiz. Dolayisiyla bu cezayla
birlikte Israilogullar1 soyunun tarihin bu devresinde inkitaa ugradigini ifade
etmek mimkiin degildir.

102 [sfahani, “tms”, 524.

103 Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, 2/569; Ates, Yiice Kur’dn’in Cagdas Tefsiri, 2/298-299.
104 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/263.

105 Resid Riza, Tefsirii’'l-mendr, 1/286.

106 e]-A‘raf 7/165.
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Kisaca ifade etmek gerekirse hem ayetlerde gecen “fisk”, “nekal”,
“tams” kavramlarinin delaleti, hem Bakara suresinin 66. ayetinde olayin
ibret-i alem olarak takdim edilmesi, hem de ayetlerin baglami birlikte
degerlendirildiginde mesh vakasinin zahiri olarak gerceklestigine isaret
etmektedir.

5. Mesh Bir Reenkarnasyon mudur?

Reenkarnasyon kavrami daha ¢ok tecessiid-ii cedid, ruhun herhangi
bir cisimden baska bir cisme, bazen insandan hayvana, hayvandan insana
gecmesi ve ruh gocii anlamlarinda kullanilmaktadir.197 Kisaca bu kavram
tekrar bedene biiriinmeyi ifade etmektedir. Cok yakin anlamda kullanilan
tenasiih de 6len insandan ayrilan ruhun baska bir bedenle yeniden diinyaya
gelmesidir.108 Yeni bir bedenle ortaya ¢ikma seklinde ortak kullanima karsin
aralarinda mahiyet farkinin da bulundugu su sekilde ifade edilebilir:
Tenasiihte ceza ve miikafata gore tekrar bedenlenme bulunmadig icin bir
tekamiil fikrinden s6z edilemezken;109 reenkarnasyonda ise diinya 6zlemi
duyan ruhlarin tekdmiil maksadiyla dinyaya tekrar gelisinden
bahsedilebilir.11° iste bu baglamda mesh vakasi da acaba tenasiih veya
reenkarnasyonun bir parcasi, bir tiri sayilabilir mi? Bu konunun da
irdelenip acikliga kavusturulmasi yararh olacaktir.

Yiice Allah’in gesitli vesilelerle tehdit etmesine ragmen yasaklarina
uymayanlar1 tarihin belli bir déneminde ¢ok siddetli bir azap tiiri ile
cezalandirarak maymuna ve domuza g¢evirme vakasini tefsir ilminin temel
kurallarindan biri olan “Sebebin hususiyeti, nassin umumiyetine engel
degildir” kaidesi geregince siirekli meydana gelebilecek bir durum oldugu ve
bu vakanin bir tiir reenkarnasyon sayilabilecegilll fikri de glindeme
getirilmekte ve tartisilmaktadir.

Kur’an’da anlatilan mesh hadisesinin ne alenen ne de zimnen kiyamete
kadar devam edecegini gosteren herhangi bir ayet yoktur. Allah’in siirlarini
kendisinin belirledigi yasaklari ¢igneyen Kkisi veya kavimleri dilediginde
maymuna, domuza ve hatta baska bir hayvana ¢evirmesi miimkiindiir.

107 Ali thsan Yitik, “Tenasiih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlary, 2011), 40/443. Daha genis bilgi icin bk. Veysel Giilliice, Kur'dn Isiginda
Reenkarnasyon (istanbul: Ragbet Yayinlari, 2014), 37.

108 Ali b. Muhammed Seyyid Serif Ciircani, Serhii’l-mevdkif (istanbul: Daru Tiba‘ati’l-Amire,
h.1311), 8/300.

109 Bedri Ruhselman, Ruh ve Kdinat (istanbul: RM. Yayinlari, 1997), 152.

110 Giilliice, Kur’dn Isiginda Reenkarnasyon, 38.

111 Yasar Nuri Oztiirk, Kur'dn’in Temel Kavramlar (istanbul: Yeni Boyut Yayinlari, 1993),
363-365.
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Bunun aksini diisiinmek temelsiz ve gecersiz bir iddia olarak kabul edilmesi
gerekir. Ayrica insanin siirekli olarak hayvanlara doniistiirildiigiine dair
biyoloji, genetik gibi pozitif bilimlerin verileriyle de en azindan déniisiimiin
daimi olarak gerceklestiginin agiklanma zorunlulugu vardir. Oysa bugiine
kadar bu durumu dogrulayacak herhangi bir somut bir bulguya da
rastlanilmamistir. Dolayisiyla mesh olayinin devam edecegini savunmak
miimkiin degildir.

Meshin bir tiir reenkarnasyon olabilecegi goriisiine gelince; bu goriis
Kur'an'in takdim ettigi genel ilkeler cercevesinde degerlendirildiginde
Kur’an’in, reenkarnasyonun olabilecegine degil, olamayacagina dair daha
giiclii delillerin oldugu gériilecektir. Ornegin “Nihayet onlardan birine 6liim
geldigi zaman: “Rabbim, der, beni geri déndiiriiniiz! Terk ettigim diinyada
yararh bir is yapayim.” Hayir, bu onun séyledigi bir sézdiir. Onlerinde ta
diriltilecekleri giine kadar bir berzah vardir.” (el-Mii'miniin 23/99-100)
mealindeki ayet reenkarnasyonun olamayacagini gosteren delillerden
birisidir.

Kur'an’da anlatilan mesh hadisesinin bir tir reenkarnasyon
olabilecegi goriisii dayanaktan yoksun bir iddiadir. Zira reenkarnasyon bir
tekamiil (gelisme, olgunlasma) siirecinin ifadesidir. Bu anlayisina gore diinya
hayatinda kendilerine verilen siireyi amacina yonelik kullanamayanlar, yeni
bir beden verilmesi suretiyle diinya hayatina yeniden gonderilip tekrar
yasama imkanina kavusturulmakta ve boylece tekamiillerini tamamlamalari
icin kendilerine yeni bir firsat verilmis olmaktadir. Oysa mesh hadisesinde
yasananlara bakildiginda giinahkarlara yeni bir firsat verme yerine onlara
bir ceza verildigi goriilecektir. Meshe tabi tutulan insanlar, Yiice Allah’in
indirdigi hiikiimleri tanimamakta israr ettikleri i¢cin Allah’in gazabina
muhatap olarak bazi hayvanlara doniistiiriilmuslerdir. Dolayisiyla burada bir
reenkarnasyonun varligindan sz edilemez.112

Reenkarnasyonda kisinin iradesini kullanarak istikametini bulmasi
icin kendisine yeni bir sans verilmesi s6z konusu iken, burada hayvana
doniistiriilen insanlarin iradeleri, dolayisiyla istikamette yiiriime sanslari
ellerinden alinmistir.

Baz1 alimler meshe ugrayanlarin maymun halinde yasamaya devam
ettiklerini ve glinlimiizdeki maymunlarin onlarin nesillerinden geldiklerini
iddia etmektedirler. Oysa Hz. Muhammed’in “Allah bir nesli helak etti mi

112 Ebfibekir Sifil, Modern Isldm Diisiincesi Tenkidi -1 (istanbul: Kaythan Yayinlari, 1997),
193.
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ondan nesil birakmaz.”113 hadisinden cezaya ¢arptirilip maymuna ¢evrilen
insanlarin soyunun devam etmeyecegi acik¢a anlasilmaktadir. Ayrica burada
su hususa dikkat ¢ekmek gerekir ki, bu vaka ile beraber maymunlar ve
domuzlar hayat sahnesinde yerini almis degillerdir. Daha 6nceden beri
yasiyor olduklarim1 Hz. Peygamber de ifade etmektedir.11* Yine bu vaka
sonrasinda eger maymun ve domuzlar hayata yeni baslamis olsalardi bu
durum mutlaka tarih kitaplarinda yerini alacakti. Oysa bdyle bir vaka sonucu
bu hayvanlarin hayata ilk olarak basladigin1 belirten hi¢bir ciddi tarih
kaynag1 mevcut degildir. Dolayisiyla ayetlerde belirtilen mesh hadisesinin
istisnal bir durum arz ettigi, bir neslin bagka bir nesle doniisiimiiyle bir
baglantisinin bulunmadig rahatlikla séylenebilir.

Su halde giinlimiizde yasayan maymunlarin insanlardan doniisiimle
maymun oldugu fikrinin gecersizligi kadar, insanlarin tarihi siire¢ icerisinde
evrim neticesinde maymunlarla ayni atadan tiiremis oldugu diisiincesi de o
derece tutarsiz ve dayanaktan yoksun bir iddia olsa gerektir. Zira zaman
icerisinde canlilarin c¢esitli asamalardan gecerek olgunlasip gelistigi goriisi
dogru olsa da diisiinebilme, yorumlayabilme gibi sadece insana has olan
yeteneklerin tiirler arasi gecisinin miimkiin olmadig1 agiktir. Yiice Allah ilk
yaratilista insan ve hayvan tiirlerini farkli 6zelliklerle donatarak viicuda
getirmistir. insanin maymundan tiiredigi iddiasinin gegersizligi su soruyla da
ortaya konabilir: Giliniimiizde yasayan maymunlar neden insana
doniismediler? Yeryiiziinde halifell> olarak yaratilan insanin diinyaya
tesrifiyle beraber dogruyu-yanlisi, iyiyi- kotiiyli kavrayabilecek 6l¢lide suur
ve irade sahibi kilinmistir. Dolayisiyla sadece i¢giidii 6zelligine sahip
maymundan hem i¢glidii hem de suur sahibi insana doéniislimi miimkiin
degildir. Sayet insan maymundan veya herhangi bir hayvandan tliremis
olsaydi Kur’an’da ifade edilen “Ey insanlar, sizi bir tek nefisten yaratan ve
ondan egsini yaratip ikisinden bir¢ok erkekler ve kadinlar tireten Rabbinizden
korkun.” (en-Nisa 4/1) ayetinin yerine bagska bir ifade kullanilird1.

Insanin maymundan tiiredigi seklindeki iddia baglaminda su hususu
da ayrica belirtmek gerekir. Ibn Abbas’'tan aktarilan bir rivayette
meshedilerek maymuna ¢evrilen insanlarin, ti¢ giin bu asagilik durumda
yasadiktan sonra geri doniisii olmayan bir siirece girmis olduklari, hi¢cbir

113 Miislim, “Kader”, 32-33. Bu konuya dair daha genis izahlar icin bk. Aliisi, Rithii’l-me‘dni,
1/283-285.

114 “Maymun ve domuzlar daha 6nce de vardi.” (Bk. Ebii Abdullah Ahmed b. Muhammed
es-Seybant ibn Hanbel, el-Miisned (Istanbul: Gagr1 Yayinlari, 1412/1992), 1/390, 413.

115 el-Bakara 2/30.
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nesil birakmadiklari, hatta bu zaman zarfinda hi¢ yiyip igmediklerillé
seklindeki ifade, maymun soyunun insandan olustuguna dair iddiay1 gecersiz
kilacak yetkin bir cevap hiiviyetindedir. Dolayisiyla gerek evrim teorisi ve
gerekse glinlimiizde yasayan maymunlarin insandan olustugu iddialar1 agik
bir sekilde gecersiz olmaktadir.

Meshin bir tiir reenkarnasyon olamayacagi su a¢idan da miimkiin
degildir. Mesh vakasinda ruhun bir baska bedene intikali s6z konusu degil,
sadece ruhun icinde bulundugu beden degistirilmektedir. Yine bu baglamda
meshte bir 6liimden bahsedilemezken, reenkarnasyonda ise ruhun, 6ltimden
sonra baska bir varliga gecisten s6z edilmektedir.117

Netice itibariyle Allah, insan1 mahlikatin en degerlisi olarak insan
bigiminde, maymunu veya diger hayvanlari da kendi sistemleri icinde farkl
bir tlr olarak ve yine farkli siret ve surette yaratmistir. Bir insan1 hayvandan
veya bir hayvani insandan suretini ¢evirip farkl bir varlik olarak viicuda
getirebilen bir yaratici bu varliklar1 kendi diinyalari i¢ginde bir deger olarak
ayr1 ayri yaratmaya kadirdir.

Sonug

Kur’an’in inceliklerini arastiran ilimlerden biri olan hakikat ve mecaz
ilmi, Kur’an ilimleri arasinda en fazla lizerinde tartisilan konular arasinda yer
alir. Islam bilginlerinin bir kismi Kur’dn’da mecazin olmadigim1 iddia
ederken, ¢cogunlugu da mecazin varligini kabul etmekte ve onun Kur’an’in
edebi lslubuna zenginlik kattigini, hakikatten daha belig bir anlatim sekli

oldugunu belirtmektedirler.

Yiice Allah, tarihin farkl1 ddnemlerinde inananlarin uymasi icin degisik
kurallar koymustur. Bu kurallardan bazilar1 emir niteliginde, bazilar ise
yasak kapsamindadir. Daha ¢ok yasak kapsaminda olan kurallarin
cignenmesi durumunda sahiplerini yere batirma, suda bogma, iizerlerine tas
yagdirma gibi farkli usullerle cezalandirmistir. Bu usullerden biri de
maymuna ve domuza ¢evirme (mesh) seklinde gerceklestirilmistir.

Kur’an'in pek ¢ok adyetinde s6z konusu olan anlatim tarzinin kimi
yerde gecmis milletlerin hayatlarinin anlatildig: kissalarda varligini gérmek
miimkiindiir. Bu kissalardan biri haftanin cumartesi giiniinde avlanma
yasagl konan Israilogullarindan bir grubun cezalandirilmasi konusudur.
Sozii edilen kissada yasaga uymayan grubun maymuna ve domuza
dontistiiriilmesi meselesi miifessirler arasinda yogun tartismalara yol

116 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/261; ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur'ani’l-‘Azim, 1/105, 2/258.
117 Giilliice, Kur’dn Isiginda Reenkarnasyon, 17.
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acmistir.

Mesh hadisesinin anlatildigi dyetlerde olayin biiyiikliigline ve ibret
kaynag1 olusuna dikkat cekilmesi, ilgili ayetlerde yer alan Kkelimelerin
vurgulu kelimelerden secilmis olmasi, “maymun olunuz” gibi benzetme degil
de, dogrudan kevni/fiill sunum ifadelerinin mevcudiyeti birlikte
degerlendirildiginde olayin karakter degisimi yerine fiziksel doniisiimiin
gerceklestigi soylenebilir. Ayrica dyetlerin siyak-sibak iliskisi, Yahudilerin bu
olaydan haberdar olduklarinin bildirilmis olmasi da bu hadisenin seklen
gerceklesmis oldugu goriisiinii gliclendirmektedir.

Suphesiz Allah'in  koydugu yasaga uygun hareket etmeyen
Israilogullarindan bir gruba uygulanan cezanin fiziksel olarak gerceklesmis
oldugu diisiincesinden hareketle maksadin sonraki nesilleri caydirma
oldugunu belirtmek gerekir. Bu kapsamda Israilogullarinin maymuna
cevrilmesi ile sonuc¢lanan bu vaka ile diger cezalandirilan topluluklarin helak
edilme sonuglar agisindan birbirine benzerlik gostermesi ve bunlarin bize
aktarilmasinda ibret vurgusunun 6ne ¢iktig1 asikardir.

Mesh hadisesinin yasandig1 sehir halkinin bir kisminin maymuna
doniistiiriilmiis olmasinin bir tiir reenkarnasyon olduguna iliskin kimi
yorumlarin, reenkarnasyonun iddia edilen olusum bicimiyle tam
ortiismemesi nedeniyle herhangi bir reenkarnasyon fikrinden séz edilemez.
Zira bu olay sadece bir Kkereye mahsus gergeklestirilmis olup
reenkarnasyonun strekli gelis-gidisi ifade eden tekdmiil anlayisiyla
celismektedir. Meshe ugratilanlarinin tamaminin bir ceza karsiliginda iic¢
gilinden fazla yasamamis olmalari da bu doniisiim hadisesinin reenkarnasyon
olamayacagini gostermektedir.
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Extended Abstract

The science of truth and metaphor, which is one of the sciences that
investigate the subtleties of the Qur’an, is among the most discussed topics
among the sciences of the Qur'an. While some of the Islamic scholars claim
that there is no metaphor in the Qur'an, most of them accept the existence of
metaphors and state that the metaphors enrich the literary style of the
Qur'an, being a more eloquent way of expression than the truth itself.

Although it is essential to use the literal meaning in the language, sometimes
the figurative meaning can be used due to falling short of words or the
inability to use words effectively. For example, if a person dies after saying
that "I allocate my property to my children”, all of his sons and daughters are
understood as the literal meaning. As an example of figurative expression, if
someone says that "I ate from that tree", he means eating fruits from that
tree. According to those who do not agree on the usage of metaphors,
someone only uses metaphors when he could not make himself understood.
So, since it is unthinkable for Allah, there cannot be any metaphor in the
Qur'an. According to the scholars who accept the existence of metaphors in
the Qur'an, metaphor, as used in the Qur'an is not a metaphor in this sense.
While Allah never had any difficulties in using metaphors, Allah used
metaphors to increase the effectiveness of the meanings contained in the
divine word and to add beauty and richness to the word.

Almighty Allah has set different rules for believers to obey in different
periods of history. In the event that the rules covered by the prohibition were
violated, Allah punished those who violated the prohibition by different
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methods such as burying alive, drowning, raining stones on them. One of
these procedures included transformation to an ape or a pig (simianization).
The Qur'an narrates that the members of a Jewish group were transformed
into apes because they ignored the warnings, just like the divine
punishments faced by many communities that did not obey the rules in
history. The results of this incident are evaluated by interpreters and
comments are made around two different views on whether the concepts in
the verses should be taken as literal or figurative. The former way of
interpretation focuses on the fact that the literal meaning of the verse should
be preferred, taking into account the emphasis that the incident served as a
lesson to the world. According to the second view adopted by a few
interpreters, it is considered that the figurative meanings of these verses
should be used instead of their literal meanings.

Almighty Allah allocated Saturdays (Sabbath) to worship for Jews and
prohibited them from working on Saturdays. However, it is narrated in the
sources of interpretation that a group of them who did not obey the
prohibition prepared pools on the shore and connected these pools to the sea
through canals, and built barricades in these canals that prevent the return
of fish, and thus, hunted the fish on Sundays. A Qur'an surah, which narrates
the incident, states as follows: “You are already aware of those of you who
broke the Sabbath. We said to them, “Be disgraced apes!” So, we made their
fate an example to present and future generations, and a lesson to the God-
fearing (al-Baqarah 2/65-66). It is a question of debate among the
interpreters whether this incident refers to deformation in the bodies of
those who break the prohibition or moral corruption. While the
overwhelming majority of the interpreters claim that the simianization
occurred physically, some interpreters claim that simianization is not a
physical but a spiritual/moral transformation.

The context fiction of the verses in the surahs that narrate the case of
simianization also indicates that the simianization physically took place. As
a matter of fact, the word “rebelliousness” used at the end of verses 163 and
165 of the surah Al-A‘rdf, which narrates the same incident, shows the
magnitude of the crime committed. In fact, the concept of “rebelliousness” is
rather used in the Qur'an for actions that drag people to hell. Again, the term
“example” used in the same verses, which narrates the case of simianization,
was also used in matters where important warnings were made to deter
serious crimes and the relevant punishments. Moreover, if it was only an
insult instead of a physical punishment, neither an actual punishment would
be inflicted nor it would be a deterrent. It should also be noted that the fact
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that Allah draws attention to the deterrent aspect of the incident by the
sentence “So, we made their fate an example to present and future
generations, and alesson to the God-fearing” (al-Bagara 2/66) serves as clear
evidence of physical transformation in the incident. A case that may be a
deterrent for future generations must have concrete implications so that
lessons can be learned from that incident.

It can be easily said that the incident physically occurred considering the fact
that attention is drawn to the magnitude and exemplariness of the incident,
which comes up in four different surahs in the Qur'an, and the words in the
relevant verses were chosen from among the accentuated words, and there
are direct material/actual expressions instead of analogy, such as “be
disgraced apes”. Furthermore, the contextual relationship among the verses
and the fact that the verses report that Jews were informed about this
incident strengthens the view that this incident physically took place.

Since certain interpretations suggesting that the transformation of some of
the people of the city where the incident took place into apes is some kind of
reincarnation are not exactly consistent with the alleged form of
reincarnation, any idea of reincarnation should be avoided. In fact, this
incident took place only once, and it contradicts the conception of evolution,
which expresses the continuous arrival and departure of reincarnation. The
fact that all of those who were simianized did not live more than three days
in return for a punishment shows that this transformation cannot be
reincarnation.

In brief, this study opens up for discussion whether the simianization
incident, which is mentioned in several surahs in the Qur'an, refers to a
physical transformation as a punishment inflicted on those who defied the
ban, or a moral insult deemed proper for them in the context of the science
of truth-metaphor, and the study evaluates whether or not the said incident
is associated with reincarnation.

Keywords: Tafsir, Qur'an, Truth and Metaphor, Simianization,
Reincarnation.
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