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“Sultan Hamid diinyaya gelmemis olsaydi, cagdaslar: baska bir
Sultan Hamid’in meydana gelmesine sebep olacaklardi.”
Said Halim Pasa

Ozet”

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Mesrutiyet’in yeniden ilant icin II. Abdiilhamid’e kars: yiiriittiikleri muhalefete
déonemin bazi ulema ve Islamct aydinlarinin da katildigi bilinmektedir. Islamcilarin bu muhalefete katilmalarinin
en onemli nedeni, ulema sinifinin geleneksel giictinii kaybetmesinin yarattigi endiselerden kaynaklanmig ve buna
bagli olarak da modernlesmeyle beraber devletin giderek laiklesen yapisina bir miidahale olarak diisiiniilmiigtiir.
Islamct aydinlarin muhalefete katilmasiyla beraber hem dindar halk kesiminin Mesrutiyet’e bakisi degismis, hem
de Abdiilhamid karsitt muhalefet giiclenip artan bir toplumsal destege sahip olmustur. Sultan Abdiilhamid’in
tahttan indirilmesinden sonra iktidar: ele gegiren Ittihatcilarin devlet yonetimindeki tecriibesizliklerinin yarattigi
huzursuzluk yénetim karsitt muhalefetin giiclenmesine neden olmustur. Ittihat¢ilarla isbirligi yapmis olan ve bu
isbirliginden umduklarin bulamayan Islamct aydinlarin da Ittihat Terakki’ye yonelik elestirilere katilarak daha
muhalif bir pozisyon almaya ve yeni degerlendirmeler yapmaya baslamislardir. Bu yeni degerlendirme ve
ozelestiriler Abdiilhamid donemini tamamen olumlayan bir ¢ercevede olmamakla birlikte, hata ve yanilgilarin
itirafi olmalart agisindan énemlidir. Osmanly tarihinde adi Ittihad-1 Islamla neredeyse ézdeslesmis bir padisaha
Islamcilarin hangi gerekcelerle muhalefet ettigi ve bunu hangi argiimanlarla savundugu, kendilerinin simfsal bir
miras¢ist olarak goriilebilecek olan ulema sinifiyla medreselerin Abdiilhamid’le sorunlu iligkilerinin bu
muhalefeti ne derece etkiledigi onem arz etmektedir. Bu c¢alismada Islamcilarn; Sultan Abdiilhamid’e
muhalefetinin sebepleri arastiriimakta, Ittihat ve Terakki deneyimi ve sonraki dénemde yasadiklar
tecriibelerden yola ¢ikilarak uzun siireli iktidarda kalan bu padisah ile ilgili yanilgi, pismanlik ve itiraflarin dile
getiren Islamcilarin goriisleri degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Tarihi, Mesrutiyet, I1. Abdiilhamid, Islamcilik, Ittihat ve Terakki.

Abstract

It is known that some of the ulama and Islamist intellectuals participated in the opposition against Abdulhamid
Il. For the re-announcement of Constitutional Monarchy of the Committee of Union and Progress. The most
important reason for the Islamists to participate in this opposition stemmed from the concerns caused by the loss
of the traditional power of the ulema class, and consequently it was considered as an intervention in the
increasingly secular structure of the state with modernization. With the participation of the Islamist intellectuals
in the opposition, both the religious people's view of the Constitutional Monarchy changed, and the opposition to
the anti-Abdulhamid Il. got stronger and increased social support. After the abolition of Sultan Abdiilhamid, the
Unionists who seized power after their deprivation in the state administration and the Islamist intellectuals who
did not have expectations from the Constitutional Monarchy, revised their criticism of the previous period.
Although these new evaluations and self-criticisms are not in a framework that completely affirms the
Abdulhamid period, they are important in terms of being confessions of mistakes and errors. In Ottoman history,
it is important to the extent to which the Islamists opposed to the sultan whose name was almost identified with
the Union and the Islamist, and with which arguments he defended, and the problematic relations of the
madrasahs with Abdulhamid, which could be seen as a class inheritor. In this article, Islamists; The reasons for
their pposition to Sultan Abdiilhamid are investigated, and the misconception, regret and confessions regarding
this sultan who remain in power for a long time are evaluated based on the experience of the Union and
Progress and their experiences in the following period.

Keywords: Ottoman History, Constitutional Monarchy, Abdulhamid I1., Islamism, The Committee of Union and
Progress.

* Bu makale, Van Yiiziincii Y1l Universitesi Proje Siiregleri Yonetim Sisteminin (BAPSIS) destekledigi SYL-
2017-5200 nolu “Mesrutiyet Dénemi Islamcilarina Gore II. Abdiilhamid” adli proje kapsanminda yazilmstir.
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Giris

Sultan Abdiilhamid’in saltanat donemi, dnceki donemlerle kiyaslandiginda gerek ic
gerekse dis politikada ¢cok daha karmagsik sorunlarin ve gelismelerin yasandigi bir devir olarak
one ¢ikmaktadir. Bu dénemin kisa bir panoramasini yapmak, Abdiilhamid’in politik arenadaki
tercih ve tutumlarinin nedenlerini, “istibdat¢1” yonetim anlayisinin arka planindaki kisisel ve
donemsel kosullart ve Osmanli’y1 “devler arenasinda” ayakta tutma konusundaki gayret ve
cabalarinin goriilmesinde onemli bir igleve sahip oldugu goriilecektir. Sultan Abdiilhamid,
bir¢ok yoniiyle geleneksel Osmanli yonetim anlayisin1 devam ettirirken, bir yandan toplumsal
degisim ve modernlesmeye olanak taniyan icraatlariyla Tanzimat doneminde baslayan
batililagma ¢abalarinin kararli bir siirdiiriiciisi  olmustur. Batili devletlerle yasanan
catismalardan dolay1 da bati kiiltiiriine kars1 toplumu korumayi amaglayan daha muhafazakar

bir sultan profili ¢izmistir.

Sultan Abdiilhamid, gerek yasadigi donem gerekse giiniimiizde oldukca farkl
degerlendirmelere, birbiriyle ¢elisen g¢alismalara, yorumlara konu olmustur. Bu durumu,
donemin karmasast ve hizli degisimine sultanin verdigi c¢oklu tepkilerin farkli
degerlendirmelere yol a¢masma baglayabiliriz. Sultan Abdiilhamid’in yeterince dogru
anlagilamadigma deginen Ingiliz tarihgi Carolin Finkel, Abdiilhamid’in yasadigi bu
talihsizligi tespit ederken tarihin ve tarihgilerin |l. Abdiilhamid hakkinda adil bir yargilama
yapamadig1 tespitinde bulunur. Ona gore tarih bu padisahi digerlerine gore ¢ok daha sert bir
sekilde yargilamistir. Abdiilhamid, Bati’min Osmanli Imparatorlugu’nda elestirdigi her

olgunun odaginda yer alan simgesel bir isim degerindedir."

Calkantili bir donemde Osmanli tahtina gegen Sultan Abdiilhamid, can ¢ekisen bir
Imparatorlugun 6mriinii uzatmak, devletin i¢inde bulundugu sorunlari ¢6zmek amaciyla
kendisine bagli bir biirokratik ag olusturmustur. “Yildiz Sarayi’ndaki az sayida personeli
biitlin  yiirlitme ve yasama erkini ellerinde tutuyorlardi. Bu yoOniiyle otoritenin
merkezilestirilmesi Osmanli tarihindeki en yiiksek seviyesine Qlkml$t1.”2 Gelistirdigi idare
tarzi, iceride gliclii bir muhalefetle karsilagmisti. Osmanli’nin dagilmasin1 6nlemek amaciyla
farkli ¢6ziimler 6neren bu aydinlarin ortak paydasi, Abdiilhamid karsitlig tizerine kurulmus

olan Mesrutiyet talebiydi.

! Caroline Finkel, Riiyadan Imparatorluga, Cev. Ziilal Kili¢ (istanbul: Timas Yayinlari, 2007), 433.
2 Kemal H. Karpat, Islam"in Siyasallasmasi-Osmanli Devleti’nin Son Déneminde Kimlik, Devlet, Inan¢ ve
Cemaatin Yeniden Yapilandiriimast, Cev. Siyar Yalcin, (Istanbul: Timas Yayinlari, 2017), 270.
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Abdiilhamid’in mutlakiyet¢i ydnetimine muhalefet eden Ittihatcilar, Mesrutiyet
yonetimini toplumun ve devletin i¢inde bulundugu sorunlarin ¢oziimiinde yegane model
olarak kabul etmislerdi. II. Mesrutiyet dénemi Islamcilar1 da bu kanaatleri paylasan kisiler
olarak Abdiilhamid’e kars1 olusan muhalefetin i¢inde yer almislardi. Sultana karsi gelisen
muhalefete, karar alma siireglerinden giderek kendilerini dislanmis hisseden ulema ve onlarin
politik arenada giderek one cikan temsilcileri olan Islamci aydinlar da destek verdiler.
Abdiilhamid’e kars1 muhalefet eden Islamci aydinlar, Ittihatcilarin Mesrutiyet talebine destek
vermekle beraber ic¢inde yer aldiklar1 ziimrenin gelece§ine dair bazi kaygilar da
tasimaktaydilar. Bu kaygilar, devletin batililasma ile birlikte igine girdigi yolun giderek
devletin dini karakterini zayiflattigini, buna bagl olarak ulema ve medrese kokenli aydinlarin
da etkinlik alanimi daraltarak onlarin gii¢ yitirmeSine neden olmasina dayanmaktaydi. Bu
kaygilarla Abdiilhamid’e kars1 ¢cok giiclii bir muhalefet yiiriiten Islamcilar, Mesrutiyet’in ilan
ve ardindan Abdiilhamid’in tahttan indirilmesinden sonra yonetime gegen Ittihatcilart
desteklemislerdi. Bu durum abartili olsa da 1908’in bir “ulema devrimi” olarak
degerlendirilmesine neden olmustur.®> Ancak 31 Mart Olayr’ndan sonra II. Abdiilhamid’in
tahttan indirilmesiyle devlet iktidar1 biiyiik lgiide ittihat ve Terakki’nin kontroliine gegti.
Devlet ydnetiminde tecriibesi olmayan Ittihatgilar, Abdiilhamid donemimdeki kadrolar: bir
stireligine kontrol edip yonlendirmekle tecriibesizliklerini giderme yoluna gittiler. Bu
kosullarda sergiledikleri kotii yonetim pratikleri Ittihatcilara kars: tepkilerin giderek artmasina
yol acti. Ittihatilarin kotii yonetimi, zamaninda Abdiilhamid’e muhalefet etmis olan
I[slamcilarda hayal kirikligi yaratmist. Bu durum Islamcilarm  Abdiilhamid’e dair
sdylemlerinde dzelestiri yaparak bazi pismanliklarini dile getirmesine neden olmustur. Ittihat
ve Terakki’ye yonelik olarak dile getirilen bu elestirileri dogrudan Abdiilhamid dénemine
ovgill veya daha onceki donemlerde dile getirilen elestirilerden dolayr duyulan bir pigsmanlik
olarak degerlendirmenin Gtesinde yeni kosullarin getirdigi bir i¢ muhasebe olarak gérmek

daha isabetli bir yaklasim olur.

1. islameilarin I1. Abdiilhamid’e Muhalefet Etme Nedenleri

II. Mesrutiyet donemi Islamci aydmlarinin, Yeni Osmanhlarin diisiinsel mirasii
birgok ydniiyle sahiplendikleri ve bunu Islamei diisiince ger¢evesinde yeniden canlandirdiklar:
sOylenebilir. Bunun en agik goriildiigii alan Mesrutiyet taraftarlifidir. Mesrutiyet yonetimi

karsithig1 icine yerlestirilen II. Abdiilhamid’e muhalefetleri de bunun en ag¢ik sonuglarindan

® Yakoob Ahmed, “Sultan II. Abdiilhamid Karsitt Ulema”, Sultan II. Abdiilhamid Han ve Dénemi. (Ed.)
Fahrettin Giin- Halil ibrahim Erbay, (Istanbul: Milli Saraylar Yaynlar1, 2007), 350.
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biridir. II. Abdiilhamid aleyhtarhigmmin bir araya getirdigi farkli ideoloji mensuplari,
Mesrutiyet’in ilani i¢in yogun bir ig birligi icerisine girmislerdi. Bu donemin “biitiin okur-

yazarlar1 Abdiilhamid’e muhalefeti adeta namusun birinci sarti saymuslardir.”

Islamcilar agisindan Abdiilhamid’e muhalefet etmenin ittihat ve Terakki’yle &rtiisen
baz1 yonleri olmakla birlikte, kendilerine mahsus bazi problemleri de vardir. Mesrutiyetin
tekrar ilan edilmesi, Kanun-i Esasi’nin yiiriirlige konulmasi, Mebusan Meclisi’nin yeniden
acilmasi, basin lizerindeki sansiiriin kaldirilmasi, hafiye ve jurnal uygulamasinin kaldirilmasi
gibi donemin tiim muhalif kesimlerinin talepleri Islamcilar tarafindan da talep edilmekteydi.
Ancak Islamcilar agisindan ulemanin gittikge bozulan durumu devletin ve toplumun gelecegi
acisindan daha hayati bir 6nem arz etmekteydi. Abdiilhamid’in ulemaya ve medreselilere
yonelik tutumuna bakarak Islamcilarin Abdiilhamid’e yénelik muhalefetlerinin nedenlerine

dair baz1 ipuglarini bulabilmek miimkiindiir.

2. II. Abdiilhamid ve Ulema Sinifi

Sultan Abdiilhamid’in Islamcilarla iliskisini dogru bir ¢ercevede degerlendirebilmek
icin Islamc1 diisiiniirlerin bir prototipi olarak gorebilecegimiz ulema sinifiyla Sultan
arasindaki iliskilerin seyrine kisaca deginmek yerinde olacaktir. II. Abdiilhamid’in ilmiye
siift ve medreseler hakkindaki kanaatleri donemin genel kanaatleriyle ortlisen bir bigimde
olumsuzdu. Ancak Abdiilhamid i¢in medrese ve ulemanin daha olumsuz olarak goriilmesinin
nedeni, Osmanli tarihinde sik¢a goriilen padisah degisikliginde ulemanin oynadigi rolle
ilgiliydi: “Abdiilhamid, amcas1 Abdiilaziz’e kars1 girigsilen darbede medrese Ggrencilerinin
oynadigi rol nedeniyle ilmiyeden tlirkiiyordu. Abdiilhamid, Abdiilaziz’in tahttan indirilmesine
ve kardesi V. Murad’in hal’ kararina cevaz veren Seyhiilislam Hayrullah Efendi’den
kurtulmak icin 1877-78 Osmanli-Rus Savasi’nin kosullarindan yararlanarak 6nce O’nu
Medine’ye, sonra Taif’e siirdii. Mithat Pasa’nin siirgliniinden ii¢ giin 6nce Hoca Sakir
Efendi’yi kabul edip ‘softa taburuna’ para yardiminda bulunmasi Abdiilhamid’in endise ve

korkularini gé')sterir”5

Osmanli Devleti’nde ¢ikan birgok isyanda ulemanin dogrudan ya da dolayli olarak yer
aldigimi ifade eden fhsan Sungu’ya gore, “Devlet-i Osmaniye’nin tevarihi tetebbii olunsa
laakal yiiz bilyiik ihtilal goriilir ve anlasilir ki onlarda ulema-y1 Islam bes kere saray-1

hiimayuna gitti ise doksan bes kere de yenigeri kislalarini tercih eylemistir.”6 Sungu’nun

* Necmettin Alkan, II. Abdiilhamid ve Jén Tiirkler (istanbul: Selis Kitaplar), 2009, 70.
® Orhan Kologlu, Abdiilhamid Ger¢egi (istanbul: Giir Yayinlar, 1987), 182.
® fhsan Sungu, (1999). “Tanzimat ve Yeni Osmanlilar”, Tanzimat Il (Ankara: MEB. Yaymlar, 1999), 809.
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yukaridaki tespiti abartili olsa da ulemanin zaman zaman isyanlarin ¢ikmasinda kiskirtici bir
rol oynadigi olgusal gercekligine isaret etmektedir. Bu duruma bizzat taniklik etmis olan II.
Abdiilhamid’in bu sinifa kars1 takindigr menfi tavrin nedeni anlasilabilir. Abdiilhamid’in tahta
gecisinden Once tanik oldugu bu olaylar, ulemanin taht degisikliginde oynadigi rol Sultan’in
ilmiye smifina kuskuyla bakmasina neden olmustur. Abdiilhamid, “ilmiyenin yeniden
canlandirilmasindan son derece endiseli idi. Onun taktigi, ulemanin bir bataga saplanip yok
olmasim izleme yoniindeydi”’ Bundan dolay1 da bu ziimreye karsi agik bir cephe almak
yerine onu kaderine terk etmeyi daha dogru bulmustur. II. Abdiilhamid’in ulema ve mesayiha
kars1 takindig1 menfi tavirda donemin cereyan eden bir¢cok olaymin etkisi kuskusuzdur. Mayis
1876’daki Softalar Kiyami, Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilmesi igin Seyhiilislam
Hayrullah Efendi’nin verdigi fetva, ulema ve talebe-i ulimun Mithat Pasa ve anayasa
hareketini desteklemesi Abdiilhamid’e bu kesime karsi daha dikkatli olunmasi gerektiginin
uyarisint vermisti.® Balkanlar’daki olaylara verdigi tepkilerle bir manevra alan1 saglayacak
bir kitle ve kamuoyunun ilgili bir pargasi olduklarin1 gostermis olan ulemaya karsi ihtiyatlt
olmak ve yakindan denetlemek gerektigi diisiincesi, Abdiilhamid’in ulemaya kars1 izledigi

politikanin genel cergevesini belirlemistir.9

Muhaliflerini titizlikle gozetleyen Abdiilhamid, medrese Ogrencilerinin Kkitlesel
eylemler yapabilecek potansiyel bir glice sahip olmasinin, tetiklemesi olasi toplumsal olaylar
icindeki roliiniin kaynaklik ettigi alarm durumunu su sézlerle dile getirir: “Yeni Osmanlilarin
Istanbul’daki sayilar1 on binleri bulan, softa denilen talebe-i ulumu etkileyebilmis olmalari
kuskusuz Abdiilhamid gibi titiz bir gézlemcinin dikkatinden kagmamustir”. Kitle halinde
siyasal eyleme kalkisan tek grup o dénemde softalardi. Ug aylarda Rumeli ve Anadolu’ya
cerre cikiyor hem para kazaniyor hem de en dogru kanaldan tasra halkinin nabzim
tutabiliyorlardi. Istanbul’daki ortamlari ise artik eski miskinhane havasi degildi. Sadece ilim

yapmuiyor, gazete de okuyorlardi. Aralarinda Fransizca 6grenmeye kalkisanlar bile vard”*

Sultan Abdiilhamid’in ulema sinifina olumsuz bakmasinin bir diger 6nemli nedeni bu
simifin  modernlesme  karsisindaki  tepkisel tutumudur. Modernlesme ¢abasindaki
Imparatorlugun gecirdigi doniisiimiin sonuglarindan olumsuz etkilenen ulema, gelecek
endisesi igerisinde, yapilan yeniliklere temkinli yaklagmistir. Bu durumun farkinda olarak II.

Abdiilhamid “Avrupa’dan gelen her seyi sliphe ile karsilayan, pek ¢ok defa fermanlarimizi

" Serif Mardin, Bediiizzaman Said Nursi Olayr Modern Tiirkiye’de Din ve Toplumsal Degisim, Cev. Metin
Culhaoglu (istanbul: iletisim Yayinlari, 1992), 178.

8 Ismail Kara, Islamcilarin Siyasi Gériisleri (Istanbul: Iz yaymeihik, 1994), 50.

® Frangois Georgeon, Sultan Abdiilhamid, Cev. Ali Berktay (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2016), 213.

Y Kologlu, Abdiilhamid, 99.
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aldig1 anda yakan ulema sinifinin aksiilamelini de hesaba katmak gerekir,”11 diyerek atacagi
her adimda ulemadan gelebilecek tepkileri de hesaba katmak zorunda kalmistir. Ulema
sinifinin muhafazakarligindan dolay egitim sisteminin modernlestirilemediginden yakinan II.
Abdiilhamid, zamanin icaplarina uygun bir egitim sisteminden yanadir: “Ulemamizin ifrat
derecede muhafazakar olmasindan dolayi, yiiksek mekteplerimizi modern hale getirmek ¢ok
giictiir. Kahire’deki el-Ezher Universitesinin, talebelerimizi ¢ekmesinin yegane sebebi
zamanin icaplarina uymanin elzem oldugunu anlamis olmalarindandir. Bizde de ulu dinimize
layik miimtaz ilim adamlar1 yetismedikge, Istanbul Dariilfiilnunu Kahire’dekinin diinunda
kalmaya mahkiimdur”. Mehmet Akif’in de okudugu Halkali’daki Ziraat Mektebi’ni agtirmak
icin ¢ok 1srar etmek zorunda kaldigini belirterek, burada tedrisat, biitiin talebe i¢in meccani
olacak, tecriibelere tahsis edilen tarlalardan laboratuvarlardan vs. istifade edilecek bir egitim

sistemine ne kadar istekli oldugunu gdstermistir. 12

Devletin  orgiitlenmesinde Islam’in  belirleyici bir role sahip oldugu Osmanl
Devleti’nde, ¢ogunlugu olusturan Miisliiman tebaanin sadakatini temin etmek isteyen Sultan
Abdiilhamid, sahsi bir himayeye dayandirmak istedigi bir egemenlik bi¢imi kurarak
merkeziyet¢i devlet yapisini giliglendirmek istemisti. Ancak ulemaya ¢esitli nedenlerle
duydugu giivensizlik ulema sinifinin muhalefete katilmasia yol agmistir. Ulema sinifinin,
Osmanli modernlesme siireciyle beraber sarsilan konumu II. Abdiilhamid déneminde daha
kritik bir noktaya ulasmisti. Abdiilhamid déneminde egitimdeki artan modernlesme ¢abalari
medrese ve ulemanin korkularmi, kaygilarmi arttirmustir. Ittihat Terakki’nin giderek giiglenen
muhalefetini bir firsat olarak degerlendiren ulema smnifi muhalefete katilarak Mesrutiyet’in
ilan1 i¢in caba gostermistir. Abdiilhamid ile ulema sinifi arasindaki gerilimli iliski iki taraf

acisindan da olumlu sonuglar dogurmayacaktir.

[lmiye siifinin Abdiilhamid déneminde ihmal edilmesi, gelismelerinin engellenmesi,
bir tehdit unsuru olarak takibata ugramalarinin bir sonucu olarak muhalefet safina gegen
[Imiye mensuplari, Ittihat ve Terakki’yi bir kurtaric1 gii¢ olarak selamlarken, belki de ilmiye
siifinin yeni dénemde iistlenecegi énemli gorevlerin hevesiyle Ittihat ve Terakki’ye kars:
stikran duygularint ve hayranliklarini Mustafa Sabri Efendi Beyan 7il-Hak dergisinin ilk
sayisinda ‘Beyan’lil-Hak’in Meslegi’ bashigiyla yaymnladigi yazisinda ilmiye siifinin Sultan

Abdiilhamid’in ulema ve medreselere yonelik menfi tutumunun yarattig1 hayal kirikligini ve

! Sultan Abdiilhamit, Siyasi Hatiratim (Istanbul: Dergah Yayinlari, 1987), 194. Hatiralara dair spekiilasyonlar
g6z Oniinde bulundurularak ve ihtiyat payr birakilarak bu kaynak kullanilmigtir. Sultan Abdiilhamid’in
hatiralarina dair genis bir tartisma i¢in su makaleye bakilabilir: Ali Birinci, “Sultan Abdiilhamid’in Hatira
Defteri Meselesi”, Divan [Imi Arastirmalar, 19 (2005/2), 177-194.

' Sultan Abdiilhamit, Hatirat., 190.
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Ittihat Terakki yonetiminden ulemanin gelecek donemde iistlenecegi yeni rollerin heyecaniyla

sunlar1 ifade etmistir:

Gecen devirde ilmiye tariki ve talebe-i ulim jurnalciler i¢in en genis
gecim kaynagi, en hazir bir vesile durumunda bulundugundan, bu
hainlerin, bizim kadar hi¢bir simif ve meslegin ve terakki yolunu
kapamadiklari hususu da durumumuzu yakindan bilenlerce kabul
edilen bir hakikattir. Buna gore Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
hamiyetli mesaisi, herkesten ¢cok bizim hesabimiza siikre deger oldugu
Olciide bizim de kendilerine karst mazur olacagimiz tabiidir. Bugiin
Allah’a hamdolsun terakki ve tekamiliimiiz igin higbir mani
kalmamigtir. Diin hamiyet vazifelerini ifa etmede cemiyete onderlik
edemediysek bugilin tabi olmak ve arkadan gitmek vazifesini

yapmakla elden kagirdiklarimiz: telafi etmeye gallsacaglz.13

3. II. Abdiilhamid’in Medreselere Yonelik Tutumu

II. Abdiilhamid’in, egitim sisteminin modernlesmesi i¢in gdsterdigi ¢abalar ve modern
okullarin agilmasina verdigi énem diistiniildiigiinde, buna kars1 bir ayak bagi olarak gordiigii
medreselere karst olumsuz tutum takinmasi anlagilabilir bir durumdur.’* Ancak
Abdiilhamid’in Avrupa’dan gelen fikir ve yenilikler konusundaki temkinli tutumunu dikkate

5 Sultan

aldigimizda, medrese ve ulemaya bu kadar karsi durmasi yadirganabilir.t
Abdiilhamid’in medrese konusundaki menfi tavrinin 6nemli bir nedeni de bu kurumun,
devletin ihtiyag duydugu memur ve birokrat sinifin1 yetistirebilecek nitelige sahip
olmamasidir. Maarif nazirlarindan Miinif Pasa’ya soyledigi su sozler medreselilerin gozden
cikarildigin1 gostermektedir: “Terakki, ilim ve fen ile mektepten ¢ikmis diplomali efendilerin
istihdamiyla miimkiindiir.”*® Bu ifadeler, Abdiilhamid’in devletin egitimdeki ydnelimlerine

dair 6nemli ipuglar1 vermesinin yani sira medreselere yonelik olumsuz tutumun bir nedeni

olarak da istihdam alanlarinin kisitlanmasini géstermektedir.

Y Mustafa Sabri, “Beyan’iil-Hak’in Meslegi”. Beyan il-Hak 1/1, 22 Eyliil 1324/ 5 Ekim 1908, 1.

" Abdiilhamid’in genel olarak &grenci hareketlerinden cekindigine ve sevmedigine dair Ali Cevat Bey su
bilgileri verir: “Ilkaat ve tesvilat ve baz istidlalat ve istitlaat neticesi olarak zat-1 sahaneleri mekteb talebesinden
ve bahusus Mekteb-i Harbiye talebesinden muhteriz bulunur idi. Cuma selamligina getirilen Harbiyeli
ogrencilerin, padisahi alkiglamamalar1 ve “padisahim ¢ok yasa” duasina istirak etmemeleri ve padisahin mutad
oldugu iizere ikram ettigi cay1 ve biskiiviyi red ederler” Ali Cevad Bey, Ikinci Mesrutiyetin Ilani ve Otuz bir
Mart Hadisesi (Ankara: TTK. Yayinlar1, 1985), 22.

> Sultan Abdiilhamid hatiralarinda Avrupa’dan gelecek fikirler konusundaki kaygisim su sekilde dile getirir:
“Avrupa’dan gelen yeni fikirler bizim i¢in biiyiik bir felaket ve tehlike kaynagi teskil etmektedir” (Sultan
Abdiilhamid, 2016, 197).

' Sultan Ikinci Abdiilhamid Han Devlet ve Memleket Goriislerim I, Haz. Atilla Cetin (istanbul: Camlica Basim
Yayin, 2016), 12.
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Medreselilerin, batililasma  konusundaki ag¢ik muhalif tutumlar, egitimi
modernlestirmek gibi bir vizyona sahip olan Sultan Abdiilhamid i¢in agilmasi gereken bir
engel durumundaydi. Batili ¢izgideki reformlara karsi ¢ikan talebe-i ulum ya da softa adi
verilen medreselilere karsi Abdiilhamid’i ihtiyathh durmaya yonelten bir diger 6ge de son
birkag yildan beri Istanbul politikasindaki artan etkinlikleridir. “Bir kere ihtilale bulasanlara
asla giivenilemeyecegi” seklinde bir ilkeye sahip olan Abdiilhamid, saltanatinin baslangicinda
hediyeler dagitmis, Cuma selamliklarinda heyetlerini kabul etmisti. Ancak bunlarin Istanbul

sokaklarinda arkasi kesilmeyen gosterilerinden rahatsizligini her firsatta dile getirmistir.

Medreselerin ihmal edilmesi ve ilmiye sinifinin zayiflatilmasi, II. Mesrutiyet donemi
Islamcilarmin  Abdiilhamid’e karsi muhalefet etmelerinin onemli gerekgelerinden biriydi.
Medreselere yonelik elestirilerin dnemli bir kismina Islamcilar da eslik etmelerine ragmen, iki
taraf arasindaki en belirgin fark; Islamcilar medreselerin 1slahindan yanayken hem
Abdiilhamid hem de donemin baz1 batict aydinlar1 medreselerin zamana yayilan bir ihmalle
yok olmalarindan yanaydilar. II. Abdiilhamid, bu sebeplerden o6tiirii medreselerle ilgili 1slahat
taleplerine aldirmadan, onlar1 susturmanin yoluna bakmistir. Ta ki saltanat1 boyunca en ¢ok

korktugu sey, yani Seyhiilislam fetvasiyla hal’ edilene dek bu durum devam etmistir.

Abdiilhamid’e Dair Islamcilardan Onceki Bazi Aydinlarin itiraflari

II. Abdiilhamid, otuz {i¢ yil siiren saltanatinin 6nemli bir kisminda yogun bir
muhalefetle karsilasmisti. Muhalefetin bu kadar kitlesellesmesi, egitimin modernlesmesinin
bir sonucu olarak okur-yazar sayisinin artmasi, gazetelerin hizli bir sekilde artmasi ve buna
bagl olarak da Avrupa’dan yayilan hiirriyetci, mesrutiyetei fikirlerin daha hizli bir sekilde
yayilmastydi. Artan bu okur-yazar kitlesinin batidaki hiirriyetgi fikirlerin etkisiyle “miistebit”

olarak gordiikleri padisaha kars1 muhalif yazilar ve siirler yazmislardir.

Donemin bir¢ok aydin, gazeteci, sair ve devlet adaminin Abdiilhamid’e muhalefet
sdyleminin benzerlerini Ittihat ve Terakki’ye de yoneltmis olmalar1 iki dénem arasindaki
benzerliklerden kaynaklanan bir durumdur. Tevfik Fikret’in (1867-1915) elestirileri bu
baglamda ornek olusturabilecek Ozellikler tasir. Abdiilhamid’e karsi nefretini “Bir Lahza-i
Te’ahhur” baglikli siirinde ¢ok ileri bir noktaya tasimis olan sairi bu tutuma itekleyen bazi

nedenler vardi: Bunlarin basinda babasi dolayisiyla sultana duydugu kisisel nefret gelir.'’

" Tevfik Fikret’in Abdiilhamid’e karsi simir tammaz bir nefret duymasi babasi Hiiseyin Efendi’nin bir jurnal
tizerine Hama, Nablus, Akka, Urfa, Halep ve Antep’e gonderilmesinin etkisi vardir. Sultan Abdiilhamid, iki kez
gozaltina alinip serbest birakilan Tevfik Fikret’in kendisine duydugu nefreti bilmesine ragmen sairligine
duydugu saygidan dolay1 fazla incitilmesine izin vermemisti. Bkz.: Besir Ayvazoglu, “Udebanin Hakiki ve
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Sarsilmaz bir inangla baglandigi bati kaynaklt bazi diisiincelerini gergeklestirmesinin
ontindeki tek engel olarak gordiigi Abdiilhamid, sairin 6fkesini ikinci kez kendine ¢ekiyordu.
Fikret’in ittihat ve Terakki yonetimini kastederek cok sert bir dille yazdig1 “Han-1 Yagma”
siirini Abdiilhamid dénemine bir 6vgii veya ona karsi1 daha once yazilip ¢izilmis seylerden
duyulan bir pismanlik olarak degerlendirmek miimkiin degildir. Bu siiri Tevfik Fikret’in
donemin politik anlayisina karsi, daha 6nceki donemde oldugu gibi, takindigi elestirel tavrinin

bir sonucu olarak degerlendirmek gerekir.

Abdiilhamid’e kars1 dile getirilen yanilg: ve itiraflarin nedenlerine bakildig1 zaman ¢ok
bariz olarak gorebildigimiz iki Onemli unsur gbze c¢arpmaktadir. Bunlardan birincisi,
muhaliflerin Abdiilhamid’e yonelik elestirilerindeki en Onemli argiimani1 olan” istibdat”,
“sansiir”, ve “Mesrutiyet karsithgmm” ittihat ve Terakki doneminde daha ileri diizeye
tasinarak muhalefet {izerinde biiyiik bir baskiya doniismesidir. Ittihatcilarin idealize ettigi
Mesrutiyet’in Ozgiirlik ve adalet getirecegine dair sdylem gerceklesmedigi gibi devlet,
Ittihatcilarin kotii yonetiminden dolayr daha karmasik problemlerle yiiz yiize gelmistir. Bu
problemlerin ¢dziimiinde yetersiz kalan Ittihatcilar giiven kaybina ugramis, zamaninda partide
yer alarak cesitli siirgiinler yasamis olan aydinlar da partiyi elestirmeye baslamiglardir. Bu
elestirilerde, temelde Ittihat ve Terakki'nin kotii yonetimini hedef almasina ragmen
Abdiilhamid donemiyle kiyaslamalar yaparak eski doneme O6zlemi ve Abdiilhamid’e
muhalefetten duyulan pismanligr dile getiren ifadelere de rastlamaktayiz. Bu pismanlik igeren
ifadeleri donemin iki O6nemli muhalif sairi, Silleyman Nazif ve Riza Tevfik {izerinden

orneklendirmeye calisacagiz.

1897°de Paris’e giderek Jontiirkler’e katilan Siileyman Nazif (1870-1927), Ahmet
Riza (1858-1930) nin Mesveret (1895-1908) gazetesinde Abdiilhamid aleyhinde yazilar yazdi.
Ahmet Riza ile anlasmazliga diisiince Istanbul’a dondii ve Abdiilhamid tarafindan Bursa
mektupculuguna atandi. Mesrutiyet’in ardindan istifa ederek Istanbul’a geldi ve gazetecilige
basladi. Ittihat Ve Terakki’yi elestiren yazilarindan dolay1 Istanbul’dan uzaklastirilarak Bursa,
Kastamonu, Trabzon, Musul ve Bagdat valiliklerinde gorevlendirildi. 1918°de Istanbul’a
donerek Cenab Sahabettin’le (1870-1934) Hadisat (1918-1919) gazetesini yayimladi. ittihat
ve Terakki aleyhinde yazdigi siir, Mesrutiyet donemini “eski istibdadla” kiyaslayarak

Abdiilhamid doéneminin istibdadina 6zlem duydugunu su sekilde ifade eder:

Miisfik Dostu Sultan II. Abdiilhamid’in Edebiyat ve Edebiyatcilarla iliskileri” Sultan II. Abdiilhamid Han ve
Ddénemi. (Ed.) Fahrettin Giin-Halil ibrahim Erbay (istanbul: Milli Saraylar Yayinlari, 2017), 257-258.
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“Padisahim gelmemisken yada biz
Iste geldik senden istimdada biz
Oldiiriirler baslasak feryada biz,
Hasret olduk eski istibdada biz

Dem-be-dem cosmakta fakr-u ihtiyag
Her ocak sonmiis ve susmus, millet ag,
Memleket matemde, oksiiz taht u tac,
Hasret olduk eski istibdada biz™*®
Siileyman Nazif’in, Abdiilhamid’in devrine duydugu hasreti dile getiren siiri bir
pismanliktan ¢ok, Ittihat ve Terakki Firkasimin uygulamalarim tenkit etmek ve ittihatcilarmn
“istibdat” olarak adlandirdiklar1 Abdiilhamid devrini yeni doénemle kiyaslamak amaciyla
yazilmis gibidir.'® ittihat ve Terakki ’nin muhaliflere kars1 yiirittigii baskilar, imparatorlugun
icine girdigi karmasa ve ¢okiintiiyii gorece bir istikrar1 saglamis olan Abdiilhamid déneminin
“istibdat”in1 aratir duruma getirmistir.
Abdiilhamid kargitt muhalifler arasinda dile getirilen ikinci bir pismanlik nedeni ise,
Ittihat ve Terakki’nin Mesrutiyet yonetimine gegiste yasanan karmasa ortammni ydnetmekte
basarisiz olmasindan dolayr yeni yonetime yonelik kuskularin giderek artmasi ve
Abdiilhamid’in Mesrutiyet konusunda stirekli dile getirdigi “toplumun heniiz bu olgunluga
ulagsmadigl” yoOniindeki itirazlarinin bazi aydinlarca kabul edilmeye baslanmasidir.
Mesrutiyet’in her sorunu cozebilecek bir sihirli formiil olmadig1 yavas yavas goriilmeye
baslanir. Abdiilhamid’in aslinda ¢ok 6nemli bir denge unsuru olarak devletin ayakta kalmasini

saglayan “agirlig1”, kendisi tahttan indirildikten sonra ‘kesfedilir’.

Sultan Abdiilhamid’e cesitli nedenlerle muhalefet eden farkli goriisteki aydinlarin
Ittihat ve Terakki’nin kotii yonetimine maruz kaldiktan sonra, Abdiilhamid’e kars
pismanliklarini dile getirenlerin sembol ismi, donemin iinlii sairi Riza Tevfik’tir (1869-1949).
Abdiilhamid’e kars1 Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nde faaliyet gosteren Riza Tevfik,
Mesrutiyet’in ilanindan sonra Edirne mebusu olarak meclise girdi ancak Ittihat ve Terakki’nin
politikalarindan rahatsizlik duyan muhaliflerle birlikte Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’na katildi.

Damat Ferit Pasa kabinesinde Sura-y1 Devlet reisligi gorevinde bulundu. Sevr Antlagmasi’ni

8 Hilmi Yiicebas Siileyman Nazif'ten Hatiralar (Istanbul: Dizerkonca Yaynlar, 1957), 125.
YAbdiilhakim Kogin, “Sultan Abdiilhamid’in Sair ve Yazarlarla imtihani™ Sultan II. Abdiilhamid Han ve
Ddénemi, (Ed.) Fahrettin Giin ve Halil Ibrahim Erbay (istanbul: Milli Saraylar Yayinlari, 2017), 289.
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yapan heyette yer almasindan dolay1 milli miicadele sonrasinda istanbul’u terk etmek zorunda
kalarak Liibnan’a gitti. Daha sonra ‘Yiiz Ellilikler’ arasina alinarak {ilkeye girisi yasaklandi.
Riza Tevfik’in bu siirgiin yillarinin etkisiyle yazdigr ve 1937°de Kahire’de Musavat
Mecmuasi’nda “La-Yemut Bir Siir” baglikli metin, Abdiilhamid dénemine dair yogun
pismanlik duygularini icermesinin yan1 sira Ittihat ve Terakki ve Cumhuriyet donemlerinin

muhasebesini de yapar:

“Padisah hem zalim, hem deli” dedik,
Ihtilale kiyam etmeli dedik;

Seytan ne dediyse, biz “beli” dedik;
Calistik fitnenin intibahina.

Divane sen degil, meger bizmisiz,
Bir ¢iiriik iplige hiilya sizmisiz.
Sade deli degil, edepsizmisiz.
Tiikiirdiik atalar klblegahlna.20

Bir kismini yukariya aldigimiz siirde gegen “Bir ¢iiriik iplige hiilya dizmisiz” dizesini,
uzun yillar mesrutiyet askiyla miicadele etmis Osmanli aydinlarinin yasadigi hayal kirikligini
ifade eden 6nemli bir itiraf olarak kabul etmek lazimdir. Abdiilhamid sonras1 hem ittihat ve
Terakki hem de Cumhuriyet donemini tasvir ederken ¢izdigi tablo ile Abdiilhamid donemine
biiyiikk bir 6zlem duydugunu ifade eden sair, “gavs-1 ekber” olarak gordiigli padisahtan,
ahirette himmet ve sefaat dilemektedir. Abdiilhamid karsit1 olan aydinlarin Mesrutiyet {izerine
temellendirmeye ¢alistig1 siyasal-toplumsal {itopyanin gerceklesmemesinin aydinlarimizda
yol actigi duygusal-diisiinsel kirilma sonucunda dile getirilen bazi itiraflarla Sultan

Abdiilhamid ve doneminin yeniden degerlendirildigine tanik olmaktayiz.

4. Mesrutiyet Donemi islamcilarimin II. Abdiilhamid’e Dair Pismanhk, Yamlg1 ve

itiraflan

® Riza Tevfik, “Abdiilhamid’in Ruhaniyetinden istimdat”, Biiyiik Dogu, 11/65, 1947, 2.
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Islamcilarin bir “asr-1 saadet riiyas1” olarak idealize ettikleri Mesrutiyet ydnetimi,
Osmanli Devleti’nin yiizyillarin birikimi olan sorunlarini ¢6zecek bir formiil olarak kabul
gormiistiir. Bu ideal diinyaya ulagsmanin yolu Abdiilhamid’e muhalif olan kesimlerle igbirligi
yapmaktan gegiyordu. islamc1 aydinlarin Abdiilhamid muhalefeti diger aydinlarla ortak bazi
yonlere sahip olmakla beraber temelde farkli nedenlere dayanmaktaydi: Devlet ve toplum
hayatinda dini unsurlarin daha fazla etkin olmasini isteyen, ulemanin yonetimdeki agirliginin
gecmisteki gibi yeniden kurulmasini esas alan temel talepleri vardi. Islamcilarm, Mesrutiyet
talebiyle ttihatcilara katilmasi, halk arasinda Ittihatcilarin “dinsiz” ve “mason” olduguna dair
endiselerinin giderilmesinde, Abdiilhamid karsit1 muhalefetin toplumsal taban bulmasinda
onemli rol iistlenmistir. Ancak Islamc1 aydinlarin Abdiilhamid dénemiyle ilgili itiraflar1 diger

aydinlarla biiyiik 6l¢iide benzerlikler tasir.

[lmiye kokenli Islamcilardan olan Seyhiilislam Mustafa Sabri Efendi, Fatih Camii
miiderrisligi yapmustir. Abdiilhamid’in katildig1r huzur derslerine istirak eden Mustafa Sabri
Efendi, bir donem Sultan Abdiilhamid’in kiitiiphanesinin sorumlulugunu istlendi.
Abdiilhamid dénemini “istibdat ve miinker devri”?! olarak degerlendiren Seyhiilislam Mustafa
Sabri Efendi, atesli bir Mesrutiyet taraftar1 olarak Abdiilhamid’e karsi Ittihat Terakki’ye
destek vermistir. II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra Meclis-i Mebusan’a Tokat mebusu olarak
katild1. Mustafa Sabri Efendi, 6nce lttihat ve Terakki’ye destek vermis daha sonra Hiirriyet ve
Itilaf Partisi’ne gecerek Beyanu’l-Hak dergisinde (5 Ekim 1908-4 Kasim 1912)ittihat Terakki
karsit1 yazilar yazarak yogun bir muhalefet yapmustir. ittihatcilar Babiali Baskini’ndan sonra
tutuklanma korkusuyla Romanya’ya kagmak zorunda kalmistir. Ittihat ve Terakki’nin 1918°de
iktidardan ¢ekilmesiyle tekrar Istanbul’a donen Mustafa Sabri Efendi, Damat Ferit Pasa
kabinesinde seyhiilislam olarak gorev yapmustir. Lozan Antlasmasi’ndan sonra da yurt digina
kagmistir. Abdiilhamid karsit1 muhalefetin 6nemli isimlerinden olan Mustafa Sabri Efendi,
Abdiilhamid’in hal’inden sonra ortaya ¢ikan yonetim boslugunu su sekilde ifade eder: “Sultan
Abdiilhamid Han’in hal’ edilmesini destekledim. Ancak, alti ay sonra anladim ki
Abdiilhamid’in siyasetteki agirligi biitin meclise denk ve hatta meclisten fazla idi”.?* Bu
ifadeler Abdiilhamid karsitt muhalefetin gli¢siizliigiiniin itirafi olarak degerlendirilebilir.

Mustafa Sabri’nin bu itirafi daha sonra birgok kisi tarafindan da dile getirilmistir.

*! Kemal Kaya, Mustafa Sabri Efendi Hayat: ve Siyasi Gériisleri (Van: Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisii Basilmamig Yiiksek Lisans Tezi, 1996), 60.

2. Yavuzhanh Osmanoglu, Sultan Abdiilhamid Han Hakkinda Meshurlarin Itiraflar: (Istanbul: Camlica
Yaynlari, 2013), 51-52.
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Benzer ifadeleri Abdiilhamid’e en sert ifadelerle muhalefet etmis olan Mehmet Akif’te
de gormekteyiz. Akif’in “Asim” siirinde anlattig1 Kose Imam, Sultan Abdiilhamid istibdadina
kars1 ¢ikarak siirgiine gider ancak sonradan gelen hiirriyet Akif’in bekledigi hiirriyet degil ve
sair “devr-i sabik-1 arar olmustur”.23 Abdiilhamid’i pigsmanlik igeren ifadelerle yeniden

degerlendirdigi “semerci” meseliyle anlatir;

Giden semerciyi, derler, bulur muyuz simdi?
Ya boyle kalfa degil, basbayagi muallimdi.
Nasil da kadrini vaktinde bilmedik, tuhaf is:
Semer degilmis o rahmetlinin ki devletmis!”
(...)
Devr-i sabik” m1 dedin simdi? Elindeyse ¢evir,
Ensesinden tutup eyyami da gelsin o devir.*

Yukaridaki dizeler bir pismanlik ifadesi olarak okunabildigi gibi, Ittihatcilarin kotii
yonetimi karsisinda Abdiilhamid’e daha anlayisla bakmaya calisan bir yaklasimin iiriini

olarak da yorumlanmaya agiktir. ‘Devr-i sabik’ 1 aramak mubhaliflerin ortak duygusuna

donlismiistiir.

Galeyandir... Galeyan geldi mi kalmaz mantik...
Su bulanmazsa durulmaz... Hele sabret azicik...
Iyi, lakin ne kadar beklemis olsan, isler,
Eskisinden daha berbad, iyilesmek ne gezer!25
Stileymaniye Kiirsiistinde yer alan bu satirlarda; Mesrutiyet ideali gerceklesmemis,
imitleri yikilmig, devlet ve toplum hayatinda ortaya c¢ikan karmasadan dolayr yogun bir
umutsuzluga siiriiklenmis olan Akif, ortaya ¢ikan kotii sonuctan Ittihat Terakki’yi sorumlu

tutmustur.

Akif'in Misir'da iken, saygi duydugu yakin dostlarindan Yozgatli Mehmed Efendi'ye
sunlar1 sdyledigi ifade edilmistir: “Olmez de iyilesirsem bu konular1 nazma dokiip
isleyecegim, Bir de hatiralar1 yazmak istiyorum. Hatiralarimda Sultan Abdiilhamid'e karsi
i'tizar [6ziir dileme] ve itiraflarim olacak”.® Hayatinin son donemlerinde, hastalig1 sirasinda

dile getirdigi bu ifadelerde II. Abdiilhamid hakkindaki kanaatlerini degistirmis olabilecegine

» M. Ertugrul Diizdag, Mehmed Akif Hakkinda Arastirmalar I (Istanbul: Maramara Universitesi ilahiyat
Fakdiltesi Yaymlari, 1986), 45.

M. Akif Ersoy, Safahat, Haz. M. Ertugrul Diizdag (istanbul: Nesil Yaymcilik, 2011), 361, 365.

% Ersoy, Safahat, 161.

% Selma Argon-Ferda Argon, Dedem Mehmet Akif, Zorluklarla Gegen Bir Omriin Sakli Kalmis Hikdyesi
(Istanbul: Timas Yayinlari, 2018), 189.
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dair bir delil olarak kabul edilebilirse de hangi konularda ne tiir bir pismanlik duydugunu

bilmemize imkan vermedigi i¢in kesin bir hiikiim koymak zordur.

Bedilizzaman Said Nursi (1876-1960), Sultan Abdiilhamid'e yonelik elestirilerinde
muhalefetini sahsilestirmeyen tutumuyla goze c¢arpar. Mesrutiyete yiirekten inanmis ve
Mesrutiyet’in halk arasinda benimsenmesi ig¢in ¢ok ¢aba gostermis olan Said Nursi,
Mesrutiyet’in Onlinde bir engel olarak gordiigii Abdiilhamid’e muhalefet etmistir. Ancak
Abdiilhamid’in tahttan indirilmesi ve ardindan gelen Ittihat ve Terakki’nin kotii yonetimi,
Said Nursi’nin bu donemi farkli bir gozle yeniden degerlendirmesine neden olmustur.
Abdiilhamid’e kars1 elestirilerinde daha ihtiyatli olan Said Nursi, gegmiste onun Karsitlarinin
sert muhalefetine ve taraftarlarinin asir1 yiiceltmelerine kars1 ger¢ek¢i durusunu su sekilde dile
getirir: “Hiikiimete hiicum edenlerden bazilar1 ‘Haydo, Haydo’ derlerdi; bazilar1 da ‘Haydar
Aga’, ‘Haydar Aga’ derlerdi; ben ‘Haydar’ derdim, simdi de Haydar diyorum. Bu bdyle

biline”.?’

Said Nursi, dénemin Islamci aydinlar1 gibi Abdiilhamid’in istibdadma kars1 ¢ikarken
daha sonraki ittihat ve Terakki’nin daha siddetli istibdadma ve Cumhuriyet dénemlerinde
yasadig1 baski, hapis ve siirglinlerin ardindan Abdiilhamid doénemini ‘zayif ve ismi bir

istibdat’ olarak degerlendirir:

“Eski Said, bazi dahi siyasi insanlar ve harika ediplerin hissettikleri
gibi, ¢ok dehsetli bir istibdadi hissedip ona karsi cephe almisti. O hiss-
1 kablelvuku tabir ve te’vile muhtagken bilmeyerek resmi zayif ve ismi
bir istibdat gorlip ona karsi hiicum gosteriyorlardi. Héalbuki onlara
dehset veren, ¢ok zaman sonra gelecek olan istibdatlarin zayif bir
golgesini  asil  zannederek Oyle davranmislardir, Oyle beyan
etmislerdir. Maksat dogru, hedef hata. iste Eski Said de, eski zamanda
boyle acib bir istibdadi hissetmis. Bazi asarinda ona hiicum ile
beyanat1 var. O miithis istibdat-1 acibeye karsi mesruta-i mesriay1 bir
vasita-i necat goriiyordu. Ve hiirriyet-i ser’iyye, Kur’an’in ahkami
dairesindeki mesveretle musibeti defeder diye diisiinliip Oyle

calismis”.?®

Said Nursi, Ittihatcilarin Abdiilhamid aleyhindeki ¢abalarimi bir hiirriyet miicadelesi
olarak degil, daha siki bir istibdat diizeni kurmak amaciyla gelistirildigini ifade eder: “Istibdat

%7 Bediiizzaman Said Nursi, I¢timai Dersler (Istanbul: Zehra Yaymcilik, 2012), 140.
?® Bediiizzaman Said Nursi, Kastamonu Lahikas: (Istanbul: Sézler Nesriyat, 1995), 46.
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ve tahakkiim, cehalet cihetiyle simdi hiikiim-fermadir. Giiya istibdat ve hafiyelik tenasiih
etmis ve Abdiilhamid’den istirdad-1 hiirriyet degilmis. Belki hafif ve az istibdadi, siddetli ve
kesretli yapmakmls”.29 Gegmisteki hafif istibdada karsi ¢ikmasindan duydugu pismanlig: dile
getirirken kendisini suglar; “Kecgeli Said, sen sefkatli bir padisaha miistebit diye itiraz
etmistin, onun cezasi olarak su dehsetli istibdadin cezasini 961(.”30 Said Nursi Mesrutiyetin
ilan1 ve halk arasinda mesrutiyet bilincinin yayilmasi noktasinda gerek Selanik ve Istanbul’da
verdigi konferanslar, halka yaptig1 agik konugmalar gerekse Kiirtler arasinda mesruti fikirlerin
benimsenmesi ve Mesrutiyetle ilgili endiselerin giderilmesi igin gosterdigi yogun c¢abalar
dikkate alindiginda Abdiilhamid’e muhalefetinde daha mutedil bir dil kullandig
goriilmektedir. Bu durumu Said Nursi’nin siyaset arenasina ge¢ girmis olmasina ve ilmi

kisiligini politik heveslere karsi korumasina baglanabilir.

Abdiilhamid’in hal’ fetvasini1 yazan biri olarak 6ne ¢ikan Elmalili Hamdi Efendi(1878-
1942)’nin de Abdiilhamid hakkindaki diisiincelerinin sonraki dénemlerde degistigine tanik
oluruz. Damat Ferit Pasa hiikiimetinde Evkaf Naziri olmasindan dolayr Cumhuriyet
doneminde idamla yargilanip ardindan serbest birakilan Elmalili Hamdi’nin, degisen
kosullarin ve zamanin ardindan Abdiilhamid’e dair diislincelerinin degistigine dair bazi
ifadelerine rastlariz. Kendisine Abdiilhamid’in hal’ edilmesi meselesini soran oglu Muhtar
Yazir’a “cinayet, cinayet... bu is bir cinayetti. Bunu bana bir daha sorma, sorma” demistir.
Muhtar Yazir’in babasinin defterinden naklettigi bilgilere gore; “Hayatimdaki en biiyiik hata,

531

Sultan Hamid’in hal’ine karismamdi™" ifadeleri bu konudaki pismanligina bir kanit olarak

One strilebilir.

Elmalili’'nin Abdiillhamid’e dair diisiincelerindeki degisime bir baska 6rnek de
yakinlarindan birinin Elmalili Hamdi’ye, kendisine tahsis edilen maasi ni¢in almadigim
sormasi lizerine verdigi cevapta dile getirilmistir; “Ben o maasi Sultan Abdiilhamid Han
zamaninda hak ettim. Fakat o biiyiik sultana haksizlik yaptik. O maas bana helal olmaz,*
demesi ge¢misin yeni bir muhasebesi olarak goriilebilir. Cumhuriyet doneminde aktif
politikadan uzak durarak cekildigi bu inziva hayat: yahut géz hapsi déneminde Diyanet Isleri

Baskanligi’nin kendisine 1smarladig: tefsir ve mealini yazmakla mesgul olmustur.*

2 Nursi, I¢ctimai Dersler, 175.

%0 Abdiilkadir Badilli, Mufassal Tarihge-i Hayat | (istanbul: Timas Yayinlari, 1990), 184.

' Recep Cigdem, “Elmalili Hamdi Yazi”, Elmalili M. Hamdi Yazir Sempozyumu (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2015), 429.

% Osmanoglu, Meshurlarin Itiraflari, 47.

% [smail Kara, “Ug Devir, Ug¢ Elmalili Hamdi”. Diyanet: /imi Dergi. 51 (3), 2015, 20.
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Ittihat ve Terakki i¢inde Abdiilhamid’e kars1 miicadele etmis olan Hiiseyin Kazim
Kadri de anilarinda Abdiilhamid hakkindaki yanilgisini soyle ifade etmistir: “10 Temmuz
Inkildbi ve Netayici isimli eserimde padisahi ‘miictehid-i muhti’ yani hataya diisen miictehid
tabiriyle tavsif etmistim; bugiin bazi1 ictihatlarinda isabetli oldugunu kabul etmeye
mecburuz”.3*Abdiilhamid’in tek bir kisiye dayanan istibdadinin, Mesrutiyet’in ardindan
birka¢ kisiye ge¢mis olmasindan bagka bir seyin degismedigini belirten H. Kazim Kadri,
donemin daha gergekei bir tasvirini su sekilde yapmustir: “Abdiilhamid halkin bir muhassala-i
ahlakindan bagka bir sey degildi. Biitiin fenaliklar1 Abdiilhamid’e yiiklemek ve onu, evet
yalniz onu her seyden mesul ve muateb gérmek o zamanin bir modasi hiikmiinde idi.
Abdiilhamid’in ancak kendine hayat verecek bir muhitte tesir edebilecegini kimse
diisinemiyordu”.®* Bu ifadelerden de anlagilabilecegi gibi Abdiilhamid, dénemin ruhuna

uygun bir politik anlayisin temsilcisi olarak halkin genel ahlakina tercliman olmustur.

II. Mesrutiyet doneminin &nemli devlet adamlarindan ve Islamcilik diisiincesinin
onemli isimlerinden olan Said Halim Pasa, Sura-y1 Devlet iiyeligi, Ayan Meclisi iiyeligi,
Sura-y1 Devlet Reisligi, hariciye nazirligi ve sadrazamlik gibi devletin ist kademelerinde
gorev yapmistir. Dolayisiyla Said Halim Pasa’nin diisiincelerini ve gozlemlerini bu tecriibeler
ve birikimin 1518inda degerlendirmek gerekir. Abdiilhamid’le beraber mesai yapmis birisi
olarak Abdilhamid’in sahst ve doneminin icraatlar1 konusundaki goézlem ve
degerlendirmelerine iceriden bir bakis olarak ayr1 bir 6nem vermek gerekir. Abdiilhamid
donemi istibdadinin toplumda yarattig1 ahlaki yozlagmay:1 kabul etmekle beraber bunun tek
sorumlulugunu padisaha yiiklemekten kagmir.*® Abdiilhamid’in yonetim anlayisina birgok
yonden muhalefet etmesine ragmen, degerlendirmelerinde hakkaniyetli gozlemlerde bulunan
Said Halim Pasa, Abdiilhamid donemini genel olarak degerlendirirken donemin toplumsal

yapisin1 goz ard1 etmeyen daha miispet bir ¢ercevede dikkat cekici su ifadeleri kullanir:

Islam’1 cepecevre sarmis olan uyusukluktan kurtarma basarist
Abdiilhamid’e aittir. O, sonsuz bir sabir ve sanatkdrane bir dikkat
harcamistir. Onun sayesinde, Tiirkiye’nin destegi ile ilk devirlerdeki
birlik ve beraberlige tekrar ulasmaya dogru artarak ilerleyen bir tarzda
Islam’1n siyasi uyanis1 daha da belirgin hale gelmistir. I¢timai, ahlaki

ve entelektiiel bir yeniden dogus yoniindeki yogun ve heyecanli bir

¥H. Kazim Kadri, Megrutiyet’ten Cunhuriyet’e Hatiralarim, Yay. Haz. ismail Kara (istanbul: iletisim
Yayinlar1,1991), 233-234.

% [smail Kara, Islamcilarin Siyasi Gériisleri (Istanbul: iz Yaymeilik, 1994), 141-142,

*® Said Halim Pasa, Buhranlarimiz ve Son Eserleri, Haz. M. Ertugrul Diizdag (Istanbul: iz Yaymcilik, 2015), 56.
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arzu, siyasi bagimsizlik fikri ile Dbirlesiyordu ki, bunun
gerceklesmesinin &zellikle de Islam’in yurdunun modern gereglere

daha ¢ok uygun olarak donanmis olmasina bagli olacag anlasiimustr.>’

Said Halim Pasa’nin 1920°de Malta Adasi’nda siirgiindeyken kaleme aldig1 “Tiirkiye
ve Hilafet” adli makaleden yukarida yaptigimiz uzun alintidaki degerlendirmelerine
baktigimizda, Abdiilhamid doneminin ¢ok genis bir ¢ercevede, konjoktiirel kosullar, i¢ ve dis
gelismeler de bir arada verilerek objektif bir tablo ¢izilmeye calisildigr goriilmektedir.
Islamcilik siyasetiyle Islam diinyasinda yarattigi heyecanla, Osmanli Devleti’nin sinirlari
icinde ve disinda kalan islam diinyasinda birliktelik duygusunu canlandirmasi, okullasmaya
ve egitime verdigi Onemle toplumun kiiltiirel ve ahlaki gelisimini hizlandiran bir
modernlesmenin mimari olarak Abdiilhamid déneminin belirgin yonleri tizerinde durmustur.
Said Halim Pasa, II. Mesrutiyetle baslayan entelektiiel ve kiiltiirel gelisimde Abdiilhamid’in
katkisin1 takdir etmekle, Abdiilhamit Oncesi ve sonrasi arasindaki gelisim c¢izgisindeki

devamlilig1 nadir olarak goren ender Islamc1 aydimlardan biridir.
Sonu¢

Osmanli modernlesme hareketinin seyri igerisinde giderek dnemini kaybeden, etkinlik
alan1 daralan, devlet ve toplum nezdindeki agirligi kaybolmakla karsi karsiya gelen ulema
sinifi bu durumun miisebbibi olarak gordiigii 1I. Abdiilhamid’e kars1 ittihat ve Terakki
Partisi’yle ittifak yaparak Mesrutiyetin ilan edilmesinde etkili olmuslardir. Islamcilar,
Abdiilhamid’e kars1 olusan muhalefet cephesinde yer alarak, ittihat ve Terakki’nin dindar
muhafazakar halk kesiminin Mesrutiyet’e yonelik tereddiitlerinin giderilmesinde ve
Mesrutiyetin toplumsal taban bulmasinda énemli rol oynamustir. Ancak Ittihat ve Terakki
Partisi’nin ydnetimde ulemaya gereken onemi vermemesi, Islamcilarla kurdugu ittifakin
giderek dagilmasina neden oldu. ittihat ve Terakki’ nin iktidar1 déneminde otoriter bir yonelim
icerisine girerek muhalefete baski yapmasi, Islamcilarm politik onceliklerini dikkate
almamasi, Tiirkcii ve sekiiler yonelimlerinden dolay1 Islamcilarin muhalefetine neden oldu.
Bu kosullar altinda Islamcilar, Abdiilhamid dénemine dair pismanlik ve itiraflarini dile
getirmeye basladilar. Ancak bu tarz itiraflar sadece Islamcilarla smirli kalmamus, parti disinda
kalan birgok kisi bu donemi Abdiilhamid donemiyle karsilastirarak yani bir muhasebe yapma

ihtiyact duymustur. Bu itiraflar, yanilgilar donemin bir genel muhasebesi ve sonraki

% Sait Halim Pasa, “Tiirkiye ve Hilafet” Hilafet Risaleleri 4, Haz. ismail Kara (Istanbul: Klasik Yaymnlar1, 2004),
405.
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donemlerle bir kiyaslama yoluyla sdylenmis sézler olarak yeni donemin elestirileri olarak da

okunabilir.

Islamcilarin, Abdiilhamid’e dair yanilgi veya pismanliklarini degerlendirirken su
hususun gdz ardi edilmemesi gerektigi kanaatindeyiz: Pismanliklarmi dile getiren Islamci
olan ve olmayan aydinlar, Abdiilhamid’i daha sonraki dénemlerle kiyaslayarak bazi sonuglar
¢ikarmislardir. Islamcilarin énemli bir kismi1, zamaninda destekledikleri Ittihat ve Terakki’nin
Tiirkciiliige ve laiklige yonelmesini ve giderek otoriter bir anlayisla muhalifler iizerinde
yuriittiigli baskilardan dolay1 bu partiyle iliskilerini kesmislerdir. ElImalili Hamdi, Said Nursi,
Mustafa Sabri ve Mehmet Akif gibi bazilart da Cumhuriyet doneminde ciddi bir baski altinda
hayatlarimi siirdiirmek zorunda kalmislardir. Mustafa Sabri ve Mehmet Akif gibi bazilar1 yurt
disina kagmayi tercih ederken, Said Nursi ve Elmalili Hamdi gibi bazilar1 ise kabuguna
cekilerek politikadan uzak durmak zorunda kalmislardir. Dolayisiyla Islamcilarin
Abdiilhamid’e dair pismanliklarmi dile getiren ifadeleri bir “chven-i ser” olarak gormek
kanaatimizce daha isabetli bir yaklasim olur. ittihat ve Terakki’nin ardindan gelen
Cumhuriyet idaresi ise Islamciligin politik sdylemini tamamen kaybetmesine bagli olarak

Islamcilarin da griiniir olmaktan uzaklastigi bir donem olmustur.

Makalenin basina koydugumuz Said Halim Pasa’nin Abdiillhamid hakkindaki meshur
itirafi cok onemli bir tespiti de icermesi agisindan dikkate degerdir. Diger Islamcilarin
goremedigi bir toplumsal gerceklige vurgu yapildigi gibi Mesrutiyet konusundaki
beklentilerinin gergek¢i temellere dayanmadiginin da ifadesidir. Bu durum Mesrutiyetin
ilaninda ve uygulanmasinda tereddiitler yasayan ve halkin Mesrutiyet konusundaki
bilingsizliginden yakinan II. Abdiilhamid’in iddialariin temelsiz olmadiginin muhaliflerince

itiraf edilmis olmasi konumuz agisindan aydinlatici bir 6rnek olusturur.
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