FELSEFE DUNYASI
2008/1 Say: 47 - - YILDA IKI KEZ YAYIMLANIR ISSN 1301-0875

:  Sahibi
Tiirk Felsefe Demnegi Admna
'Bagkan Prof. Dr. Necati ONER

Sorumlu Yazi Igleri Miidiirii
Prof. Dr. Ahmet INAM

Yazi Kurulo
Prof. Dr. Necati ONER
Prof. Dr. Ahmet INAM
Prof. Dr. Murtaza KORLAELCI
Dog. Dr. Hiiseyin Gazi TOPDEMIR
Dog. Dr. fsmail KOZ

Felsefe Diinyas: Hakemli Bir Dergidir.

Felsefe Diinyast 2004 yilindan itibaren PHILOSOPHER'’S INDEX ve
TUBITAK /ulakbim tarafindan dizinlenmektedir.

Yazigma ADRESI -
P.K. 21 Yenisehir / ANKARA
" Tel&Fax: 0.312 231 54 40

Fiyan: 15 YTL (KDV Dahil)

Banka Hesap No:
Vakifbank Kizilay Subesi: 00158007288336451

Dizgi ve Bask
Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaym Matbaacilik ve Ticaret Igletmem
OSTIM ek Sanayi Sitesi 1. Cad. 358. Sk. No: 11 Y.Mahalle / ANKARA
Tel: 0.312 354 91 31 (Pbx) = Fax: 0.312 354 01 32




Felsefe Diinyasi, 2008/1, Say: 47

KURESELLESMEYLE GELEN YENI BIR CAGIN
ESIGINDE YENI BIR SUURUN INSAASI VE EGITiM

Necmettin TOZLU"

GIRIS ' .

Diinyada artik higbir toplum, millet digerinden ayri degildir. Biitiin insanlar aym
diinya sistemi igerisinde yagamaktadirlar. Her sey herkesi etkilemekte, diger taraftan
olup bitenler de yeni bir etkilesim yaratmaktadir. Bizler tenkit etsek de, benimsemesek
de " Bat Medeniyeti”. denilen gergegin iginde yasiyoruz. Onu benimsememek, tenkit
etmek bile tanimay: gerektirir, Korii koriine bir inkar, biitlintiyle teslimiyet kadar tehli-
keli. Var olmak, tam bir bilin¢liligin eseri. O da igerisinde bulunulan sartlan kavramaya
bagh. Olup-biteni ve kendisini kavramadan aciz bir suur, varligr, var olug sartlarim
tamyamaz. Dolayisiyla kurucu da olamaz. Cagimuzda en bilyiik sorun; kavrayabilen,
olani ve olmakta olam anlayabilen bir suuru insa etmektir. Egitim burada baslar ve
dolayisiyla boyle bir suura sahip insam, kimlikli insan: var etmeyi amaglar. Cetin, giig
sartlarin igerisinde b&yle bir insam var etmenin giicliigii de ortadadir. Ne var ki ozgiir
bir toplum, millet ve devlet olarak kalmamzin baska bir yolu da goriilmityor. Oyle ise
biittin bu sartlari, bu sartlar igerisinde kendi diinyasimt var edecek "biz" suurnyla bunu
ahenkli bir gekilde siirdiirebilmenin agilimu olan bir diinya bilinci arasindaki birlikteligi
kurmanin ufkudur egitim. Boyle bir egitim kurmak ve verimli kilmak, en az ¢agin sart-
lar1 ve bize dayattiklari kadar giigtiir. Ama nemli olan zoru basarmaktir. Sartlar bize
baiyle bir sorumlulugu yilklemektedir. Bunun igin 8nce kendimize, tabi ki daha sonra da
diinya sistemine bakmak zorundayiz. Bu sistemin ¢agimzdaki tecellisi olan kiireselles-
meye. $iiphesiz cagdas olusumun kékiindeki insam, bilgi, bilim anlayisi, din anlayis: da
onemli iglide etkilemektedir. Bu yiizden bunlara da kisaca deginilecektir. Neticede tiim
bu olanbitene karsilik, varhikta kalmay: ve atthmi saglayacak olan suuru insa etmede’
egitime diigen irdelenecektir. Oyleyse énce kendimize bakmaliyiz. —

Uciincii Diinya

Genel ¢izgileriyle bu diinyaya bakugimizda gériinen su: Uglincii Diinya ylizyillardir
uyumakta ve uyutulmaktadir. Olanbitenden haberdar degildir. Geligme ve ilerleme agi-
sindan oldukga geridir. Diinya liginde, hangi konu esas alinarak bakilirsa bakilsin yok-
tur. Meseld, geligmigligin bir &lgiitli olan okuma-kitap basma kategorisinde iigiincii
diinyamin durumu igler acisidir. Japonya'da yilda dort milyar iki yiiz milyon kitap basi-.
lirken, Gigtincii diinyamn en ileri seviyesinde ‘olanlardan Tiirkiye'de bu say1 sadece yirmi
bes milyondur. Bir Tiirk vatandas: kitaba yilda ortalama 2 dolar harcamaktadir. AB
ortalamasi 500 dolardir. Ogretmenlerimizin % 8' hig kitap okumamaktadir. Ancak %
2'si ayda sadece bir kitap okumaktadir. Gazete okumada bin kisi baz ahindiginda Japon-

" Prof. Dr., Yiiziincii Y1l Universitesi., Egitim Fakiiltesi, Egitim Felsefesi Opretim Uyesi, Van-Tiirkive,
ntoziu@yahoo.com
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ya'da 577, Isveg'te 511, Romanya'da bile 311 iken, Tiirkiye'de bu say1 150 civanna zor
ulasmaktadir. Geligmis iilkelerde, tarimn milli gelir icersindeki pay1 oldukga diisiikken
(mesela ABD'de %?2), figlincii diinyada hayli yiiksektir (Turkiye'de % 14 -Y11 2001- ).

Bu iilkelerde kadimlarin % 97'si fiziki baski goriiyor. Uglincii diinya iilkélerinin bilim
ve teknolojideki durumlan da oldukea geridir. OECD'nin belirledigi ilkelere gore, bir
iilkenin bilim ve teknolojiye énem verip vermemesi Ar-Ge (Aragtirma-Geligtirme) har-
camalarinin, milli gelirdeki pay: ile, on bin kisiye diisen Ar-Ge personel sayisi ve yaym-
lanmus bilimsel makale sayisiyla belli olmaktadir. Bu oran gelismis iilkelerde % 2-3
arasinda seyretmesine ragmen, gelismemis iillkelerde ancak binde 6-7 civarindadir (Me-
sela, F{ansa'da % 2.1, ABD'de % 2.7, Giiney Kore'de % 6 dir. Buna karsilik Tiirkiye'de
% 0.6)". : :

Bu tablo diger sahalarda da "SOS" vermektedir. Mesela, saglikta, beslenmede, go--
cuk yasta is sahalarina atilmada, istihdam yaratarnamada, tinerci-balici ocuk dehsetin-
de, beyin gociinde vs. gergekten igler acisi bir durumla karsi karsiyayiz. Hindistan,
Pakistan, Cin, Filipinler, Fas, Cezayir, [ran, Nijerya ve Tiirk Cumhuriyetleri (Tirkiye
dahil) beyin gécli vermekte bagi gekmektedirler.

~ Bu iilkeler yiksek dlgekli dugiiniirler grubundan mahrum. Dijsiince, eyleme hakim

degil bu cografyada. Sokak, anarsi sisteme hakim. Herhangi bir gii¢, istediginde bu
iilkeleri, sokakla-anarsi ile kangurabiliyor, sisteme hakim olabiliyor. Dolayisiyla
ihtilaller, yokluklar diizeysizlikler, kirilmalar hakim bu diinyada. Bunlar kendileri ola-
muyorlar, bu yiizden de 6zgiirligd kavrayamiyorlar. Daha ¢ok liberal kapitalizme renk
katarak kendilerini megrulagtirmaya galistyorlar. Buna ragmen “ote i" olmaktan kurtu-
lamuyorlar. Zenginleriyle fakirleri arasindaki ugurum kisa zamanda kapatilamayacak
kadar agik. Bir demokrasi oyunu oynaniyor bu iilkelerde. Demokrasi bu diinyay ezme-
de bir vasita olarak kullamihiyor. Partiler iktidar oluyor, muktedir olammiyor. Ciinkii ka-
rarlar bagkalarinca, bu oyunu oynatanlarca veriliyor. Bu yiizden zenci sair Langsten
Hughes; :

“Yemin olsun Tanr’ya

Anlamig degilin hild -

_ Nigin demokrasi herkes demektir de,

Ben demek degildir”? . -

Halbuki 1998 yih Nobel ddiili sahibi Amartya Sen, NPQ dergisine verdigi miilakat-
ta (Sonbahar 2000) "20. yiizy1lda én Snemli gelismenin demokrasinin éne gtkmas oldu-
gunu" vurguluyor ve yoksul uluslarn ancak demokrasi yoluyla yoksulluktan kurtulabi-
leceklerini ifade ediyordu’, , : ‘

Oyleyse figiincii diinya iilkeleri demokrasi yerine onun sanistyla uyutulmakta ve fan-
tomlagmug idarelerin eline verilerck sadece acilan artiriimakta. Goriildigii gibi, bu diin-
" ya biiylik 1stiraplar, dertler igerisinde kerdinden ve sahip olduklarindan habersiz. Ken-

! Emrah Giimrah; Ne Kadar Muastrlagabildik, 80. Yilinda Cumhuriyer, Giincel Yay., Istanbul 2003, s. 62-63,
02,121, ! .

* 7 Serdar, fslam Medeniyetinin Gelecegi, cev.: B. Aydmn, Insan Yay., Istanbul 1986, s. 82.

¥ E. Manisal, ¥irmibirinci Yiizyilda Kiiresel Kiskag, Otopst Yay., Istanbuf 2001, s. 30.
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dine yabancilagmug, giivenini yitirmig, kiribmus, yorulmus bir suura sahip. Isin garibi
batinin, onlar hakkinda semalastirdif: modelle kalkinabilecegine inanmakta, bu duru-
mun, hakim diinya sisteminin tabii bir sonucu oldugunu anlayamamaktadir. Hele bu
diinya goriigiiniin arkasindaki felsefeye hi¢ niifuz edememektedir. Ciinkii heniiz diri,
esasli, kavrayict bir $uura eremermistir.

Isin sadece bir cephesidir icerisinde bulunulan diinyaya ve kendine bakmak. Diger
cephesi ise, bu diinyay1 ve igerisinde buluriulan sertlart da dnemli digiide tayin eden '
diinya sistemidir. Buna da bakmak zorundayiz.

Diinya Sistemi

Giiniimiiz diinya sistemi Batil: degerler iizerine kurulmus bir sistemdir. ibn Haldun,
medeniyetleri kiigtik bir azinligan kurduBunu soyler. Igerisinde bulundugumuz diinya
sistemi de koklerini Yunan Felsefesi, Roma Nizami ve Hiristiyanlik Ahlaki’ndan alir, ik
hamielerini sanayi devrimiyle kazanan bu, anlayig, Reform ve Rénesans'la ariur, bilme
dayali Snemli bir boyut kazanir, Aydinlanmayla da “akil-bilim-gelisme" paradigmasina
oturur. Bu sistemin pek ¢ok ozelliginden bahsedilebilir. Ama bu ¢alisma agisindan iki
temel riiknii Snemlidir. IIki, bu sistern bir giicii temsil eder ve igleyisini bu giice dayar.
Tkincisi de, geligimini biiyiik dl¢iide sémiritye dayar ve bunu siirdiiriir. Bu yiizden gii-
niimiiz diinyas: iki farkli gropta miitalaa edilmektedir. Birincisi, bu giicii temsil eden
diinya ki, bunlar “gelismis" iilkeler diye bilinir. Digeri de, bu tarife giire "gelismemis”
tilkeler yahut "Ggilincti diinya" olarak adlandirilir. Bu, nceki béliimde ele aldigimiz diin-
yadir. Her iki diinya arasindaki fark, hangi agidan bakilirsa bakilsin korkungtur.

Meseld, 1993' den beri diinya kaynaklanimn 4/5' i, niifusun /5 inin elindedir. Bu
oran dahi giderek yoksullarin, iigiincii diinyanin aleyhine seyretmektedir.

..Gin hari¢ tutmidugunda glinde 1 dolardan az bir gelire sahip yoksul niifusun dun-
ya nufusuna oran1 1993'de % 24 iken, 1998'de %26.2'ye cikmugtir. Afrika sahrast niifu-
sunun % 36's1, Giiney Asya'min % 47'si, Zambiyalilarm %' 854, Madagaskarhilarin %
72'si, Brezilya ve Cinlilerin % 33'ii giinde 1 dolardan daha az bir gelirle geginmek du-
rumundadir... Hiilasa gelismekte olan iilkelerin niifusunun % 25°i yoksul ve bunlarin
1.300 milyonu giinde 1 dolar altinda bir gelirle geginmek zorundadir.™

" Bunlar bilinen seyler elbette. Yine de bir &rnek daha verecegim: 1965-1995 yillan
arasinda diinya niifusunun en zengini olan % 20"k kitle, toplam gelirini % 80'den %
86'ya gikarmugtir. En yoksul kitlenin geliri ise bu tarihler arasinda % 2.3'den % 1.3%e
diigmiistiir.... Human Devolopment Report (Insani Geligim Raporu) 2000'e gore diinya
niifusunun en zengin % 20'lik kism diinyadaki toplam gelirin % 86'sina, % 60k kismi
% 13'iline, en fakir % 20'ik kism: ise toplam-gelirin sadece % 1 'ine sahiptir®.

Burada biiyitk diigiiniir, sair Necip Fazil'in

"Bu taksimi kurt yapmaz Reis olsa kuzuya,

Yagasin kefenimin kefili karaborsa" tespitini ifade etmeden gegemeyecegim.

R Ozey, "Yoksulluk Cografyast”, Yoksufluk I, Deniz Feneri Demegi, fstanbul 2003, 5. 137-139.5.
R, Brken, "Diinya Sistemi ve Yoksulluk fliskisi", Yoksulluk I, s. 311.
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Ugincii diinyanin bu hali biittin sektdrler, sahalar daha dogrusu top yekin hayat kali-
tesi agisindan caridir. o

Bu tabloyu var eden esas etken sistemin felsefesidir, bakig agisichr. Bu bakis agist,
felsefe diperlerine, moda tabiriyle "dtekine" acimaz. Onun derdiyle dertlenmez. Onun -
yarasina merhem olmaz. Aksine giiciinil onu ezmek, sémiirmek, dislamak, kontrol et-
mek i¢in kullanir. C. Merig, bu durumu Alman iktisatg1 ve.sosyologn Sombart'a atfen
derinligine, tiim boyutlartyla resmeder. Sombart, "biz bir Babil kulesinde yasamaktayiz.
Kule kurulmaya devam ediyor. Modern ¢aga (XVIL yiiz yil) gelinceye kadar milli eko-
nomiler hikimdi. Her iilke kendine gbre yapilanmusti, Serbestti ve ihtiyaglarina gore bir
diizen kurmustu. Modern diislince liberalizm libasiyla baska bir diizlemde bir diinya
tasayvur eder. Burada, tayin edici esas giig, artik devletler degildir, ferdi ¢ikarlardir.
Ekonorni de artik tek merkezli olacaktir, Ve bu merkez Avrupa'dir. Avrupa bu anlay:-
styla dier iilkeleri konumlarina gére iiretim ve tiiketime kosar. Bilim ve teknoloji bu
merkezin emrindedir. Yonlendirme sz konusu bu giigle yapilir. Uretim de, tiiketim de
yeni bir vizyonu, konsepti ifade eder. Eski yap1, diger iilkelerin tiim diizenleri degistiri-
lir. Bunun icin diinya ekonomisi yeniden diizenlenir. Yeni bir is boliimi yapilir. Tabiat
sartlart dikkate alinarak. her iilkenin iiretebilecekleri tayin edilir. Mesela, Brezilya kah-
ve, Birmanya piring, Kiiba seker kamg: vs. Bunun icin gereken iktisadi sosyal sartlar;
muhatap filkelere zorla yerine getirtilir. Meseld yoiltar yaptintir. Ham ve mamul madde
alimi gergeklestirilir. Ulkeler bu dogrultuda zorla degisime ugratilir. Meseld, Hindistan-
"n dokuma sanayi Ingilizlerce felg edilir. Aym sekilde Misir perigan edilir, vs.

Evet, metot, usul baskici, emredici, kontrol edici ve yonlendiricidir. Bu, bugiin de
gecerlidir. Giig, ABD'ye kayrms, usuller daha da gelistirilmigtir.

Artik, bu giig; . . ‘

-BARIS

-INSAN HAKLARI :

‘HURRIYET VE KREDI tilrii usullerte gelmekie, boylece daha insani olduklan ka-
naatini uyandirmaya galigmaktadirlar. Ama tim bunlar eski sistemin devarmum sagla-
maktan bagka bir ige yaramamaktadir.

- Paramn, faizin, yer ait1 ve yer iistii kaynaklarmin akuigi bu merkezler, bu yolla biiytr
ve geligir. Sistem boyle teskilatlanur ve igler. ‘ -

Neticede nereden bakihrsa bakilsin goyle bir diinya ile yiiz yiize gelinir:

- Zenginler-Fakirler,

- Borglular-Alacaklilar ve

- Ezenler-Ezilenler vs.

Biitiin bunlar, séyle bir igtimai yap: olugturur:

Mutsuz, huzursuz, birbirini sevmeyen, kokiinden kopmug insanlar. Oraya, buraya
dagilan tutarsiz yiginlar. Bagimh milyonlarca sefil insan. Marks buna proletarya diyor.

Diinyaya bir de bu gézle bakin!

Etrafimiza bakin! ) }

Biiyiik gehirlere bakin! ‘

Ne goriiyorsunuz?
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™

Yiginlar!
Huzursuz, kimsesiz aglar, seﬁller'

Iste Bat1, bugiin buntan ehlilestirmeye ¢ahstyor! Toplum mithendisligi boyle bir za- .

ruretten dogdu. Toplum mithendisliginin iki Snemli arac1 aydin ve topyekiin bir ayniles-
tirme olgusudur. Aydin, bir iis olugturuyor. Sadece "ben bilirim, siz bilemezsiniz" diyor.
"Dinleyin”, "susun” diyor, Aynilestirme ise, bir deger kirma hadisesidir. Kendini mer-
keze alma, diger diinyalar1 énemsiz olarak gérme, onlar hice saymadir. Yagayacak olan
varsa o da "biziz" mantifin yiiceltmedir. Burada varlik, varolus, giice-servete indirge-
niyor. Hiyerargideki yeriniz, sahip oldugunuz mala, servete-iligskindir. Biitiin bunlarda
otorite, yonlendirme merkezilestirilir, toplumlar-milletler, dolayisiyla fertler kendi digla-
rindaki bir merkeze, gilice ¢ekilirler. Nihayette bu bir giicliiler, giigsiizler savasina do-
niigmiis olur, Marks, bu yiizden tarihi, bir siniflar savagt olarak gormiig. Ama ashnda
stmflar aras1 savas bu anlamda modern ¢aga mahsus. Ve hazin olam bu olguda, Bat
menseli modern devletin de, bir din olarak Hiristiyanlifin da hep giicliiniin yaninda yer
almug olmasidir. ,
Bu tablo giiciin eseridir. Onun ku]]ammlmn neticesidir. Falk'a gore " ... Batimin bu
hegemonyasi onun siyasi, ekonomik ve hatta kiiltiirel unsurlarinin fe-,vkmdedir."6

Stiphesiz biitiin bunlar ¢ok Gnemlidir. Ancak, bunlar insan cliyle icra edilmektedir.
Oyleyse bu tablo ayni zamanda insanin eseridir. I bu noktada diigimlenmektedir. Bu
nasil bir insandir ki, hichir ¢ekince, 1stirap, ac1 duymadan biitiin bunlan yapabilmekte-
dir. Bu insanin nasil yetigtirildigini anladiimizda, yeni bir insanin ingas1 miimkiin ola-
cak, dolayislyla ylkuna set gekilmis, durdurulmug ve dnlenmis o]acaktlr

Modern insanmn Insas:

Bunun temelleri 16. ve 17. yy'de atilir. Bu dénemde vukuu bulan sey, modern bilim
anlayisidir. Bugunku kokten degigsim bu anlayigla baglar ve gelisir. N. Copernicus'la
(14731543) baglayan bu ¢ahismalar, J. Kepler (1575-1627), G. Galileo (1564-1642) ve
S.1. Newton (1642-1727)1a zirveye ulasir. Onemli bir metot ve buna dayali kéinat tasyiri
de R. Descartes (1596-1650) tarafindan hazirlanir. Biitiin bunlarin detaylarina girilmeye-
cektir. Ne var ki, tiim bu ¢aligmalarla artik insan, tabiat ve Tann 'ya iligkin bakis agilan
degisir, Yeni bir kiinat anlayis, yeni bir paradigma olugur. Ortagaghn kozmolojik, onto-
lojik ve epistemolojik anlayis: kékten bir degisime ugrar. Bu devrimlerle ortaya konulan,
tabiatin dilinin kegfidir. Bu matematiktir, niceliktir, deneydir. Tabiat artik bu dille okuna-
caktir. Kéinat bize bu yolla ne oldugunu fisildayacak, silarim ifsa edecektir. Nitelik, bu
anlayigta her hangi bir sey sayisala indirgendigi lglide vardir, gergektir. Degilse bilim
disidir, saadet disidir. Sayiya, hesaba, nicelige gelmeyen, bu yolla ifadesi miimkiin olma-
yan seyler-hususlar-nesneler gercek disadir, sadece zihinsel tasarimlardan ibarettir.

Hilbuki Ortagag'da bilim bir vergiydi. ilahi kaynakliydi. Her sey Tanri 'min elinden
¢tkmaydi. Organik bir tabiat anlayigi hékimdi. Insanlar, cevre-tabiat kisaca her sey bir-

%R. Falk, "Sahte Evrensellik ve Dislamanin Jeopohugl Istam Ornegi”, Divan, ¢ev.: F. Bayram, Istanbul,
1998/2, 5. 101
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biryle iliskiliydi. Béyle bir evren anlayisinda her sey birbiriyle uyum igerisindedir. Bu
anlayista, yani organik tabiat goriisiinde hikmet de i¢kindir. Insan bu hikmeti kesfetmeli,
idrak etmelidir. Bilim de Yaratici'mn yiiceligini ortaya koymakla, organik uyumu, hik-
meti kesfetmekte gorevlidir. Ortagag, bu yoniiyle ebedilige ayarlidir. Diinyanin gegicili-
‘Bini vurgular.

17. yy devrimiyle tiim bu paradigma degisir. Artik tabiat bu vasiflarindan soyulur.
Ve Ortacag'da oldugu gibi o "tabiat ana" da degildir. Vahgi dogadir. Olgiiye-taruya
gelen bir kitledir. Onda herhangi bir kutsiyet de yoktur. Kurtulus ebediyette degil, diin-
yadadir. [lerleme, tekdmill insanlar yeryiizii cennetine kavusturacakir.

Boylece diinya biitiin kutsiyetini kaybeder, insan da tahtindan indirilir. Artik yeryii-
ziinde Tanr ‘mn temsilcisi degildir. Belki tanrilasma yolunda bir yaratlktlr

Bu olgu ¢ok boyutludur. Olan-biten bunlardan ibaret degildir. Elbette biitiin bunia-
rin detaylar1 bu makalenin simrlarim asar. Ama tiim bu olup-bitenlerde merkezi rolil
oynadigina inandigim bilgi anlayigi, bilgideki degisim bu paradigmanin en 6nemli bo-
yutudur, Bu yiizden bilgi tizerinde duracafim.

Modern insan ve Toplumun Dibindeki Temel Belirleyici Olarak Bilgi

Bilgiyi 6ncelemem, onun iizerinde durmam $nemine binaendir. Ciinkil tiim olug ve
yapilanmalarin 6ziinde bilgi yatar. Bilgiye dayanmayan her hangi bir tamma, tasvir,
betimleme vs olmayacagindan, yeni bir inga da olamaz. Ciinkii ele alinan kavram, nes-
ne, insan ve her ne olursa olsun, onun ne oldugu agiklanmadikga, neye yarayacagr, kul-
lanim vs tayin edilemez. Bu yiizden bilgi tiim bunlann kullamnumn belirleyen ana kay-
naktir. Ustelik bilginin kullanimi sirf bir kereye mahsus da degildir. Dahast, insamn ve
toplumun vs doniistiiriilmesi de bilgi sayesindedir. Nitekim tarim toplumundan sanayiye
gecis, bilgideki degisim ve gelisimle olmustur. Makinenin ige, iiretime tatbikiyle de
iiretim felsefesi degismis ve yeni bir diinya agilmugtir. Aslinda bu iiretim felsefesi mo-
dem toplumun da belirleyicisi olmugtur. Modernizmin asihig1 olarak kabul edilen post-
modernist yapilanina da, anlayis da bilgideki degisimle ortaya ¢ikmugtir. Bilgi, artik bir
meta, bir mal olarak goriilmiis, boylece modern iretim iinitesi, bilegenleri ve anlayisi
degismistir. Bilgideki incelik, cok boyutluluk, birikim yeni bir diinya getirmistir. Sanayi
paradigmas: bu anlayisla asilir. Artik iiretilen, toplanan, islenen, depolanan, gerektifin-
de kullarlan bilgidir. Sanki sanayideki malin yerini bilgi almugtir. Kol is¢isinin yerine
de kafa iscisi, bilgi iscisi gegmistir. Béylece iiretimden, tiim iligkilerin tayinine kadar,
her ne ki stz konusu edilir onun dibinde bilgi yatar. Haliyle bilginin iirctimi ¢ok daha,
kaliteli bilgi iscilerince, ihtisas elemanlarinca saglandigy gibi, planlamasi, kontroli ve
kullanimu da bunlarca saglamr. Dolayisiyla toplum bilgi merkezli bir yapiya, ondaki
gelismelere gore sekillenir. Bilgi ve beceri de bu tiir toplumlarda gok daha degerli bir
hale gelir. Boylece toplum da bilgi ve becerilerine gore insanlara imkanlar bahseden bir
yapilanma kazanir. Igte tiim orgiitleri bu anlayi§ etkiler ve doniigtiiriir. Dolayisiyla byle
bir toplumda mikro islemciler, devreler, dijital teknoloji, elekironik yapilanma vs bir

" N. Tozlu, Egitim Felsefesi Uzerine Makaleler, Elis Yay., Ankara 2003, 5.176- 181
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bilgi endiistrisi olusturur. Bilgi igleme merkezleri, iletisim, bilgi iletisimi vs en hizh bir
sekilde ve ¢ok boyutlu olarak akar, yayilir, benimsenir, kullamlir ve tiim toplumsal
yapiy1 degistirir. Bu olgu, ulusal sinirlarla tayin edilemeyen, bu smirlara hapsedileme-
yen, smir tantmayan bir olgudur. Iste bizler boyle bir diinyada yagiyoruz. Bunu kuran
insanla, toplumia kars: karsiyayiz. Ve bu egitimi saplayan giiclerle.

Biitiin bunlarda ihmal edilen, dikkate alinmayan yahut isteyerek bastirilan, reddedi-
len.bir seyler var. Insan ve toplumun kirihsi, gesitli ¢agdas sorunlarla bogugmas: bu
ihmal yahut reddedilen yiiziindendir. Bilginin sebebiyet verdigi bu dengesizlife efiilmek
gerekir.

insan Fitratimi ihmal Yahut Dengenin Kaybolusu

Insan fitrat bir denge lizerinedir. Ruh ve madde bilegenlerinin dengesi. Akil ve gb-
niil diinyasimin dengesi. Tecriibe ve teoriya dengesi vs. Ancak, bagtan beri tahlil edilen
anlayis ve yapilanmayla bu denge bozuldu. Insan fitrati egildi, biikiildii. Insamn biitiin-
izl pargaland:. Béylece gergek insan kayboldu. Dolayisiyla insamn toplumsal, ferdi ve
idarf iligkilerindeki 6lgii, samimiyet de nihan olduw. Biitiin bunlann bilgi anlayisiyla,
modernizmi inga eden bilginin tek yanli olusuyla hasil oldugu inkar edilemez bir ger-
cektir. '

17. yiizy1lda Copernicus, Kepler, Newton, Galileolarla yapilan tablatm dilinin keg-
fiydi. Bu dil nicelikti, say1yds, 6lgiip tartmakt:. Yani matematiklestirme idi. Matematik-
fiziki bilimlere dayali bu.anlayig, elbette maddi olanda, béyle bir diinyada dnemli basa-
nlara yol agti, Ne var ki, bu anlayigin insana ve topluma uygulanmasi, sadece bunun
dibindeki akla rasyonalizme, deneye-gozleme dayamlarak gercekligi ifade etme usulit
modernizmi dogurdu, ama onunla gelen bunalima mani olamadi. Bugiin bu akileihgin
insanlifin hayrma kullamlmachp ydniinde giigli itirazlar var. Ciinkii bu anlayista bizi
tayin eden, yani insany, toplumu tamimlayan bizzat insanin, toplumun yapisindan gelen

- verilerin tiimii degildir. Olgiilebilenlerdir. Sayisala indirgenebilenlerdir. Maddi olanlar-
dir. Objenin bilgisi esastir. Kugatici olan suje degil objedir. Objeden bakilarak tammbh-
yoruz. Insani olam, arkasindaki diinyayla, esya diinyasiyla tanmimlamak, duyular diinya-
stin bilgisini esas, gergek kabul etmektir. -

Sadece duyulara bagl bilgi "6z"iin bilgisini veremez. Bu, fenomenlerin bilgisini,
goriintislerin bilgisini verir. Insan, bes duyuyla simirlar. Béylece hayat bir mekanizme
indirgenir. Dolayisiyla siirlandirilir. Ditnya ile simirlandirilan insanin, sonsuzluk ve
Slimsiizliik 6zlemleri de diinyaya kapatilmig-olur,

Bilgide tek otorite bes duyuya, sadece beseri olana baglamnca vahiy, Mutlak' tan ge-
len, Mutlak'in bilgisi reddedilir. Asil felaket boyle baglar. Ciinkii vahiy bilgisiyle insan
fitratini dengede tutma imk&mmna sahiptik. Bunun reddi, gergek bilginin hesaba katil-
mamasl, tek ve sarsilmaz oforite olarak diinyevi olanin kabuliinii getirir. Bdylece tiim
iligkiler begeri-duyusal olanmn bilgisine gére tanzim edilir. Bunun disinda her hangi bir
otorite kabul edilmez. Mutlak hakikat, Nihat Gergek goriilen diinya adina reddedilir. Bu,
biitiin bir agkin alemi, ideal olam, ruh diinyastni, goniil diinyasim, irfan1 vs yok.sayma-
dir. Aslinda madde, insanin bir yansidir. Onu elbette inkar edemeyiz. Akil da insana
mahsustur. Onun da verilerini, yaraticiliim, tanzim giiciinii yok sayamayiz. Ama bunla-
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ra ragmen, insamin difier yaristmi da hesaba katmadan edemeyiz. Hele, bunlar adina
Mutlak'l, vahiy bilgisini gormezlikten gelemeyiz. Giinkii insanligin bugiinkii istirabinin
kayna@, bu dengenin diinyevi olan.adina bozulmasidir. Dahas insanm da bir obje ola-
rak, sadece bir obje olarak kabultinii hazirlayan bu yanh bilgi anlayisidir. Objenin mer-
kezilestirilisi, tek ve yegéne otorite olarak diinyevi gii¢lerin kabuliinii getirir. Artik insa-
na, topluma, devlete bu giiler hakimdir. Yani, ego, para, ikar, silah vs. gibi gii¢ler asil
y&neten ve yonlendlrendlr Giig, bagka hicbir otorite tanimaz. Insan bu cuglerden hangi-
sine sahip ise, hep egosunu tatmin yoniinde bunu yahut bunlari kullanir. Insanlari, yani
digerlerini de birer nesne olarak goriir. Onlar: giiciine giig katmak icin birer arag olarak
kullanir, Burada artik erdem, zek4, sefkat, baskasim anlama, irfan, acima vs. gibi insam
duy gulara yer kalmaz.

Adalet, adil olma da bu tiir bilgiyle dog;rudan iligkilidir. $6yle ki, &dalet bir seyi
dopru yere koymaktr. Bu, o seyin dogru veya gercek bilgisini gerektirir. Dogru yere

“koymak, digerleriyle dogru bir iliskilendirmeyi de ierir. Sadece goriiniigier bilgisi ger-
cek ve yeterli bilgi degildir. Dolayisiyla sif bu bilgiyle seylere iligkin muamele, dogru
bir muameleyi ifade edemez. Béylece yanlig ve eksik bir yerlestirme, konumlandirma
yapilir. Yanhs yerlestirme, yanhs tasarrufta bulunmayi g getirir. Béylece adil olunamaz,
hakliya hakki verilemez. Bu, aym zamanda biitiin etkili silahlari egoizmin emrine sok-
makur ki, isiam literatiirde bdyle bir muamele hem kendine hem de bagkalarina, egyaya
ve insana zuliim olarak gdriiliir.

Biitiin bunlarn kiiresellesmeyle nastl bir iligkisi olabilir diye dusunuldugunde ilk
soylenecek geyin bu diinyay: hazirlayan anlayigin, giiciin kiiresellesmenin de arkasinda
oldugudur. Oyleyse ¢ok kisa olarak kiiresellesmeye de gz atmarmiz gerekir.

Kiiresellesme Nedir?

Kiiresellesme cok farkli sekillerde anlasiimakta ve anlatiimaktadir. Modernizm, bati-
lilagma, cagdaslasma vs gibi. Bu konuda onemli eserlerden biri 1964'de yaymlamr.
Marshall Mciuhan, bu eserinde yani Understanding Media The Extention of Man'de
"Kiiresel K&y" (Global Village) tabirini kullamr, Yazar, kiiresellesmeye kars1 gelmeyi
de gericilik, gelismemislik olarak tarif eder®.

Mcluhan'in eserindeki anlama dikkat ettiimizde, kuresellesme insanin ve toplumun
yereli - agmast, diga-diinyaya agilmasi olarak goriilebilir. Ne var ki, kiiresellesme boyle
masum, ndtr diinya gapinda iletigim aglarlyla kurulan iligkilerin Gtesinde bir anlama
sahip. Olan-bitene bakildiginda, insanlarin ve toplumlarin daha Szgiir, daha insani, daha
miutlu bir hayata kavusmadiklan gériiliir. Nimetlerin paylasimina 3. Diinyanimn katilmadi-
81, dislandigi, bu yiizden bu diinya insanlarimn tahrik edilen umutlar1, 8zlemleri inkisara
doniisiir. Giglerle dalgalanan yoksullar aslinda beklediklerini bulamazlar. Belki de pek
az1 birtakim dzlemlerine kavugabilir. D1gerler1m de, yani yerlermde kalan ve sosyal-

* ekonomik yapilar: imkdn vermeyen toplunilarda da kavgalar, gekismeler, ihtilatler siiriip
gider ve netice bilyiik tatminsizlikler, umutsuzluklar ve dils kirikliklarina doniigiir. Bu

[
|
® ). Hocaoglu, “Kiiresellesme, kiiresel kijy, kiiresel yagma ve kiiresel yoksultuk” Yoksulluk I 5,288,
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sanayxlesmeden beri durumun degismedigini, zengin-fakir, gehsrms -gelismemis diye
nitelenen her iki diinyanin durumunun degismedigini gosteriyor. Oyleyse kiiresellesmey-
le kiiresellesen sadece sefalettir. Kiiresel kanallarda giiciin buyrugu, degerleri ve diinyas:
dolagmakta. Diinyadaki refah, servet; olusturulan kurum ve kuruluslarla, organizasyonia
stirekli gii¢ merkezlerine akitilmaktadir. Sozgelimi ¢ok uluslu sirketler (CUS) bu serveti,
liretimi paylasmakta, bunun degismezligi yoniinde stratejiler iiretmektedirler, Mesela
1997'de General Motors'un yillik kazanei 133 milyar dolardir. Ve bu servet, dokuz devle-
tin gayri safi milli gelirinden daha fazladir (Bu devletler, Pakistan, Banglades, Uganda,
Kenya, Tanzanya, Etiyopya, Zaire, Nijer ve Nepal'dir). Diinyanmn en zengin 200 kisisinin
sahip oldugu servet, en fakir 48 iilkenin gelirinden daha fazladir. Zengin iilkelerde kisi
bagina diigen 27 bin dolara kargilik fakir iilkelerde bu, sadece 430 dolardir.

Bu tablo, kiiresellesmeyle yoksul diinyanin, 3. Diinyanin durumunun degiismedigini,
-zor degigebilecegini gosteriyor. Ciinkii kiiresellesmede sadece gii¢ merkezleri -gliclii
devletler- gok ulusiu girketler gercek manada dzgiir ve egemen olabiliyorlar. Digerleri,
buntann buyruklarina hazir kitalar olarak dizayn ediliyor. Bu anlayista biitiiniiyle digla-
nan da Islim diinyasidir, K6keni Vestfalya ‘Anlagmas: (1648)'na kadar ¢ikan bugiinkti
diinya sistemi, temelde kiiresel, egemen, sekiiler ve simrh (giic nerede, hangi devlette
merkezilegmigse onu yahut bunlarin bir birlikteligini, N. Tozlu) bir devlet anlaygin
simgeler. Falk, simdilerde kiiresellesme olarak takdim edilen bu olguyu, "sahte bir ev-
rensellik" olarak tavsif eder ve gayesinin Bati medeniyetinin hegemonyasiu gizlemek
igin kullamlan bir maske oldugunu vorgular. Yazar devamia, halbuki gercek evrensellik,
belli bagh diinya medeniyetlerinin hakkaniyete dayali katilimm temin edecek normlara
ve usullere dayanan bir dunya diizeni olusturulmasinda ayniliklere yer verdigi gibi,
farkltliklara da imkén tanir®, der.

Bu manada genelde 3. Diinya, 6zelde Islim diinryass katilm hakkindan mahrum
edilmistir. Haliyle bdyle bir simrlama hem diinya sisterni hem.de 3. Diinya ve Islim
diinyasinda pek ¢ok problemlerin dogmasia yol agmustir. Meseld, uluslararas: toplu-
mun deger temellerinden biri insan haklanidir, Bu sdylem Falk'in ifadesiyle Bat hege-
monyas1 yiiziinden bityiik 6l¢iide lekelenmistir... I51am tehdidine tarihi, siyasi vs koklere
gonderme yapilarak onun medeni kimligi ve farkhihig: bastiriiir. Isldm'n bir tehdit unsu-
ru olarak algilanmas: esasta giiniimiiz Bati hegemonyasina ve medeniyetine yegéne
meydan okumann [sldim'dan gelmesinden ileri gelmektedir. Somiiriiye, 4daletsizlige
alternatifler sunun Islam medeniyeti, s6miirii diizenini tehlikeye sokacagi diislincesiyle
bastirilmakta, lekelenmek istenmektedir.

Biitiin bunlardan dolay1 kiiresellegme séyle tammlanmaktadir:

1. Batilt hdkim giictin diinya &lgegindé yayginlik kazanmas:, kazandirimasidir.

2. Eski paylagim sisteminin megrulastirilmasi, emperyahzm]n daha yumug;ak daha
kabul edilebilir bir tarzda sunulmasidur.

3. Kiiresellesmeyi yeni bir cag, ama endiistrilesme, modernlesme, postmo-

® Falk a.g.m., 5,107,
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derlesmeyle gelen ¢aglarin, anlayislann bir uzantisi olarak da gorenler vardir.

Goriiliiyor ki, kiiresellesme her hangi bir akim degil, ¢ok boyutlu bir olgu. Egemen
giiciin Vestfayla'dan itibaren ikame etme@e galigtigy bir diinya diizeni. Arkasinda muaz-
zam bir gii¢'ve bunu eyleme tagiyan bir felsefe var. iki énemli araca dayamyor: Pazar
ekonomisi ve iletisim teknolojileri. Pazar, rekabete agiktir. Uretim yetenegine, icada
dayanir. Dibinde yaraticihik yatar. Ferdiyetci, dolayisiyla dzgirlikglidiir. Aklilik ve
liyakat, pazarda tecelli eder. Iste bu pazarda var olmadikga, ¢agumzda var olmak miim-
kiin degildir. Pazar, eski yapilar, anlayislari cozmekte, siurlan kaldirmakta, degerleri
degistirmektedir. Kendi ilkeleri dizerine islemektedir. Pazarm ilkeleri verimlilik, kalite,
az harcamayla ¢ok ve saghkh iiretim yapmaktir.

Iletisime gelince, biitiin bunlar, imkanlar, imajlar, albeniler yiikleyerek en iicra kise-
lere kadar tagimak da onun iglevi ve gorevidir. Izleyicilerin bilingleri, ayarlanur, hazirla-
nir ve pazarn {iretimiyle doldurulur. Onlarn deger diinyalar1, inanglan ¢oziilir. En
tehlikelisi de gercegin yerine simiilasyonlar ikime edilir. Bu yiizden Mcluhan, "mesaj
aracin kendisidic" der. Fertler boylece kendilerinden koparilir. Kendilerine, diinyalarina
yabancilagir. Boylece onlara kolayca sahip olunur.

Biitiin bunlar ekranlarin arkasindakilerce hazirlamr. Onlarin anlayigina gore dizayn
edilir. Bu ylizden, A. Huxley, "$Simdiye kadar bunca ok, bunca azin elinde olmadi” der.
isveg parlamentosundan bir hanim milletvekili de "Marks yagasaydi, Das Kapitali degil
de, 'Die Information' u”'® yani bilgiyi-iletisimi yazardi der.

S5z konusu tim bu gelisme ve degisimlerle yeni bir diinyaya, Tarkh bir hukuki ve
siyasi yapiya, sisteme viicut verilir. Bu anlamda kiiresellesme yerellesmeyi tegvik et-
~ mekte, ulus devletleri, onlarin yapilanmalarini ¢zmektedir. Boylece 3. Diinya kabilele-
re, fertlere kadar ayngtiriir. Dolayisiyla hegemonik giic, kargisinda onu smirlayacak
biiyiik-giigli olusumlara firsat tammaz. Boyle bir giiciin karsisinda fertlerin, kiigiik
- gruplarmn her zaman aciz oldugu bilinir. Bu bakimdan o bir yapi-bozum-¢oziim hareke-
tidir. Biitiin bunlardan dolay Giddens, AB "yi bile azalan ulus devletin giiciini telafi
etmeye yonelik bir uluslar listii drgiit olarak goriir'!, Simdi egitime gelebiliriz.

Yeni Bir Suurun Insasinda Egitime Diigen . ‘

ikbal; baslangicta cizilen iki diinyay: derinden duymus olacak ki, gikig yolunu gdyle
resmeder: _ - < ‘

. "Brahman mabedin egiginde uykuya dalmus, —

Miisliiman camiinin Kemerleri alinda kaderine aglar.

“Ne Doguya don yiiziinii ne de Batiya, )

Yaratihsin seni her geceyi, giindiize gevirmeye gaginr

Karanliktan aydinliga ¢ikmanda, rehber yaradihgindir®

Bayle bir olug karsisinda bize diigen ruhun kurtnlusuna yonelik ingadir. Bu baglam-
da egitimin amaci da, insan ruhunun kendini kaybetme pahasina diinyay: elde etmeye
yonelik eylemini, istekliligini dengelemektir. Gerek dinler gerekse felsefeler, ahlaklar

é :
18 N.Avel, Enformatik Cehaler, Kitabevi Yay., Istanbul, 1999, . 135,149-150
11 o Giddens, Sosyoloji, gev.: H. Ozel-C. Giizel, Ayrag Yay., Ankara 2000, s. 375.
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bu gibi durumlarda insann eyleminin, yoneliminin kontroli ve yonlendirilmesiyle her

zaman mesgul olmuglardir. Demek ki, tiim silahlarimizi bu ingada, ruhun-suurun yeni-

den ingasinda kullanmak durumundayiz. Insamin egoizmi bityiitiiliir, bataryalari sadece
sahip olma hirsiyla, diinya ile doldurulursa baglangigtan beri sayip-dékiilen problemler-
le, birbirine zit diinyalarla karsilasilir. Tiim bunlar insanin eseridir. Ama fitrat1 bozulan
bir insanin. Bu yiizden ne Dogu, ne de Bat1 gare. Fitrati dengelemnek, yerli yerine oturt-
mak biitlin mesele. Egitim burada devreye girer ve yeni bir suurun ingasi gorevini yiik-
lenir.

Benlik, insan hayatinin biitiin diizenlemelerinin temeli ve merkezidir. Eylem benli-
Bin, benligi kuran suurun atlimidir. Insamn kendini kormast, tammast, eyleme gegmesi
nispetindedir. Eylemle biitiintiyle insan kendini ve etrafim degistirir. Ikbal 'in deyimiyle
"en yiice kaderini gergeklestirir. Yoksa vazgegme, teslim olma, feryat etme ve sadece
diisiinme yoluyla degil”".

Biitiin bunlardan dolayr canh, diri, kaderini yanlis anlayip cami kemerleri altinda
aglama yerine, stirekli degerlendirmeler yapabilen bir suurn, boyle b1r suura sath in-
sanlan yetistirmek zorundayiz.

Bu, bagtan beri yapilan su tahlille, canh-diri bir suuru inga etmenin bilgi rnerkezh bir
yetigtirme felsefesine. dayanmas: gerektigini ortaya koyar. Modem insan ve diinyamin
dibinde bilgi yatiyordu. Hatta bugiine kadar gelen degisim ve gelisimin de. Ancak bu
bilgi, "6z"un bilgisi degildi. Aksine kabugun, duyularla simrh bir diinyamn bilgisiydi.
Bu yiizden killi insan1 veremiyordu. Pargalr, daha ¢ok esyayla iligkiyi esas alan, ona
sahlp olma hirsiyla donanrms bir insam, tabiri yermdeyse yarim insani resmediyordu.
Indirgemeci oldugu icin gercegi, insan fitratin indirgemis ve bozmugtu. Suuru burkmus
ve sakatlammusti. Bu yiizden modern Insan dogru degerlendirmeler yapamiyor, diinyada
‘ebedilesmek istiyordu. Sonluda sonsuzlugu kurmanin imkansizhigm anlayamryor, sahip
oldugu tiim silahlarla egosunu tatmine ¢alistyordu. Bundan dolay: bu insan, insanlhiga
onulamaz yaralar agmug, 1stiraplar vermigtir. Ve hili da veremeye devam etmektedir. Bu
bir robot-insandir, Makine-insandir. Bir ¢rnek olmasi bakimindan E. Fromm'un béyle
bir insan tasvirini almadan gecemeyecegim:

E. Fromm, modern savaglarin ytkicithgim tahlil ederken, mekanizmi, profesyonel
organizasyon, yabancilasma, deger yapisindaki ahlik-madde dengesizligi ve yikim
arasindaki bu ikilemli iligkiyi tasvir etmektedir: "Bombalar .atanlar, birka¢ dakika
icerisinde binlerce insam oldiirdiiklerinin veya &ldiirecek kadar yaktiklarmn hemen
hemen hig farkinda degildiler. Ugak personeli bir takimdi; biri kullantyor, digeri sevk
ediyor, bir digeri ise bombalan birakiyordu. Oldiirmeyle alakalar: yoktu ve neredeyse
higbir diismandan haberdar degildiler. Asil ilgilendikleri, karmasik makinelerini, titiz-
likle hazirlanmus planlardaki hatlara uygun bigimde dodru olarak kullanmaks. Elbette
ki, hareketlerinin sonucu olarak binlerce ve hatta yiiz binlerce insamin élecegi, yanacagh
ve sakat kalacag: bilgisini beyinlerinde tagtyorlardr ama bu gercegi etkili bicimde kav-
ranug degillerdi; mantiga aykin gelse de bu onlan ilgilendirmiyordu. Belki de bu se-

 K.G. Saidian, Jqbal'’s Educational Philosophy, gev.: N. Tozlu, Anikara Okulu Yay., Ankara 1922, s. 51.
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bepten kendilerini -en azmdan ¢ogu-, insamn yapabilecegi en korkung isleri yapmaktan
dolayr suclu hissermediler. Havada yaptlan modern savasin yikaetligy, igci ve miihendi-
sin, ¢aligmalarimn liriinlerine tamamiyla yabancilagtiklar: modern teknolojik ifretimin
ilkesini takip etmektedir. Onlar, genel isletme plan: geregince teknik gdrevierini yerine
getirmekte, ancak ¢ogu zaman bitmig friini gorememektedirler; gorseler bile, bu onla-
rmn ilgi ve sorumluluk sahalarimn disindadir™”

Uciincii diinya, ozellikle islam diinyasi, geri kalmighk dolayistyla nesnellesmeye
iligkin tespitlerinde yanilmiglardir. Bu diinyalar, uzun siire icerisinde bulunduklar1 gart-
lart bir sistern sorunu olarak gormiiglerdir. Biitiin giigleriyle sistemi degistirmeye yo-
nelmislerdir. Onlara gdre §6yle bir iktidara gelmekle sorunlar ¢oziilebilecektir. Bu agi-
dan sosyalist-Marksist eylemleri, hatta pek gok 3. Diinya iilkesinde iktidara gelislerini
diisiiniin. Nitece, bu iktidarlar agisindan da hiisran oldu. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi'nin hali ortada. Su halde bu diinyamin problemleri her seyden once insan proble-
miyle ilgili. Buna, suurlu bir insan, yahut "8zgir" insan da diyebiliriz. Efendi-kole,
zengin-fakir, idare eden-edilen, ezen-ezilen geklindeki mekanizmamn gevrimi, kirzirnast
sahte, yiizeysel degisimlerle degil, 6ze iliskin, dzgiir insani, suurlu insam yetistirmekle
saglanir. Iste bu, bilgideki agthini, vahye dayal bilginin insam ingadaki yerini yeniden
glindeme getirmeyi zorunlu kilar. Degisimin siirekli kilmmasi, yonelimi, hedeflerin
tayini ve boyle bir degisimle nelerin reddedilmesi gerektiginin ortaya konulmasi canli-
diri bir suuru icap ettirir. Ashnda "LAilahe flallah"in anlam budur. I¢ arinmayla nefis-
lerdekini, -her ne ise- suur seviyesine gikarmak ve onun oforitesini kirmak. Buraya
daldizirmzda pek ¢ok efendiyle, otoriteyle, ybnlendiriciyle karsilaginz. Bunlarnin hepsi-
nin toplumsal kargihklan vardar. Sartlar miisait oldugunda Miisliiman diye bilenenlerden
sehvet avcilar, baronlar, kapitalistlere tag gikartacak miistekbirler, nefsini dinine
kalbetmis benamlar, ahldksiz ahldk vaizlerinin gikmasi bundandr.'* _

‘Biitiin mesele, biltiiniiyle bu i¢ dzglirlesmeyi, nefsi temizlerneyi saglamaktir, ba-
sarmaktr. Bu yiizden egitimsel igerigimiz vahye agik olmali. Vahiy bilgisi fitridir, dii-
zelticidir, aydinlaticidir. Dolayisiyla yol gbstericidir. Vahyin bilgisi kucaklayicidir,
"sz"e yoneliktir. Sadece duyularla edinilen bilginin otorite_olarak kabuliinden sonra tiim

Islém diinyasim egitimi bir dizayn egitimi hafine getirildi ve vahiyden mahrum bira-
kild1. Diinyadaki bugfinkii anominin dip sebebi bilgideki, dolayisiyla miifredattaki siir-
T, diinyevi bilgi ile insanin yetigtirilmesi, vahyin-diglanmasidir. Bu yiizden, $. Ugar,
Tarih Felsefesi Meseleleri adli eserinde Lin Yutang'in, "Between Tears and Laughters
(Gozyaslant ve Kahkahalar Arasinda, Tondra, 1945) adli eserinde ilging bir tespitinden
bahseder: "Ona gore batihlar icerisinde Tanr1 olmayan bir diinya yarattilar”, _

Vahiy temelde bilgi kaynaklhidir. Hz. Adem'e, esyamn bilgisi veriliyor her seyden
once. Ve bu bilgi bozulmammsg bir tabiatin, suurun kullanim icindir. Kendine bir yol
cizmesi igindir. Kendini, etrafim alg;llémék ve konumlandirmak igindir. Suura, nefsin
ihtiraslariin ekimini Gnlemek, onun dengede tutulmasini saglamak icindir. Vahiyle

i
'

3 A. Davatoglu, "Bunalimdan Déoniisiime: Bat Medéniyeﬁ ve Hiristiyanhk", Divan, 2002, 8.9, 5. 26.
¥ A Ozcan, Sessizlik Senfonisi-Uashihal, Istanbul, 1998, 5. 57-59.
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Kur'an'in, dolayisiyla Allah'in istedikleri iletilerek kéinatta kayip olmamamiz, bir ytn
tayin etmemiz, saga sola sapmamamiz, fitrat iizere, denge tizere kalmamuz istenir. Bu,
olan-biteni bir ahldka vurmaktir. Bu yapilmadiginda, olmakta olan kendi ahlakini yaratir
ve insanlik kendini bir "cangil'da" bulur. Bugiinkii gibi toplumsal bir anomi dogar.
"Kur'an biitiin bunlari nigin yapryor? Akilli bir miimin viicut bulsun diye. Akilsiz mii-
minin haddi hesabi yok. Akilli miimin kendi i¢indeki ayeti okuyan kisidir (Bu, Kur'an'in
kendi ifadesidir). Kendi enfiisiinii bilen, derinlikierine inebilen insandir. Akill1 insan
afaktaki ayetleri okuyan insandir. Dis diinyadaki olaylari, vakalani bilen insandir. Akilli
miimin tarihe bakan, tarihten ders 'glkartan insandir. Ve biitiin bunlar topladiktan sonra
amentii.diyebilen insandir. Kur'an'in 1srarla istedigi miiminin, bilgi yollanm kullanmas,
akilh bir miimin olmasidir’**, .

. Stiphesiz biitiin bunlar birer degerdir. Olgiidiir. Yani ahlaktr. i, yapip etmeleri-
mizde denge (izere olalun diye. Dolayistyla bilgiyi bir dislama, ezme, benzeterek ayni-
lestirme haliyle zgiirliigi yok etme, araci-giicii olarak kullanamazsiniz. Ciinkii vahiy
onu dolaystyla miimini-misliimam bir degerler skalasina baghyor. Kullanim regetesi
veriyor. Bilmeyi sitf bilme veya bilenler olarak deger kabul etmiyor. Onun iyiligi-
giizelligi, sevgiyi vs diretmede kullamilmasiyla degerli olacag: hilkkmiinii getiriyor. B&y-
lece bilgi zihinsel bir yiik ve kétiiliigiin dayandig bir gii¢ olmadan ¢ikariliyor.

Biitiin bunlari insana yiiklityor, onu bir anlama kavugturuyor, bir hedef sahibi yap:-
yor. Tiim tabiatin, egyanin, var olanin iizerine gikariyor. Bilmeyle- yapmayi bir ahlaka,
ilkeye bagliyor. Bu aralig insani olanla dolduruyor. Boylece kotiilikleri kaynaginda
boguyor. Temizlenmis, arinmug, dip-diri bir suvr inga ediyor. Bu suur, bu insan ashnda
Ozgiirlesmis bir suurdur ve insandir. Kendi derinliklerindeki carpikliklan, tahakkiim,
gii¢ iligkilerini, tiim nefsi ihtiraslars, bagliliklar1 kermus, bunlarn toplumsal tecellilerini
de itmigtir. Artik bu insan hem ferdi ve hem de toplumsal ditzlemde Allah'in cagirdig-
mn diginda herhangi bir seye gitmez. Bu biling, diinyada higbir gii¢ tarafindan kirila-
maz. Ve bugiinden gelecege, 6liime kadar uzanan bir hatta seyreder, giinliik, kisa $miir-
1ii eylemlerle simirfandirilmaz.

Bugiin Isldm diinyast ve 3. Diinya ancak bdyle bir bilingle somiiriiyli karabilir, di-
niisiimi aslima oturtabilir ve nesne olmaktan kurtulup, tarihin dznesi haline tekrar gele-
bilir. Nitekim ¢agdas baz: Miisliiman diigtiniirler bu duruma igaret etmiglerdit. Mesela,
Nakip el-Attas, bunun; insanin tizerindeki her tiirlii baskinin kaldiriimasiyla (biiyiili,
mitolojik, ulusal gelenckler ve daha sonra da kendi akh ve dili iizerindeki sekiiler kont-
rolden kurtarilarak) saglanacagim savunmustur. Dikkat edilirse bu, bizim bzgiirlesme
dedigimiz bilinglilik halidir. Aym sekilde Aliya Izzetbegovi¢ de, insamn kimseye hiz-
met etmemesi, onun bir araca donusturulmemem ve yalmz Tann’ya hizmet etmesiyle
bunun basarﬂacagm vurgular'®,

Nitekim ikbal de Miislimanlarin diilisiinii kisilik kaybinda gordiigiinden, felsefesi-
nin esasin ego iizerine kurar. En 6nemli eseri Esrar-1 Hodi bu konuya ayrilmigtir. Ego

¥ M. Aydm, "Vahiy ve Insan”, Téirkiye Diyanet Vakfi, Kutlu Dogum Haftast, IL Ankara 1992, 5. 134-135.
16 A. Davutogly, "fslam Diinyastrun Siyasi Déniiglimil: Dénerlendinne ve Projeksiyon”, Divan, 2002/1, s. 35.
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felsefesi aslinda bir dzgiirliik felsefesidir. Dahas: ahlak ve ahifki egitimde ancak dzgiir-
lik iizerine kurulabilir. Ciinkii, her tiirli verili kodlara uyma ferdiyet ve ahlakilikle
bagdasamaz. Ciinkil hareketlert biitiiniiyle belirlenen bir varlik iyiligi Gretemez. Biitiin
bunlar, en yiice bilinglilige ulagmis olan "kamil insan"1 yetigtirmekle miimkiin olacaktir.
Burada egitime diigen, bu tiir insan: ingada gelik iradeleri var edecek, besleyecek dina-
mik’ ve ibdac1 insanin suurunu ve i¢ diinyasim donatmakur. fkbal, ancak bu yolla mo-
dern gag: karakterize eden yikim, catigima ve adaletsizligin dniine gecilebilir'” diisiince-
sindedir.

Sonug : _

Yiizyillardir islam diinyasi nesne konumunda. Bu diinyada ciddi geligmeler, birlikte-
likler yok. Cagdag bat: kiiltiir ve deZer diinyas 3. Diinyayla birlikte bzellikle Miisliiman
diinyay! abluka altia almis, bu diinyanin hayrina olabilecek tiim olusumlar1 kirmakta-
dir. Bu, bir fiziki yok etmeden ziyade bu diinyanin maddi, manevi-fikri yapilanimina
yonelen, onu kiran bir hamleyi ifade eder. islami birikim-kiiltiir karilinca her ttrli
emperyal saldirt higbir engel tanimadan, direngle karsilasmadan bagarih olur. Bu yilzden
bu diinyaya yonelik saldm, sdmiirgelestirme ve onu bir nesneye doniigtiirme istedi,
hinci simir tantriyor. Miisliiman diinya bu saldirilara pek ok usul ve yolla karst koydu
(Sozgelimi 1slahatlar, batih sistemlere gore sekillendirmeler, postislamist hareketler,
bilimsel-teknolojik aktarmalar, milletlesme-uluslagma denemeleri vs). Ama hig¢ birinde
basarilt olamadi. Biitiin bunlar nesnelesmeyi, sdmiirge olusu onleyemedi. Dagilan, st~
miirgelestirilen bu diinya, gergekten ¢oziimil glic problemlerle karst karsiya kaldi ve
bugiin hala bunlarla bogusmaktadir. Biitin bunlara kargilik, bu olan-biteni anlayabile-
cek, tahlil edip saglikli bakig agilariyla ¢oziimler var edecek entelektiiel bir stoka Miis-
liiman diinya sahip degil. Diri, canli, tutkulu degildir, giintimiiz Miisliman aydin1. Oz-
lemleri, idealleri simrhdir. Karmakarigik bir zihin diinyasina sahiptir. Verilenle yetinir,
gosterileni yapar. Yenilmis, ezilmig, bozguna ugrams bir rub diinyasia sahiptir. Uste-
lik bdyle bir aydima sahip bu diinya, yeryiiziniin en zengin, en degerli varhklarinin da
sahibidir. Orta Asya, Balkanlar, Kafkaslar, Orta Dogu halen Islam cografyasidir. Bu
. bolgeler cok onemli konuma sahiptir. Hem ekonomik hem de stratejik Ozellikleri
hegemonik gliciin buralara olan ilgisini siirekli kilmaktadir. Dolayisiyla Miisliman
diinya, ya bu igtihaya, paylastma boyun egecek, ya da kendi kendine hikim olabilecek
bir yapt kazanacaktir. Biitiin mesele suurda olup bitmektedir. Ikbal’in deyisiyle “sadece
ben diyebilen sey gefcekten var olabilir”. Bu, ferdiyetin en yiiksek derecesidir. Ferdiye-
tin dérin bir i zenginligine sahiptir ve kendisine dayanir. Icine indikge, olanca gaba ve
giicilyle kendini kurar. Bu, pasif bir olurlamay: kabullenemez. Nietzsche'nin anlayisiyla
“Hayir” der. iste etkileyici, geligtirici, ingac1 fert, birey/sahsiyet boyle olugur. Bu olu-
suma eren fertler etrafindaki olup-biteni ¢ok iyi anlarlar. Ciinkii kendilerini ¢ok iyi an-
lamuslardir. Ozlerini kavramus, Ozgiirlesmigleridir. i¢lerindeki kolelik iligkilerini besle

" Yozlu, Egitim Felsefesi Uzerine Makaleler, Elis Yay., Ankara 2003, 5.209-224 (Ozellikle, "ikbalin Egitim
Felsefesi” adli makalesi). . . )
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me yerine, onlar1 reddedebilecek silahlar1 gelistirmislerdir. Diinyevi bilgiyi, vahiy bilgi-

siyle dziimsediklerinden gercek kurucu ve gelistirici bir konuma ylikselmiglerdir. Iste -

efitimin tiim amaci, odaklanaca@ nokta burada tecelli etmektedir. Mesele, bu tiir aydin-
lik suura ermede, fertlerin yerlestirilmesinde biittin imkénlari seferber etmekte ve ferdi-
yeti giiclendirmektedir. Siiphesiz ferdiyeti giiglii insanlardan olusan bir toplum, ¢agiumz
Musliiman toplumlan gibi &lii degil, diridir. Miisliman diinyanin kaderi, 8ziini kuran,
giiglendiren bu gibi gelik iradeli insanlarin yetistirilmesine bagl. Ciinkii, distan gelen
yikict hamleler kargilanmadik¢a, kirlmadik¢a icte inga imkénsiz denecek derecede
careler getirebilir. Bu ylizden, sorumiulugumuz biiyiik ve bagaramama gibi bir segene-
gimiz de yok. Ve dahi biyle bir bakss, ancak bilgi anlayigindaki yenilenmeyle, meveut
anfayst, sadece objenin verilerine dayali anlayisi degistirebilecek bir yenilenme ve
derinlikle kazanilabilir. Bu manada bilginin merkezilestirilmesi, vahy bilgisine agikhkla
yeniden fitrattaki dengeyi saglayacak, boyle bir zaviyeden esya-insan, insan-agkin agi-
i, suuru inga edilmis olacaktir. Béyle bir suur Gzgiir, yapic1 ve kurucudur. Ctinkii
yanh biigiye, indirgenmis sadece duyulara bagh bilgiye dayalh olarak tamtilan varlik,
olay ve olgular: birer igaret edilen olarak goriir. Gosterileni degil, olan1, kendisinin gor-
diigtintt merkezilestirir ve gercege ulagir. Bu manada boyle bir suurun ingast biyle bir
bilgilenme, yol ve imkénindan gecmektedir.
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gii¢lesir. Ve dahi diinyaya, diinyanin bugiinkii bunalimina ancak bu bakts agisindan




