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Ozet

Abstract

Faysalu’t-tefrika Imam GazzalP'nin (6. 505/1111) mezhep taassubunun ¢ok
yogun oldugu ve tekfirin dislayicl bir silah olarak kullanildigi bir dénemde
tekfire bir olcii getirmek, daha dogrusu sinirlarin1 6nemli 6lciide daraltmak
iizere kaleme aldig1 bir eserdir. Bu eserinde naslara dair yapilan te'villerin
tekfire konu olup olmadigini veyahut hangi durumlarda tekfire
basvurulabilecegini tartistigl bir baglamda kendisine kadar gelen siirecte ¢ogu
zaman diger gruplar1 dislamak, hatta tekfir etmek ve hakikati yalnizca kendi
grubuna inhisar etmek {lizere kullanilan 73 firka hadisine yeni bir yaklasim
getirmektedir. Gazzall burada hadisi daha 6nce 6rnegi bulunmayan bir sekilde
ele alir ve itikadi islam firkalarimin birbirlerini tekfir ederken temel aldiklar1 bir
hadisin bu kullanima miisait olmadigin1 ve kendi ifadesiyle ‘Allah’n genis
rahmetini daraltmadig’'m ispatlamaya girisir. iste bu makale Gazzalinin s6z
konusu hadis karsisinda ilmi noktada hakl elestirilere maruz kalabilecegi farkl
yaklasimini, arkasindaki muhtemel saikleri ve hadis vesilesiyle cizdigi cerceveyi
tartisarak tahlil etmeye calismakta ve bu yaklasiminin kendisinden sonraki
doneme tesirinin olup olmadigini sorgulamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Gazzali, Faysalu't-tefrika, 73 Firka, tekfir, tekzib,
te'vil.

Does the 73-Sects Hadith Narrow “the Broad Mercy of Allah”? An Analysis
on al-Ghazzali's Approach to the 73-Sects Hadith in His Faysal al-tafriqa

Faysal al-tafriga is a work written by al-Imam al-Ghazzali (d. 505/1111) to bring
a measure to takfir, more accurately to narrow its limits as soon as possible, in a
period when sectarianism was intense and takfir was used as an exclusionary
tool. In this book, in a context in which he discusses whether the interpretations
(ta’wils) made about the verses are the subject of takfir or in which cases one can
be applied, he brings a new approach to the 73 sects hadith, which were used
until his time to exclude other groups, even to declare the other groups as
unbelievers, and to confine the truth only to his own group. There, al-Ghazzali
treats it in an unprecedented way, and attempts to prove that the hadith on
which different Islamic sects used to declare each other unbeliever and to
narrow ‘the broad mercy of Allah’ in his own words was not suitable for this use.
Here, this article tries to analyze al-Ghazzali’s different approach towards the 73
sects hadith which may be subjected to justified criticisms at the scientific point,
by discussing the possible motives behind this attempt and the framework it
drew on through the hadith, and questions whether this approach has an impact
on the period after it.

Keywords: Kalam, al-Ghazzali, Faysal al-tafriqa, 73 sects, takfir, takdhib, ta'wil.

Giris

‘73 Firka Hadisi’ olarak meshur olan; Yahudilerin 71, Hristiyanlarin da

72 firkaya boliintip her birinde bir firka hari¢ tiimiiniin cehennemlik oldugunu,
[slam i{immetinin ise 73 firkaya béliiniip biri hari¢ hepsinin cehenneme
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gidecegini bildiren hadis rivayeti! hususen itikadi firkalar1 ve goriislerini ele
alarak tasnif eden firak tiirii eserlerin bicim ve muhtevasini sekillendirmis? ve
daha genel cercevede kelamcilarin ve sair ulemanin kendi firkasinin ve diger
firkalara bakisinin temel referanslarindan biri olmustur.3 Hadisin o6zellikle
ulemanin kendi firkasinin hadiste gecen kurtulusa eren tek firka (el-firkatii'n-
ndciye) ile eslemesi ve diger firkalarin da cehennemlik oldugu bildirilen firak-1
ddlle olarak niteleyerek dislamaci bir bakis tesis etmesinin dayanaklarindan
veya destekgilerinden biri olarak kullanildig1 gériilmiigtiir. Ornegin Abdiilkahir
el-Bagdadi (6. 429/1037-8) 73 firka hadisinin agiklanmasi sadedinde kurtulusa
eren tek firka ile cehenneme gidecek olan diger 72 sapkin firkanin kimler olup
gorislerinin neler oldugunu ortaya koymak iizere kaleme aldig1 firak eseri el-
Fark beyne’l-firak'ta firka-i naciye olan Ehl-i Hadis ve Ehl-i Re’y’den olusan Ehl-i
Siinnet’in disinda kalan Havaric, $ia, Mu'tezile, Miircie gibi firka mensuplarinin
Miisliiman mezarligina gémiilme, Miisliimanlarla birlikte savastiklar: takdirde
ganimetten pay alma gibi bazi hususlarda Islam iimmetinden sayilirken cenaze
namazinin kilinmamasi, arkasinda namaz kilinmamasi, kestiginin helal
olmamasi, Siinni biriyle evlenmesine izin verilmemesi gibi hiikiimlerde de
Islam iimmetinden sayilmayacagini belirtir.# Yine Sehristant (6. 548/1153), her
akli meselede tek bir dogru bulundugu icin biitiin meselelerde hak ve dogrunun
tek bir firkanin nezdinde olmasi gerektigi tespitini 73 firka hadisini referans
gostererek temellendirmektedir.> Buna gore hakikatin odlgitii, firka-i naciye
olarak belirlenen tek bir firka olmaktadir.

Yukarida o6rnekleri verildigi lizere 73 firka hadisinin referans kaynagi
olarak kullanildig1 mezhep inhisarcilig1 ve diger mezheplere yonelik dislamaci
bakis dyle bir noktaya gelmistir ki bir bagka mezhep soéyle dursun Kuzey Afrika
ve Endiiliis’teki bazi Es’ari ulema, Imam Gazzal''nin (6. 505/1111) fhydu
ulimi’d-din basta olmak tizere baz kitaplarinda yer alan birtakim goriisleri
sebebiyle firka-i naciye olan Eg’arilikten ciktigini ve kiifre distiigiinii soyleyip
kitaplarinin yakilmasi fetvasini verebilmistir.6 Nitekim Gazzali, Faysalii't-
tefrika’da s6z konusu kisilerin Es’arilikten bir karis dahi ayrilmay: kiifiir olarak
gordiiklerine isaret eder.” Gazzali bizzat kendisinin de muzdarip oldugu

1 Bk. Tirmizi, “iman”, 18; ibn Mace, “Fiten”, 17; 73 Firka hadisinin farkli mezhebf literatiirlerdeki
tiim rivayet formlarinin tespit ve tahricini yapan, isnad tetkiki ve metin tahlilini gerceklestiren
onemli bir doktora tezinin kitaplasmis sekli icin bk. Muhammet Emin Eren, Hadis, Tarih ve
Yorum: 73 Firka Hadisi Uzerine Bir inceleme (istanbul: KURAMER Yaynlari, 2017).

2 Buna dair bk. Kadir Gémbeyaz, “73 Firka Hadisinin Mezhepler Tarihi Kaynaklarinda Firkalarin
Tasnifine Etkisi”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 14/2 (2005), 147-160; a. mlf,
Islam Literatiiriinde Itikddi Firka Tasnifleri (Bursa: Uludag Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Doktora Tezi, 2015), 30-56.

3 Bu durumun tespiti ve érnekleri icin bk. Mevliit Ozler, Islam Diisiincesinde 73 Firka Kavrami
(istanbul: Nun Yayincilik, 1996).

4+ Abdiilkdhir b. Tahir el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid
(Beyrut: el-Mektebetii'l-Asriyye, 1995), 14.

5 Ebu’l-Feth Muhammed b. Abdiilkerim es-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, thk. Emir Ali Mehna &
Ali Hasen Fa‘tr (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1414/1993), 1/19.

6 Tactiddin Eb( Nasr ‘Abdulvehhab b. Ali es-Siibki, Tabakdtu’s-Sdfiiyyeti’l-Kiibrd (Beyrut: Daru’l-
Ma'rife, ts), 4/122-132.

7 Eb Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, Faysalu't-tefrika beyne’l-Islam ve’z-zendeka
(Beyrut: Daru’l-Minhac, 1438/2017), 45-46.
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mezhep taassubu ve tekfir ithami karsisinda bu eseri ile kifriin/kafir
sayllmanin sinirini belirlemeye, daha dogrusu bunu olabildigince zorlastirmaya
calismistir. Bu baglamda itikadi firkalarin birbirilerini tekfir etmelerine
mesruiyet saglama amaciyla referansta bulundugu 73 firka hadisine dair
Gazzali, kendisinden 6nce herhangi bir yerde rastlanmayan dikkat ¢ekici bir
aciklamaya girismekte olup onun bu girisimi tahlil edilmeyi hak etmektedir.

1. Gazzali'nin Faysalu't-tefrika’da 73 Firka Hadisine
Yaklasimi

Faysalu’t-tefrika, Gazzall'nin bizzat kendi ifadesiyle bir grup “haset¢i’nin
kendi eserlerinde ge¢mis alimlerin ve Es’arl miitekellimlerin gorislerine
muhalif seyler oldugu icin eserlerini karaladiklarina dair haberleri duyup da
iiziilen ve kendisinin de deger verdigi anlasilan bir genci teselli maksadiyla ve
s6z konusu bu durumu vesile kilarak kiifriin/kafir olmanin sinirini tayin etmek
iizere yazdigl eseridir. Bu eseri émriintin son 4-5 yili icerisinde kaleme aldig1
disiiniilmektedir.8 Gazzali'nin bu eserde bahsettigi kitaplarin1 karalayan,
kendisini tekfir eden kisiler kiifrii bir mezhebe, daha net bir ifadeyle Es’arilige
herhangi bir goriiste muhalefet etmekle esleyen kisilerdir. Gazzali, bu eserinde
kendi mezhebi disindaki diger mezhepleri sirf farkli gértisii benimsiyorlar diye
tekfir edebilen bu kisilere karsi tekfirin hangi sartla yapilacagini ortaya
koymaya daha dogrusu tekfirin uygulama sartlarini olabildigince daraltmaya
calismaktadir. Buna gore dinin ii¢ ana esas1 olan uluhiyet, niibiivvet ve dhiret
inanglari ile ilgili bir icma ve miitevatir bir haberin bulunmadig1 meselelerde
acik ve kat'l bir anlam icermeyen naslara dayali olarak yapilan hicbir te’vil,
tekfire gerekce olamaz. Bu te'villeri sebebiyle Havaric, Sia, Mu'tezile, Miircie
gibi firkalar olsa olsa hatali te’vilde bulunmalarindan dolay: daldlet, daha 6nce
Selef'in dile getirmedigi yeni bir goris ileri attiklar1 i¢in de bid’at ehli sayilabilir,
ancak tekfir edilemez. Gazzali bu temel esas1 ortaya koyup temellendirmesini
yaptiktan sonra kendi dénemindeki bazi yanlis tutumlari da eserine tagir. Iste
bunlardan biri daha 6nce dikkat ¢ekildigi tizere “kelam ilmini kendileri gibi
bilmeyen ve seri inanclar1 da kendi yazdiklari delillerle kavramayan kimseleri”
tekfir eden bazi kelamcilardir. Gazzall “insanlarin en agir1 gidip haddi asanlar1”
olarak niteledigi ve “Allah’in genis rahmetini daralttiklari’’m1 séyledigi bu
grubun yanlishgini ortaya koyduktan sonra tam da bu noktada kendisine
yoneltilebilecek muhtemel bir itirazi dile getirir. Bu da aslinda bu daraltmanin

8 Imam Gazzall Faysalu't-tefrika’yi [hyd’dan hemen sonra, yine inziva dénemi icerisinde
yazmustir. Krs. Mustafa Gagrici, “Gazzali”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldim Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yayinlari, 1996), 13/493; Frank Griffel, Gazdli’'nin Felseft Keldmi, cev. ibrahim Halil Uger &
Muhammed Fatih Kilig¢ (istanbul: Klasik Yayinlari, 2012) 178. Watt, Gazzal‘nin inzivaya
cekildigi tarihleri h. 1095-1106 yillarn arasi olarak tespit eder; bk. W. Montgomery Watt,
Miisliman Aydin: Gazali Hakkinda Bir Arastirma, ¢ev. Hanifi Ozcan (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2017) 161; Sabri Orman, Gazali, Hakikat Arastirmast Felsefe Elestirisi, Etkisi (Istanbul:
Insan Yaymlari, 1986) 57-58. Faysalu't-tefrika’yr Almanca’ya ceviren ve Gazzali {izerine
calismalart ile bilinen Frank Griffel bir calismasinda Gazzali'nin Faysal1 504/1110 yilinda
yazdigin belirtmekte, ancak bu tespite dair herhangi bir delil ileri sirmemektedir; krs. Griffel,
“Hosgorii ve Diglama: $afi'l ve Gazali'nin Miirted Konusundaki Goriisleri”, ¢ev. Stikrii Selim
Has, Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 7 (2006), 292, dn. 56.
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kelamcilardan degil “4demogullarindan her bin kisinin dokuz yiiz doksan
dokuzunun cehenneme gidecegi’ni ve “73 firkaya ayrilacak islam iimmetinden
yalmzca bir firkanin kurtulusa erecegi’ni soyleyen Hz. Peygamber’den
kaynaklandigidir.® Gazzali 6ncelikle mevhum itiraz baglaminda dile getirdigi 73
firka hadisi ile alakali olarak bu hadisin rivayet formlarinin farklilik arz ettigini
dile getirir. Buna gore “bunlardan yalnizca biri kurtulacak” seklindeki meshur
rivayetin yani sira onunla anlam bakimindan zit iki farkli rivayet formunu daha
giindeme getirmektedir. Bunlar genellikle zayif ve uydurma hadisleri derleyen
veya iceren eserlerde nakledilen “sadece tek bir firkanin heldk olacagi” ile
“Zenadika/Zindiklar hari¢ tiim firkalarin cennette olacagi”!? seklindeki
rivayetlerdir.

Gazzali hadisin bu t¢ farkli rivayet formunun hepsinin de sahih
olabilecegini séyleyip telife girisir. Buna gore Islam {immetinin béliinecegi 73
firkadan bir firka (firka-i ndciye) ahiret ahvalinin hi¢bir sikintisina ugramadan,
af ve sefaate de muhta¢ kalmadan dogrudan cennete girecektir. Bir firka da
heldk olacak yani ebediyyen cehennemde kalacaktir. Arda kalan diger firkalar
ise dyle ya da bdyle hesabin ve ahiret ahvalinin sikintisin1 ¢eken, bazis1 sefaat
ile kurtulan, bazisi ise giinahi ve bid’ati kadar cehenneme girip en nihayetinde
cehennemden c¢ikmasi mukadder olan glinahkéarlar ile te'vilde hata yapan
daladlet ve bid’at firkalaridir. Bunlar Miircie, Sia, Mu'tezile gibi firkalardir.
Boylece bu firkalar her ne kadar dalalet ve bid’at firkalar1 olsa da islam iimmeti
icerisindedirler ve en nihayetinde belli bir siire cehennemde kaldiktan sonra
cennete gireceklerdir. Yani kelam ilmini ve ser‘i delilleri kendileri gibi bilmeyen
herkesi tekfir eden kelamcilarin aksine Hz. Peygamber’in irad ettigi bu hadis
Allah’in genis rahmetini daraltmamaktadir. Ancak bu genis rahmet, Gazzali'ye
gore, hasrin cismaniligi ile Allah’in ciiziyyati bilemeyecegi goriislerini
benimseyen, Hz. Peygamber’in acgik¢a aksini haber vermesine ragmen tipki
baskalarinin arasini diizeltmek icin yalan séyleyenler gibi ‘avamin maslahatini
gozeterek hakikati sOylememistir’ diyerek Hz. Peygamber’in de gercegi

9 Gazzali, Faysalu’t-tefrika, 100.

10 Bu rivayet, cografyact Semseddin el-Makdisi/el-Mukaddesi (6. 380/990) tarafindan ilging bir
baglamda zikredilmektedir. Miiellif, ictihadda bulunan her mii¢tehidin igtihadinda isabetli olup
olmadig1 meselesi baglaminda Kerramiyye ile Miircie’den bir grubun zindiklar hari¢ her
mictehidin ister akaide isterse de fikha dair yaptig1 ictihatlarda isabet ettigini savundugunu,

= »

bunu da “tek bir firkanin helak olacag1” rivayetiyle; aksi goriiste olanlarin yani yalmzca tek bir
miictehidin isabet edecegini diisiinenlerin de “tek bir firkanin kurtulacagl” seklindeki rivayeti
delil olarak getirdigini belirtir. Ona gore ikinci rivayet daha meshur olmakla birlikte ilk
rivayetin isnadi daha sahihtir; bk. Semseddin Muhammed b. Ahmed el-Makdisi/el-Mukaddest,
Ahsenii’t-tekdsim fi ma'rifeti’l-ekdlim, thk. M. ]. De Goeje (Leiden: Brill, 1906), 39. ilk rivayeti
sahih gérmekle birlikte muellif bu iddiasina dair bir delil sunmamaktadir.

11 Bu rivayet, Eren’in tespitine gore, Ukayli'nin (6. 322/934) ed-Du‘afdu’l-kebir'inde gecmektedir.
Bunun disinda “zenddikanin Kaderiyye oldugu’nu belirten bir baska rivayet formu da yine
Ukayli'nin ed-Du‘afdu’l-kebir'inde, ibn Adiyy’in (6. 365/976) el-Kamil fi du‘afdi’r-rical'inde ve
ibnii'lI-Cevzi'nin (6. 597/1201) el-Mevzii‘dtinda gegmektedir; bk. Eren, Hadis, Tarih ve Yorum,
111-112. Bunlarin disinda rivayete ayrica Gazzali'nin c¢agdasi Sirliye b. Sehredar ed-
Deylemi'nin (6. 509/1115) Firdevsii’l-ahbdr'inda da rastlamaktayiz; bk. Sirtiye b. Sehredar ed-
Deylemi, el-Firdevs bi-me’siiri’l-hitdb, thk. Said b. Besyuni Zaglul (2. Bs., Beyrut: Daru’l-Kiittibi’l-
[Imiyye, 1986), 2/63.
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soylemedigini kabul ederek onu tekzilb eden “mukayyet zindiklar”i yani
Miisliiman filozoflar1 kapsayacak kadar ileri boyutta degildir.12

2. GazzAli’nin Yaklasiminin Anlam Uzerine

73 firka hadisi tipki ‘daha 6nce Yahudiler ve Hristiyanlar’da oldugu gibi siz
de boliinmeyin’ uyarisi yapan ayetlerde oldugu lizere Miislimanlarin basina
gelecek firkalara boliinme tehlikesine dikkat ¢eken ve buna firsat verilmemesi
icin olabildigince dikkatli olunmasini ve bu ugurda gayret gosterilmesini talep
eden bir anlamda?!? okunmak yerine “biitiin firkalarin cehennemlik olup tek bir
firkanin kurtulacagl” kismina odaklanilmis ve hangi firkanin kurtulusa erecek
oldugunun tespiti zemininde degerlendirilmistir. Kurtulusa eren firka belli
olduktan sonra immetin pek ¢ok firkaya boéliinmiis olmasi rahatsiz edici
olmamistir. Ustelik bir firka disindaki tiim firkalarin “cehenneme gidecek”
olmasi onlar hakkinda istenildigi kadar ileriye goturiilebilecek “otekilestirici”
bir sdylemi beslemistir.14 Bunun yansimalarini sadece Sinni gelenekte degil
pek cok mezhebin literatiirinde gérmek miimkiindiir. Ote yandan islam
toplumunu zihninde kelami tartismalar ekseninde olusan farkli goriis ve
gruplar iizerinden anlamlandiran kelamcilarin hususen bu hadise yonelip
hadisteki “firka” kelimesinden herhangi bir sebeple toplumun ana gévdesinden
ayrilip birligi zedeleyen her tiirli grubu degil aslinda Hz. Peygamber’den

12 Bk. Gazzali, Faysalu't-tefrika, 80-81. Burada zahiri acik olmayan ve {izerinde ne icma ne de
miitevatir bir haber bulunmayan bir meselede te’vil yapmanin tekfir kapsaminda
degerlendirilmeyecegini belirten Gazzalt'nin Miisliiman filozoflar1 tekfir etmesi ibn Riisd’e gore
(6.595/1198) dogru bir tutum degildir. Zira alemin ezeliligi meselesinde onun hud{isunu kabul
eden kelamcilar da aslinda nassin zahirinde olmayan bir tevilde bulunmaktadirlar; ibn Riisd,
Felsefe, Din ve Te'vil: Faslu’l-makal fT takriri md beyne’s-seri‘a ve’l-hikme mine’l-ittisdl, nsr, cev. ve
inceleme: Mahmut Kaya (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2019), 39-40. Gazzali'nin te'vilin tekfir
gerekcesi olamayacagini soyledigi halde Miisliiman filozoflar1 tekfir etmesinin bir celiski
olduguna dair bir degerlendirme icin bk. Omer Bozkurt, “Gazali ve ibn Riisd’de Dislayici Bakis
ve Temelleri (Elestirel Bir Yaklasim)”, Kaygr: Uludag Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Felsefe
Dergisi 20 (2013), 205; Glirbiiz Deniz de Gazzali'nin teoride ortaya koydugu hususu filozoflar
soz konusu oldugunda pratige dokme noktasinda kelama kisvesine biiriindiigiinii belirtir; bk.
Deniz, “Gazall’yi Anlamanin Usili”, Vefatinin 900. Yili Anisina Biiytik Miitefekkir Gazali (Ankara:
Diyanet Isleri Bagkanhg1 Yayinlari, 2013), 37. Ancak kanaatimize gore, her ne kadar Ibn Riisd,
Gazzali'nin filozoflar tekfir ettigi iic meselenin ‘te’vil’ kabilinden oldugunu ve Gazzali'nin tam
olarak onlarin ne dedigini anlamadigini diisiinse de Gazzali agisindan Miisliiman filozoflarin
yaptig1 sey, nassta agik ve kesin bir anlam bulunmadiginda nasil anlasilmasi gerektigi
konusunda varlik hiyerarsisini dikkate alarak te’vilde bulunma seklinde bir ameliye degildir.
Filozoflar, ona gore, naslara daha en basindan gergegin avama yonelik olarak gizlendigi
metinler tarzinda bakmakta, nassin anlamini bulma gibi bir gayret igerisine girmemektedir.
Onlar bu dairenin tamamen disinda bir anlam tesisi icerisindedir. Nitekim Gazzall gore, hasrin
cismani olacagl nasslarin zahirinde son derece agik bir bicimde ifade edilmesine ragmen
cismani olamayacagini soylemeleri bir te’vil degildir. Zira onlar daha en basindan avama
yonelik oldugu icin nasslarin hakikatin ne oldugu bilgisinin aranacagi bir yer olmadigi
kanaatindedirler.

13 Krs. Ahmet Keles, “73 Firka Hadisi Uzerine Bir inceleme”, Marife 5/3 (2005), 43; Mehmet
Kubat, “73 Firka Hadisi'ni Yeniden Diisiinmek”, [nénii Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/2
(2012), 10.

14 Eren'’in de isaret ettigi lizere bu tiir bir bakisinin miisebbibi tek basina 73 firka hadisi degildir.
Bu hadis olmasa bile benzer yaklasimlar yine olacakti. Bu hadis bu tavr1 “besleyen ve
derinlestiren en dnemli rivayetlerden biri”dir; Eren, Hadis, Tarih ve Yorum, 21.
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sonraki déonemlerde ortaya ¢ikan birtakim meseleler tizerindeki tartismalar
sonucu farklilasan ve kendi gorislerini destekleyecegini disiindikleri
naslardan tevil yoluyla goriis elde ederek akaidini olusturan kelam
mezheplerini anladigini belirtmek gerekir. Sonraki siirecte bu meseleler iman
ya da kiifrin ol¢lisii kabul edilmistir. Kendisinden bir asir 6nce yasamis
mezhepdas1 Abdiilkdhir el-Bagdadi’nin daha 6nce de bahsedildigi iizere kelami
ayrismalari diinyada iken bile miimin muamelesi yapilip yapilmamasina konu
edinmesi disiinildiginde Gazzalinin Faysalu't-tefrika’da attigt adimin
toplumsal birliktelik anlaminda ne denli kritik ve degerli oldugu
anlasilmaktadir.

Gazzali'nin “bir firka disinda timiiniin cehennemlik oldugu” seklindeki 73
firka hadisinin meshur rivayeti ile yetinmeyip onunla anlam olarak celisen iki
farkl rivayeti daha giindeme getirmesi; ii¢ rivayetin de sahih sayilabilecegini ve
telif edilebilecegini sdyleyerek aslinda hadis ilmi teknigi ve kurallar1 agisindan
biraz zorlama?5 bir tavir sergilemesi daha dnce ve hatta daha sonra bile 6rnegi
goriilmeyen ilging ancak bilingli bir tercihtir. Zira o, Faysalu’t-tefrika’yr islam
akaidinin ii¢ aslinda (uluhiyyet-niibiivvet-ahiret) anlami agik ve kesin nasslar
ile hakkinda icma ve/veya tevatiiriin bulunmadigl nasslarda te’vile misait
olmalarindan dolay1 ortaya konulan farkh te'viller sebebiyle ayrisan Islam
firkalariin tekfir edilmemesi gerektigini ortaya koymak iizere kaleme almistir.
73 firka hadisinin meghur rivayetinde kurtulusa erecek tek firka disindaki tiim
firkalarin cehennemlik oldugunun bildirilmesi onlarin cehennemde bir
slireligine mi yoksa ebedi olarak mi kalacaklarini a¢ikliga kavusturmamakta ve
ister istemez akla onlarin kiifre diisiip diismedikleri sorusunu getirmektedir. Bu
nedenle Gazzali'nin “tek bir firkanin helak olacagi’n1 séyleyen rivayet formunu
giindeme getirmesi anlamli olmaktadir. Béylece bu firkalar helak olacak yani
ebedl cehennemde kalacak olan tek firka gibi olmayip bir streligine
cehennemde kalip daha sonra oradan g¢ikarak cennete gideceklerdir. Bu sekliyle
Miircie, Sia, Mu’tezile gibi firkalar islam iimmeti icerisinde olup en nihayetinde
cennete gidecek firkalar olmaktadir. Fakat geriye heldk olacag: bildirilen tek
firkanin kim oldugu sorusu kalmaktadir. Burada da Gazzall ii¢lincii rivayet
formunu yani “zenadika disinda hepsinin kurtulacagl” rivayetini masaya
koymaktadir. Burada zenadikadan Islam’i ve Hz. Peygamber’in hakikat degerini
inkar eden mutlak zindiklar1 kastetmemektedir. Zira 73 firka Hz. Peygamber’in
“ilimmetim” dedigi topluluk zimninda olacaktir. Bu sebeple Islam iimmetine
mensup olmakla birlikte heldk yani ebedi cehennemlik olacak tek firka onun
“mukayyet zindiklar” olarak adlandirdigi Hz. Peygamber’in peygamberligini
tasdik ettikleri i¢in islam timmetine dahil olan fakat Hz. Peygamber’in getirdigi
inan¢larda avamin maslahatini gozeterek gercegi sdylemedigini soylemek
suretiyle onu “tekzib” eden Islam filozoflaridir.l6 Gazzalinin daha ©nce

15 Eren, Gazzal'nin yaklagimini hadis ilmi ve teknigi acisindan “zorlama ve ilmi bir temelden
yoksun” olarak niteler; bk. Eren, “Bir Hadis Bes Yorum: 73 Firka Hadisine Farkll Baz
Yaklagimlar”, [sldmf Arastirmalar 29/2 (2018), 343.

16 Bu noktada Gazzali'nin “mukayyet zindik” olarak belirledigi ve kiifre diisiip ebedi cehennemlik
olacaklarini sdyledigi tek islam firkasimin Islam filozoflar1 olmayip Mu’tezile oldugu seklindeki
degerlendirme bir zithul eseri olmaldir; krs. Eren, “Bir Hadis Bes Yorum”, 342-343.
Muhtemelen bu karisikligin sebebi Gazzali'nin islam filozoflarimin ‘mutlak zindiklikla Mu'tezile

341

Tevilat 1/2 (2020)



342

Tevilat 1/2 (2020)

Kadir Gombeyaz, Sadiye Seymen

Tehdfiiti’l-feldsife’de ortaya koydugu Islam filozoflarinin kiifre diistiikleri
tespitini Faysalu’t-tefrika’da da sirdirdiigi gorilmektedir. Nitekim eserinin
tam adimin Faysalu't-tefrika beyne’l-Islim ve’z-zendeka (islam ile Zindiklik
Arasindaki Ayrimin Olgiitii) olmasi da bu duruma isaret etmektedir.1”

Gazzali her ne kadar “Zenadika disinda tiim firkalarin kurtulusa erecegi”ni
bildiren rivayeti hususen Islam filozoflarin1 kurtulus dairesi icerisine almamak
amaciyla giindeme getirmis olsa da gerek Faysalu't-tefrika’da gerekse de dile
getirdigi 73 firka hadisinin rivayet formlarinda birincil amaci Es’arilik disinda
kalan diger Islam firkalarinin tekzib icerisinde olmayip te’vil sebebiyle
farklilastiklari i¢in kafir olarak itham edilmesinin éniine gecmek8 ve Es’ariligin
hakikatin 6l¢lisii kilinmasi seklindeki mezhep taassubu ve inhisarciligina
miisade etmemektir. Hatta onun bunu yaparken kurtulusa eren firkay: Es’arilik
olarak belirlemeyip genel-gecer ilkeler ortaya koymaya ¢alismasi 6nemlidir. Bu
noktada onun “hakikatin belli bir kisiye has kilinamayacagi, bunu sdyleyenin
kiifre ve geliskiye en yakin kisi olacag1”1? seklindeki ifadesi de dikkat cekicidir.
Zira hakikati kisiye endeksleyen kimse, taklit ettigi kisiyi en kii¢iik hatalardan
bile korunmus olan peygamber mertebesine ¢ikarmakta, boylece bu bakisi ile
kiifre; ote yandan her ilim ehli diisiinmeyi zorunlu kilip taklidi yasaklamisken
belli bir kisinin koérii koriine taklidini savunmak suretiyle de celiskiye
yaklasmaktadir. Aslinda Gazzali'nin bu ifadeleri bir adim 6tede Sehristani’nin
ileri stirdiigi “biitiin meselelerde hak ve dogrunun tek bir firkanin nezdinde
olmas1” seklindeki goriisiine karsit olarak “hakikatin o6lc¢iisii belli bir firka
olamaz” bi¢cimine evrilmeye miisaittir. Ancak Gazzal’den bunu en azindan
kendi mevcut baglami igerisinde beklememek gerekir. Zira Eg’arilikten bir karis
dahi ayrilmay1 kiifiir sayan kimselerin bulundugu bir ortamda hakikatin belli
bir Kkisi veya ziimre ile 6zdeslestirilemeyecegini sdylemek bile ciddi bir adimdir.
Bu noktada Gazzali'nin diger itikadi firkalar1 yanlis te'viller yapmak suretiyle
daldlet ve yeni goriisler ileri siirmeleri bakimindan da bid’at ehli olarak
tanimlamasin1 yadirgamamak gerekir. Gazzal'nin Hariciler, S$la, Mu'tezile,
Miircie gibi firkalar: te’vilde hata yapan, bu sebeple de kiifre diismeyen firkalar
olarak niteleyip bir siire cehennemde cezalandirilsalar bile en sonunda cennete
gideceklerini sdylemesi ve tekfir gibi Islam iimmetinin birligini par¢alayan bir
silahin miimkiin oldugunca kullanilmamasini vurgulamasi aslhinda farkh

arasinda bir mertebede bulunduklari ve yontem olarak Mu’tezile’nin filozoflara yakin olduklart’
seklindeki ifadesidir; bk. Faysalu’t-tefrika, 80. Ancak Gazzali, ifadenin devaminda Mu’tezile’'nin
filozoflar gibi bir mazerete binaen Hz. Peygamber’i tekzib etmediklerini belirterek;
Mu'tezile’nin te’vil yaptigini ancak filozoflarin te'vil sinirlarini astigim vurgular; a.y. ilerleyen
satirlarda da rivayette gecen ‘bu timmetin zindiklar’'ndan kastedilenin filozoflar oldugu tezini
islemektedir; age, 80-81.

17 Sherman A. Jackson, On The Boundaries of Theological Tolerance in Islam (Oxford: Oxford
University Press, 2002), 56.

18 Jackson, On The Boundaries of Theological Tolerance in Islam, 43.

19 Gazzali, Faysalu't-tefrika, 52.
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mezheplerin bir arada yasamasina imkan sunan2?® bir vasatin olusmasina
yonelik 6nemli bir adimdir.?!

Gazzali'nin Faysalu’t-tefrika’da 73 firka hadisinin {i¢ farkli rivayet formunu
uzlastiran ¢abasinin kendisinden sonraki dénemde pek tekrar edilmedigini
belirtmek gerekir. Ancak bunun istisnalar1 da mevcuttur. Ornegin Adudiiddin
el-ici'nin el-Akdid’i \izerine Devvani'nin yazdig1 serhe hasiye yazan Ydsuf el-
Karabagi (6. 1035/1626) hasiyesinde bizzat Gazzali'nin Faysalu't-tefrika
beyne’l-Islam ve’z-zendeka adh eserinin ismini zikrederek 73 firka hadisinin ii¢
farkli rivayet formunu verir ve bunlarin timiiniin sahih olabilecegini belirtir;
akabinde Gazzali'nin yorumlarini aktarir.22 Karabagi'nin ifadelerini nakleden
Ebu’'l-Mehdamid el-Corumi (6. 13./19. yy) de yapilan bu naklin dogrulugunu
kabul ettikten sonra bunun meshur rivayetin sahih olmadigin1 géstermedigini
belirtir.23

Gazzali'nin Faysal'daki bazi ifadelerini ve 73 firka hadisine dair
yaklasimini biiyiik oranda alintilayan bir bagka isim Maveraiinnehir'den
Anadolu’ya go¢ edip vefat edinceye dek Larende’de (Karaman) ikamet eden
Alaeddin Ali b. Yahya es-Semerkandi’dir (6. 860/1456). Bahru'l-uliim isimli
tefsirinde Casiye Suresi 45/31. ayetinin?* tefsiri baglaminda Semerkand]i,
kendisine peygamber daveti ulasmayan kimselerin durumunu ele alir ve
Gazzalinin Faysal'daki goriislerini isim vermeksizin aktarir. Bu baglamda
insanlar1 tekfir etmekten sakinmak gerektigini belirtir ve Gazzalinin andig
“bizim kitaplarimizda yazili olan delillerle ser’i akideleri bilmeyen kimse
kafirdir” diyen kelamci ziimresini konu edinir. Bunlarin Allah’in kullar iizerine
olan genis rahmetini daralttiginin altini ¢izer. Tam da burada 73 firka hadisinin

20 Ahmet Mekin Kandemir, “Te’vil ve Tekfir Kurami Cercevesinde Gazzal'nin Toplumsal Barisa
Katkis1”, Kader Kelam Arastirmalari Dergisi 15/2 (2017), 360.

21 Nitekim Kandemir, Gazzali'nin diger firkalar1 kafir olarak gérmese bile dalalet ve bid’at firkalar
olarak nitelemesini hakli olarak “dtekilestirmenin ve dislamanin bagka bir yontemi olarak
tartisilmasi gereken bir konu” seklinde nitelemektedir; Kandemir, “Te’vil ve Tekfir Kurami
Cercevesinde Gazzall'nin Toplumsal Barisa Katkis1”, 356, dn. 71. Ancak Gazzali'nin Faysal'daki
temel odaglr diger itikadl firkalarin te'vil eksenli farklilasmalarinin kifiir olarak
nitelendirilmemesidir. Onun kendi vasatinda bu firkalar kafir olarak goértlmekten ¢ikarmasi
bile biiyiik bir adimdir. Onlarin dalalet ve bid’at akimlari olarak bile gériilmeyip Islam’a
zenginlik katan farkli yorumlar olarak goriilmesi hem Gazzali’nin yasadigi donem ve muhitinde
hem de muhtemelen bizzat Gazzali’de karsiik bulamayacagimiz anakronik bir beklenti
olacaktir.

22 Yisuf b. Muhammed Can el-Muhammedsahi el-Karabagi, Hdsiye ald Serhi’l-Akdidi’l-Adudiyye,
Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, 2179, 126b-236b, 129a-b. Devvani'nin Serh’i lizerine nispeten geg
dénemde Cemaleddin Efgani ve/veya Muhammed Abduh tarafindan yazilan bir ta‘likatta
miiellif her ne kadar Gazzalinin ismini zikretmese de “helak olacak firkanmn tek bir firka
oldugu” rivayetini giindeme getirmektedir. Ona gore hadiste kurtulusa erecegi bildirilen
firkanin ‘ben ve ashabimin yolu lizere olanlar’ seklinde tanimlanmasi oldukga belirsiz bir
nitelemedir ve bir¢ok farkh sekilde yorumlanabilir. Ustelik her firka kendisini Kur’an, siinnet ve
icma ile temellendirmektedir. Iste bu noktada Efgani/Abduh ‘helak olacak firkanin tek bir firka
oldugu’ seklindeki rivayetin kendisini sevindirdigini belirtmektedir; bk. Cemaleddin el-Efgani &
Muhammed Abduh, et-Taltkdt ald Serhi’d-Devvdni Ii’l-Akdidi’l-Adudiyye, thk. Seyyid Hadi
Hiisrevsahi (Kahire: Mektebetii’'s-Surtki’'d-Diiveliyye, 1423/2020), 160.

23 Ebu’l-Mehamid Omer el-Corumi, el-Urvetii’l-miinciye fi'l-firkati'n-ndciye, thk. Kadri Onemli (yy:
yy, ts), 24.

24 “Inkar edenlere gelince, onlara soyle denir: ‘Ayetlerim size okunmustu da sizler biiyiikliik
taslamis ve giinahkar bir kavim olmus degil miydiniz?”
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‘zindiklar disinda limmetin timiiniin cennette oldugu” ile “limmetten bir
grubun yalnizca helak olacagl” rivayetlerini zikreder. Ancak zindiklardan
kastedilen grubun kimligini ac¢iklamaz.2> Aldeddin es-Semerkandi’nin bu
ifadelerini meshur Osmanli miifessiri ismail Hakki Bursevi yine aymi ayetin
tefsirinde Aldeddin es-Semerkandi’nin ismini vererek alintilar. Ancak
Bursevi'ye gore zindiklar zamanin sonsuzlugunu kabul ederek ahireti inkar
eden kimselerdir.2¢

Modern donemde yeni bir kelam ilminin tesisi amaciyla birtakim eserler
kaleme alan 6nemli isimlerden biri olan Sibli Nu‘mani (6. 1914) Gazzali lizerine
yazdig1 eserinde onun Faysalu't-tefrika’da ortaya koydugu yaklasimi son derece
degerli bulur. Itikadi firkalarin birbirine karsi tekfir silahim kullanirken
dayandigit 73 firka hadisinin ‘biri disinda hepsinin cehennemlik oldugu’
seklindeki meshur rivayet formuna Gazzali'nin getirdigi tevil sebebiyle ayrisan
itikadi firkalarin Kkafir olmadiklar1 ve ebedi cehennemde kalmayacaklari
yonindeki yorumunu aktarir.??

Gazzali sonrasinda hadisin “biri disinda hepsi cehennemdedir” seklindeki
formu genel olarak tercih edilmeye devam etmis, diger rivayet formlar
yukarida zikrettigimiz birka¢ ornek disinda pek gliindeme getirilmemistir.
Ancak yine de Gazzal'nin ortaya koydugu anlayisin tesirini gormek
miimkiindiir. Ornegin Ehl-i Siinnet itikadina baghligi hususen énemli goren
Imam Rabbani (6. 1034/1624) 73 firka hadisine dair bir soru baglaminda
meshur rivayeti esas almakta ve rivayetteki “biri disinda hepsi cehenneme
girecektir” ifadesiyle cehenneme gidecegi kastedilen ziimrelerin ebedi
cehennemde kalmayacagini, itikatlarindaki “cirkinlik” miktarinca azap
cekeceklerini belirtmektedir. Clinkii ona gére iman sahibi kimseler bir kafir gibi
ebedi cehennem azabi ¢ekmeyecek, belli bir slire sonra buradan ¢ikip
imanlarinin karsiligini goérmek tzere cennete girecektir. Hadiste iimmetin
icerisinde olan ve cehenneme gidecek firkalardan istisna edilen firkanin
mensuplari ise itikatlar1 sayesinde cehennem azabi ¢ekmeyecekler28 ve “felah”a

25 Alaeddin Ali b. Yahya es-Semerkandi, Bahru’l-uliim fi tefsiri’l-Kur'dn (cilt 2), Kayseri Rasid
Efendi Yazma Eser Kiitiiphanesi, 39, 483b-484a.

26 [smail Hakkl Bursevi, Rithu’l-Beydn fi Tefsiri’l-Kur’an, nsr. Halil Eser (Istanbul: Mektebetu Eser,
1969), 8/455.

27 Mevlana Sibli Nu‘mani, Gazdli, ¢ev. Yusuf Karaca (Istanbul: Kayihan Yayinlari, 2008), 208. Sibli
Nu‘mani’ye gore Gazzall'nin gayret ve ¢abalari ile daha 6nce birbirlerini tekfir eden Es’ariler ve
Hanbeliler arasindaki husumet azalmis, hatta birka¢ mesele hari¢ sarmas dolas olmuslardur.
Yine Bagdat'ta 503 yilinda Siinniler ile Siiler arasinda bir uzlasma gerceklesmistir; bk. age, 212.
ibnii’l-Esir 502 senesinde Siinniler ile Siiler arasinda meydana gelen sulhtan bahseder, ancak
bu sulhun kaynag olarak Gazzall'yi gostermemekte, baska gerekgeler sunmaktadir; krs. Ebu’l-
Hasen izzeddin Ibnii'l-Esir, el-Kdmil f’t-ta’rih, thk. Omer Abdiisselam Tedmiirf (Beyrut: Daru’l-
Kitabi’l-Arabi, 1417/1997), 8/572.

28 Imam Rabbani burada bir hususa daha dikkat ceker. $yle ki, kurtulusa eren firkaya mensup
olan herhangi bir kimse bir gilinah isleyip tovbe etmedigi ya da sefaate mazhar olup
affedilmedigi takdirde o kisinin cehennem azabi ¢ekmesi miimkiindiir. Bu kimse cehenneme
girerse, onun cehenneme girme durumu yalnizca kendisini baglamaktadir, mensubu oldugu
kurtulmus firka onun cehenneme girmesiyle “kurtulmusluk” vasfim kaybetmez. Ancak
cehenneme girecek olan diger firkalarda ise “cehenneme girecek olan olma” vasfi tiim firka
mensuplarini kapsamaktadir. Yani bir kimse “firka-i naciye”den oldugu i¢in cehennemden
mutlak olarak kurtulmus degildir fakat baska bir kimse “cehenneme girecek” firkalardan
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ereceklerdir. Rabbani, bid’at firkalarinin ehl-i kibleden olduklarinin ve dinde
zorunlu olarak bilinen ve tevatiirle bize gelmis hiikiimleri inkar etmedikce ve
dinen zorunlu esaslar1 kabul ettikleri siirece tekfire ciiret edilmemesi
gerektiginin altim1 ¢izer.2® Rabbani'nin 73 firka hadisinin meshur rivayet
formlarim1 kullanmasa bile Gazzal'nin Faysal’daki yaklagimini ve ifadelerini
andiran bir yorum ortaya koydugunu séylemek miimkiindiir.

Sonug ve Degerlendirme

73 Firka hadisi, islam tarihinde itikad1l firkalasmanin
anlamlandirilmasinda ve diger gruplara yonelik o6zellikle dislayici bakisin
mesruiyeti baglaminda kendisine en ¢ok referansta bulunulan hadislerden
biridir. Bu hadis tizerinden hem Miisliiman toplumun boéliinmisligi mukadder
bir olgu olarak anlasilmis, bdylece rahatsiz edici bir durum olmaktan ¢ikmis
hem de hadisin hususen tek bir firkanin kurtulusa erecegi kismina odaklanmak
suretiyle her grubun kendisini hakikatin merkezinde konumlandirip digerlerini
sapkinlikla su¢lamasi daha kolay hale gelmistir. Hadiste tek bir firka disindaki
firkalarin “cehenneme gitmek”le vasiflanmasi zaman zaman oOtekini tekfire
kadar uzanan bir bakisi miimkiin kilabilmistir. Mezhebi aidiyetindeki taassup
bazi kisileri bu tekfir silahini 6teki firkalar bir yana kendi mezhebi igcerisindeki
farklilagsmalara bile yoneltmeye sevkedebilmistir. Bu tavrin bir 6rnegi meshur
Islam alimi Eb Hamid el-Gazzali'nin bizzat basina gelmistir. Kendi déneminde
bazi1 mezhepdaslar tarafindan kitaplarinda mezhebin imami Ebu’l-Hasen el-
Es‘arl’nin goriislerine muhalif bazi unsurlarin bulunmasi sebebiyle Es‘arilikten
cikmakla ve Kkiifiirle suglanip kitaplarinin yakilmasina fetva verilebilmistir.
Gazzalinin iste boyle bir baglamda kaleme aldig1 Faysalu't-tefrika isimli
eserinde ortaya koymaya ¢alistigi yaklasim kendi doénemi itibariyle
diistintildiigiinde toplumsal baris agisindan son derece 6nemlidir. Bu noktada
mezheplerin birbirlerini sapkinlikla suglarken, hatta kimi zaman tekfir ederken
sirtin1 dayadig1 rivayetlerden biri olan 73 firka hadisini Gazzalt'nin kitabina
hususen tasimasi ve bu hadise getirdigi 6zgiin yaklasim dikkate degerdir.

Gazzali'nin Faysalu't-tefrika’da s6z konusu hadise yonelik ortaya koydugu
yaklasim bircok agidan ilgingtir. Oncelikle Gazzalnin bu eserinden 6nce ve
sonra yazdigl bazi eserlerinde hadisin ‘biri disinda tlimiiniin cehenneme
gidecegi’ seklindeki meshur rivayetini zikretmekle yetinirken3? yalnizca

birisine mensup oldugu i¢in (ebedi olmayacak dahi olsa) mutlaka cehenneme girecektir. Bu son
kisimdaki goriisiinii hadisin metninde gecen “hepsi” ibaresiyle temellendirmektedir.

29 Bk. Imam Rabbani el-Fariiki es-Sirhindi, Mektiibdt-1 Rabbani, cev. Talha Hakan Alp, Omer Faruk
Tokat, Ahmet Hamdi Yildirim (7. Bs. Istanbul: Semerkand Yayinlari, 2013), 3/246-247; imam
Rabbani’nin 73 firka hadisine dair yorumlar1 ilizerine bir degerlendirme igin bk. Hasan
Giimiisoglu, “Imam-1 Rabbani’nin Tecdid Hareketinde Ehl-i Siinnet itikadinin Onemi”, Firat
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 18/2 (2013), 37-38; IL. Bin Yilin Yenileyicisi Miiceddid-i EIf-
i Sani Imdm-1 Rabbéni ve Ehl-i Siinnet Davasi (istanbul: Kayithan Yayinlari, 2021), 196-198.

30 Hadisin birbirinden farkh rivayet formlarini zikretmekle birlikte hepsindeki ortak anlam “biri
disinda tlimiiniin cehennemlik oldugu’ seklindedir. Bu rivayetleri Faysalu't-tefrika’dan 6nce
yazdig1 Feddihu’l-Batiniyye ve Ihydu ulimi’d-din ile sonra yazdig1 el-Munkiz mine’d-daldl ve el-
Miistasf@’da gorebilmekteyiz; krs. Feddihu’l-Batiniyye, thk. Abdurrahman Bedevi (Kuveyt:
Daru’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye, ts), 78; Ihydu ulimi’d-din (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1983), 1/289,
3/229, 230; el-Munkiz mine’d-daldl, gev. ve thk. Abdurrezzak Tek (Bursa: Emin Yayinlari, 2013),
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Faysal'da bu rivayetle anlam olarak taban tabana zit olan iki rivayet formunu
daha zikretmesi manidardir. Ustelik meshur rivayetin disindaki bu iki rivayetin
sahih olarak kabul géormeyip zayif ve uydurma hadisleri toplayan eserlerde
zikredilmesine ragmen Gazzadli'nin meshur rivayetin yani sira bu rivayet
formlarinin da sahih olabilecegini belirterek tiim rivayetleri telif etmeye
girismesi bir baska enteresan noktadir. Zira sthhat noktasinda birbirine denk
olmayan rivayetlerin te’lifi ilmi bir usul degildir. O halde Gazzali Faysalu't-
tefrika’da ne yapmaya ¢alismaktadir?

Goriinen o ki, Faysalu't-tefrika Gazzal’nin mezhep taassubunu ve
mezhepler arasinda kullanilagelen tekfir silahini etkisiz kilma yo6niindeki bir
projesidir. Bu baglamda kendisinin de sug¢lamalarina maruz kaldig1 ve ‘kendi
kitaplarindaki kelami gorisleri ve delilleri oldugu gibi benimseyen herkesin
kafir oldugu’'nu séyleyen bazi kelamcilarin bu goriislerine mesnet olarak
kullandiklar1 bu hadisi onlarin amaglari ugruna kullanamayacaklari bir sekilde
ortaya koymak istemistir. Hadisin sadece ‘biri disinda tim firkalar
cehennemlik’ ilan eden rivayet formu iizerinden bunu basarabilmek pek de
miimkiin degildir. Zira cehennemlik olma hiilkmi olduk¢a agirdir. Bu nedenle
Gazzali, ‘yalmizca biri heldak olacaktir’ rivayetini glindeme getirerek
cehennemlik olmanin kéfirlere 6zgii olan ebedi cehennemde kalma anlamina
gelmedigini; bir siire sonunda cehennemden ¢ikarilarak cennete gideceklerini,
o nedenle de asla kafir olarak degerlendirilemeyeceklerini soyleyebilme
imkanina sahip olmustur. Ancak Gazzall bu kapsama Miisliiman filozoflarin
girmesine de razi degildir. O nedenle de ‘Zenaddika disinda hepsi kurtulacaktir’
rivayetini de zikretmistir. Burada Zenadika'nin Kaderiyye oldugunu belirten
hadis rivayetlerini s6z konusu etmemesi 6nemlidir. Zira Zenadika ona gore
Miisliiman filozoflardan bagkasi olamaz. Bdylece Gazzadli daha onceki
eserlerinde felsefeye karsi ortaya koydugu durusu korumaya devam etmek
istemektedir. Hasili Gazzali, Faysalu't-tefrika’da 73 firka hadisine yonelik
serdettigi yaklasim sayesinde kendi ifadesiyle ‘Allah’in genis rahmetini
daraltan’ kelamcilarin 73 firka hadisine getirdikleri yorumun kendi yanlislar
oldugunu, yoksa bu hadisin asla ‘Allah’in genis rahmetini daraltmadigi’ni
gostermis olmaktadir. Gazzal'nin bu yaklasimi gerek kendi dénemine kadar
gerekse kendisinden sonra giiniimiize degin gelen stirecte grup inhisarciligi ve
digerlerini dislama maksadiyla siklikla atifta bulunulan 73 firka hadisinin bu
menfi kullanimindan daha miisbet bir bakisa kap1 aralamaktadir.

2-3 (Arapga metin); el-Miistasfd, thk. Muhammed Abdiisselam eg-Safi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
[Imiyye, 1413/1993), 294.



73 Firka Hadisi “Allah’in Genis Rahmetini Daraltir” m1?

Kaynakca

Bagdadi, Abdulkahir b. Tahir. el-Fark beyne’l-firak. thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid. Beyrut:
el-Mektebeti’l-Asriyye, 1995.

Bayrakdar, Mehmet. vd. Vefatinin 900. Yili Anisina Biiyiik Miitefekkir Gazali. Ankara: Diyanet Isleri
Baskanlig1 Yayinlari, 2013.

Bozkurt, Omer. “Gazali ve Ibn Riisd’de Dislayici Bakis ve Temelleri (Elestirel Bir Yaklasim)”. Kaygi:
Uludag Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi 20 (2013), 199-217.

Bursevi, Ismail Hakki. Rithu’l-Beydn fi Tefsiri’l-Kur'an. nsr. Halil Eser. 8. Cilt. istanbul: Mektebetu
Eser, 1969.

Cagrici, Mustafa. “Gazzali”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 13/489-505. Istanbul: TDV
Yayinlari, 1996.

Corumi, Ebu’l-Mehamid Omer. el-Urvetii’l-miinciye fi'l-firkati’n-ndciye. thk. Kadri Onemli. yy: yy, ts.

Deylemi, SirGiye b. Sehredar. el-Firdevs bi-me’stiri’l-hitdb. thk. Sald b. Besyuni Zaglul. 2. Cilt. Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 2. Basim, 1986.

Efgani, Cemaleddin & Abduh, Muhammed. et-Talikdt ald Serhi’d-Devvani Ii’l-Akdidi’l-Adudiyye. thk.
Seyyid Hadi Hiisrevsahi. Kahire: Mektebetii’s-Surtki’d-Diiveliyye, 1423,/2020.

Eren, Muhammet Emin. “Bir Hadis Bes Yorum: 73 Firka Hadisine Farkli Baz1 Yaklagimlar”. Isldmi
Arastirmalar 29/2 (2018), 331-347.

Eren, Muhammet Emin. Hadis, Tarih ve Yorum: 73 Firka Hadisi Uzerine Bir Inceleme. istanbul:
KURAMER Yayinlari, 2017.

Gazzali, Ebti Himid Muhammed b. Muhammed. Faysalu't-tefrika beyne’l-Islim ve’z-zendeka. Beyrut:
Daru’l-Minhac, 1438/2017.

Gazzali, Ebd Hamid Muhammed b. Muhammed. Feddihu’l-Bdtiniyye. thk. Abdurrahman Bedevi.
Kuveyt: Daru’l-Kiitlibi’s-Sekafiyye, ts.

Gazzall, Ebli Himid Muhammed b. Muhammed. fhydu ultimi’d-din. 4 cilt. Beyrut: Daru’l-Ma'rife,
1983.

Gazzali, Ebti Himid Muhammed b. Muhammed. el-Munkiz mine’d-daldl. ¢ev. ve thk. Abdurrezzak
Tek. Bursa: Emin Yayinlari, 2013.

Gazzali, Ebl Himid Muhammed b. Muhammed. el-Miistasfd. thk. Muhammed Abdiisselam es-Safii.
Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1413/1993.

Gombeyaz, Kadir. “73 Firka Hadisinin Mezhepler Tarihi Kaynaklarinda Firkalarin Tasnifine Etkisi”.
Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 14/2 (2005), 147-160.

Gombeyaz, Kadir. Islam Literatiiriinde Itikadi Firka Tasnifleri. Bursa: Uludag Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2015.

Griffel, Frank. Gazali'nin Felseft Keldmi. ¢ev. ibrahim Halil Uger & Muhammed Fatih Kilig. istanbul:
Klasik Yaynlari, 2012.

Griffel, Frank. “Hosgorii ve Dislama: Safi'i ve Gazdli’nin Miirted Konusundaki Gorisleri”.
cev. Siikrii Selim Has. [sldm Hukuku Arastirmalari Dergisi 7 (2006), 277-295.

Giimiisoglu, Hasan. “imam-1 Rabban?’nin Tecdid Hareketinde Ehl-i Siinnet itikadinin Onemi”. Firat
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 18/2 (2013), 17-44.

Giimiisoglu, Hasan. II. Bin Yilin Yenileyicisi Miiceddid-i Elf-i Sanf Imdm-1 Rabbdni ve Ehl-i Siinnet
Dadvast. istanbul: Kayihan Yayinlari, 2021.

ibn Riisd. Felsefe, Din ve Tevil: Faslu’l-makadl fi takriri ma beyne’s-seri‘a ve’l-hikme mine’l-ittisal. nsr,
gev. ve inceleme: Mahmut Kaya. [stanbul: Klasik Yaynlari, 2019.

bni'l-Esir, Ebuwl-Hasen Izzeddin. el-Kamil fT't-ta’rih. thk. Omer Abdiisselam Tedmiiri. 10 Cilt.
Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1417/1997.

Jackson, Sherman A. On The Boundaries of Theological Tolerance in Islam. Oxford: Oxford University
Press, 2002.

Kandemir, Ahmet Mekin. “Te’vil ve Tekfir Kurami Cercevesinde Gazzali'nin Toplumsal Barisa
Katkis1”. Kader Kelam Arastirmalari Dergisi 15/2 (2017), 343-361.

Karabagi, Y@suf b. Muhammed Can el-Muhammedsahi. Hdgsiye ald Serhi’l-Akadidi’l-Adudiyye.
Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, 2179, 126b-236b.

Keles, Ahmet. “73 Firka Hadisi Uzerine Bir Inceleme”. Marife 5/3 (2005), 25-45.

Kubat, Mehmet. “73 Firka Hadisi'ni Yeniden Diisiinmek”. [nénii Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 3/2 (2012), 9-45.

Makdisi/Mukaddesi, Semseddin Muhammed b. Ahmed. Ahsenii’t-tekdsim fi ma'rifeti’l-ekdlim. thk. M.
]. De Goeje. Leiden: Brill, 1906.

347

Tevilat 1/2 (2020)



348

Tevilat 1/2 (2020)

Kadir Gombeyaz, Sadiye Seymen

N{imani, Mevlana Sibli. Gazali. cev. Yusuf Karaca. Istanbul: Kayithan Yayinlari, 2008.

Orman, Sabri. Gazali, Hakikat Arastirmasi Felsefe Elestirisi, Etkisi. istanbul: insan Yayinlari, 1986.

Ozler, Mevliit. Islam Diisiincesinde 73 Firka Kavramu. istanbul: Nun Yayincilik, 1996.

Semerkandi, Aldeddin Ali b. Yahya. Bahru’l-uliim fi tefsiri’l-Kur’dn (cilt 2). Kayseri: Rasid Efendi
Yazma Eser Kiitiiphanesi, 39, 483b-484a.

Sirhindi, imam Rabbani el-Far(ki. Mektiibdt-1 Rabbdni. cev. Talha Hakan Alp, Omer Faruk Tokat,
Ahmet Hamdi Yildirim. 3. Cilt. istanbul: Semerkand Yayinlari, 7. Basim, 2013.

Siibki, Tactiddin Ebl Nasr ‘Abdulvehhab b. Ali. Tabakatu’s-Sdfiiyyeti’l-Kiibrd. 4. Cilt. Beyrut: Daru’l-
Ma'rife, ts.

Sehristani, Ebu’l-Feth Muhammed b. Abdiilkerim. el-Milel ve’n-nihal. thk. Emir Ali Mehna & Ali
Hasen Fa‘ir. 2 Cilt. Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1414 /1993.

Watt, W. Montgomery. Miisliiman Aydin: Gazall Hakkinda Bir Arastirma. ¢ev. Hanifi Ozcan. Ankara:
Ankara Okulu Yayinlari, 2017.



