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Halklarin self determinasyon hakki, somiirgeciligin tasfiyesi stirecinde ¢ok
o6nemli rol oynamustir. Ancak somiirgeci devletlerin somiirgelerini tasfiye
ederken, arkalarinda ekonomik somiiriilerinin devam ettirecek bir ekonomik
diizen birakmalar1 nedeniyle, self determinasyon hakkinin yeni bir bigimi olan
halklarin ekonomik (iktisadi) self determinasyon hakkinin ortaya ¢ikmasi ile bu
diizenin bozulmas1 amaglanmistir. Bu sayede self determinasyon hakkinin ortaya
¢ikmasi ile bagimsizligina kavusan halklarin somiirgecilikten ger¢ek anlamiyla
kurtulmalar1 saglanmaya calisilmistir. Giiniimiizde 6zellikle Afrikada goriilmeye
baslayan ekonomik gelisme potansiyelinden Afrikali halklarin yararlanabilmesi
i¢in, tekrar ekonomik self determinasyon hakki 6nem kazanmaktadur.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik self determinasyon hakki, halk, uluslararasi hukuk,
Afrika.

Peoples’ Right of Economic Self-Determination
and African Nations

ABSTRACT

The right of self-determination of peoples has played an very important role in
the dissolution process of colonialism. However, due to the release of economic
order which would be continued by their economic colonies while colonial
states was purging their colonies, the distortion of this order is intended with the
appearance of the right of the economic self-determination of peoples which is the
new form of self-determination right. Thereby peoples who gained independence
with the emergence of the right of self-determination have been made to get rid
of colonialism actually. At the present time, right of economic self-determination
has gaining importance again in order to ensure the benefit of African people from
potential of economic development which especially began to be seen in Africa.

Keywords: Economic self-determination right, nation, international law, Africa.
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Halklarin self determinasyon (kendi geleceklerini kendilerinin belirleme veya kendi
mukadderatlarini bizzat tayin) hakki, uluslararasi hukukun, 20. yiizyilin bagindan
itibaren en 6nemli giindem maddelerinden birini olusturmustur. Sézkonusu hak
ortaya cikigindan giiniimiize gelinceye kadarki stirecte onemli degisimler gecirmis
ve yeni boyutlar kazanmistir. Bu degisim ve gelisim siirecinin en 6énemli belirleyicisi
ise; diinyadaki siyasi ve ekonomik degisim ve gelismelerin getirdigi yeni ihtiyaglar
olmustur. Nasil ki, halklarin self determinasyon hakkinin ortaya ¢ikmasimna sebep
olan, 20. yiizyila gelindiginde, diinyada hakim olan emperyalist ve sémiirgeci siyasi ve
ekonomik ortamin getirdigi halklar tizerindeki gayriadil ve baskic1 diizen ise; halklarin
self determinasyon hakkindaki degisim ve gelismeler de bu tarihten sonra diinyada
ortaya ¢tkan gayriadil ve ¢arpik yapilanmalardan dogmustur.

Halklarin self determinasyon hakki denildiginde, giintimiizde genelde dis self
determinasyon hakk: dedigimiz halklarin self determinasyon hakkinin 6zel bir sekli
anlasilmaktadir. Halklarin self determinasyon hakkinimn bu 6zel bigiminde; bir halkin,
kendi devletini kurma hakki veya tiglincii bir devlete iltihak etme hakki ya da mevcut
yasadig1 devlet biinyesinde kalmaya devam etme hakkindan olusan {i¢ tercihten
birini segme hakkindan olugsmaktadir. Aslinda halklarin self determinasyon hakkinin
¢ sekli bulunmaktadir. Bunlar dis self determinasyon hakki, i¢ self determinasyon
hakki ve ekonomik (iktisadi) self determinasyon hakkidir. I¢ self determinasyon
hakki, halklarin devletlerindeki yonetim seklini ve yoneticilerini kendilerinin se¢me
hakkidir. Ekonomik self determinasyon hakki ise, halkin dogal kaynaklar: konusunda
serbestce kararlar alabilmesidir. Halklarin self determinasyon hakkinin belki de en az

bilinen bi¢imi ekonomik self determinasyon hakkidur.

Halklarin ekonomik self determinasyon hakkinin kabuliinde, Afrikali devletlerin
¢ok biiytik katkis1 olmustur. Ancak gerek Afrikali tilkelerdeki demokratiklesmenin
maalesef ¢ok geri diizeyde kalmasi ve diinyanin en fakir iilkelerinin bircogunun
Afrikada yer almasi nedeniyle, Afrikali iilkelerin girdikleri bor¢ sarmali; Afrikali
halklarin ekonomik self determinasyon hakkini kullanilamamaktadirlar. Bu agidan
diinyada en magdur halklar Afrikali halklardur.

Soguk Savas sonrasinda, ekonomik self determinasyon hakkina elestiriler
yapilmaya baglanmigtir. Bu elestirilerden en 6nemlisi, ekonomik self determinasyon
hakkinin sosyalist anlayisin bir triinii oldugu, bu nedenle Soguk Savas sonrasinda
poptlaritesini yitirdigiydi (Farmer 2006: 418). Bu elestirilerin, bugiin Afrika
tilkelerindeki ekonomilerin biiyiik gelisme potansiyeli tagimasi nedeniyle, biitiin
gozlerin oraya cevrildigi bir ortamda; Afrikali halklar agisindan, ekonomik self
determinasyon hakkinin olaganiistii énem kazandigi bir zamanda, gelmesi ¢ok

manidardir. Iste biitiin bu sartlar altinda, yani gerek az bilinirligi ve gerekse Afrikali
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devletler i¢in giintimiizdeki gelismeler sonucu Afrikali devletler i¢in artan énemi
nedeniyle, makalemizde ekonomik self determinasyon hakkini ele almayr uygun
bulduk.

Incelememizde &ncelikle, genel olarak, halklarin self determinasyon hakkinin
mahiyeti konusunda bilgilendirme yapilacaktir. Yani bu hakkin dogusu, gelisim
slireci ve goriiniim bicimlerini ele alacagiz. Daha sonra, ekonomik self determinasyon
hakkinin ortaya ¢ikisini, geldigi son durumu, sorunlarini ve bugiinkii yeni diinya
diizeninde artan 6nemini Afrika kitasi 6rneginde incelemege calisacagiz.

GENEL OLARAK HALKLARIN SELF
DETERMINASYON HAKKI

Halklarin self determinasyon hakki, her ne kadar XX. yiizyildan sonra uluslararas:
hukuk alaninda goriilmekte ise de, bu konudaki ¢aligmalar ve diisiinceler XIX.
yizyilda ortaya ¢ikmistir (Bu konudaki tarihi gelisim stireci ile ilgili daha genis bilgi
i¢in bakiniz. Arsava 1981: 55-67). Halklarin self determinasyon hakk ile ilgili ilk 6ncii
fikir, 1789 Fransiz Ihtilalinin de etkisiyle, italyan hukukgu Mancini tarafindan ortaya
atilan Milliyetler Prensibidir. Buna gére her milli toplulugun bagimsiz bir devlet haline

gelmesi mesru ve zaruridir ( Meray 1975: 138).

Halklarin self determinasyon hakki, uluslararasi hukuk alaninda, ilk olarak, I.
Diinya Savasi sirasinda ortaya ¢ikmistir. 1917'de, Sovyetler Birligimin o zamanki lideri
Lenin tarafindan self determinasyon hakki ilan edilmistir (Cassese 1986: 131-132;
Hasani 2003: 72-79). Ayrica ayni tarihlerde, 8 Ocak 1918'de, zamanin Amerika Birlesik
Devletleri Baskant Woodrow Wilson'un ilan ettigi, meshur on dort ilkesi arasinda,
self determinasyon hakkinin da oldugunu gérmekteyiz. Burada self determinasyon
hakkinin, I. Diinya Savasi sonrasinda yapilacak olan baris andlagmalarinda temel
prensip yapilmak tizere ileri siirtldiigiinii gormekteyiz. Ancak maalesef o zamanlar
siyasi bir ilke olarak degerlendirilip, tali derecede tutulmustur. O nedenle de o

tarihlerde uluslararas: hukukta 6nemli bir deger kazanamamistir (Lata 2004: 24-27).

Halklarin self determinasyon hakkinin, uluslararasi hukukta onemli bir yer
kazanmasi, II. Diinya Savasi sonrasinda gerceklesebilmistir. Ancak bu durumun
ilk isaretleri, daha II. Diinya Savasi sirasinda, 14 Agustos 1941 tarihli Atlantik
Beyannamesinde bu haktan bahsedilmesi ile alinmistir (Meray 1975: 139-140). Fakat
bu hakkin uluslararasi hukukta kabulii, Birlesmis Milletler $art1 ile olmustur. Birlesmis
Milletler Sartrnin I/II, 55. ve 76. maddelerinde agik¢a bu haktan bahsedilmektedir.
Ancak Birlesmis Milletler Sart'nin Ingilizce metninde bu haktan ‘principle’ yani
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ilke olarak bahsedilmesi, Fransizca metninde ise, ‘droit’ yani hak olarak yer almis
olmasi, self determinasyonun bir hak mi, yoksa bir ilke mi oldugu tartigmalarina yol
agmistir (Summers 2004: 288-294). Bugiin de self determinasyonun ilke oldugu iddia
edenlere rastlanabilmektedir (Toluner 2004: 27-30). Ancak Ikiz Sézlesmeler olarak
adlandirilan, 1966 Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Sozlesme ile
1966 Birlegmis Milletler Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Iliskin S6zlesmelerin
1/2 maddelerinde self determinasyonun agik¢a hak olarak tanimlanmasiyla, bu
tartigmalar sona ermistir. Ayrica self determinasyonun bir hak oldugu hususu,
Birlesmis Milletler Genel Kurulunun kabul ettigi 24.10.1970 tarihli 2625 (XXV) sayili
Devletler Arasinda Isbirligine ve Dostane Iliskilere {liskin Milletlerarast Hukuk ilkeleri
Bildirisinde (Tiirk¢e tam metni i¢in bakiniz. Giindiiz 2000: 209-211) de yer almustir.
Bu bildiriye gore; self determinasyon hakk: halklar bakimindan bir hak, diger devletler
bakimindan bir yiikiimdiir.

Halklarin self determinasyon hakkindan, 1981 Afrika Insan ve Halklarin Haklar1
Sartrnin 21 ve 22. maddelerinde de bahsedildigini gormekteyiz. Ayrica Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Konferansrnin ilk belgesi olan, 1975 Helsinki Nihai Bildirisi'nde
yer alan on temel ilkeden birisi de halklarin self determinasyon hakki ile ilgilidir
(Summers 2004: 181-186); “Halklarin Hak Esitligi ve Self Determinasyon” bashig1

altinda bu konu s6yle diizenlenmistir:

“Katilan Devletler, halklarin hak esitligine ve self determinasyon haklarina saygi
gosterir. Bu durumda Birlesmis Milletler Sartrnin amag ve ilkeleriyle ve Devletlerin
toprak biitiinliigiine iliskin olanlar dahil, ilgili uluslararas: hukuk kurallarina uygun

davranir.

Bitiin halklarin hak esitligi ve halklarin self determinasyon haklarindan 6tiiri, her
zaman tam bir 6zgiirliik icinde dis karisma ve kiiltiirel gelismelerini diledikleri gibi

stirdiirme haklari1 vardir”

Yine Avrupa Giivenlik ve Igbirligi Konferansi belgelerinden biri olan 1990 Paris
Sartr'nda (Summers 2004: 181-186) ise, su sekilde bir diizenleme getirilmistir:

«

. Halklarin esit haklara sahip olduklarini ve Birlesmis Milletler Sarti ile
uluslararasi hukukun, devletlerin toprak biitiinliiklerini konu alanlar dahil, ilgili
normlarma uygun olarak, self determinasyon hakkina sahip bulunduklarin: tekrar

teyit ederiz”

Birlesmis Milletler Genel Kurulwnun 1960 yilindan beri aldig cesitli kararlarla bu
hakkin uluslararasi hukuktaki anlam ve kapsamui tayin edilmistir (Meray 1975: 141-
143; Pazarci 1990: 9-10).
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Soézkonusu belgeler incelendiginde, self determinasyon hakkina sahip olabilmek
i¢in, 6ncelikle bir halk olunmasi sartinin arandigini gormekteyiz. Halkin herhangi bir
baglayic uluslararast hukuk belgesinde tanimina rastlamamaktayiz. Devletler bilingli
olarak bir halk tanim1 yapmaktan kaginmaktadirlar. Ciinkii bugiin ¢ikarlarina uygun
bir tanima imza atsalar bile, yarin bu tanimdan magdur olabileceklerinin farkindadirlar
(Lata 2004: 27-29; Summers 2004: 11-12). Bir Avustralyali diplomatin dedigi gibi self
determinasyon bir silah olarak kullanildigindan, dikkatli tasinmasi gerekir (Summers
2004: 11). Ancak yine de halklarin kimler olabilecegi konusunda, uluslararas: hukukta
bazi kurallar bulunmaktadir. Mevcut bir devleti olan , bu devlet i¢inde yasayanlar en
azindan bir halktir. Ancak bir devletin {ilkesi icinde birden fazla halk da bulunabilir.
Iste asil sorun burada ¢ikmaktadir. Halk sayilabilecek bagka hangi topluluklar olabilir?

Bu soruya uluslararasi hukukta kesin bir cevap verilemezse de sunlar s6ylenebilir:

Oncelikle somiirge idaresi altinda yagayanlar bir halktir. Birlesmis Milletler
Milletleraras1 Adalet Divani da self determinasyon hakkinin uluslararasi hukuktaki
gecerliliginin somurgelerin bagimsizliklarini kazanmasi konusunda olacagini acgik¢a
dogrulamistir (Pazarci 1990: 9-10; Toluner 1996: 28-30). Burada somiirge altindaki
halklar ile devletlerin tilke biitiinliigii ilkesi nedeniyle self determinasyon hakkindan
yararlanamayan topluluklar arasindaki ayirimin hukukiagidan nasil yapilacagi meselesi
ortaya ¢ikmaktadir. Somiirge iilkesi, somiirgeci devletin tilkesinden sayllmamaktadir.
Bu nedenle devletlerin iilke butiinligt ilkesi zarar goérmeyeceginden, bu iilkelerin
bagimsiz olmasinda bir sakinca goriilmemektedir. Sémiirge altinda bir iilke olmak i¢in
uluslararasi hukuka gore ana tilke ile somiirge tilke arasinda farkl: bir statiintin varlig

sart1 aranmaktadir.

Ayrica, uluslararas: hukuka aykiri olarak kuvvet kullanilarak, tilkeleri ellerinden
alinan topluluklar da halktir (Ornegin I1. Diinya Savas'nda Sovyetler Birligi tarafindan
kuvvet kullanilarak ortadan kaldirilan Letonya, Litvanya ve Estonya).

Bu iki grup disinda, ilgili devletin kendi iilkesi icinde yasayan bir toplulugu
gerek i¢ hukuk belgelerinde (6rnegin anayasasinda) ve gerekse uluslararasi hukuk
belgelerinde halk olarak tanimasi durumunda bu topluluklar da tartismasiz olarak
halk sayilmaktadir. Bunun disinda kalan topluluklarin, halk olup olmadig1 konusunda
uluslararas: hukukta kesin olarak bir sey séylenemese de en azindan halk olmak igin
devletin iilkesinin bir kisminda ¢ogunluk olmayan topluluklarin halk sayilamayacagini
kesin olarak soyleyebiliriz. Ancak gogunluk olsa da kesin olarak halktir da diyemeyiz.

Halklarin self determinasyon hakkinin giiniimiizde {i¢ bigiminin bulundugunu
gormekteyiz: Birincisi, yani dis self determinasyon hakki, bagimsiz devlet kurma hakk:

dahil olmak tizere, bir halkin diledigi devlete bagh olmay1 segme hakkini belirtir. Bu
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hakkin kullaniminin, uluslararasi hukukta bugiin yerlesmis bir ilke olan “devletin
tilkesinin butinligi” ilkesi ile bagdasmas: gereklidir. Bu ilke, Birlesmis Milletler
Sartrnin 2/IV. maddesinde varlig1 onaylanan temel ilkelerden biridir. Bu ilkeye gore
bir devletin {ilkesinin bitiinliigiiniin ancak devletin rizas1 ile hukuki gegerliligi olan
degisikliklere ugrayabilecektir. Bu sekilde bir devletin tilkesinde bulunan cesitli farkls
ozelliklere sahip topluluklarin, yani azinliklarin yalnizca bu farklilik 6gesine dayanarak
ilgili devletin tlkesinin par¢alanmasini isteyemeyeceklerdir. Self determinasyon
hakkinin, bir devletin iilke biitiinliigii ilkesine aykir1 olarak kullanilamayacag: (Pazarci
1990: 9-10; Toluner 1996: 27-28) Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan kabul
edilen 24.10,1970 tarihli 2625 (XXV) sayili Devletler Arasinda Isbirligine ve Dostane
fliskilere iligkin Milletleraras1 Hukuk Ilkeleri Bildirisinde de acikga belirtilmistir.
Boylece devletin tam bir parcasini olusturan iilke iizerinde yasayan topluluklarin
ayrilmasi yoluyla bir devlet kurulmasinda bu hakkin islemeyecegi kabul edilmistir. Bu
konuda yazarlar bir goriis birligi icinde oldugu gibi; Birlesmis Milletler Milletlerarasi
Adalet Divani da sézkonusu hakkin uluslararas: hukuktaki gegerliliginin somiirgelerin
bagimsizliklarini kazanmasi konusunda olacagini agik¢a dogrulamistir (Pazarci 1990:
9-10; Toluner 1996: 28-30).

Uluslararas: hukukta bu noktaya gelinmesinde Afrikali iilkelerin rolii biyiik
olmustur. Baslangigta halklarin self determinasyon hakkina sémiirgelerin tasfiyesi i¢in
buyiik destek olan Afrikali devletler, bu sefer self determinasyon silahiyla kendileri
vurulmuglardir. Afrikakitasindakiayrilik¢ihareketler olan Katanga ve Biafrada yaganan
i¢ savaglar (Hasani 2003: 114-118) nedeniyle, devletlerin iilke butiinligi ilkesine
vurgu yapan, yukarida belirttigimiz 2625 sayili Birlesmis Genel Kurulu Kararrnin
alinmasinda onciiliik etmiglerdir. Bu karar, Genel Kurul karar1 olarak baglayici olmasa
da yumusak hukuk olarak adlandirilan bir kurald: ve bugiin uluslararasi teamiil (6rf ve
adet hukuku) kurali oldugu kabul edilmektedir.

Halklarin self determinasyon hakkinin, ikinci yonii yani i¢ self determinasyon hakk:
ise, devletlerin i¢ orgiitlenmelerine iligkin olup; bir halkin diledigi yonetim bi¢imini ve
yoneticilerini, herhangi bir dis baski olmadan se¢gme 6zgiirliiklerinin oldugunu belirtir.
Bu agidan en ¢ok siyasi idare bicimiyle ilgili oldugu ve 6zellikle devlet ve hitkiimet
sekillerini belirlenmesinde, halklara 6zgiirliik taninmasi olarak yorumlanmaktadir.
Ancak bu yoniin giderek ekonomik bir icerik kazanmaya basladig1 ve devletlerin tabii
kaynaklar1 tizerindeki siirekli hakimiyeti ilkesinin self determinasyon hakkinin bir
pargas1 oldugu kabul edilmeye baglanmistir. Bu sekilde, self determinasyon hakkinin
ikinci bigimden, self determinasyon hakkinin yeni ve tigiincti bir bi¢imi olan ekonomik

(iktisadi) self determinasyon hakki dogmustur.
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EKONOMIK (IKTiSADI) SELF DETERMINASYON
HAKKININ DOGUSU, GELISIMI VE AFRIKA

Halklarin self determinasyon hakkinin ti¢tincii bi¢imi olan ekonomik (iktisadi) self
determinasyon hakki, bir halkin kendi dogal kaynaklarini kendi kararlariyla kontrol
etmesi ve kullanmasidir. Yukarida belirttigimiz gibi, i¢ self determinasyon hakkinin
evirilmesiyle, ekonomik self determinasyon hakki ortaya ¢ikmissa da bazi yazarlar,
hala i¢ self determinasyon hakkinin ekonomik self determinasyon hakkini da igerdigi
kanaatindedirler (Katona 2011: 1466). Ekonomik self determinasyon hakkinin
uluslararas: hukukta bir teamiil kurali haline gelmedigi iddia edenler olmugsa da
(Katona 2011: 1464) biz de genel goriise katilmaktayiz. Ekonomik self determinasyon
hakkinin uluslararasi hukukta kabul siireci ise s6yle olmustur:

Ekonomik self determinasyon hakk: agik¢a olmasa da 1948 Birlesmis Milletler
Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinin 22. maddesinde yer almigtir. Ayrica 1966
Birlesmis Milletler Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Iliskin Sézlesmenin 1
ve 26. maddelerinde ve 1966 Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklara ligkin
Sézlesmenin 1. maddesinde devletlerin dogal kaynaklar1 ve zenginlikleri iizerinde
serbestge tasarruf ilkesinden bahsedilerek, ekonomik self determinasyon hakkinin

temelleri ortaya konmustur.

Ekonomik self determinasyon hakk ile ilgili ¢ok sayida Birlesmis Milletler Genel
Kurul Karar1 olmakla birlikte; ilk karar 1952 tarihli ve 523 sayili karardir (Farmer
2006: 425-426). Bu karar ekonomik self determinasyon hakkinin baglangici sayilsa da
uluslararast hukukta kabuliinii saglayan esas karar, 1962 tarih ve 1803 (XVII) sayilt
Birlesmis Milletler Genel Kurulu Karar: (Tiirk¢e tam metni i¢in bakiniz. Glindiiz 1991:
121-123) olmugstur. Bu karar, yabancilara ait mallarin millilegtirilmesi ile gelismis
tilkelerden yabanci sermaye ithali konusundadir. Bu kararin hazirlanist ve kabuli
uzun bir siire¢ sonrasinda olmustur. Aslinda yukarida da belirttigimiz gibi, Birlesmis
Milletler Genel Kurulu 1950’li yillardan itibaren ekonomik self determinasyon hakkiyla
ilgili kararlar almistir. Bu kararlar sonucunda, birlesmis Milletler Genel Kurulu 1958
yilinda, Dogal Kaynaklar Uzerinde Daimi Egemenlik Komitesini kurmustur. Bu
komite ile Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Konsey’in ¢aligmalar1 birlikte,
Birlesmis Milletler Genel Kurulu'na sunulmus; Birlesmis Milletler Genel Kurulu da
1803 sayili karar almistir. Bu karar alinirken, Sovyet Bloku, Gana, Kiiba ve Myanmar
dahil toplam 12 iilke ¢ekimser kalmis, Fransa ve Giiney Afrika red, 82 tilke ise olumlu
oy kullanmigtir (Harris 1991: 524-525; Giindiiz 2000: 121-123).

1803 say1ili Birlesmis Milletler Genel Kurul Karar1 daha sonra verilmis ¢ok sayida
hakem mahkemesi karar1 (Texaco Davasi (1977), Aminoil Davasi (1982), Amoco
Davasi (1987) ve Sedco Davasi (1986) gibi) ile uluslararasi teamiil (6rf ve adet) hukuku
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kurali haline geldigi kabul edilmistir. S6zkonusu kararda, herhangi bir devletin
yabancilarin miilkiyetinde bulunan mallari, kamu yarar1 gerekgesiyle ve kamulastirma
bedelini sonra 6demek sartiyla, millilestirme hakkinin bulundugu kabul edilmektedir.
Bu sekilde millilestirmelerde tazminat konusu i¢ hukuklara birakilmayarak bir denge
tesis edilmistir (Harris 1991: 524-525; Giindiiz 2000: 120-121).

Ekonomik self determinasyon hakki ile ilgili 6nemli bir bagka gelisme de Birlesmis
Milletler Genel Kurulu'nun 1974 tarihli ve 3281 (XXIX) sayili karar1 olan Devletlerin
Ekonomik Haklarina ve Gorevlerine Dair Sart'nin (Tirkee tam metni i¢in bakiniz.
Giindiiz 2000: 124-133) kabulii ile olmustur. Sart 120 olumlu oya karsilik alt1 red
(red oyu veren devletler: Amerika Birlesik Devletleri, Federal Almanya, Belgika,
Danimarka, Ingiltere ve Litksemburg) ve 10 ¢ekimser oyla (gekimser oy kullanan
devletler: Avusturya, Fransa, Hollanda, Irlanda, Ispanya, Israil, italya, Japonya, Kanada
ve Norveg) kabul edilmistir. Sart, Birlesmis Milletler Genel Kurulunun bir organi olan
ve iilkeler arasindaki ticareti gelistirmekle gorevlendirilen Birlesmis Milletler Ticaret
ve Kalkinma Konferans1 (UNCTAD) tarafindan hazirlanmigtir (Harris 1991: 526).
Sart, diinyada yeni bir ekonomik diizen kurmay isteyen, mevcut ekonomik iliskileri
diizenleyen kurallardan memnun olmayan, Afrikali devletlerin de dahil oldugu,
ozellikle gelismekte olan tilkelerin yogun ¢abalar1 sonucu kabul edilmistir. Gelismekte
olan iilkeler, uluslararasi hukukun ekonomik iligkileri diizenleyen kurallarinin
kendi aleyhlerine isledigini ve gelismis iilkelerin bugiinkii hakimiyetlerinin bir
aract oldugunu diigiinmekteydiler. Bu nedenle de $art, oylamada gelismis iilkelerin
muhalefeti ile kargilagmustir. Sart, 1803 sayili Birlesmis Milletler Genel Kurul Kararrna
gore, gelismekte olan {iilkelerin daha lehine bir karardir. Burada millilestirmede kamu
yarar1 ve tazminat konusundan bahsedilmemektedir. Biitiin bunlara ragmen, bugiin
i¢in sartin uluslararas: teamiil hukuku kurali haline geldigi séylenemez. Bunu teyit
eden uluslararasi tahkim kararlar1 bulunmaktadir. Ornegin, Texaco Davasr'nda hakem
bunu agik¢a belirtmistir. Gerek gelismis tilkelerin karara muhalefeti ve gerekse olumlu
oy kullanan devletlerin gesitli farkli yorumlar1 olmasindan dolayi, sartin uluslararasi
teamiil kurali haline gelemedigi anlasilmaktadir (Harris 1991: 526-528; Giindiiz 2000:
123-124).

Sarttan once yine Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan millilestirme
konusunda alinmis iki karar daha vardir. Ancak bunlar sart kadar 6nem tasimazlar.
Once BM Genel Kurulu'nun 1973 tarihli 3171 say1li karar1 alinmigstir. Bu karar, 1’e karst
108 oyla kabul edilmistir. 16 devlet de ¢ekimser kalmistir. Daha sonra 1974 tarihli
Yeni Uluslararast Ekonomik Diizenin Kurulmasi Deklarasyonu karari alinmistir.
Sozkonusu deklarasyon oylama yapilmadan kabul edilmistir. Deklarasyona ABD,
Federal Almanya, Fransa, Ingiltere ve Japonyanin gekinceleri olmustur (Harris 1991:
526-528) .
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Guntimiizde halklarin ekonomik self determinasyon haklarini kullaniminda,
ozellikle Afrikadaki halklar bakimindan, yasanan iki 6nemli engel bulunmaktadir:
Birincisi; Afrikadaki demokratiklesme diizeyinin yetersizligidir. Ekonomik self
determinasyon hakki, her zaman demokratiklesmeyi desteklemektedir. Ciinki
kaynaklarin kullanimi konusunda alinan kararlara ger¢ek anlamda halkin katilimini
ister. Bu da ancak tam bir demokrasi diizeni ile miimkiin olabilir (Farmer 2006: 453,
456-459). Yoksa halk ile yerel iktidarlar arasindaki miicadeleler karsimiza ¢ikmaktadir.
Afrika tilkelerinden biri olan, Ekvator Ginesi halki ile iilkedeki Obiang Hitkiimeti
arasindaki miicadele buna giizel bir 6rnektir. Ekvator Ginesi, Atlas Okyanusuna
kiyist bulunan az niifuslu kiigiik bir Sahraalt: tilkesidir. Burada 1995 yilinda petrol
bulunduktan sonra, kisa siirede gayrisafi milli hasila alt1 kat artmis ve Afrikanimn
t¢lincii bityiik petrol ihracatgisi tilkesi haline gelinmistir. Ancak bu gelisme maalesef
halka yeterince yansimamuigtir. Sebebi de Ekvator Ginesi halkinin, demokratik olmayan
ve tipik bir kleptokrasi rejimi altinda yasiyor olmasidir. Biitiin bu yolsuzluk diizenine
ragmen, Ekvator Ginesinde, halkin hayat sartlarinda ve insan haklarindan (6zellikle
sosyal ve ekonomik haklar bakimindan) yararlanmasinda bazi gelismeler olmustur.
Halkin iktidarla olan miicadelesinde basarili olup, gercek anlamda demokratik
bir yonetime kavusmasi halinde, halkin ekonomik self determinasyon hakkindan
yeterince yararlanip, dogal kaynaklarini kendi refahi i¢in kullanimi saglanabilse, ne
kadar biiyiik halkin hayat sartlarinda ne biiyiik ilerlemeler gosterecegi buradan da
daha iyi anlagilabilir (Farmer 2006: 422, 444, 461-465).

Giintimiizde, ekonomik self determinasyon hakkinin kullaniminda, ozellikle
Afrikal1 halklarin yasadig: ikinci biiyiik engel ise, iilkelerin devasa dis borg batagidir.
Giiniimiizde gelismis tilkelerin gelismekte olan iilkeler tizerindeki en 6nemli somiiri
araglarindan biri de fakir tlkelerin girdigi devasa dig bor¢ sarmalidir. Bu nedenle,
borglu tilkelerin ekonomik self determinasyon hakki tehlike altinda olmakta, hatta
saldirtya ugramaktadir. Borglu iilkeler, bor¢lar1 nedeniyle, dogal kaynaklarini diledigi
gibi kullanamamaktadirlar. Alacakli olan ve eski somiirgeci devletler, borglu tilkelere
eski somiirge diizenlerini siirdiirmeyi saglayacak kurallar dayatabilmektedirler.
Diinyadaki en borglu tilkelerin bir¢ogu Afrikada bulunmasindan dolayi, burada da en
bityiik magduriyetler Afrikada yasanmaktadir (Villaroman 2009: 3-12).

Ekonomik self determinasyon hakki, uzun yillar boyunca self determinasyon
hakkinin diger bi¢imlerinin golgesinde kalmistir (Farmer 2006: 419). Ekonomik self
determinasyon hakkinin tekrar giindeme getirilmesi, tekrar dogmasi gerekmektedir.
Ciinkii ekonomik self determinasyon hakki, somiirgeci diinya diizeninin magduru
olan somiiriilen tilkeleri korumak i¢in gereklidir. Bugiinkii yeni diinya diizeninde de
yeni magdur tilkeler olusmaktadir. Bunun da baginda diinyanin en fakir tilkelerinin
bulundugu Afrikalihalklar gelmektedir. Buyeni magduriyetleri de 6nleyebilecek yegane
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imkén, halklarin ekonomik self determinasyon hakkini layikiyla kullanilabilmesiyle
olacaktir (Katona 2011: 1468-1469). Ekonomik self determinasyon hakki, diinyanin
fakir ilkeleri olan Afrika i¢in yeni somiirgeci anlayiga karsi en biiyiik kalkandir
(Katona 2011: 1443). Ekonomik self determinasyon hakkina elestirilerin yoneltildigi
giiniimiizde, bu elestirilere en giizel cevap Afrikali halklar tarafindan verilmelidir.

SONUC

Uluslararasthukukun 20. yiizyilsonras, ortaya ¢ikan kavramlarindan en énemlilerinden
biri de halklarin self determinasyon hakkidir. Bu kadar yakin zamanda ortaya
¢ikmasina ragmen, kisa zamanda ¢ok buiytik degisim ve gelisim ge¢irmistir. Bunun
sebebi de, tipki halklarin self determinasyon hakkinin ortaya ¢ikmasinda oldugu gibi,
devrinin ihtiyaglarini karsilamak i¢in olmustur. Halklarin self determinasyon hakki,
somiirgeciligin en st diizeye ¢iktig1 bir konjonktiirde meydana gelmistir. Halklarin
self determinasyon hakkinin ortaya ¢ikmasit ve kabul gormesiyle beraber, diinyada
somiirgeciligin tasfiye siireci baglamistir. Ancak bu siire¢ sirasinda, ozellikle eski
somiirgeci devletlerin, eski somiirge diizenlerini siirdiirme gayretleri sebebiyle bazi
olumsuzluklar da yasanmistir. Bu olumsuzluklardan bir tanesi de yeni bagimsizligina
kavusmus, eski somiirge iilkelerinde ortaya cikan ayrilik¢1 hareketler olmustur. Bu
hareketler, maalesef eski somiirti diizenlerini tekrar diriltmeye ¢aligan somiirgeci
devletlerin destekleriyle ortaya ¢ikmistir. Ayrica somiirgeci devletler, bagimsizligini
kazanan eski somiirgelerinden ¢ikarken, arkalarinda eski somiirge diizenlerini
siirdiirmelerini saglayacak bir ekonomik diizen birakmislardi. iste ekonomik (iktisadi)
self determinasyon hakk: bu siirecte, bu olumsuzluklar: izale i¢in ortaya ¢ikmuig bir
haktir. Gerek self determinasyon hakkinin kétiiye kullanilmasini 6nlemek ve gerekse
bu somiirii diizeninin devamini saglamak tizere yapilan hamleleri bertaraf etmekte de
onemli iglevler gormiistiir.

Ancak daha sonraki siirecte, ekonomik self determinasyon hakki giindemden
diigmiis ve hatta ekonomik self determinasyon hakkina karsi elestiriler ortaya atilmistir.
Ayrica 6zellikle Afrikali devletlerin gerek demokratiklesme diizeylerinin yetersiz olusu
ve gerekse devasa dig borg yiikleri, Afrikali halklarin ekonomik self determinasyon
haklarini, gerek anlamda, kullanmalarina engel olmaktadir. Iste soguk savag sonrast
olusan yeni diinya diizeninde, ozellikle Afrika tilkelerinin yildizi parlamig ve biitiin
diinya iilkelerinin ekonomik zenginliklerine goziinii diktigi bir bolge haline gelmistir.
Iste bu yeni konjonktiirde, ekonomik self determinasyona hakkina yapilan elestirilerin
izalesi ve yeniden bu hakkin glindeme gelmesi, Afrikali halklarin tekrar bir sémiirii
diizeni sarmalina girmemesi ve bu sarmaldan ebediyen ¢ikmasi i¢in hayati bir 6nem

kazanmigtir
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