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ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

Tiirk Ticaret Kanununun Ortakliklar Topluluguna iliskin Milletlerarasi
Ozel Hukuk Kural Niteligindeki Hiikiimleri

Unal Tekinalp®

1. 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanununun (“TK”) yeniliklerinden biri de, uygulamada yani
piyasada “grup” olarak ifade edilen, bir hakim (ana) ortaklik veya tesebbiis ile ona bagli (yavru)
ortakliklardan ve tesebbiislerden meydana gelen merkezi, ticari ve endiistriyel yahut hizmet
isletmesi yogunlagmasini [bundan sonra “ticari yogunlasma” denilecektir], iilkemizde ilk defa
diizenlemesidir. TK’da “sirketler toplulugu” diye adlandirilan bu kavram, 6zel bir ortakliklar
ve/veya tesebbiisler yogunlagmasidir.

2. TK’nin diizenlemesinin amact, tekellesmeyi mesrulastirmak degil, ticari yogunlagmayi
ekonomiye, dolayisiyla topluma yararli hale getirmektir. Amacin agirlik merkezini, hakim
ortakligin veya tesebbiisiin hukuka aykir1 davraniglar ve kararlarla, bagli ortakliklarin
TK m. 202(1) anlaminda kayba ugramalarina engel olmak, verilen kaybin siiresi iginde
denklestirilmesini, yani kapatilmasini gergeklestirmek, kayip zamaninda yok edilmedigi i¢in
zarara doniistiigi hallerde bunun tazminini saglamaktir. Boylelikle, pervasiz ve sagduyusuz
hakim ortaklik veya tesebbiislerin, bagli ortakliklarin menfaatlerini ihlal etmeleri 6nlenmis,
hakkaniyetli bir yararlanma dengesinin kurulmas1 hedeflenmistir.

3. TK m. 202, “hakimiyetin hukuka aykir: kullanilmas:” kenar bashigi altindaki hitkiimlerinde,
hakim ortakligin veya hakim tesebbiisiin oy giicii ile, bagli ortakligi ne suretle, kendi istekleri
dogrultusunda yonlendirebileceginin ve yonetebileceginin tipik drneklerinin bazilarmni saymistir.
Bunlar hakimiyetin hukuka aykir1 kullanilmasinin sik goériinen halleridir. Okuyucularima TK
m. 202(1)’1 aktararak, hakimiyetin nasil kétiiye kullanilacagini somutlagtirmak istiyorum.

4. Hakim ortaklik veya tesebbiis bagli ortakligi; isini, malvarligi unsurlarini, fonlarini;
iyi, bilgili ve deneyimli personelini, alacaklarini, ticari firsatlarin1 ve bankalardaki kredi
alma imkanlarini hakim ortakliga yahut diger bir veya birkag¢ bagli ortakliga hatta tiglincii
kisilere devretmeye veya kullandirmaya zorlayabilir. Hakim ortaklik veya tesebbiisii, oy
giicli araciligiyla bagl ortakligi, bagkalariin veya kendisinin bor¢larin1 devralmaya maruz
birakabilir, bagl ortaklig1 bagarili bir tiretim organizasyonu olmaktan ¢ikarip kendi yerli ve
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yabanci bagli ortakliklarin menfaatine bir ithalat merkezine doniistiirebilir; menfaati
gerektirdigi i¢in Tiirkiye’deki bagl ortakligin biiylimesini ve gelismesini frenleyebilir.

Bu tiir olaylarla iilkemiz de sik karsilasmaktadir, akilda kalan 6rnek Teletag’tir.
Teletas, telefon santralleri ve cihazlar1 {ireten ve bolgesinde, 6zellikle de Tiirki
Cumbhuriyetlerde basarili faaliyetlerde bulunan bir anonim ortakti. Hakimiyeti ele
geciren yabanci bir hakim ortakligin kiiresel politikasi geregi tiretimi durdurulmus,
makineleri ya yabanc iilkelere yollanmis yahut hakim ortakligin diger istiraklerine
ucuza satilmis, Teletag hakim ortakligin diger iilkelerdeki bagh ortakliklariin, imal
ettigi driinleri ithal ederek yasamaya mecbur birakilmis ve bir siire sonra da faaliyetine
son vermistir.

5. TK sisteminde hakim ortaklik yaninda, bagli ortakligi TK m. 202(1) anlaminda
kayba ve TK m. 202’ye gore zarara ugratabilecek bir “hakim” daha vardir. Bu
hakim, bir ticaret ortakligi olmayip, TK’nin “tesebbiis” diye adlandirdig kisiler
ve kisi birlikleridir. TK anlaminda tesebbiis kavramini ve hakim tesebbiisii soyle
aciklayabiliriz.

a) Tesebbiis, ticaret ortakliklar1 disindaki tlizel kisiler, mesela dernekler, vakiflar,
sendikalar, aile vakiflari, miras ortakliklar1 ve gercek kisilerdir. Tesebbiis “yabanci1”
da olabilir. Mesela bir gercek kisi (Mr. Johnson), Krupp Miihendisler (Dernegi), Real
Steel Caliganlar Vakfi, Smith Company paysahipleri miras ortaklig1 gibi . Tesebbiis
bir Toplulugun hakimi konumunda da bulanabilir. Mesela Tiirkiye’deki BCL AS’nin
hakim ortag1 Fransiz bir gercek kisi olabilir.

b) TK m. 195(5) hitkmiinde yer alan “hakim” kavrami hem ticaret ortakligini hem
de tesebbiisii kapsamaktadir.

6. TK m. 202 uyarinca, hakim bir ticaret ortakliginin veya tesebbiisiin, bir bagh
ortaklikta kayba sebebiyet vermesi halinde bu kaybu, faaliyet yili iginde denklestirmedigi
yani, kayb1 ortadan kaldiracak bir menfaati bagh ortakliga saglamadigi veya ona
kayba denk bir istem hakki tanimadig1 durumda kayip, TK m. 202(1)/b’ye gore zarara
doniistir. Bu durumda bagli ortakligin paysahibi, hakim ortakliga veya hakim tesebbiise
(hakim sirket veya tesebbiis yabanci olabilir) ve onun zararda dahili bulunan yonetim
kurulu iiyeleriyle yoneticilerine tazminat davasi agabilir.

7. TK m. 202(1)/e bu davay alacaklilarin da agabilecegini agikca belirtmis, pay
sahiplerinin ve alacaklilarin davasina kiyas yolu ile anonim ortakliklarin yonetim
kurulu tyelerinin sorumluluklarina dair 553, 555 ila 557 ve 561. maddelerin
uygulanabileceklerini belirtmigtir. Anilan hiikiimlere yapilan yollamanin, sorumluluk
hukuku bakimindan 6ne ¢ikan 6zelligi, Tiirkiye’deki baglh ortaklikta dogan
zararindan, bagl ortakligin yonetim kurulu iiyeleriyle yoneticilerin degil, fakat
yabanci hakim ortakligin veya tesebbiisiin yonetim kurulu iiyeleriyle, yoneticilerinin
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sorumlu tutulmasidir. TK, bagl ortakligin yonetim kurulu tiyeleri ile yoneticilerine
kars1 hakimiyetin kotiiye kullanilmasi halinde sorumluluk davas: agilmasina izin
vermemistir. Bunun sebebi, zararin hakimiyetin hukuka aykir1 kullanilmasindan
kaynaklanmasidir. Kanun, Tiirk ortakligin yoneticilerinin —varsa- kusurlarinin hakim
ortaklik veya tesebbiisiin baskilarinin iiriinii oldugunu varsaymis, bunun aksinin hakim
tarafindan ispat olunamayacagini kabul etmistir.

8. S6z konusu sorumluluk davasi, hakim ortakliin veya tesebbiislin merkezinin
yurt disinda olmasi halinde, bagli ortakligin merkezinin bulundugu yer asliye ticaret
mahkemesinde acilir (TK m.202(1)/e). Boylece MOHUK un, Tiirk mahkemelerinin
milletleraras: yetkisini, i¢ hukukun yer itibariyle yetki kurallar: tayin eder seklindeki
hiikmiine uygun olarak, TK m. 202(1)/e ile bagli ortakligin merkezinin bulundugu
(Tiirk) asliye ticaret mahkemesine milletlerarasi 6zel hukuk anlaminda milletlerarasi
yetki taninmustir.

9. Topluluk hakkinda milletlerarasi 6zel hukuk ile baglantilt bir diger hiikiim TK
m. 195(5)’de yer almaktadir. Anilan hiikiim s6yledir:

“Sirketler toplulugu hakimin merkezi veya yerlesim yeri (...) yurt disinda bir
tesebbiis olmasi halinde de 195 ila 209 uncu maddeler bu Kanundaki sirketler
topluluguna iliskin hiikiimler uygulanir. Hakim tesebbiis tacir sayilir. Konsolide
tablolar hakkindaki hiikiimler saklidir”

a) Bu hiikiim, TK m. 202(1)/e uyarinca hakim tesebbiise Tiirkiye’de dava agma
olanagini sagladiktan baska, yurtdisindaki tesebbiisii Tiirk hukuku bakimindan
tacir olarak kabul etmekte, baska bir deyisle ona kanunen tacir sifatin1 vermektedir.
Bu aksi ispat edilemeyecek bir varsayimdir. S6z konusu varsayim ile yabanci bir
tesebbiis, mesela yabanci gergek kisi veya dernek yahut vakif ya da bir kamu ticari
birimi, miras ortaklig1 veya aile vakfi bir Tiirk taciri sayi1lmakta ve bir Tiirk taciri gibi
miikellefiyetlere muhatap olabilmektedir.

b) Yabanci ortakliga veya tesebbiise kanunen yoneltilen Tiirk taciri sifatinin
ilgi ¢ekici ilk sonucu, yabanci tesebbiise TK’ nin tacirlere iliskin hiikiimlerinin
uygulanmasi, bu baglamda yabanci tesebbiisiin baz1 ylikiimliliikler altina girmesidir.
Soyle ki, yabanci ortaklik veya tesebbiis iflas edebilecek, ticari isletmesine uygun bir
ticaret unvani segmek ve iglemlerini bu unvan altinda yapmak zorunda olacak, bu
sifat1 almasindan sonra yapacagi (ticari olmayanlar da dahil, mesela avukata vekalet
vermek gibi) tiim islemleri sectigi ticaret unvani ile imzalayacak, basiretli bir tacir
gibi hareket etmek mecburiyetinde bulunacaktir. Ayrica defter tutacak ve TK m. 18(3)
hiikmiine uyacaktir.

¢) Yabanci hakim tesebbiisiin Tiirkiye’de iflas ettirilebilmesi, yabanci tesebbiis i¢in
oldukga agir bir miieyyidedir ve onu hukuka aykir1 hareket etmekten caydirici gligtedir.

1711



Public and Private International Law Bulletin

10. a) Yabanci hakim ortakligin — ve onun TK m. 202(1) anlaminda bagli ortakligin
kaybina sebep olan ve gene ayn1 madde uyarmca kaybi siiresi icinde denklestirilmeyen,
kayb1 zarara doniistiiren — yonetim kurulu iiyelerini, hdkimiyetlerini hukuka aykir
bir sekilde kullanmaktan caydirabilecek, akliselime davet edecek etkili bir dnlemdir.
Ciinkii tazminat borcunun yabanci ticaret ortakligi yaninda, bir de onun kaybin
olugsmasina sebebiyet veren bazi yonetim kurulu tiyelerine yiikletilmesi sorumluluk
hukukun beklenmeyen, pek mutat olmayan bir sonugtur.

b) S6z konusu olan sorumluluk miiteselsildir. Teselsiil hem yabanci ortaklikla, bu
ortakligi yonetim kurulu hem de yonetim kurulu {iyeleri arasindadir.

¢) “Yonetim kurulu iiyeleri” ibaresin “yoneticiler”i de kapsar.

d) Ortaklik alacaklilar1 da TK m. 202(1)/b uyarinca, bagli ortaklik iflas etmis olsa
bile ortakligin zararinin ortakliga 6denmesi davasini agabilir.

11. Bagl ortaklik tam hakimiyet altinda bulundugu ve hakim ortaklik yabanci
oldugu takdirde hakimiyetin hukuka aykiri bir sekilde kullanilmasi dolayisiyla zarara
ugrayan bagli ortakligin alacaklilarina da dava hakki taninmustir.

a) TK sisteminde tam hakimiyet sadece bir ticaret ortakliginin, bir sermaye
ortakliginin (yani anonim, limited ve sermayesi paylara boliinmiis komandit ortakligin)
paylarinin ve oy haklarinin dogrudan dogruya veya dolayli olarak yiizde yiiziine sahip
olmasi durumunda gergeklesir (TK m. 203).

b) Tesebbiis baglaminda tam hakimiyet olamaz. Tam hakimiyet, bir sermaye
ortakligmin hakim ortakliktan baska paysahibi olmamasi demektir.

¢) Tam hakimiyet halinde hakim ortakligin bagl ortakligina talimat vermek, bagh
ortakligin da talimata uyma zorunluluklar1 vardir (TK m. 203).

d) Hakim ortakligin veya bu ortakligin yoneticilerinin, verdikleri talimatlar
dolayisiyla bagh ortaklikta meydana gelen kayip, o hesap (faaliyet) yili i¢inde
denklestirilmedigi veya zamani ve sekli belirtilerek bagli ortakliga kayba denk bir
istem hakki taninmadigi takdirde, bagl ortakligin alacaklilar1 da dava agabilirler.
Zararin tazmini davalarmi tam hakim ortakliga ve onun kayiptan sorumlu yonetim
kurulu iiyelerine yoneltebilirler (TK m. 206.1). Bu davaya TK m. 202(1)/e hiikmii
uygulanir.

¢) Davalilarin bu davadan iki halde kurtulma olanaklar1 vardir. Birincisi, kayba
sebebiyet veren islemin, ayni veya benzer sartlar altinda, ortakligin menfaatlerini
diirtistliik kuralina uyarak gozeten, tedbirli bagimsiz bir ortakligin yonetim kurulu
iiyelerinin yapacagimi ve yapmaktan kagimacaklarini ispat ederek. fkincisi de TK m.
206 (2) deki durumun somut olayda mevcut bulundugunu kanitlayarak.
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12. TK’nin 195(1)/3-b, hakim ortaklig1 tanimladiktan sonra “Bu sirketlerden en az
birinin merkezi Tiirkiye 'de ise bu Kanundaki sirketler topluluguna iligkin hiikiimler
uygulanir” demistir. Ayn1 maddenin 5. fikrasi ise “Sirketler toplulugunun hdkiminin,
merkezi veya yerlesim yeri yurt i¢inde veya yurt disinda bulunan bir tesebbiis olmasi
halinde 195 ila 209 uncu maddeler ile Kanundaki sirketler topluluguna iliskin
hiikiimlerin” uygulanacagimi dngdrmiistiir.

Yukarida anilan kurallarda Tiirkiye sadece kendi maddi hukukuna géndermede
bulundugu i¢in tek yanli baglama kurali niteligindedir.

1713






