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IKINCi DERECEDEN FONKSiYONLAR KONUSUNA YONELIK
TUTUMLARDA BiLGiSAYAR DESTEKLI OGRETIM YONTEMININ
ETKISI

THE EFFECT OF COMPUTER ASSISTED TEACHING METHOD ON ATTITUDES
TOWARDS QUADRATIC FUNCTIONS

Tamer KUTLUCA '
Oz
Bu c¢aligmanin amaci, onuncu sinif 6grencilerinin ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna yonelik tutumlarim
bilgisayar destekli 6gretim ile geleneksel 6gretim yonteminde karsilagtirmali olarak incelemektir. Bu ¢alismada
yart deneysel yontem kullanilmistir. Arastirma grubu deney grubunda 15 ve kontrol grubunda 15 olmak iizere
toplam 30 6grenciden olusmaktadir. Onuncu sinif 6grencilerin ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna yonelik
tutumlarim belirlemek amaciyla arastirmaci tarafindan gelistirilen Ikinci Dereceden Fonksiyonlar Tutum Anketi”
kullanilmistir. Deney grubu ve kontrol grubu 6grencilerinin 6gretim sonrasinda ikinci dereceden fonksiyonlar alt
O0grenme alanina yonelik goriisleri incelendiginde Ogrencilerin ikinci dereceden fonksiyonlara yonelik
tutumlarmin “orta” diizeyde oldugu sonucuna varilmigtir. Deney grubundaki 6grencilerin ikinci dereceden
fonksiyonlar alt 6grenme alanina yonelik tutum puanlarinin kontrol grubundaki &grencilere gore biraz daha

yiiksek oldugu ancak deney ve kontrol grubu 6grencilerin ikinci dereceden fonksiyonlar alt 6grenme alanina
yonelik tutum puanlart arasinda anlamli bir fark bulunmadigi ortaya ¢ikmistir.

Anahtar Kelimeler: Bilgisayar destekli, matematik egitimi, ikinci dereceden fonksiyon

Abstract

The aim of the current study was to compare 10" grade students’ attitudes towards quadratic functions with
computer assisted teaching method and traditional teaching method. This study was conducted as a quasi-
experimental method. In total, thirty students participated in the study; 15 in the experimental group and 15 in
the control group. With the aim of identifying the attitudes of 10" grade students’ towards quadratic functions, a
researcher-designed “Quadratic Functions Attitude Questionnaire” was used. When the students’ attitudes
towards quadratic functions were analyzed after the instructions, it was found that their attitudes towards
quadratic functions were “medium” level. The experimental group students’ attitudes scores towards quadratic
functions were slightly higher than the control group students’ scores. However, the scores of students in
experimental and control group towards quadratic functions was not statistically significant.
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1. GIRIS

Matematik Ogretim programinin yapist incelendiginde Ogrencilerin bu programin
sonunda, matematiksel kavramlar1 ve sistemleri anlayabilecekleri, bunlar arasinda iligkiler
kurabilecekleri, gilinliikk hayatta ve diger Ogrenme alanlarinda kullanabilecekleri ifade
edilmektedir. Ancak matematik dersinde konularin ogretilmesinde bazi zorluklarla
karsilasilmaktadir. Matematik dersinde zorlanilan konularin belirlenmesi 6grencilerin iist
smiflarda 6grenecekleri konularin daha iyi anlasilmasinda ve Ogretim programlarinin
diizenlenmesinde onemli rol oynamaktadir. Lise matematik 6gretim programi, dgrencilerin
olumlu duyussal gelisimlerini ve psikomotor yeteneklerinin gelisimine onem verilmesi
gerektigini belirtmektedir. Ozellikle matematiksel kavram ve beceriler gelistirilirken,
ogrencilerin duyussal gelisimi de g6z onlinde bulundurulmasi gerektigi vurgulanmaktadir.
Tutum, 6z giiven, matematikte kendine yetme becerisi gibi duyussal boyutlar1 da i¢ermelidir
(NCTM, 2000; MEB, 2005).

Matematikte en basta gelen konulardan birini temsil eden fonksiyonlar ve grafikler, bir
Ogrencinin bir sembolik sistemi bir digerini gelistirmek ve anlamak ic¢in kullanmasidir
(6rnegin; cebirsel fonksiyonlar ve grafikleri vb.) (Leinhardt, Zaslavsky & Stein, 1990).
Nitekim fonksiyonlar ve grafikler matematigi anlamada ¢ok onemli bir rol oynamaktadir ve
ikinci dereceden fonksiyonlarda (IDF) iizerinde ¢alisilan ilk polinom fonksiyonlar: arasinda
yer almaktadir. IDF, lise seviyesinde dgretilen fonksiyonlarm 6zel bir durumudur ve lise
matematik dgrencileri icin fonksiyonlarin temel dagarciginin bir parcasidir (Even, 1990). IDF
ile karsilasan ogrenciler fonksiyonun genel kavramiyla da tamismis olur. ikinci dereceden
fonksiyonlar konusu sonraki konularin anlasilmasinda koprii niteligi tasiyan Onemli bir
konudur. Literatiirde ikinci dereceden fonksiyonlar konusu ile ilgili yapilan g¢aligmalarda,
ogrencilerin biiyiik cogunlugunun 6grenmede bir takim zorluklar yasamakta olduklari ifade
edilmektedir (Eisenberg ve Dreyfus, 1994; Zaslavsky, 1997; Sajka, 2003). Ayrica Tiirkiye’de
liselerde matematik dersinin kapsamindaki konularin zorluk dereceleri iizerine yapilan
arastirmalara gore dgrencilerin biiyiik bir gogunlugunun lise son sinif konularini1 gérmedikleri,
ders konularinin yarisinin Ogrenciler tarafindan zor olarak nitelendigi ortaya ¢ikmistir
(Durmus, 2002; Tatar, Okur ve Tuna, 2008). Ikinci dereceden fonksiyonlar, onuncu sinifin
konusu olup hem lisans programina yerlesmede, hem de lisans egitimi sirasinda bir¢ok
problemin ¢oziimiinde Ogrencinin karsilagtigt konulardan biridir. Bu kapsamda ikinci
dereceden fonksiyonlar konusuna yonelik 6grencilerin tutumlarinin belirlenmesi 6nem arz
etmektedir.

Bu calismanin amaci, onuncu sinif &grencilerinin ikinci dereceden fonksiyonlar
konusuna yonelik tutumlarini bilgisayar destekli 6gretim ile geleneksel d6gretim yonteminde
karsilastirmal1 olarak incelemektir.

2. YONTEM

Bu caligmada yapilandirmaci yaklasima dayali olarak tasarlanan bilgisayar destekli
ogrenme ortaminda onuncu siif 6grencilerinin ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna
yonelik tutumlarini belirleyebilmek icin yar1 deneysel yontem kullanilmistir. Yart deneysel
yontemin kullanildig1 calismalarda 6nceden rastgele dagilim disinda bir yolla olusturulmus
gruplardan bir ya da birkag1 rastgele deney ve kontrol grubu olarak secilir ancak katilanlarin
olabildigince benzer nitelikte olmalarina 6zen gosterilir (Cepni, 2009). Bilgisayar destekli
Ogretim yonteminin etkisini arastirmak tizere daha dnceden rastgele dagilim disinda okul
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idaresi tarafindan olusturulmus siniflardan iki tanesi deney ve kontrol grubu olarak
belirlenmistir.

Arastirmanin elde edilen veriler yoluyla bir genelleme yapma amaci yoktur. Ayrica
0zel durum caligmasi arastirmanin amacina yonelik olarak arastirma siirecinde anket ve
gbzlem gibi veri toplama metotlarinin kullanma firsati verdiginden bu calismada durum
caligmasi yonteminin kullanilmasi uygun goriilmiistiir.

Katilimcilar

Bu arasgtirmaya bir lisede 6grenim goren 10-C ve 10-D siniflarindaki 6grenciler
katilmistir. Bu subelerden biri deney grubu, digeri ise kontrol grubu olarak atanmustir.
Arastirma grubu deney grubunda 15 ve kontrol grubunda 15 olmak iizere toplam 30
ogrenciden olugmaktadir.

Bilgisayar Destekli Ogretim Siireci

Bilgisayar destekli 6gretim (BDO) materyalinin gelistirilme asamasina gegmeden dnce
materyalin gelistirilmesinde kullanilan bilgisayar programlari hakkinda ilgi verilmistir.
Elektronik tablolama program olarak Excel ve bilgisayar cebir sistemi olarak Derive
programlari kullanilmistir. Ciinkii bu programlarin bir 6zelligi ikinci dereceden fonksiyonlarin
grafiklerin incelenmesinde 6grencinin istedigi sekilde degiskenleri degistirebilme, meydan
gelen degisikligi ayni ekran iizerinde olusan parabolleri farkli renkte gérme ve dogru
iizerindeki istegi gibi hareket etme imk&ni sunmasidir. Program, kullaniciya cesitli verileri
girme ve izleme firsat1 verdiginden olduk¢a esnek yapidadir. Programin bu yapis1 6grencinin
ikinci dereceden fonksiyonlarin grafikleri hakkinda yeni bilgiler kesfetmesine ve kurmasina
yardimci olmaktadir.

Materyal gelistirilmesine karar verilmeden Once Ogrencilerin 6grenmekte zorluk
cektigi ve kavram yanilgisina diistiikleri konularin tespiti igin literatiir taramasi yapilmistir.
Literatiir tarama sonucunda Ogrencilerin ikinci dereceden fonksiyonlar konusunda zorluk
cektikleri tespit edilmistir. Bu zorluklarin genelde matematiksel kural ve formiillerin
ezberlenmesinden ve 6n bilgi eksikliginden kaynaklandig1 vurgulanmaktadir (Tatar, Okur ve
Tuna, 2008; Kutluca ve Baki, 2009). Bu yanilgilarin giderilmesi i¢in bilginin dogrudan
aktarildig1 geleneksel yaklagimin yerine dgrencinin 6grenme siirecinde aktif oldugu, bilgiyi
kendisinin olusturdugu aktif 6grenmenin gerceklestirilmesiyle miimkiindiir.

Veri Toplama Aracglar

Bu calismada onuncu smif 6grencilerin ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna
yonelik tutumlarini belirlemek amaciyla arastirmaci tarafindan gelistirilen “Ikinci Dereceden
Fonksiyonlar Tutum Anketi” kullanilmistir. Olgek 5°li likert tipi olup 20 maddeden
olusmaktadir. Olgekteki maddeler “Kesinlikle Katilmiyorum” kategorisinden “Kesinlikle
Katiliyorum” kategorisine dogru 1°den 5’¢ dogru puanlanmistir. Olumsuz maddeler igin
puanlama tersine ¢evrilmistir. 1, 3, 6, 8, 11, 12, 14, 16, 18, 19 ve 20. maddeler olumsuz olup
geriye kalan dokuz madde ise olumlu maddelerdir. Olgekte, “Ikinci dereceden fonksiyonlar
konusu korktugum konular arasinda yer alir”, “ikinci dereceden fonksiyonlar konusunun ders
saatlerinin daha fazla olmasmm isterim, “ikinci dereceden fonksiyonlar konusu olmazsa
matematik dersi daha zevkli olurdu” gibi maddeler yer almaktadir.

Verilerin Analizi

Ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna ydnelik deney ve kontrol grubu égrencilerinin
goriigleri ikinci dereceden fonksiyonlar konusu tutum anketi kullanilarak alinmigtir. Olumlu
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ifadelere Kesinlikle Katiliyorum’dan (5 puan), Kesinlikle Katilmiyorum’a (1 puan) olacak
sekilde puanlandirilmistir. Olumsuz ifadelerde puanlama ters c¢evrilmistir. Her bir maddeye
verilen Ogrenci cevaplar1 frekanslastirilarak, SPSS 22.0 programi yardimiyla aritmetik
ortalamalar1 hesaplanmis ve bagimsiz t-testi kullanilmistir.

3. BULGULAR

Deney grubu ve kontrol grubu o6grencilerinin dgretim sonrasinda ikinci dereceden
fonksiyonlar konusuna yonelik tutumlarina iliskin gortiglerinin dagilimi analiz edilmistir. Bu
probleme iligkin 6grenci goriislerinin analizi Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna yénelik 6grencilerin tutumlarina
iliskin betimsel istatistikler degerleri

Deney Kontrol
Standart Standart
Istatistik Hata Istatistik Hata
Ortalama 65.066  1.821 64.000 2.047
95% Giiven Alt Simir 61.159 59.609
Aralig1 Ust Smir 68.973 68.390
5% Diizeltilmis Ortalama 64.907 63.944
Ortanca 66.00 65.00
Varyans 49.78 62.85
Standart Sapma 7.055 7.928
Minimum 52.00 52.00
Maksimum 81.00 77.00
Genislik (Ranj) 29.00 25.00
Carpiklik Katsayisi .180 .580 -.072 .580
Basiklik Katsayisi 1.041 1.121 -1.106 1.121

Betimsel istatistik sonuglarina gore, 6grencilerin ikinci dereceden fonksiyonlar alt
6grenme alanindaki tutumlar1 “orta” derecededir (X=65.06 ve Xk=64.00). Deney grubu
ogrencilerin en diisiik basar1 puani 5(=52.00 iken, en yiiksek bagari puani ise 5(=81.00
(Ranj=29) ve kontrol grubu 6grencilerinin en diisiik basar1 puani X=52.00 iken, en yiiksek
basar1 puani ise X=77.00"dir (Ranj=25).

Tablo 2°de ise deney ve kontrol grubu &grencilerinin ikinci dereceden fonksiyonlar
tutum anketine verdikleri cevaplarin frekans, yiizdelik ve ortalama degerleri verilmistir.
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Tablo 2. ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna yénelik tutum anketinden elde edilen
olumsuz goriislerinin frekans, yiizde ve aritmetik ortalama degerleri

GRUP 54 3 2 1 Ort
f f £ f f ¥
IDF konusunu ¢alisirken canim sikilir. Deney 0 2 1 7 5 2.00
Kontrol 1 3 4 4 3 266
IDF konusuyla ilgili smavda gelecek Deney I 1 5 6 2 253
sorulardan ¢ekinirim. Kontrol 0 3 2 7 1 233
IDF konusunun giinliik yasantimizda énemli Deney 05 4 4 2 280
bir yeri yoktur. Kontrol 5 4 2 3 1 3.60
IDF konusu korktugum konular arasinda yer Deney 0 1 2 10 2 213
alir. Kontrol 1 3 1 7 3 246
IDF konusuna fazla zaman ayirmak istemem. Deney 0 8 2 5 0 320
Kontrol 2 3 8 2 0 333
IDF konusu beni huzursuz eder. Deney 0 1 4 8 2 226
Kontrol 0 4 3 7 1 266
IDF konusunu 6grenirken zorlaniyorum. Deney 0 3 3 5 4 233
Kontrol 0 4 1 5 5 226
IDF konusundan hoslanmam. Deney 0 2 1 9 3 213
Kontrol 0 2 39 1 240
IDF konusunu gereksiz buluyorum Deney 1 3 2 6 3 253
Kontrol 2 1 4 6 2 266
IDF konusu olmazsa matematik dersi daha Deney 0 1 4 8 2 226
zevkli olurdu. Kontrol 1 3 3 5 3 260
IDF konusuna girerken biiyiik bir sikinti Deney 1 1 1 5 7 193
yasadim. Kontrol 0 3 2 5 5 220

Ogrencilerin ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna ydnelik tutumlari incelendiginde
“kinci dereceden fonksiyonlar konusunu calisirken canim sikilir” ifadesine deney grubu
ogrencileri 2.00 ortalama ile katilmadiklarini belirtirken, kontrol grubu 6grencileri ise 2.66
ortalama ile kararsiz kaldiklar1 yoniinde goriis belirtmislerdir. Deney grubundaki
ogrencilerden 12’si bu goriise katilmadigini belirtirken, 1 6grenci kararsiz kalmis ve 2 6grenci
de bu konuyu calisirken canlarmin sikildigimi ifade etmislerdir. Kontrol grubundaki
ogrencilerin 7’°si bu goriise katilmadigini belirtirken, 4 6grenci kararsiz kalmis ve 4 6grenci de
bu konuyu ¢aligirken canlarinin sikildigini ifade etmislerdir.

Deney grubu 6grencileri 2.53 ortalama ve kontrol grubu 6grencileri 2.33 ortalama ile
“Ikinci dereceden fonksiyonlar konusuyla ilgili smavda gelecek sorulardan gekinirim.”
ifadesine katilmadiklar1 belirlenmistir. Deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin 8’1 bu
goriise katilmadigini belirtirken, deney grubunda 5 ve kontrol grubunda 2 6grenci kararsiz
kalmis ve deney grubunda 2, kontrol grubunda ise 3 0Ogrenci de katilmadigini ifade
etmislerdir.

“Ikinci dereceden fonksiyonlar konusunun giinliik yasantimizda 6nemli bir yeri
yoktur.” ifadesine deney grubu Ogrencileri 2.80 ortalama ile kararsiz olduklar1 goriiliirken,
kontrol grubu O6grencilerinin 3.60 ortalama ile katildiklar1 goriilmiistiir. Deney grubu
ogrencilerinden 5’1 ve kontrol grubu o&grencilerinden 9’u bu gorlise katildiklarini
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belirtmislerdir. Ancak deney grubu Ogrencilerinden 4’1 kararsiz kalirken 6 Ogrencide bu
goriise katilmadigr yoniinde goriis belirtmislerdir. Kontrol grubu o6grencilerinden de 2’si
kararsiz kalirken 4 6grencide bu goriise katilmadig1 yoniinde goriis belirtmislerdir.

“kinci dereceden fonksiyonlar konusuna fazla zaman ayirmak istemem” ifadesine
deney ve kontrol grubu ogrencilerinin 3.20 ve 3.33 ortalamalar ile kararsiz kaldiklar
goriilmiistiir. Deney grubunda 8 Ogrenci ve kontrol grubunda ise 5 Ogrenci bu goriise
katildigini belirtirken, deney grubunda 5 6grenci ve kontrol grubunda 2 6grenci bu goriise
katilmadig1 yoniinde goriis belirtmistir.

“kinci dereceden fonksiyonlar konusu beni huzursuz eder.” ifadesine deney grubu
ogrencileri 2.26 ortalama ile katilmadiklar1 goriiliirken, kontrol grubu &grencilerinin 2.66
ortalama ile kararsiz olduklar1 belirlenmistir. Deney grubunda 10 6grenci ve kontrol grubunda
ise 8 Ogrenci bu goriise katilmadigini belirtirken, deney grubunda 1 6grenci ve kontrol
grubunda 4 6grenci bu goriise katildig1 yoniinde goriis belirtmistir.

“kinci dereceden fonksiyonlar konusunu 6grenirken zorlaniyorum.” ifadesine deney
grubu Ogrencileri 2.33 ortalama ve kontrol grubu Ogrencilerinin 2.26 ortalama ile
katilmadiklar1 goriilmiistiir. Deney grubunda 9 6grenci ve kontrol grubunda ise 10 6grenci bu
goriise katilmadigini belirtirken, deney grubunda 3 6grenci ve kontrol grubunda 4 6grenci bu
goriise katildigi yoniinde goriis belirtmistir. “Ikinci dereceden fonksiyonlar konusundan
hoslanmam.” ifadesine deney grubu 6grencileri 2.13 ortalama ve kontrol grubu 6grencilerinin
2.40 ortalama ile katilmadiklar1 gorilmiistiir.

“Ikinci dereceden fonksiyonlar konusunu gereksiz buluyorum.” ifadesine deney grubu
ogrencileri 2.53 ortalama ile katilmadiklar1 goriiliirken, kontrol grubu &grencilerinin 2.66
ortalama ile kararsiz kaldiklar1 goriilmiistir. Deney grubunda 9 &grenci bu goriise
katilmadigini belirtirken 4 6grencide katildigini belirtmistir. Kontrol grubunda ise 8 6grenci
bu goriise katilmadigini belirtirken 3 6grencide katildigini belirtmistir.

“Ikinci dereceden fonksiyonlar konusu olmazsa matematik dersi daha zevkli olurdu.”
ifadesine deney grubu 6grencileri 2.26 ortalama ile katilmadiklar1 goriiliirken, kontrol grubu
ogrencilerinin 2.60 ortalama ile kararsiz kaldiklar1 goriilmiistiir. Deney grubunda 10 6grenci
bu goriise katilmadigr yoniinde goriis belirtirken 1 6grencide katildigini belirtmistir. Kontrol
grubunda ise 8 6grenci bu goriise katilmadigini belirtirken 4 6grencide katildigini belirtmistir.

“Ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna girerken biiyiik sikint1 yasadim.” ifadesine
yonelik olarak deney grubu 6grencileri 1.93 ortalama ve kontrol grubu 6grencileri de 2.20
ortalama ile katilmadiklar1 yoniinde goriis belirtikleri goriilmiistiir. Deney grubunda 12
ogrenci ve kontrol grubunda 10 6grenci bu goriise katilmadigini belirtirken, deney grubunda 2
ogrenci ve kontrol grubunda ise 3 6grenci katildig1 yoniinde goriis belirtmistir.
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Tablo 3. ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna yénelik tutum anketinden elde edilen
olumlu goriislerinin frekans, yiizde ve aritmetik ortalama degerleri

GRUP 4 3 2 1 Ort
f f f f

IDF konusunu severim. Deney 1 7 6 1 0 353

Kontrol 3 7 4 1 0 3.80
IDF konusunun ders saatlerinin daha fazla Deney 0 0 3 7 5 186
olmasini isterim. Kontrol 0 3 7 5 0 286
IDF konusu ilgimi ceker. Deney 0 4 7 2 2 286

Kontrol 0 2 39 1 240
IDF konusu birgok alanda kullanilan faydali Deney I 5 5 2 2 3.07
bir konudur. Kontrol 0 5 2 5 3 260
IDF konusunda iist diizeyde bilgi almak Deney 1 2 7 5 0 293
isterim. Kontrol 3 4 2 1 5 293
IDF konusu zihinsel becerilerimin Deney 2 5 2 6 0 320
gelismesine yardimci olur. Kontrol 0 5 5 2 3 280
IDF konusu diger konular i¢in temel teskil Deney 1 10 3 0 1 3.66
etmektedir. Kontrol 1 5 6 0 3 3.06
IDF konusundan sonra ¢evremde parabole Deney 1 7 1 3 3 3.00
benzeyen nesneler gorebiliyorum. Kontrol 0 4 1 3 7 213
IDF konusu birgok alanda kullanilan faydali Deney 1 5 5 2 2 3.07
bir konudur. Kontrol 0 5 2 5 3 260
IDF konusunda iist diizeyde bilgi almak Deney 1 2 7 5 0 293
isterim. Kontrol 3 4 2 1 5 293
IDF konusu zihinsel becerilerimin  Deney 2 5 2 6 0 320
gelismesine yardime1 olur. Kontrol 0 5 5 2 3 280

“Ikinci dereceden fonksiyonlar konusu diger konular igin temel teskil etmektedir.”
ifadesine deney grubu 6grencileri 3.66 ortalama ve kontrol grubu 6grencileri ise 3.06 ortalama
ile bu goriise katildiklar1 belirlenmistir. Deney grubundaki 6grencilerden 11°1 bu goriise
katildigimi belirtirken, 3 0Ogrenci kararsiz kalmis ve 1 Ogrenci de katilmadigimi ifade
etmislerdir. Kontrol grubundaki &grencilerin 6’s1 bu goriise katildigini belirtirken, 6 6grenci
kararsiz kalmig ve 3 6grenci de bu konunun diger konular icin temel teskil etmedigini ifade
etmislerdir.

“Ikinci dereceden fonksiyonlar konusundan sonra cevremde parabole benzeyen
nesneler gorebiliyorum.” ifadesine deney grubu oOgrencileri 3.00 ortalama ile kararsiz
olduklar1 belirlenirken, kontrol grubu 0&grencilerinin 2.33 ortalama ile bu goriise
katilmadiklar1 anlagiimistir.

“Ikinci dereceden fonksiyonlar konusu eglenceli bir konudur.” ifadesine deney grubu
ogrencileri 3.40 ortalama ile katildiklari, kontrol grubu 6grencilerinin ise 3.06 ortalama ile bu
goriise kararsiz kaldiklari goriilmiistiir. Deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin 8’1 bu
konunun eglenceli olugunu belirtirken, deney grubundan 4 ve kontrol grubunda ise 3 6grenci
kararsiz oldugunu belirtmistir. Bunun yaninda deney grubunda 3 6grenci ve kontrol grubunda
ise 4 0grenci bu konuyu eglenceli bulmadigini belirtmistir.
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“Ikinci dereceden fonksiyonlar konusunu severim” ifadesine deney grubu dgrencileri
3.53 ortalama ve kontrol grubu 6grencileri ise 3.80 ortalama ile katildiklar1 gériilmiistiir. Buna
paralel olarak “Ikinci dereceden fonksiyonlar konusu korktugum konular arasinda yer alir”
ifadesine goriisiine de deney grubu 6grencileri 2.13 ortalama ve kontrol grubu 6grencileri ise
2.46 ortalama ile katilmadiklart gorilmiistiir.

“lkinci dereceden fonksiyonlar konusunun ders saatlerinin daha fazla olmasim
isterim.” ifadesine deney grubu Ogrencileri 1.86 ortalama ile katilmazken kontrol grubu
ogrencileri 2.86 ortalama ile kararsiz kaldiklar1 goriilmiistiir. Deney grubunda 12 6grenci bu
goriise katilmadigini ve 3 6grencinin de kararsiz kaldigi goriilmiistiir. Bunun yaninda kontrol
grubu 6grencilerinin 5’1 bu gorlise katilmazken 3 6grenci katildigi ve 7 6grencide kararsiz
kaldig1 yoniinde goriis belirtmistir.

“lkinci dereceden fonksiyonlar konusu ilgimi ¢eker.” ifadesine deney grubu
ogrencileri 2.86 ortalama ile kararsiz olduklar1 goriiliirken, kontrol grubu 6grencilerinin 2.40
ortalama ile katilmadiklar1 belirlenmistir. Deney grubunda 4 6grenci bu goriise katilmazken, 4
ogrenci katildigin1 belirtmis ve 7 6grenci de kararsiz kaldigir yoniinde goriis belirtmistir.
Kontrol grubunda 10 6grenci bu goriise katilmazken, 2 6grenci katildigini belirtmis ve 3
ogrenci de kararsiz kaldig1 yoniinde goriis belirtmistir. “Ikinci dereceden fonksiyonlar konusu
bir¢ok alanda kullanilan faydali bir konudur.” ifadesine deney grubu 6grencileri 3.07 ortalama
ve kontrol grubu dgrencilerinin 2.60 ortalama ile kararsiz olduklar1 goriilmiistiir.

“fkinci dereceden fonksiyonlar konusunda iist diizeyde bilgi almak isterim.” ifadesine
deney grubu ve kontrol grubu 6grencilerinin 2.93 ortalama ile kararsiz kaldiklar1 goriilmiistiir.
“kinci dereceden fonksiyonlar konusu zihinsel becerilerimin gelismesine yardimci olur.”
ifadesine deney grubu 6grencileri 3.20 ortalama ve kontrol grubu 6grencilerinin 3.06 ortalama
ile kararsiz olduklar1 goriilmiistiir.

Deney grubuna uygulanan 6gretimin 6grencilerin tutumlarini olumlu yoénde etkiledigi
ve ortalamalarinin kontrol grubuna gore daha fazla oldugu goriilmiistiir. Deney ve kontrol
grubundaki Ogrencilerin ikinci dereceden fonksiyonlar alt 6grenme alanma yonelik
tutumlarinin gruplara gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek icin bagimsiz t-testi
uygulanmis ve Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4. Ogrencilerin ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna yénelik tutum
puanlarinin gruplara gore bagimsiz t-testi sonuclari

Degisken Grup N x Ss sd t p
Ikinci dereceden pepey 15 65.06 705 28 -39
fonksiyonlar AOA’ya 0
yonelik tutum Kontrol 15  64.00 7.98

Levene Testi F=.891, sd= 28, p=.353

Tablo 4’te goriildiigii lizere deney ve kontrol grubundaki ogrencilerinin Ikinci
dereceden fonksiyonlar konusuna yonelik tutum puan ortalamasi deney grubunun 65.06 ve
kontrol grubunun ise 64.00’dir. Yapilan bagimsiz t- testi sonucunda deney grubundaki
ogrencilerin ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna yonelik tutum puanlarinin kontrol
grubundaki 6grencilere gore biraz daha yiiksek oldugu belirlenirken deney ve kontrol grubu
ogrencilerin ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna yonelik tutum puanlar1 arasinda anlaml
bir fark bulunamamistir [t(28)= -.39, p>.05]. Bu bulgu, yapilandirmaci yaklasima dayali
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tasarlanan bilgisayar destekli 6gretim materyallerinin uygulandig1 6grenme ortaminda yapilan
ogretim ile geleneksel 6gretim yapilan 6grencilerinin ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna
yonelik tutumlarini etkilemedigini gostermektedir.

Ogrencilerin IDF konusunu eglenceli bulduklari, ilgilerini ¢ektiklerini, diger konular
icin temel teskil ettigini diistindiikleri anlasilmaktadir. Ancak ikinci dereceden fonksiyonlara
yonelik tutumlarla ilgili olumsuz goriislerde kararsiz kalmalar1 ama kontrol grubunun
katilmalart deney grubu oOgrencilerinin ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna yonelik
tutumlarinin kontrol grubu 6grencilerine gére daha olumlu oldugunu gostermektedir.

4. TARTISMA VE SONUC

Deney grubu ve kontrol grubu o6grencilerinin dgretim sonrasinda ikinci dereceden
fonksiyonlar konusuna karsi tutumlarina iliskin goriisleri incelendiginde 6grencilerin ikinci
dereceden fonksiyonlara yonelik tutumlarinin “orta” diizeyde oldugu sonucuna varilmistir. Bu
durum ogrencilerin ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna karsi istenilen diizeyde tutum
puanlarina sahip olmadiklarini ifade etmektedir. Tablo 1’de deney ve kontrol grubundaki
ogrencilerinin ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna yonelik tutum puan ortalamasi deney
grubunun 65.06 ve kontrol grubunun ise 64.00 oldugu goriilmiistiir.

Ayrica deney grubundaki 6grencilerin ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna yonelik
tutum puanlarinin kontrol grubundaki 6grencilere gore biraz daha yiiksek oldugu ancak deney
ve kontrol grubu 6grencilerin ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna yonelik tutum puanlari
arasinda anlamli bir fark bulunmadigi ortaya c¢ikmustir [t(28)= -.39, p>.05]. Bu durum,
bilgisayar destekli 6gretim materyallerinin uygulandigi 6grenme ortaminda yapilan 6gretim
ile geleneksel 6gretim yapilan 6grencilerinin ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna yonelik
tutumlarin1 etkilemedigini gostermektedir. Dolayisiyla Ogrencilerin yapilan Ogretim ve
kullanilan yontemlerin farkli olmasi durumunda dahi sonugta ikinci dereceden fonksiyonlar
konusunun matematigin icinde bulunan zorlanilan bir konu olarak gorildiigiini ve
matematige yonelik tutumlarindaki degisimin ikinci dereceden fonksiyonlar konusu iginde
gecerli olmayacagini goéstermektedir.

Literatiirdeki baska aragtirma sonuglari incelendiginde c¢alismadan elde edilen bu
sonug ile Ortligmeyen arastirmalara rastlanmistir (Kutluca, 2012; Kutluca ve Baki, 2009).
Omegin, Askar ve Koksal (1987), iiniversite 1.smif matematik boliimii 6grencileriyle
yaptiklar1 calismada bilgisayar destekli Ogretimin Ogrencilerin bilgisayar ve matematik
basarist ve tutumuna etkilerini aragtirmiglardir. Calisma kisa siireli olmasma karsin deney
grubunda kontrol grubuna gore basari ve tutum acisindan deney grubu lehine anlamli bir fark
bulunmustur. Yine bagka bir arastirmada Koksal (1988) bilgisayar destekli egitimin tiniversite
Ogrencilerinin matematik, bilgisayar ve matematige olan tutumlarina etkisini incelemistir.
Calisma, &ntest-sontest kontrol gruplu deneysel yontem kullanilmistir. Ogrenciler iki grupta
toplanmistir. Caligmanin sonucunda kontrol grubundaki dgrencilerin bilgisayar ve matematige
karst tutum puanlarinin anlamli bir farklilik gostermedigi ancak deney grubundaki
ogrencilerin lehine anlamli bir farklilik oldugu tespit etmislerdir. Arastirmadan elde edilen bu
sonug literatiirdeki bagka aragtirma sonuglariyla ¢elismektedir.

Deney ve kontrol grubu Ogrencilerinin ankete verdikleri cevaplara bakildiginda
ogrencilerin IDF konusunu eglenceli bulduklari, ilgilerini cektiklerini, diger konular igin
temel teskil ettigini diisiindiikleri anlasilmaktadir. Deney grubu 6grencilerinin IDF konusu
olmasaydi daha zevkli olurdu, bu konuyu gereksiz bulduklart ve huzursuz olduklar
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ifadelerine katilmadiklarini belirtirken, kontrol grubundaki 6grencilerin bu goriislere kararsiz
kaldiklar1 goriilmistiir. Bu durum deney grubu 6grencilerinin ikinci dereceden fonksiyonlar
konusuna yonelik tutumlariin kontrol grubu 6grencilerine gére daha olumlu oldugu seklinde
aciklanabilir. Bunun nedeni olarak uygulamalarin yapildigi 6grenme ortamlarindaki
farkliliklar, uygulamalarda bilgisayar 6gretim materyallerinin kullanilmasi, &grencilerin
diisiincelerini arkadaslartyla paylastigi sosyal bir ortamin olmasit gibi nedenlere baglanabilir.
Geleneksel 0gretim yontemleri disinda cagdas 0gretim yontemleri kullanmanin 6grencilerin
ilgisini ¢ektigi ve dersi sevmelerine neden olabildigini belirten ¢alismalara rastlanmaktadir
(Kutluca ve Baki, 2013; Kutluca, 2012).

Bunun yaninda her iki grubunda &grencileri ikinci dereceden fonksiyonlar konusuna
daha fazla zaman ayirmak, iist diizeyde bilgi almak istemesi ve zihinsel becerilerimin
gelismesine yardimct olmasi ifadelerinde kararsiz kaldiklart anlagilmistir. Calismaya katilan
grubun dgrencileriyle smirh olup 6grencilerin bu goriislerde belirsizlik yasamuslardir.
Ogrenme ortami1 ne kadar da farkli olursa olsun veya ne kadar eglenceli ve dgretici de olsa
bireylerin zordan ziyade kolay durumlara yoneldigi diislincesiyle 6grencilerin kararsizliklari
da bu anlamda degerlendirilebilir.
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