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Yapilan ¢aligmayla ilkdgretim Matematik, Sosyal Bilgiler, Fen Bilimleri ve Sinif 6gretmenligi programlarinin 4.
smiflarinda 6grenim géren 6gretmen adaylarinin alternatif enerji kaynaklarinin kullanimina yonelik goriislerinin
farkli degiskenler agisindan incelenmesi amaglanmigtir. Kesitsel tarama yontemine gore gerceklestirilen
aragtirma 2014-2015 6gretim yilinda yapilmistir. Arastirmaya 56 erkek, 116 kadin toplam 172 6gretmen aday1
katilmistir. Verilerin toplanmasi siirecinde, arastirmaci tarafindan gelistirilen anket formundan yararlanilmistir.
Toplanan sayisal veriler betimsel istatistik yontemleriyle; agik uglu soru ise igerik analiziyle degerlendirilmistir.
Aragtirma sonucunda &gretmen adaylarinin yenilenebilir enerji ile ilgili 6ne ¢ikardiklar1 kavramlarla 6grenim
gordiikleri boliimler ve ¢evre egitimine yonelik ders alma durumlart arasinda anlamli fark tespit edilmistir.
Ayrica 6gretmen adaylarinin gevreye ve insan sagligina zarar vermeyen doga dostu olduklarini diislindiikleri
giines, riizgar, su (hidroelektrik) ve jeotermal enerji tiretim tiirlerini destekledikleri; ¢cevreye ve insan sagligina
zarar verdiklerini diisiindiikleri i¢in de niikleer ve fosil yakit enerji {iretim tiirlerini desteklemedikleri
goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler; Ogretmen aday1, yenilenebilir enerji, alternatif enerji kaynaklar1.

Abstract

In this study it was aimed that to determine the opinions of prospective teachers who educated Mathematics,
Social Science, Science Education and Primary Teacher education to the alternative energy sources according to
the different variables. The study was performed cross sectional survey model and carried out 2014-2015
education term. To the study 56 male, 116 female and totally 172 prospective teachers were participated. In the
data collection process it was used that a survey which was developed by researchers. The quantity data was
analyzed by descriptive statistics; open ended questions analyzed by content analysis. In the conclusion of the
study it was found those significant difference opinions of prospective teachers about renewable energy
according to educating department and whether their taking course positions. However according to the opinions
of prospective teachers support the solar power, wind power, water energy, geothermal energy for the reason that
they are not harmful for the environment and human also nature-friendly; it was seen that not support to nuclear
and fossil fuel because of the harm environment and human health.
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1. GIRiS

Gunimiizde gelisen teknoloji ve sanayilesmeyle birlikte artan niifus ilkelerin ve toplumlarin
geemis yillara kiyasla her yil ihtiyag duyduklari enerji miktarinda artisi da beraberinde getirmistir
(Cakar, Filik ve Kurban, 2009; Sarag¢ ve Bedir, 2014). Diinya niifusunun hizla artmasi pek ¢ok sorunu
da beraberinde getirmektedir. Bu sorunlarin baginda olan enerji konusunda ihtiyacin karsilanmasi
amaciyla tilkeler farkli enerji kaynaklarindan faydalanma yoluna gitmektedir. Diinya {ilkeleri enerji
politikalarin1 belirlerken, hem enerji ihtiyacini en iyi sekilde karsilayabilen hem de ¢evre sorunlarini
en aza indirgeyebilen enerji tiirlerini kullanmay1 hedeflemektedirler (Bang vd, 2000; Celiker ve Kara,
201; Ozdemir ve Cobanoglu, 2008; Upreti, 2004). Bu noktada enerji kaynaklarini kesintisiz, giivenilir,
kaliteli, ucuz, temiz ve cesitlendirilmis kaynaklardan saglayabilmek ve verimli kullanmak icin

stratejiler belirlemektedir (Albostan, Cekic ve Eren, 2009).

Ulkeler enerji ihtiyaclarini gidermek icin farkli enerji kaynaklarindan yararlanma yolunu
secmislerdir. Bu kapsamda genel olarak enerji ihtiyacinin fosil yakitlardan ve yenilenebilir enerji
kaynaklarindan olmak {izere baslica iki temel kaynaktan saglandigi goriilmektedir (Cukurcayir ve
Sagir, 2008; Ozdemir ve Cobanoglu, 2008). Diinya’da enerji iiretiminin biiyiik bir kisminmn fosil
yakitlardan karsilandig: belirtilmektedir. Ancak yaygin olarak kullanilan kdmiir, petrol, dogalgaz gibi
fosil kdkenli enerji kaynaklarinin sinirli olmast ve gelecekte tiikkenmesi s6z konusudur (Akin, 2005;
Giines, Alat ve Gozlim, 2013; Kadioglu ve Tellioglu, 1996). Buna ragmen artan fosil yakit tiiketimi
dogal ¢evreyi tahrip ederek ekolojik dengenin bozulmasina ve buna bagli olarak ¢evresel problemlerin

hizla artmasina neden olmaktadir (Aksan ve Celikler, 2013).

Bu baglamda temiz ve siirdiiriilebilir bir ¢evre ve ayni zamanda enerji ihtiyacim
karsilayabilmek i¢in yeni enerji kaynaklarinin kullanimi hem g¢evre hem de kalkinma agisindan son
derece dnemli olacaktir. Bu kaynaklarin etkin bir sekilde kullanilmasi glinlimiizdeki tiim iilkeler igin

kaginilmaz bir gergek olarak goziikkmektedir.

nn "nn

Bu tiir yeni enerji kaynaklari, "tiikenmez", "alternatif", "temiz", "yenilenebilir" gibi adlarla sik
sik giindeme gelmektedir (Hayli, 2001). Yenilenebilir enerji kaynaklar1 olarak bilinen giines, riizgar,
hidrolik, jeotermal ve hidrojen enerjisi gelecek yiizyillarda insanlarin enerji ihtiyacini karsilayabilecek
kaynaklar olarak goziilkmektedir. Bu kaynaklarin yaygin ve etkin kullanimi, c¢evre kirliliginin
azalmasina ve diinya enerji ihtiyacinin yaklasik dortte {i¢iiniin karsilanmasina imkéan saglayacaktir

(Bilen, Ozel ve Siiriicii, 2013; Karabulut ve Alkan, 2010).

Petrol, komiir ve dogalgaz gibi yenilenemeyen enerji kaynaklar1 atmosferi ve ¢evreyi kirleten
bircok zehirli gazlart agiga cikartirken, yenilenebilir enerji kaynaklarinda boyle bir durum s6z konusu
degildir. O nedenle yenilenebilir enerji kaynaklar1 olduk¢a saglikli ve giivenilir kaynaklar olup “cevre

dostu enerji kaynaklar1” olarak da bilinmektedir. Bu noktadan hareketle, iilkelerin artan enerji
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ihtiyacim karsilamada yenilenebilir enerji kaynaklarinin son derece dénemli temiz enerji kaynaklar
olacagi gorilmiistiir (Bigici, 2008; Yildiz, Sipahioglu ve Yilmaz, 2000). Bu noktada egitim
kademelerinde de artik enerjinin, 6zellikle iiretimi i¢in ¢ok biiyiik alanlar gerektirmeyen, c¢evreyi
kirletmeyen alternatif enerji kaynaklarinin 6nemi vurgulanmaktadir (Hugerat vd., 2003). Cevreye
iligkin duyarliligin ve yenilenebilir enerji kaynaklarina olan ilginin artirllmasinda egitimin énemi géz

ard1 edilemez (Tortop vd., 2007; Tortop ve Ozek, 2013).

Bu dogrultuda yapilan arastirmalara bakildiginda Tiirkiye'de yenilenebilir enerji kaynaklari ile
ilgili yapilan ¢aligmalarin biiylik cogunlugunun Tiirkiye'nin yenilenebilir enerji potansiyeli iizerine
odaklandig1 goriilmiistiir (Koltukgu, 2010; Oztaskan, 2011; Ozcan, 2013; Pamir, 2003). Bunun
yaninda bireylerin yenilenebilir enerjiye yoOnelik tutumlarin1 incelemek igin birgok c¢alisma
gergeklestirilmistir (Eurobarometer, 2006; Pedersen, Hallberg ve Persson Waye, 2007; Pedersen ve
Larsman, 2008). Ornegin Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin yenilebilir enerjiye yonelik tutumlarinin
tespit edilmesi icin Ol¢ek gelistirme caligmasina (Glines, Alat ve Goziim, 2013) ve Fen Bilimleri
Ogretmen adaylarinin yenilebilir enerjiye yonelik tutumlarini tespit edildigi calismaya rastlanmistir
(Bilen, Ozel ve Siiriicii, 2013). Yine Sara¢ ve Bedir (2014)’in simif 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji

kaynaklari ile ilgili algilari iizerine bir ¢alisma yaptigi da goriilmiistiir.

Ogretmenler gevre ve yenilenebilir enerji kaynaklari ile ilgili ne kadar bilgi sahibi olurlarsa
ogrencilerin bu konuda bilgi, deger ve davranig kazanmalarinda da o kadar etkili olurlar. Cevre ve
yenilenebilir enerji kaynaklar ile ilgili bilgi sahibi olan &gretmenler de, dgrencilere bu kaynaklar
giinliik yagamlarinda kullanabilecekleri uygun yeterlilikleri kazandirmada rehber olabilirler (Liarakou,

Gavrilakis ve Flouri, 2009).

Ogretmen adaylarinin alternatif enerji kaynaklar1 konusunda bilingli olmalar1 yetistirdikleri
ogrencilerin de bu konu hakkinda bilingli olmalarimi saglayacaktir. Bu kapsamda yapilan bu ¢aligma
ile ilkdgretim matematik, sosyal bilgiler, fen bilgisi d6gretmenligi sinif dgretmenligi programlarinda
Ogrenim gore Ogretmen adaylarinin alternatif enerjiye yonelik goriislerinin saptanmasi ve farkli
degiskenler agisindan incelenmesi amaglanmistir. Arastirma cercevesinde asagidaki sorulara cevaplar

aranmigtir:

1. Ogretmen adaylarinin yenilenebilir enerji konusundaki goriisleri ile cinsiyet, &grenim
gordiikleri bolimler ve ¢evre egitimine yonelik egitim alma durumlar1 arasinda anlamli bir

fark var midir?

2. Ogretmen adaylarinin destekledikleri ve desteklemedikleri enerji iiretim tiirleri nelerdir? Bu

enerji tlirlerini destekleme ve desteklememe nedenleri nelerdir?
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3. Ogretmen adaylarinin belirttikleri enerji iiretim tiirlerini destekleme nedenlerine iliskin
goriligleriyle cinsiyet, 6grenim gordiikleri boliimler ve ¢evre egitimine yonelik ders alma

durumlar1 arasinda anlaml bir fark var midir?

4. Ogretmen adaylarmin belirttikleri enerji iiretim tiirlerini desteklememe nedenlerine iliskin
goriligleriyle cinsiyet, 6grenim gordiikleri boliimler ve ¢evre egitimine yonelik ders alma

durumlar1 arasinda anlaml bir fark var midir?
2. METOT

Aragtirmada nicel arastirmalardan kesitsel tarama yontemi kullanilmigtir. Bu ydntem verilen
bir durumu aydinlatmak, standartlar dogrultusunda degerlendirmeler yapmak ve olaylar arasindaki
olas1 iligkileri ortaya c¢ikarmak ig¢in yiiriitiiliir. Bu tiir arastirmalarda asil amag¢ incelenen durumu
etraflica tamimlamak ve aciklamaktir (Cepni, 2007). Yapilan calismada da &gretmen adaylarinin
alternatif enerji kaynaklar1 hakkindaki goriislerinin belirlenmesi ve goriiglerinin farkli degiskenlerle

incelenerek betimlenmesi diisiiniildiigiinden bu yontem kullanilmastir.
Calisma Grubu

Aragtirma, 2014-2015 o6gretim yilinda Aksaray Universitesi Egitim Fakiiltesinde
gerceklestirilmistir. Arastirmaya katilan toplam 172 &gretmen adayina iliskin demografik bilgiler

asagida sunulmustur.

Tablo 1. Calisma Grubunun Demografik Ozelliklerinin Frekans ve Yiizde Dagilimi (n=172)

Demografik ozellikler f %
Cinsiyet
Erkek 56 32.6
Kadin 116 67.4
Boliim
Sosyal Bilgiler 44 25.5
Matematik 42 24.4
Simf 41 23.8
Fen Bilimleri 45 26.2
Simif
4. sinif 172 100.0
Cevre egitimine yonelik ders alma durumu
Evet 116 67.4
Hayir 56 32.6

Tablo 1 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin tamaminin 4. sinifta 6grenim
gordiigii ve 56’sinin erkek, 116’siin kadin oldugu goriilmektedir. Yine 6gretmen adaylarinin 44’{iniin
Sosyal Bilgiler, 42’sinin Matematik, 41’inin Sinif ve 45’inin Fen Bilimleri 6gretmen adaylar1 olduklar

tespit edilmistir. Yine Tablo 1 incelendiginde 6gretmen adaylarinin 116’sinin iiniversite siirecinde
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cevre egitimine yonelik bir ders aldig1, 56’sinin ise boyle bir ders almadig1 goriilmektedir. Ogretmen
adaylarinin aldiklar1 dersler incelendiginde Fen Bilimleri dgretmen adaylarinin zorunlu ders olan
“Cevre Bilimi” dersini, Smif 6gretmeni adaylarimin zorunlu ders olarak “Cevre Egitimi” dersini ve
Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin 30’unun ise ¢evre egitimine yonelik segmeli ders aldiklart tespit
edilmistir. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin 14’{inlin ve Matematik Ogretmen adaylarinin

tamaminin ¢evre egitimine yonelik herhangi bir ders almadig tespit edilmistir.
Veri Toplama Araclar

Verilerin toplanmas: siirecinde, arastirmaci tarafindan gelistirilen anket formu kullanilmistir.
Anket formunun demografik bilgiler kismi, 4 kapali uclu soru ve 4 acik uclu sorudan olugsmaktadir.
Hazirlanan anket formu igin 2 ¢evre egitimi alan uzmani, 2 6gretmenin ve 1 dil uzmanin goriisii
almmistir. Uzman goriisleri dogrultusunda anketteki sorularin tamaminin aragtirmanin amacina
yonelik oldugu goriilmiis ve bdylelikle anketin kapsam gecerliligi saglanmaya ¢alisilmistir. Bunun
yani sira test-tekrar test yontemi ile anketin giivenirligi incelenmistir. Bu kapsamda arastirmaya dahil
olmayan 50 6gretmen adayina anket formu belirli araliklarla 2 kere uygulanmis ve her iki testte de

anket sorularina verdikleri cevaplarin birbiriyle tutarlik gosterdigi tespit edilmistir.
Verilerin Analizi

Aragtirmanin genel amaci ¢ergevesinde cevaplart aranan alt problemlere yonelik toplanan
verilerin gerekli istatistiksel ¢ozlimleri icin, betimsel istatistik yontemlerinden frekans ve ylizde
kullanilmig, bagimsiz degiskenler arasindaki farkliliklarin tespiti i¢in ise Ki-kare testinden
yararlanilmigtir. Sayisal gelismelerle ilgili veriler tablolar haline getirilip yorumlanmis, bagimsiz
degiskenler arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigi a=.05 diizeyinde test edilmistir. Anketteki agik
uclu sorular ise icerik analizine tabi tutulmustur. Bu kapsamda yapilan arastirmada iki arastirmaci,
formda yer alan soruya verilen cevaplart ayri ayri incelemis ve O0gretmen adaylarinin ifadelerini
isimlendirerek kodlamiglardir. Daha sonra bu kodlar1 bir araya getirmis ve ortak yonlerine gore
temalar1 olusturmuslardir. Son olarak arastirmacilar bu kodlar1 ve temalar1 diizenlemisler ve
tablolagtirmislardir. Yapilan icerik analizi sonucunda uyusum yiizdesinin %85 oldugu goriilmiistiir.
Icerik analizi sonucunda olusturulan tablonun altinda, gretmen adaylarinin diisiincelerinden bazi

ornek ifadeler aynen verilmistir.
3. BULGULAR

Ogretmen adaylarinin yenilenebilir enerji kavrami hakkindaki diisiinceleri farkli degiskenler

agisindan incelenmis ve Tablo 2’de sunulmustur.
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Tablo 2. Ogretmen adaylarinin yenilenebilir enerji kavrami hakkindaki diisiincelerinin farkli
degiskenler acisindan dagilimi

Yenilenebilir enerji kavramm

Kendini .
Degiskenler yenileyen glcelrlzl 21612;1'? Dogal enerji Anlamh Fark
enerji ) !

f % f % f % f %

Cinsiyet
Erkek 24 4£9 9 161 7 125 16 286 p =784
Kadin 53 457 22 190 16 138 25 21.6

Boliim
Sosyal Bilgiler O. 11 250 14 318 10 227 9 205
Matematik O. 14 333 8 190 6 143 14 333 p =.000*
Smif O. 18 439 5 122 3 73 15 36.6
Fen Bilimleri O. 34 756 4 89 4 89 3 6.7

Egitim Alma Durumu
Evet 61 526 15 129 14 121 26 224 p=.013*
Hayir 16 286 16 286 9 161 15 268

Ogretmen adaylarinin yenilenebilir enerji ile ilgili one ¢ikardiklar1 kavramlar ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark gériilmezken [A*(3)= 1,071; p>0.05], 6grenim gordiikleri boliimler
[A(9)= 36,996; p<0.05] ve cevre egitimine yonelik ders alma durumlari [A*(3)= 10,747; p<0.05]
arasinda anlaml bir fark tespit edilmistir. Bu kapsamda Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin yaklagik
dortte iicliniin yenilebilir enerji denilince akillarina gelen ilk kavramin “kendisini yenileyen enerji”
oldugu, Sinif ve Matematik dgretmen adaylarinin ise daha ¢ok “kendini yenileyen enerji” ve “dogal
enerji” kavramlarin ifade ettikleri goriilmiistiir. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin ise goriislerinde
birbirine yakin oranlarda bir dagilim olmakla birlikte daha ¢ok “ucuz enerji” kavrami iizerinde
yogunlastiklar1 tespit edilmistir. Bununla birlikte cevre egitimine yonelik ders alan &gretmen
adaylarinin yaklasik yarisinin “kendini yenileyen enerji” ve yaklasik dortte birinin de “dogal enerji”
kavramlarmi dile getirdikleri, ders almayan &gretmen adaylarinin ise “’’kendini yenileyen enerji”,
“ucuz enerji” ve “dogal enerji” kavramlarinda yogunlastiklar1 goriilmiistiir. Ogretmen goriislerinden

bazilar1 agagida verilmistir.

“Siirekli bir sekilde fayda saglayan yenilenen bir enerji. Ornegin riizgar enerjisi. (E91)”
“Kendi kendini yenileyebilen enerji kaynaklarinit kullanarak elde edilen enerjidir (K16)”.
“Cevresel etkisi diisiik, dogal yollardan elde edilen, siirekliligi olan alternatif enerjidir (K23)”.
“Cevreyi kirletmeyen ekonomik enerjidir (K57) .
“Dogaya ve insan sagligina zarar vermeyen tiikenmeyen enerjiye yenilenebilir enerji
kaynaklar: denir (K98) .
“Dogaya ve ¢evreye zarar vermeyen, dogal yollarla iiretilen enerji (K137)”.
“Yenilenebilir enerjiyi dogaya zarar vermeden iiretilen ve dogadan yararlamilarak iiretilen
enerjidir (E97) .
“Tiikenmeyen siirekli kendini yenileyen enerjidir (E104)”.
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Ogretmen adaylarmin destekledikleri enerji iiretim tiirleri ile ilgili goriisleri incelenmis ve

frekans dagilimlar Tablo 3’de sunulmustur.

Tablo 3. Ogretmen adaylarinin destekledikleri enerji iiretim tiirlerine iliskin frekans ve yiizde dagilimi

(n=172)
Enerji tiirleri Ogretmen adaylar
f %
1. Giines enerjisi 55 32.0
2. Riizgar enerjisi 40 23.2
3. Su enerjisi (Hidroelektrik) 37 21.5
4. Jeotermal enerji 29 16.8
5. Niikleer enerji 5 2.9
6. Biyo-kiitle enerjisi 3 1.8
7. Fosil yakit enerjisi 3 1.8

Tablo 3 incelendiginde 6gretme adaylarinin %32.0’sinin en ¢ok giines enerjisini, %23.2’sinin
riizgar enerjisini, %21.5’inin su enerjisini ve %16.8’inin de jeotermal enerjiyi destekledigi
gorlilmektedir. Yine 6gretmen adaylarinin en az destekledikleri enerji iiretim tiirlerinin ise sirasiyla
niikleer enerji (%2.9), biyo-kiitle enerjisi (%1.8) ve fosil yakit enerjisi (%1.8) oldugu tespit edilmistir.
Ogretmen adaylarmin neden bu enerji iiretim tiirlerini destekledikleri incelenmis ve Tablo 4’de
sunulmustur.

Tablo 4. Ogretmen adaylarinin enerji iiretim tiirlerini desteklemelerinin nedenlerine iliskin
goriislerinin frekans dagilimi (n=172)

Ogretmen goriisleri

Giines E.
Riizgar E.
SuE.
Jeotermal E.
Niikleer E.
Fosil yakit E
TOPLAM

—| Biyo-kiitle E.

\®]
(@)Y
—
O
—
o0
—_
N

1

i

i

]

i

i
J
(=2}

1. Cevreye ve insan sagligina zarar vermeyen
doga dostu enerji tiirli oldugu igin

2. Tirkiye’nin bu tip enerji kaynaklar1 11 9 6
acisindan yeterli ve zengin oldugu i¢in

(@)}
\S]
—_
—_
w
=)

3. Dogal yollarla elde edilen kendini yenileyen 13 8 9 5 - - - 35
enerji tiiri oldugu icin
4. Ekonomik bir enerji tiirii oldugu igin 3 2 2 2 1 1 1 12
5. Gelecekte de yaygin olarak kullanilacak bir 1 1 1 1 1 - 1 6
enerji tiiri oldugu icin
6.Tiirkiye’nin disa bagimliligin1 azaltan enerji 1 1 1 1 1 — - 5

tiirli oldugu igin

TOPLAM 55 40 37 29 5 3 3 172

Tablo 4 incelendiginde 6gretmen adaylarinin 78’inin (%45.3) cevreye ve insan sagligina zarar

vermeyen doga dostu enerji tiirii oldugu icin glines, rlizgar, su ve jeotermal enerji tiirlerini
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destekledikleri goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin 36’s1 (%21.0) Tiirkiye'nin bu 4 enerji tiirii
acisindan yeterli ve zengin bir kaynaga sahip lilke oldugunu, 35’1 ise (%20.3) dogal yollarla elde
edilen bu 4 enerji tiiriinin kendini yenileyen enerjiler oldugunu diisiindiikleri i¢in bu enerji
kaynaklarindan iiretim yapilmasin1  desteklediklerini  belirtmislerdir. Ogretmen adaylarinin

goriislerinden bazilarina asagida deginilmistir.

“Dogada var olan giines, jeotermal, riizgar gibi temiz kaynaklart enerjiye ¢evirmemizin ¢evre
agisindan daha iyi olacagini diistintiyorum (K16)”.
Giines, Riizgar, biyo-kiitle ve jeotermal kaynaklar ¢evreci ve maliyetinin diisiik oldugu icin
destekliyorum (K23)”.

“Daha giizel daha yasamlabilir ve gelecek nesillere giizel bir yasam alam kalmast icin
yenilenebilir enerji kaynaklarint destekliyorum (K98) .

“Dogal enerji kaynaklart olan giines, su, riizgar ve jeotermal eneri ¢evre kirliligine neden
olmadigi igin destekliyorum (E115)”.

“Ulkemizde giines, su ve riizgar enerjisi ile ilgili yeterli kaynaklarin var oldugunu biliyorum ve
bu kaynaklarla enerji saglanmasini dogru buluyorum (K137)”.

“Hem doga dostu bir gsekilde enerji tiiketiminde bulunuruz hem yenilenebilir enerji
kullandigimiz icin enerji bitti derdimiz olmaz. hem insan saglhigi hem de ¢evre diizeni igin
yenilenebilir enerji en giizel (K20)”.

Ogretmen adaylarinin destekledikleri enerji iiretim tiirlerinin nedenlerine iliskin goriisleriyle
cinsiyet, 6grenim gordiikleri boliimler ve gevre egitimine yonelik ders alma durumlari arasindaki iliski
incelenmis ve Tablo 5, 6 ve 7°de sunulmustur.

Tablo 5. Ogretmen adaylarinin enerji iiretim tiirlerini desteklemelerinin nedenlerine iliskin
goriigleriyle cinsiyet degiskeni arasindaki iliski

Cinsiyet
Ogretmen aday goriisleri Erkek Kadin Anlamh Fark
f % f %
1. Cevreye ve insan saglifina zarar vermeyen doga 2 42. 5 4.
dostu enerji tiirli oldugu i¢in 4 9 4 5
2. Tirkiye’nin bu tip enerji kaynaklar agisindan yeterli 1 26. 2 18.
ve zengin oldugu i¢in 5 8 1 1
3. Dogal yollarla elde edilen kendini yenileyen enerji 7 12. 2 24,
tiirii oldugu icin 5 8 1 p=.,369
4. Ekonomik bir enerji tiirii oldugu igin 5 89 7 6.0
5. Gelecekte de yaygin olarak kullanilacak bir enerji 3 54 3 2.6
tiirli oldugu i¢in
2 36 3 26

6.Tiirkiye’nin disa bagimlhihigimi azaltan enerji tiirii
oldugu i¢in
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Ogretmen adaylarinin enerji iiretim tiirlerini desteklemelerinin nedenleri ile cinsiyet degiskeni
arasinda anlaml bir fark tespit edilmemistir [A*(5)= 5,398; p>0.05]. Bu kapsamda hem erkek hem de
kadin 6gretmen adaylariin yarisina yakininin gevreye ve insan sagligina zarar vermeyen doga dostu
enerji tlirll oldugu icin giines, riizgar, su ve jeotermal enerji tiirlerini destekledikleri goriilmiistiir.

Tablo 6. Ogretmen adaylarinin enerji iiretim tiirlerini desteklemelerinin nedenlerine iliskin
goriigleriyle 6grenim gordiikleri bolim degiskeni arasindaki iligki

Boliim
S.O S}.lal Matematik Sinif .lj“en . Anlamh
Bilgiler Bilimleri Fark
f % f % f % f %
1. Cevreye ve insan sagligina zarar 15 34.1 14 334 21 512 28 622
vermeyen doga dostu enerji tiirii
oldugu i¢in
2. Tirkiye’nin bu tip enerji kaynaklart 15  34.1 9 215 6 146 © 13.3
acisindan yeterli ve zengin oldugu i¢in
3. Dogal yollarla elde edilen kendini 5 114 10 238 10 244 10 222 p=.025*
yenileyen enerji tliri oldugu icin
4. Ekonomik bir enerji tiiri oldugu igin 4 9.1 3 7,1 4 98 1 2.2
5. Gelecekte de yaygin olarak 3 6.8 3 7,1 - - - -—-
kullanilacak bir enerji tiirii oldugu i¢in
6.Tiirkiye’nin diga bagimliligin1 azaltan 2 4.6 3 7,1 - - - -—-
enerji tiiri oldugu igin

Ogretmen aday1 goriisleri

Ogretmen adaylariin enerji iiretim tiirlerini desteklemelerinin nedenleri ile Ogrenim
gordiikleri boliim degiskeni arasinda anlamli bir fark tespit edilmistir [A*(15)= 27,467; p<0.05]. Bu
kapsamda Fen Bilimleri ve Simif &gretmen adaylarinin siklikla “cevreye ve insan sagligina zarar
vermeyen doga dostu enerji tiirii oldugu i¢in” ve “dogal yollarla elde edilen kendini yenileyen enerji

tiirii oldugu i¢in” giines, riizgar, su ve jeotermal enerji tiirlerini destekledikleri goriilmiistiir.

Sosyal Bilgiler ve Matematik 6gretmen adaylarinin ise “cevreye ve insan sagligina zarar
vermeyen doga dostu enerji tiirii oldugu icin”, “Tirkiye’nin bu tip enerji kaynaklar1 agisindan yeterli
ve zengin oldugu icin” ve “dogal yollarla elde edilen kendini yenileyen enerji tiirii oldugu i¢in” bu

enerji liretim tiirlerini destekledikleri tespit edilmistir.
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Tablo 7. Ogretmen adaylarinin enerji iiretim tiirlerini desteklemelerinin nedenlerine iliskin
goriisleriyle ¢evre egitimine yonelik ders alma durumlar degiskeni arasindaki iliski

Egitim Alma
Desickenler Durumu Anlamh
egiskenle Evet Hayir Fark

f % f %

1. Cevreye ve insan sagligina zarar vermeyen doga dostu enerji tiri 60 51.7 18 32.1

oldugu i¢in

2. Tirkiye’nin bu tip enerji kaynaklar1 acisindan yeterli ve zengin 23 19.8 13 232

oldugu i¢in p =,027*
3. Dogal yollarla elde edilen kendini yenileyen enerji tiirii oldugu icin 23 198 12 214

4. Ekonomik bir enerji tiirii oldugu i¢in 7 60 5 89

5. Gelecekte de yaygin olarak kullanilacak bir enerji tiirii oldugu igin 1 09 5 89
6.Tiirkiye’nin disa bagimliligini azaltan enerji tiirii oldugu i¢in 2 18 3 54

Ogretmen adaylarmin enerji iiretim tiirlerini desteklemelerinin nedenleri ile cevre egitimine
yonelik ders alma degiskeni arasinda anlamli bir fark tespit edilmistir [A*(5)= 12,661; p<0.05]. Bu
kapsamda g¢evre egitimine yonelik ders alan 0gretmen adaylarin yarisindan fazlasiin “gevreye ve
insan sagligina zarar vermeyen doga dostu enerji tiirli oldugu igin” giines, riizgar, su ve jeotermal

enerji tlirlerini destekledikleri goriilmiistir.

Cevre egitimine yonelik ders almayan 6gretmen adaylarinin ise “cevreye ve insan sagligina
zarar vermeyen doga dostu enerji tiirii oldugu i¢in”, “Tiirkiye’nin bu tip enerji kaynaklar1 agisindan
yeterli ve zengin oldugu i¢in” ve “dogal yollarla elde edilen kendini yenileyen enerji tiirii oldugu i¢in”

bu enerji liretim tiirlerini destekledikleri tespit edilmistir.

Ogretmen adaylarmin desteklemedikleri enerji iiretim tiirleri ile ilgili goriisleri incelenmis ve

frekans dagilimlar1 Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8. Ogretmen adaylarinin desteklemedikleri enerji iiretim tiirlerine iliskin frekans ve yiizde
dagilimi (n=172)

Ogret dayl
Enerji tiirleri gretmen adaylari

f Y%
1. Niikleer enerji 76 44.2
2. Fosil yakit enerjisi 67 39.0
3. Biyo-kiitle enerjisi 13 7.5
4. Su enerjisi (Hidroelektrik) 8 4.6
5. Jeotermal enerji 5 2.9
6. Riizgar enerjisi 3 1.8

Tablo 8 incelendiginde 6gretmen adaylarinin %44.2’sinin niikleer enerjiyi, %39 unun ise fosil
yakit enerjisini desteklemedikleri goriilmektedir. Yine dgretmen adaylarmin desteklemedikleri enerji
tiirleri sirastyla biyo-kiitle enerjisi (%7.5), su enerjisi (%4.6), jeotermal enerji (%2.9) ve riizgar enerjisi

(%1.8) oldugu tespit edilmistir.
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Ogretmen adaylarinin neden bu enerji iiretim tiirlerini desteklemedikleri incelenmis ve Tablo

9’da sunulmustur.

Tablo 9. Ogretmen adaylarinn enerji {iretim tiirlerini desteklememelerinin nedenlerine iliskin
goriislerinin frekans dagilimi (n=172)

& s o = . s
Ogretmen goriisleri 5 Mg E § LE <
T 5z & o & B &
z £ & 2 8 z E§
1. Cevreye ve insan sagligina zarar veren bir enerji tird 57 47 12 6 2 1 125
oldugu igin
2. Kaynaklarimizin sinirli olmasindan dolayr diga bagimli 5 15 0 2 0 0 22
oldugumuz bir enerji tiirii oldugu i¢in
3. Yanlis ve dikkatsiz kullanilmasi durumunda canli 13 5 1 0 2 0 21
yasamini tehdit eden bir enerji tiirii oldugu igin
4. Ekonomik olmayan bir enerji tiirii oldugu igin 1 0 0 0 1 2 4
TOPLAM 76 67 13 8 5 3 172

Tablo 9 incelendiginde 6gretmen adaylarinin 125’inin (%72.6) cevreye ve insan sagligina

zarar veren enerji Uretim tirli oldugu icin Ozellikle niikleer enerjiyi ve fosil yakit enerjisini

desteklemedigi goriilmektedir. Yine 6gretmen adaylarinin 22’si (%12.8) Tiirkiye’nin bu iki enerji tiirii

acisindan yeterli ve zengin bir kaynaga sahip iilke olmadigini, 21’1 ise (%12.2) bu iki enerji tiiriiniin

yanlig ve dikkatsiz kullanilmasi durumunda canli yagamini tehdit edebilecegini diisiindiikleri i¢in bu

enerji iiretim tiirlerini desteklemediklerini belirtmislerdir. Ogretmen adaylarmin goriislerinden

bazilarina asagida deginilmistir.

“Cevreye ve insanlara zarar verdiginden niikleer enerjiyi ve fosil yakitlari desteklemiyorum

(K19)”

“Fosil yakitlar hava kirliligine neden oldugu icin, niikleer enerji de insan saghgina ve
cevreye zarar vereceginden dolay: kullanilmamalidir (K16)”.
“Cevreye ve insanliga zarar verme potansiyeline sahip oldugu icin fosil yakitlar: ve niikleer

enerjiyi desteklemiyorum (K23)”.

“Niikleer enerji cevreye zarar verdigi ve tehlikeli oldugu icin desteklemiyorum (E59)”.

“Kullamldiktan sonra hava ve cevre kirliligine sebep olduklar: icin fosil yatkilart
desteklemiyorum (K98)”.

“Hava kirliligine ve c¢evre kirliligine neden oldugu icin Niikleer enerji ve petrol, komiir,
dogalgaz enerjisini desteklemiyorum (E115)”.

“Niikleer enerji ve fosil yakit enerjisi cevreye zarar verir. Fosil yakit kiiresel 1sinmaya neden
olur. Niikleer enerji iiretiminde ¢ok iyi onlemler alinmazsa dogaya ¢ok fazla zarar verir
(E97)”.

“Fosil yakitlar topraga insana ¢ok fazla zarari var. Ekosistemi ¢ok kotii etkileyerek canlt
yasamni tehdit ediyor (K20) .
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Ogretmen adaylarinin ~ desteklemedikleri enerji iiretim tiirlerinin nedenlerine iliskin
goriigleriyle cinsiyet, 6grenim gordiikleri boliimler ve ¢evre egitimine yonelik ders alma durumlari

arasindaki iligki incelenmis ve Tablo 10, 11 ve 12°de sunulmustur.

Tablo 10. Ogretmen adaylarimin enerji iiretim tiirlerini desteklememelerinin nedenlerine iliskin
goriigleriyle cinsiyet degiskeni arasindaki iligki

Cinsiyet
Ogretmen adayi goriisleri Erkek Kadin Anlamh Fark
f % f %

1. Cevreye ve insan sagligina zarar veren bir enerji tirii 27 482 98 84.5

oldugu igin

2. Kaynaklarimizin siirli olmasindan dolayr disa bagimhi 16 286 6 5.2 _ N
oldugumuz bir enerji tiirii oldugu i¢in P =,000
3. Yanlis ve dikkatsiz kullanilmasi durumunda canli 11 19.6 10 8.6

yasamini tehdit eden bir enerji tiirii oldugu igin

4. Ekonomik olmayan bir enerji tiirli oldugu i¢in 2 36 2 1.7

Ogretmen adaylarmin enerji {iretim tiirlerini desteklememelerinin nedenleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark tespit edilmistir [A*(3)= 27,315; p<0.05]. Bu kapsamda kadin
Ogretmen adaylarinin tamamina yakini “gevreye ve insan sagligina zarar veren bir enerji tiirli oldugu
icin” niikleer enerji ve fosil yakit enerji tiirlerini desteklemedikleri goriilmiistiir. Erkek 6gretmen
adaylarinin goriisleri ise cesitlilik gostermektedir. Bu kapsamda erkek 6gretmen adaylarinin niikleer ve
fosil yakit enerji tiirlerini “cevreye ve insan sagligina zarar veren bir enerji tiirii oldugu igin”,
“kaynaklarimizin sinirli olmasindan dolay1 disa bagimli oldugumuz bir enerji tiirii oldugu i¢in” ve

“yanlis ve dikkatsiz kullanilmasi durumunda canli yasamini tehdit eden bir enerji tiirii oldugu i¢in’

desteklemedikleri tespit edilmistir.

Tablo 11. Ogretmen adaylarinin enerji iiretim tiirlerini desteklememelerinin nedenlerine iliskin
goriisleriyle 6grenim gordiikleri bolim degiskeni arasindaki iliski

Boliim
Ogretmen aday goriisleri ]_f i(;;}illilr Matematik Sinuf Billjriﬁeri A;LTEII
f % f % £ % f %
1. Cevreye ve insan saghigmna zarar 2 63. 32 76. 3 85. 3 066.
veren bir enerji tlirli oldugu i¢in 8 6 2 5 4 0 7
2.Kaynaklarimizin sinirh olmasimdan 8 18, 3 7.1 6 14. 5 11.
dolay1 disa bagimli oldugumuz bir 2 6 1
enerji tiirii oldugu i¢in p =.028*
3. Yanlis ve dikkatsiz kullanilmas1 5  11. 6 4. - - 1 22
durumunda canli yasamini tehdit 4 3 - 0o 2

eden bir enerji tiirii oldugu i¢in
4. Ekonomik olmayan bir enerji tiirii 3 6.8 1 24 - - -
oldugu i¢in - -
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Ogretmen adaylarinin enerji iiretim tiirlerini desteklememelerinin nedenleri ile 6grenim
gordiikleri boliim degiskeni arasinda anlamli bir fark tespit edilmistir [A*(9)= 18,648; p<0.05]. Bu
kapsamda Fen Bilimleri ve Matematik dgretmen adaylarinin siklikla “cevreye ve insan sagligina zarar
veren bir enerji tiirli oldugu i¢in” ve “yanlis ve dikkatsiz kullanilmasi durumunda canli yasamini tehdit
eden bir enerji tiiri oldugu i¢in” niikleer ve fosil yakit enerji tiirlerini desteklemedikleri goriilmiigtiir.
Sosyal Bilgiler ve Sinif 6gretmen adaylarinin ise “cevreye ve insan sagli§ina zarar veren bir enerji tiiri
oldugu i¢cin” ve “kaynaklarimizin sinirli olmasindan dolayr diga bagimli oldugumuz bir enerji tiirii

oldugu i¢in” bu enerji tiretim tiirlerini desteklemedikleri tespit edilmistir.

Ogretmen adaylarinin enerji iiretim tiirlerini desteklememelerinin nedenleri ile ¢evre egitimine
yonelik ders alma degiskeni arasinda anlamli bir fark goriilmemistir [A*(3)= 2,824; p>0.05]. Bu
kapsamda hem ¢evre egitimine yonelik ders alan hem de ders almayan 6gretmen adaylarinin biiyiik
cogunlugunun “cevreye ve insan saglifina zarar veren bir enerji tiirii oldugu icin” niikleer ve fosil
yakit enerji tiirlerini desteklemedikleri goriilmiistiir.

Tablo 12. Ogretmen adaylarmin enetji {iretim tiirlerini desteklememelerinin nedenlerine iliskin
goriisleriyle ¢evre egitimine yonelik ders alma durumlar degiskeni arasindaki iliski

Egitim Alma

.. Durumu Anlamh

Degiskenler Evet Hayir Fark
f % f %

1. Cevreye ve insan sagligma zarar veren bir enerji tirdt 8 70. 4 76.
oldugu i¢in 2 7 3 8
2. Kaynaklarimizin sinirhh olmasindan dolay1 diga bagimhi 1 15, 4 7.1
oldugumuz bir enerji tiiri oldugu igin 8 5 p=.420
3. Yanlis ve dikkatsiz kullanilmas1 durumunda canlt yagammi 1 12. 7 12,
tehdit eden bir enerji tiirii oldugu igin 4 1 5
4. Ekonomik olmayan bir enerji tiirii oldugu i¢in 2 1.7 2 36

4. SONUC VE TARTISMA

Yapilan calismayla 6gretmen adaylarimin yenilenebilir enerji ile ilgili “kendini yenileyen
enerji”, “ucuz enerji”’, “temiz enerji” ve “dogal enerji” olmak {izere 4 kavram lizerinde durduklar
ortaya cikmistir. Ogretmen adaylarmin iizerinde durduklari bu kavramlar ile cinsiyet degiskeni
arasinda anlamli bir fark yokken, 6grenim gordiikleri boliim ve g¢evre egitimine yonelik ders alma
durumlar1 arasinda anlaml farklar tespit edilmistir (Tablo 2). Bu kapsamda Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarinin yaklasik dortte iicii yenilenebilir enerji dendiginde “kendini yenileyen enerji” kavrami
iizerinde durmustur. Sinif ve Matematik 6gretmen adaylarinin ise daha ¢ok “kendini yenileyen enerji”

ve “dogal enerji” kavramlan {izerinde durduklart goriilmiistiir. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin
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ise goriislerinde denk sayilabilecek bir dagilim olmakla birlikte daha ¢ok “ucuz enerji” kavrami
lizerinde yogunlastiklari tespit edilmistir. Bir diger sonug¢ ise g¢evre egitimine yoOnelik ders alan
Ogretmen adaylarinin yaklasik yarisinin “kendini yenileyen enerji” ve yaklasik dortte birinin de “dogal
enerji” kavramlarim dile getirdikleri, ders almayan 6gretmen adaylarmin ise “’kendini yenileyen

199 ¢

enerji”, “ucuz enerji” ve “dogal enerji” kavramlarinda yogunlastiklar1 goriilmiistiir.

Ogretmen adaylarinin en ¢ok destekledikleri enerji {iretim tiirleri sirasiyla giines enerjisi,
riizgar enerjisi, su enerjisi ve jeotermal enerji olarak siralanmistir (Tablo 3). Bu sonu¢ 6gretmen
adaylarinin yenilenebilir enerji kaynaklarimi desteklediklerini ortaya koymaktadir (Ake¢dltekin ve
Dogan, 2013; Bilen, Ozel ve Siiriicii, 2013; Zyadin, Puhakka, Ahponen ve Pelkonen, 2014). Ogretmen
adaylarinin neden bu enerji kaynaklarini destekledikleri incelendiginde ise en sik “cevreye ve insan
sagligina zarar vermeyen doga dostu enerji tiirleri oldugu icin” cevabi karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
cevap 6gretmen adaylarinin enetji liretiminde kullanilacak kaynaklarin se¢iminde ilk sirada ¢evre ve
insan saghgim 6n plana koydugunu gostermektedir (Atilgan, 2000; Ozdemir ve Cobanoglu, 2008;
Sara¢ ve Bedir, 2014; Zeray; 2010). Bunun yani sira 6gretmen adaylarinin Tiirkiye nin bu tip enerji
kaynaklar acisindan yeterli ve zengin oldugunu ve bu enerji tiirlerinin dogal yollarla elde edilen ve
kendini yenileyen 6zellige sahip oldugunu diisiindiigii icin bu enerji iiretim tiirlerini destekledigi de
tespit edilmistir. Benzer bir ¢caligmada da A¢ikgdz (2011) Tiirkiye’nin yenilenebilir enerji kaynaklar
acisindan zengin oldugunu vurgulamustir. Ogretmen adaylarindan ¢ok azi1 bu enerji tiirlerinin gelecekte
yaygin olarak kullanilacag: i¢in Tiirkiye’nin de bu enerji tiirlerine yatinm yapmast gerektigini ve
Tirkiye’nin disa bagimliligini azaltan enerji tiirleri oldugunu diisiindiigii i¢cin bu enerji tiirlerini
destekledigini ifade etmistir (Tablo 4). Yaygin olarak kullanilan kémiir, petrol, dogalgaz gibi fosil
kokenli enerji kaynaklarinin sinirli ve gelecekte tiikenecek olmasi yenilenebilir enerji kaynaklarina
olan yonelimi artirmistir (Akin, 2005). Bu sonug¢ dgretmen adaylarimin enerji tlirlerinin se¢iminde

gelecegin enerjileri olmasini ve ekonomik boyutunu goz 6niinde bulundurmadigini goéstermektedir.

Ogretmen adaylarmin bu enerji iiretim tiirlerini destekleme nedenlerine iliskin goriisleriyle
cinsiyet degiskeni arasinda anlaml farklilik gdzlenmemistir. Arastirmadaki bu sonug Bilen, Ozel ve
Siirticii (2013)’tin Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin 6gretmen adaylarinin yenilebilir enerjiye
yonelik tutumlarini arastirdiklari; Celikler ve Kara (2011)’nin yenilenebilir enerji konusunda 6gretmen
adaylarinin farkindaliklarini arastirdiklari arastirmanin bulgulariyla desteklenmektedir. Arastirmada
ayrica Ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri bolimler agisindan (Tablo 6) ve cevre egitimine
yonelik ders alma durumlari (Tablo 7) arasinda anlamli fark tespit edilmistir. Ilkdgretim Matematik ve
Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin yenilenebilir enerji konusundaki farkindaliklarinin aragtirildig
Celikler ve Kara (2011)’nin ¢alismalarinda da o6gretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri bolim
degiskeni ve gevre egitimine yonelik ders alma durumlarn agisindan anlamli bir farkliligin oldugu

goriilmiistlir. Arastirma sonuglaria gore ¢evre egitimine yonelik ders alan Sosyal Bilgiler 6gretmen
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adaylarinin bu konuda herhangi bir ders almayan Matematik dgretmen adaylarina gore yenilenebilir

enerjiye yonelik farkindaliklarinin anlamli diizeyde yiiksek ¢iktig1 vurgulanmaktadir.

Fen Bilimleri ve Smf 6gretmen adaylarinin siklikla “cevreye ve insan sagligina zarar
vermeyen doga dostu enerji tiirii oldugu i¢in” ve “dogal yollarla elde edilen kendini yenileyen enerji
tiirii oldugu igin” giines, riizgar, su ve jeotermal enerji tilirlerini destekledikleri goriilmiistiir. Sosyal
Bilgiler ve Matematik 6gretmen adaylarinin ise “cevreye ve insan sagligina zarar vermeyen doga dostu
enerji tiirii oldugu icin”, “Tiirkiye’nin bu tip enerji kaynaklar1 acisindan yeterli ve zengin oldugu igin”
ve “dogal yollarla elde edilen kendini yenileyen enerji tiirii oldugu i¢in” bu enerji iiretim tiirlerini
destekledikleri tespit edilmistir. Yenilenebilir enerji kaynaklar1 olarak bilinen giines, riizgar, hidrolik,
jeotermal ve hidrojen enerjisi gelecek yiizyillarda insanlarin enerji ihtiyacini karsilayalacak kaynaklar
oldugunu vurgulamistir. Ayrica yenilenebilir enerji kaynaklarinin yaygin ve etkin kullanimiyla, ¢evre
kirliligini azaltacagini, bu yolla diinya enerji ihtiyacinin %50-75’nin saglanabilmesinin miimkiin

olacagi belirtilmistir (Bilen, Ozel ve Siiriicii, 2013; Karabulut ve Alkan, 2010).

Fen Bilimleri ve Sinif 6gretmen adaylarinin bu enerji tiirlerinin gelecekte yaygin olarak
kullanilacak olmasi ve Tiirkiye’nin disa bagimliligini azaltan enerji tiirleri olmasi noktasinda hig¢ goriis
bildirmedikleri de ilging bir sonu¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun yani sira ¢evre egitimine
yonelik ders alan Ogretmen adaylarinin yarisindan fazlasinin “gevreye ve insan sagligina zarar
vermeyen doga dostu enerji tiiri oldugu igin” gilines, riizgdr, su ve jeotermal enerji tiirlerini
destekledikleri goriilmiistiir. Cevre egitimine yonelik ders almayan 6gretmen adaylarinin ise birbirine
yakin oranlarda “gevreye ve insan sagligina zarar vermeyen doga dostu enerji tiirii oldugu igin”,
“Tiirkiye’nin bu tip enerji kaynaklar1 agisindan yeterli ve zengin oldugu i¢in” ve “dogal yollarla elde
edilen kendini yenileyen enerji tiirii oldugu i¢in” bu enerji iiretim tiirlerini destekledikleri tespit
edilmistir. Bu sonug ¢evre egitimine yonelik ders alan 6gretmen adaylarinin ¢evre hassasiyetinin de

yiiksek oldugunu gostermektedir (Celikler ve Kara, 2011).

Ogretmen adaylarinin desteklemedikleri enerji iiretim tiirleri ile ilgili goriisleri incelendiginde
ise niikleer enerjinin birinci sirada yer aldigi, fosil yakit enerjisinin ise ikinci sirada yer aldig1 tespit
edilmistir (Tablo 8). Bu sonu¢ 6gretmen adaylarinin yenilenemez ve cevreye olumsuz etkileri olan
enerji kaynaklarini desteklemedigini gostermektedir. Ogretmen adaylarmin bu enerji kaynaklarini
neden desteklemedikleri incelendiginde ise biiyiik oranda “cevreye ve insan sagliina zarar veren bir
enerji tiirli oldugu icin” cevabi ile karsilasilmaktadir. Bu cevap 6gretmen adaylarimin enerji tiirii
seciminde dncelikle ¢evreyi ve insan sagligini dikkate aldiklarini ortaya koymaktadir. Bunu sirasiyla
“kaynaklarimizin sinirli olmasindan dolay1 disa bagimli oldugumuz bir enerji tiirii oldugu i¢in” ve
“yanlis ve dikkatsiz kullanilmasi durumunda canli yasamini tehdit eden bir enerji tiirii oldugu igin”

cevaplari takip etmektedir. Bu cevaplar ise 6gretmen adaylarinin enerji iiretiminde disa bagimliliktan
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kurtulmanin 6nemli oldugunu diisiindiiklerini ve tehlikeli olarak gordiikleri niikleer enerjiye karsi

hassas olduklarini1 géstermektedir. (Tablo 9).

Ogretmen adaylarmin bu enerji iiretim tiirlerini desteklememe nedenlerine iliskin goriisleriyle
cinsiyet (Tablo10) ve 6grenim gordiikleri boliimler (Tablo 11) arasinda anlamli fark tespit edilirken,
cevre egitimine yonelik ders alma durumlar arasinda (Tablo 12) anlamli bir fark goriilmemistir. Bu
kapsamda kadin 6gretmen adaylarinin tamamina yakini “cevreye ve insan sagligina zarar veren bir
enerji tiirli oldugu icin” fosil yakit enerjisini ve niikleer enerjiyi desteklemedigi goriilmektedir. Erkek
Ogretmen adaylarinin ise yarisina yakini bu goriistedir (Tablo 10). Bu sonu¢ kadin 6gretmen
adaylarinin ¢evre konusunda daha hassas olduklarini ortaya koymaktadir. Yine boliimler agisindan
Ogretmen adaylarinin goriisleri incelendiginde; Smif O0gretmen adaylarmin tamamina yakininin,
Matematik 6gretmen adaylarinin dortte {igiiniin, Fen Bilimleri ve Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin
ise yaklasik ticte ikisinin “cevreye ve insan sagliina zarar veren bir enetji tiirli oldugu i¢in” fosil yakit
enerjisini ve niikleer enerjiyi desteklemedigi goriilmektedir. Bununla beraber Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaylar1 ikinci olarak “kaynaklarimizin sinirli olmasindan dolayr disa bagimli oldugumuz bir enerji
tiri oldugu icin” bu enerji kaynaklarini desteklemediklerini dile getirirken, Fen Bilimleri ve
Matematik Ogretmen adaylari ise ikinci olarak “yanlis ve dikkatsiz kullanilmasi durumunda canli

yasamini tehdit eden bir enerji tlirii oldugu i¢in” bu enerji tiirlerini desteklemedigini ifade etmislerdir.
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