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Bu arastirma, ilkdgretim birinci kademe Ogrencilerinin ¢evreye yonelik tutum ve davramiglarimi belirlemek
amaciyla yapilmigstir. Arastirmanin 6rneklemini Bing6l il sinirlar igerisinde yer alan 15 ilkdgretim okulundan
toplam 1200 4. ve 5. smuf dgrencisi olusturmaktadir. Orneklem belirlenirken tabakali dérnekleme ydntemi
kullanilmigtir. Ogrencilerin ¢evreye yonelik tutum ve sorumlu davramglarini belirlemek amaciyla arastirmaci
tarafindan gelistirilen, iki 6lgekten olusan veri toplama araci uygulanarak veriler toplanmistir. Birinci dlgek 32
madde, tek faktdrlii yapiya sahip CYTO (Cevreye Yonelik Tutum Olgegi); ikinci dlgek ise toplam 21 madde, ii¢
faktorlii yaptya sahip CYSDO’ (Cevreye Yonelik Sorumlu Davramis Olgegi) diir. Olgeklerin giivenirlik
katsayilarint belirlemek amaciyla Cronbach alpha i¢ tutarlilik katsayisi kullanilmis; birinci dlgek icin .84 ve
ikinci 6lgegin ¢evre ilgisi alt boyutu icin .84, temizlik ve tasarruf alt boyutu i¢in .69, hayvan sevgisi alt boyutu
i¢in ise .55 olarak hesaplanmustir. Ikinci 6lgegin tamam icin Cronbach alpha degeri .86 olarak hesaplanmistir.
Toplanan verilerin dagilim 6zelliklerini belirlemek i¢in Kolmogorov-Simirnov testi, grafiksel yontem, garpiklik
ve basiklik degerleri incelenmistir. Biitiin bu incelemeler sonucunda dagilimin anormal oldugu belirlenmistir.
SPSS 17.0 istatistik paket programi kullanilarak veriler analiz edilmistir. Veri analizinde tanimlayici istatistikler,
Mann Whitney U testi ile Kruskal Wallis testi kullanilmustir.

Arastirma sonuglarma gore, d6grencilerin sinif degiskenine gore gevreye yonelik tutumlart ve ¢evreye yonelik
sorumlu davranislarinda herhangi bir farklilagsma tespit edilmemistir. Fakat Ggrencilerin cinsiyetlerine ve
yerlesim yerine gore ¢evreye yonelik tutumlari ve sorumlu davranislarinda anlaml farklilik bulunmustur.

Anahtar Sézciikler: Cevreye Yonelik Tutum, Cevreye Yonelik Sorumlu Davranislar, Ilkdgretim Birinci
Kademe

Abstract

This research aims to assess attitudes and responsible behaviors of first grade primary school students. The
sample of the research consisted of 1200 students of fourth and fifth grade who were selected from various 15
public schools in Bing6l. Stratified sample were selected to decide sample size. The data was obtained from
application of the Environmental Attitudes Scale (EAS) and Environmental Responsible Behavior Scale (ERBS)
were improved by researcher. EAS that comprises 32 items and three dimensional ERBS; in total 21 items were
developed by the researcher. Cronbach's alpha reliability coefficient of internal coherence was used in order to
determine the reliability of the applied scale for the first grade second term students. For the first scale .84, for
the sub-dimension of the environmental interest of the second scale .84, for the cleanness-saving sub-dimension
.69, and for the sub-dimension of animal love .55 Cronbach's alpha value coefficient was calculated. It was
calculated .86 Cronbach’s alpha value for the whole of the second scale. Dispersion characteristics of the
quantitative data were examined and the data was analyzed by using SPSS 17.0 statistical package program.
Descriptive statistics, Mann Whitney U test, and Kruskal Wallis test were conducted to analyze the data.

The main finding of this research is that, there were no differences observed between the class variable in the
students’ attitudes and responsible behaviors towards the environment. But according to the students' gender
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and settlement of the students, there were found significant differences between attitudes and
responsible behavior towards the environment.

Keywords: Attitudes towards the Environment, Responsible Behavior towards the Environment, First Stage
Elementary School

1. GIRiS

Cevre, insanlarin etkilesim igerisinde oldugu organik ya da inorganik maddelerden olusmus
ortamdir. Bu ortamda karsilikli bir etkilesim séz konusudur. Ozellikle insan unsuru ele alindiginda
insanlarin kendi aralarindaki etkilesimi kadar, insan-doga etkilesimi de s6z konusudur. insan-doga
etkilesiminin bir sonucu olarak c¢evrede bazi degisiklikler meydana gelmistir. Gerek bilgi
eksikliginden, gerekse yanlis tutumlardan dolayi insanin yasadigi ¢cevrede, insandan kaynaklanan bazi
sorunlar ortaya ¢ikmigtir. Birinci dereceden sorumlu olan insana, g¢evreye karsi sorumluluk ve
duyarlilik kazandirilabilir. Bu da ancak egitim yolu ile olabilir. Bu tutum ve duyarliligin olmasi i¢in
ise oncelikle insan ile doga arasinda 6zel bir bag kurulmalidir. Bilgi bazinda ¢evre ile ilgili biyolojik,

fizyolojik, sosyo-ekonomik rollerin ve faktorlerin insana egitim yolu ile kavratilmasi gereklidir

(UNESCO-UNEP, 1978: 6).

Insan yasamimin basladig1 andan itibaren, insan ¢evrenin ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir.
Baslangicta ihtiyaclar1 kisith olan insan, ¢evrenin uyumunu bozmadan yasamini siirdiirebildigi i¢in
cevreye verilen zarar da 6nemsiz ve az olmaktaydi. Fakat 6zellikle son zamanlarda hizli niifus artisi,
insanin teknolojik ve bilimsel ilerlemesi ile ihtiyaglarinin artis gostermesi ayni zamanda cevrenin
tahrip edilmesi ve kirlenmesini de hizlandirdi. Zaman i¢inde dogada meydana gelen bozulmalar,
insanin ¢evreye karsi tutumunun dikkatsiz oldugu anlamina gelmektedir. Kontrol altina alinmayan bir

cevre kirlenmesi insanin kendi varligini bile tehlikeye atacaktir (Sinha, Jangira & Das, 1985: 8).

Tiim canlilar arasinda, bulundugu ortami en c¢ok etkileyen canli, insandir. Insandan baska
higbir canli, genis bitki alanlarimi kaldirarak toplu barinak yerleri yapmadigi ve tarim alanlar1 agmadigi
gibi, madenleri cansiz ortamdan ¢ikaramamakta ya da insan yapisi kimyasal maddeler iireterek ortama
katamamaktadir. Boylelikle insan, canli-cansiz c¢evrenin ¢ok hizla ve diizensiz bir sekilde
degismesinin sorumlulugunu yiklenmis durumdadir (Berkes ve Kislalioglu, 1993: 15). Cevre
problemi, giiniimiiziin en énemli problemleri arasinda sayilabilir. ilk baglarda sadece hava ve su
kirlenmesi ile sinirli iken zaman iginde bu sorunlar 6nemini kaybetmemekle birlikte, ¢evre sorunlari
yerel kalmayip, daha karmasik ve daha kapsamli, sinirlar1 agsan bir hal almaya baslamistir. Buna ozon
tabakasinin delinmesi ve iklim degisikligini 6rnek olarak verebiliriz. Cevresel problemlerde tehlikeli
bir boyut daha vardir ki; o da bu sorunlarin basladiktan sonra bir daha durdurulmasi imkénsiz olabilir

(Tas, 2010: 1-2).

Cevre konusunda yaganan problemlerin giderilmesi ya da en aza indirilmesi, ¢evre bilincine
sahip ve cevreyi gelebilecek tehlikelere karsi korumaya istekli kisiler yetistirmek ile miimkiin olabilir.

Bu da ancak insanlarin ¢evre ve c¢evre ile ilgili problemler hakkinda bilgi sahibi olmalari, bu
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problemleri ortadan kaldirabilecek ¢6ziim Onerilerinin farkinda olmalar1 ve bu Onerileri
uygulayabilecek motivasyona sahip olmalariyla gerceklesebilir. Yani ¢evre problemlerinin giderilmesi
ancak tutum ve davranig degisikligi ile miimkiindiir (Sinha ve digerleri, 1985: 8). Cevreye karsi
olumsuz bir tutuma sahip olan bir birey g¢evre sorunlarina karsi duyarsiz kalacagi gibi g¢evre igin

sorunlar yaratmaya devam edecegi muhakkaktir (Uzun ve Saglam, 2006).

Zaman igerisinde insanin dogaya hakim olma cabalar1 sonucunda g¢evre sorunlari bas
gbstermis, zaman ilerledikce de yayginlasmis ve durdurulmasi imkansiz bir hal almistir. Insanlarin
yanlig tutumlari, ¢evre ile ilgili yasanan problemlerin baglica sebepleri arasinda sayilabilir. Yapilan

calismalar etkili bir ¢gevre egitiminin olmadigini gostermektedir.
Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu arastirma, ilkdgretim birinci kademe Ogrencilerinin, yasadiklart ¢evreye karsi nasil bir
tutum igerisinde olduklarini ve gevreye yonelik sergiledikleri sorumlu davraniglarin neler oldugunu

belirlemek amaciyla yapilmstir.

Cevre ile iliskilerinde ¢evreyi kullanilamaz hale getirmesi muhtemel olan insan faktoriiniin
cevreye yonelik tutum ve davranislarinin olumlu olmasi 6nemlidir. Bu da ancak ¢ok erken yaslarda
cevre egitiminin etkili bir sekilde verilmesi ile miimkiin olabilir. Yapilan arastirmalar (Caduto, 1985;
Fien & Tilbury, 1996; Gokce, Kaya, Aktay ve Ozden 2007; Jeronen, Jeronen & Raustia, 2009;
Khawaja, 2003; UNESCO-UNEP, No Date) ¢evre egitiminin miimkiin oldugunca erken yaslarda
baslamas1 sonucuna ulasmislaridir. Oyleyse bu arastirmanin, ilkogretimin birinci kademesinde

yapilmasi ¢evre bilinci agisindan son derece 6nemlidir.

[Ikogretim dgrencilerinin ¢evreye yonelik tutumlari belirlemek amaciyla yurtiginde Aydin,
Coskun, Kaya ve Erdonmez (2011), Tas (2010), Erdogan (2009), Atasoy ve Ertiirk (2008), Gokge ve
digerleri (2007), Aslan, Sagir ve Cansaran (2008), Tuncer, Sungur, Tekkaya ve Ertepinar (2004) ve
Simsekli (2004) tarafindan ¢aligmalar yapilmistir. Yurtdisinda ise Strife (2012), Carrier (2009), Laza,
Lotrean, Pintea & Zeic (2009), Negev, Sagy, Garb, Salzberg & Tal (2008), Ajiboye & Silo (2008),
Mrema (2008), Prokop & Tunniclife (2008), Evans, Bruachle, Haq, Stecker, Wong & Shapiro (2007),
Khawaja (2003), Bonnett & Williams (1998), Fussel (No Date), Weis & Pashby (No Date) tarafindan
yapilmig c¢aligmalar bulunmaktadir. Yurtiginde yapilan c¢aligmalarda Erdogan (2009) 5. smif
ogrencilerinin tutumlarini belirlemeye doniik iken diger ¢alismalar ilkdgretimin ikinci kademesinde
O0grenim gormekte olan Ogrencilerin tutumlarmi belirlemek amaciyla yapilmistir. Yurtdisindaki

calismalarin ise daha ¢ok ilkégretim birinci kademeye doniik ¢alismalardan olusmaktadir.

[kogretim 6grencilerinin cevreye yonelik tutum ve gevreye yonelik sorumlu davramslarini
belirlemek amaciyla yapilan ¢alismalara bakildiginda, 6. 7. ve 8. smiflarda ¢ok sayida g¢alisma

yapilmigken ilkdgretimin birinci kademesinde yapilan caligsmalarin az oldugu anlasilmaktadir.
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Dolayisiyla yapilan bu arastirma ilkogretim birinci kademe Ogrencilerinin ¢evreye yonelik
tutumlarinin nasil oldugu ve cevreye yonelik gosterdikleri sorumlu davranislarin ne oldugunu ortaya
koyarak, anne-baba ve egitimcilerin bu konu ile ilgili gerekli tedbirleri almalarina yardimer olacaktir.
Ayrica elde edilen bulgularin, ilkdgretim programlarimin degerlendirilmesi ve gelistirilmesi

calismalarina 6nemli katkilar saglayacagi umulmaktadir.

YONTEM
Bu baslik altinda aragtirmanin modeli, evren ve Orneklem, veri toplama araci, verilerin

toplanmasi ve analizi hakkindaki bilgiler yer almaktadir.
Arastirmanin Modeli

Bu aragtirma tarama modelinde olup betimsel nitelikte yapilmigtir. Tarama modelleri,
gegmiste ya da hala var olan bir durumu var oldugu haliyle betimlemeyi amacglayan arastirma
yaklagimlaridir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar1 i¢inde ve oldugu gibi

tanimlamaya calisilir (Karasar, 2005: 77).
Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini 2010-2011 egitim-6gretim yilinda Bingdl il sinirlart igerisinde yer alan
ilkdgretim okullarinda 6grenim goérmekte olan birinci kademe (4. ve 5. smif) oOgrencileri

olusturmaktadir.

Evrenin biiytikliigi dikkate alinarak 6rneklem alma yolunu gidilmistir. Tabakali 6rnekleme
yontemi ile il merkezinde bulunan 4 ayr ilkdgretim okulundan 424, ilge merkezlerinde bulunan 4
farkli ilkdgretim okulundan 396 ve kdy merkezlerinde bulunan 7 ilkdgretim okulundan 380 6grenciye

ulasilmistir. Ogrencilere ait kisisel bilgiler Tablo 1°de yer almaktadur.

Tablo 1: Arastirmaya Katilan Ogrencilere Ait Kisisel Bilgiler

4 Smf(N=612) 5. Siif (N=588)

Kisisel Bilgiler £ o ¢ o, Toplam
Cinsiyet

Erkek 315 51.5 304 51.7 619
Kiz 297 48.5 284 48.3 581
Yerlesim Yeri

11 Merkezi 231 37.7 193 32.8 424
flge Merkezleri 215 35.1 181 30.8 396
Koyler 166 27.1 214 36.4 380

Tablo 1 incelendiginde Ogrencilerin kisisel bilgilerinin ¢esitli degiskenlere gore dagilinm
goriilmektedir. Ogrencilerin smif, yerlesim yeri ve cinsiyet degiskenlerine gére dagilimlarinin

birbirine yakin oldugu goriilmektedir.
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Veri Toplama Araci

Arastirmada, bu calisma i¢in arastirmaci tarafindan gelistirilen ve Cronbach alfa giivenirlik
katsayis1 .84 olan “Cevreye Yonelik Tutum Olgegi” (CYTO) ile Cronbach alfa katsayisi .86 olan
“Cevreye Yonelik Sorumlu Davranis Olgegi” (CYSDO) kullanilmistir. CYTO tek faktorlii ve 32
maddeden olusmusken, CYSDO ise ii¢ faktorlii ve 21 maddeden olusmaktadir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

On uygulamas1 yapilip, gegerlik ve giivenirlik igin gerekli analizler yapilan veri toplama
araglari, Orneklemde belirlenen okullarda arastirmaci tarafindan dagitilmig ve uygulanmustir.
Okullarda veri toplama araglarinin dagitilmasi ve toplanmasinda simif gretmenleri ve okulun rehber
Ogretmenlerinden yardim alinmistir. Bazi siniflarda uygulamayi arastirmaci bizzat yaparken, diger
siniflarda da smif Ogretmenleri ya da okulun rehber &gretmeni uygulama yapmustir. Boylelikle

arastirmanin giivenirligi de saglanmaya ¢aligilmigtir.

Uygulamadan geri toplanan veri toplama araglari veri girisi yapilmadan 6nce incelenmis, eksik
ve rastgele dolduruldugu belirlenen yaklasik 150 kadar veri toplama araci elenerek, toplamda 1200

veri toplama araci analize tabi tutulmustur.

Verilerin analizinde; kisisel bilgiler yiizde ve frekansla, Likert tipi maddelerin
coziimlenmesinde ise aritmetik ortalama ve standart sapma teknikleri kullanilmistir. Verilere hangi
istatistiksel analizlerin uygulanacagini belirlemek amaciyla Kolmogorov-Smirnov testi uygulanmistir.
Kolmogorov-Simirnov testinin normal dagilim belirlenmesi konusunda ¢ok hassas olmasi dikkate
almarak, normal dagilimin belirlenmesi i¢in grafiksel yontemler ile ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin
de kullanilmasma (Pett, 1997:46) karar verilmistir. Carpiklik katsayisinin, carpiklik katsayisinin
standart hatasina olan oram .05 anlamlilik diizeyinde +1.96 degerlerinin disinda kaliyorsa dagilimin
normal olmadigi sonucuna varilir (Pett, 1997:36). Kolmogorov Simirnov test sonucu ve normal egrili
histogram, kutu-gizgi grafigi, Q-Q grafikleri de dagilimin normal olmadigini gostermektedir.
Dolayisiyla, tek faktorlii birinci 6lgek ile ii¢ faktorlii ikinci 6lgegin alt boyutlarindan alinan puanlarin
cesitli degiskenler agisindan farkliligini test etmede nonparametrik istatistiksel analiz tekniklerinden
olan Mann Whitney U ile Kruskal Wallis testleri kullanilmistir. Biitiin karsilagtirmalarda anlamlilik
diizeyi .05 olarak alinmustir.

Uglii likert tiirii dlgek maddeleri; 1. Hayir Katilmiyorum (1 - 1.66), 2. Biraz Katilryorum (1.67
- 2.33) ve 3. Evet Katilryorum (2.34 - 3.00) seklinde derecelendirilmistir. Uclii likert tiirii dlgekte yer
alan bazi maddeler tersten kodlanmis olup 1. Evet Katiliyorum (1 - 1.66), 2. Biraz Katiliyorum (1.67 -
2.33) ve 3. Hayir Katilmiyorum (2.34 - 3.00) seklinde kodlanmistir. Besli likert tiirii maddeleri i¢in ise
1. Hi¢ Yapmam (1.00 - 1.80), 2. Cok Az Yaparim (1.81 - 2.60), 3. Ara Sira Yaparim (2.61 - 3.40), 4.
Sik Sik Yaparim (3.41 - 4.20) ve 5. Her Zaman Yaparim (4.20 - 5.00) seklinde derecelendirilmistir.
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3. BULGULAR ve YORUMLARI

ik olgekte cesitli maddelerle &grencilerin  cevreye yonelik tutumlari  belirlenmek

amaglanmistir. Arastirmada 6grencilerin ¢cevreye yonelik goriisleri Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2: Ogrencilerin Cevreye Yonelik Goriisleri

Md Goriisler X ss

21. Giindiiz igerisi aydinlik oldugu halde elektrik lambalarini agik birakanlar1 uyarmaliyiz. 2.87 436
25.  Gerekli olmadigi zamanlarda musluk sular1 kapatilmalidir. 2.86 459
13. Birilerinin bir hayvana eziyet ettigini goriirsem tzGliirim. 2.86 .427
17. Cevremizde agag¢ dikme etkinligi olsa, aga¢ dikenlere yardimct olmak isterim. 2.86 428
12. Elektrik enerjisi hayatimizi kolaylastiran bir enerji tiiriidiir. 2.84 466
1. Yasadigimiz ¢evre canlilar i¢in 6nemlidir. 2.83  .460
10. Su tasarrufunun énemi herkese anlatilmalidir. 2.83 477
19. Sokakta yasayan hayvanlar i¢in barmaklar yapilmasini isterim. 2.79 507
32  Evin tiim odalarinda 151k yakmak yerine sadece gerekli olan odalarin 15181n1 yakmaliy1z 2.79  .561
5. Bazi yerlerde, ¢6p kovasinin yanina geri doniisiim kutulari da birakilmalidir. 2.77 557
22. Cevremizdeki bitkilere zarar veren birilerini goriince tiziiliirim. 2.73 559
29. Cevre kirliliginin azalmasi i¢in yapilacak bir etkinlikte bana goérev verilse kabul ederim. 2.72 570
15. Kullanilmis kagitlar toplanmali ve kagit iiretmek igin tekrar kullanmaliyiz. 2.70  .506
20. Okulumuza geri doniisiim kutulariin konulmasi i¢in miidiirle konugmak isterim. 2.68 .833
27  Bitki ve agaclarin olmadig1 bir yerde yasamak isterim.* 2.66  .693
28.  Enerji tasarrufu i¢in tasarruflu ampul kullanmaliyiz 2.65 .667
6. Kitap, dergi ya da gazetelerde yer alan gevre ile ilgili yazilar ve konular ¢ok can sikict. * 2.65 .626
30. Okulumuzda “hayvanlari koruma dernegi” kurulmasini isterim. 2.64 .642
31. Evimize en yakin geri doniisiim kutusunun nerede oldugu beni ilgilendirmez.* 2.61 .703
4. Su kaynaklar1 simdilik cok ama giin gelip bu su kaynaklar tiikenebilir. 2.58 .655
3. Diinyada diger canlilarin degil, sadece insanlarin yasama haklar1 vardir.* 2.56 790
7. Cevre kirliligi, canlilarin yagsamlarini olumsuz etkileyen bir sorundur. 2.56  .758
14. Suyu gerektiginden fazla kullandigim zaman kendimi su¢lu hissederim. 2.55  .665
16. Enerji tasarrufu ile ilgili etkinliklere katilmak can sikicidir.* 2.55  .699
23. Cevre ile ilgili toplant1 ya da etkinliklere katilmak sikici olur.* 2.55 .684
24. Bos zamanlarimda hayvanlarla ilgilenmek isterim. 2.50 .695
18. Yasadigimiz ¢evreye en ¢ok zarar veren canlilar insanlardir. 245 748
2. Cevreyi koruma ve giizellestirme ¢aligmalari, sadece gorevli kigilerin sorumlulugundadir.* 2.43 816
11.  Enerji kaynaklariin giin gelip tiikenecegi diislincesi beni korkutuyor. 241 753
26. Okulumuzda geri doniisiim ile ilgili hazirlanacak bir projede yer almak istemem.* 2.37  .602
9. Evleri dolagarak suyun tasarruflu kullanilmasi gerektigini anlatmak bana zor gelir.* 233  .768

Genel Ortalama 2.65

* Tersten kodlanmis maddeler

Tablo 2 incelendiginde Ogrencilerin ¢evreye yonelik goriislerine ait ortalamanin “evet
katiliyorum” degerlendirme araliginda oldugu ve O&grencilerin olumlu tutuma sahip oldugu
goriilmektedir. En yiiksek ortalamaya sahip maddenin 21. maddeye ait oldugu goriilmektedir. Yani
ogrenciler igerisi aydinlik oldugu halde elektrik lambalarini agik birakan kigilerin uyarilmasi gerektigi
seklinde goriis bildirmiglerdir. Bu maddeye ait ortalamanin ¢ok yiiksek olmasinin ailelerin biit¢esini
dogrudan ilgilendiren elektrik faturalarinda tasarruf yapilmasi ile ilgili oldugu diisiiniilebilir. En
yiiksek ortalamaya sahip ikinci maddeye bakildiginda yine aile biit¢esini dogrudan ilgilendiren su

tasarrufu ile ilgilidir. Ogrencilerin gerekli olmadig1 zamanlarda musluk sularinin kapatilmasini gerekli
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gordiikleri anlasiimaktadir. Ogrencilerin yiiksek oranda olumlu tutuma sahip olmalari, ailelerin su ve
elektrik enerjisinin kullaniminda ¢ocuklar1 tasarruflu davranmalari konusunda uyarmis olmalar ya da
ailelerin, aile biitgesini ilgilendiren konularda tasarruflu davranma egilimlerinin 6grenciler tarafindan

da benimsenmis olmasi seklinde agiklanabilir.

Ogrencilerin bireysel sorumluluk konusundaki goriislerini belirlemek amaciyla “Cevreyi

koruma ve giizellestirme ¢aligmalari sadece gorevli kisilerin sorumlulugundadir.” ifadesi
yoneltilmistir. Tersten kodlanan bu maddenin X = 2.43 ortalamasmin “Hayir Katilmiyorum”

degerlendirme araliginda yer aldigi ama “Biraz Katiliyorum” goriis araligimin iist sinir1 olan 2.33
degerine de ¢ok yakin oldugu goriilmektedir. Cevreyi koruma ve giizellestirme sorumlulugu sadece
gorevli kimselere birakilmamali, herkes cevresini korumak ve giizellestirmek i¢in elinden geleni
yapmalidir. Bu husus 1982 Anayasasinin 56. maddesinde “Herkes saglikli ve dengeli bir ¢evrede
yasama hakkina sahiptir, ¢evreyi gelistirmek, ¢evre sagligini korumak ve gevre kirlenmesini 6nlemek
devletin ve vatandaslarin 6devidir” seklinde yer almaktadir. Anayasa ve ona paralel olarak ¢ikartilmig
olan 2872 Sayili Cevre Kanunu, g¢evrenin korunmasi ve gelistirilmesi i¢in hem devlete hem de
bireylere aktif olarak katilmalar1 gereken bir gorev vermektedir (Cevre ve Orman Bakanligi, 2004:
452). Buna gore 0grencilerin ¢evreyi koruma ve giizellestirme gorevinin bireysel anlamda 6grenciye
de diistiigiiniin bilincinde olduklar1 sdylenebilir. Bu konuda yapilmis olan baska bir calismada
(Erdogan, 2009) 6grencilerin bireysel sorumluluklarinin farkinda olma diizeylerinin ¢ok daha yiiksek

oldugu goriilmektedir.

Ogrencilerin bazi yerlere ¢op kovasinin yanina geri doniisiim kutularinin konulmasina iliskin
ortalamanin X = 2.77 olmasi, “Evet Katiliyorum” degerlendirme araliginda oldugunu gostermektedir.

Bu oran 6grencilerin degisik yerlere geri doniisiim kutularinin konulmasi gerektigine inandiklarini
ortaya koymaktadir. Bonnett & Williams (1998) tarafindan yapilmis bir arastirmada 6grencilerin geri
doniisim hakkinda olumlu tutumlara sahip olduklart sonucuna ulasilmistir. Dolayisiyla bu
arastirmadan geri doniisiim ile ilgili elde edilen sonuglar, Bonnett & Williams’in yapmis oldugu

calismadan elde edilen sonug tarafindan desteklenmektedir.

“Hayvanlarla karsilastigim zaman, i¢cimden onlar1 sevmek gelir.” Maddesi 6grencilerin

hayvanlara kars1 tutumunu belirlemeye calismaktadir. Bu maddeye ait olan ortalama X=12.69 ile
“Evet Katiliyorum” degerlendirme aralifinda yer almaktadir. Bu bulgudan hareketle, 6grencilerin
karsilastiklart bir hayvani1 sevme isteklerinin yiliksek oldugunu ifade edebiliriz. Bu maddeden alman
sonu¢ Procop & Tunnicliffe (2008) tarafindan yapilmis olan ¢alismanin sonuglarini dogrulamaktadir.
Procop & Tunnicliffe tarafindan ilkdgretim 6grencilerinin hayvanlara karsi tutumlarini incelemeye
doniik yapilan ¢alismanin sonuglarina gore, dgrenciler belirli hayvan tiirlerinden korkmakta ve buna

bagli olarak olumsuz tutum gelistirmektedirler. Evlerinde evcil hayvan beslemeyen ogrencilerin

56



www.cjedus.org  LIKOgretim Birinci Kademe (Ilkokul) Ogrencilerinin Cevreye Yonelik

.. . Y11:2013,C:2, S:4(50-65
Tutumlarinin Degerlendirilmesi ' ( )

besleyen 0grencilere gore daha olumsuz tutum sahibi olduklar1 da bu arastirmadan alinan sonuglar

arasinda yer almaktadir.

Olgekte yer alan hicbir maddeye ait tutum olumsuz ¢ikmamistir. Sadece bir madde “Biraz
katiliyorum” madde araliginda yer alirken diger maddelerin tamami ise “Evet Katiliyorum”

degerlendirme araliginda yer aldig1 goriilmektedir.

Tablo 3: CYSDO Cevre Ilgisi Alt Boyutuna iliskin Ogrenci Goriisleri

Md Goriisler X ss

6. Cevredeki bitki ve agaglara zarar verenleri uyaririm. 42 1.032
8 Geri doniisiimlii maddeleri geri doniisiim kutusuna atarim. 39 1.272
5. Enerji tasarrufunun 6nemli oldugunu birilerine anlatirim. 3.8 1.169
11.  Cevremizdeki bitkilere zarar vermememiz gerektigini baskalarina anlatirim. 3.8 1256
3. Cevre kirliliginin azalmasi i¢in birileri ile konugurum. 3.7  1.268
7. Geri doniistimiin 6nemini ¢evremdekilere anlatirim. 3.7 1.224
1. Kitap dergi ya da gazetelerde yer alan ¢evre ile ilgili yazilari okurum. 3.6  1.099
9. Okulumuza geri doniisiim kutusu konulmasi i¢in 6gretmenim ile konusurum. 3.3 1430
2. Cevre ile ilgili toplantilara, etkinliklere katilirim. 33 1395
10. Igme suyu ile tarla ya da bahge sulayan birilerini uyaririm. 32 1432
4. Enerji tasarrufu ile ilgili etkinlik veya toplantilara katilirim. 3.0 1433

Genel Ortalama 3.6

Ogrencilerin CYSDO’nin gevre ilgisi boyutuna iliskin goriislerine standart sapma ve ortalama

degerlerinin dagilimi Tablo 3’te goriilmektedir. Biitiin maddelere ait ortalama X = 3.6 olarak
hesaplanmig, bu da “Sik Sik Yaparim” degerlendirme araliginda oldugunu gostermektedir. Buna gore
bu sonug, Ogrencilerin ¢evreye karsi ilgili olduklarini gdsteren davranislart sik sik sergiledikleri

seklinde yorumlanabilir.

Tablo 3’te goriildiigii gibi 6grencilerin yarisindan biraz fazlasi (% 56.8) “cevredeki bitki ve
agaclara zarar veren birilerini” “her zaman” uyardiklarina iligkin goriis bildirmislerdir. Bu oran, bu
boyuttaki en yiiksek orandir. "Hi¢ Yapmam" diyen 6grenci orani (% 2.4) neredeyse yok denecek kadar
azdir. Bu maddede dikkat ¢eken bir diger husus ise, 6grencilerin goriislerinin dagilimi, olumludan
olumsuza dogru azalmaktadir. Ortalamasi X = 4.2 olan bu madde, "Her Zaman Yaparim" araliinda
olan maddeler arasinda en yiiksek ortalamaya sahiptir. Bu bulgulardan hareketle, 6grencilerin
cevrelerinde agac ya da bitkilere zarar veren birilerini gérdiiklerinde “her zaman” uyarmakta olduklar
seklinde yorumlayabiliriz.

Ogrencilere yoneltilen “Kitap, dergi ya da gazetelerde yer alan cevre ile ilgili yazilar
okurum.” ifadesine ait ortalama X = 3.6 ile "Sik Sik Yaparim" degerlendirme araliginda yer

almaktadir. Cevre ile ilgili konulara ilgi duyan bir 6grencinin, bu ilgisini degisik davranislarla disa
vurmas1 beklenir. Olgekte yer alan maddeler, tutum bilesenlerine ait dgrencilerin sozlii veya eylemsel

ifadeleri gerceklestirme oranlari belirlenmek istenmistir. Bu maddeye ait ortalamadan yola g¢ikarak
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Ogrencilerin kitap, dergi ya da gazetede yer alan gevre ile ilgili yazilar1 “sik sik” okuduklar
sOylenebilir. Erdogan (2009) tarafindan yapilan bir ¢aligmada 6grencilerin benzer bir soruya katilma
oraninin % 70 civarinda oldugu goriilmektedir. Bu arastirmada katilim oranlarimin Erdogan’m yapms
oldugu aragtirmaya gore daha diisiik olmasi, 6rneklem grubunda yer alan Ggrencilerin okuma
aliskanliklarinin da diisilk olmasina bagli oldugu tahmin edilmektedir. Okuma aligkanligi tam
kazanilmamig ise daha eglenceli olan konulara gore cevre ile ilgili konularin yeteri kadar ilgi

¢ekmedigi disilintilebilir.

Tablo 4: CYSDO Temizlik ve Tasarruf Alt Boyutuna liskin Ogrenci Goriisleri

Md Goriisler X ss
13. Bosa akan bir musluk gorsem, gider ve muslugu kapatirim. 46 817
12.  Odadan ¢ikan son kisi ben isem, 1siklar1 sondiiriir dyle ¢ikarim. 4.5 .895
15. Coplerimi ¢op kovasina atarim. 45 878
17. Sira ve masami temiz tutarim. 44 909
18. Piknikten sonra ¢oplerimi toplar ve en yakin ¢op kovasina atarim. 43 1.063
14. Banyo yaparken suyu fazla kullanmamaya gayret gosteririm. 39 1460
16. Baskasi tarafindan yere atilmis olan ¢opleri yerden alir ¢6p kovasina atarim. 39  1.171
Genel Ortalama 3.8

Genel anlamda maddelere ait ortalamalara bakildiginda, en yiiksek ortalamalarin bu boyutta
oldugu goriilebilir. Tablonun tamamina ait ortalamanin X =3.8 ile “Sik Sik Yaparim” degerlendirme
araliginda yer aldig1 goriilmektedir. Bu bulgudan hareketle 6grencilerin temizlik ve tasarruf ile ilgili
davranislart sik sik gergeklestirdikleri sdylenebilir. En yiiksek ortalamaya sahip olan madde 13. madde

iken en diisiik ortalamaya sahip madde ise 16. maddedir.

Ogrencilere yoneltilen “Odadan ¢ikan son kisi ben isem, 1siklar1 sondiiriir dyle cikarim.”
ifadesi ile elektrik enerjisinin tasarruflu kullanimina iligskin goriigleri alinmistir. Bu maddeye ait
ortalama X = 4.5 ile en yiiksek ikinci ortalamaya sahip maddedir. Bu bulguya dayanilarak,
Ogrencilerin 1siklar1 yanan bir odadan en son ¢ikmalar1 durumunda “her zaman” 1siklar1 kapatip
ciktiklar1 sdylenebilir. Aydin ve digerleri (2011) tarafindan yapilan arastirmada 6grencilere “Gereksiz
olan lambalar evde ve okulda goriirsem kapatirim.” ifadesi yoneltilmis; 6grencilerin verdikleri cevap
dagilimlan incelendiginde ise X =472 ile en yiiksek ortalamaya sahip madde oldugu goriilmiistiir.
Dolayisiyla bu arastirmada elde edilen bulguyu desteklemektedir.

Olgekte yer alan ve dgrencinin giinliik hayatinda en ¢ok karsilastig1 davranislarindan birisi de
¢oplerini ¢op kovasina atma davranisidir. Ogrenci giin icerisinde birden fazla kez bir seyleri ¢ope atar.

Cevreye yonelik olumlu tutumlara sahip olan 6grencilerin ¢evreyi kirletmemeleri, “¢Oplerini ¢Op

kovasina atmalar” beklenmektedir. Arastirmaya katilan Ogrenciler, bu beklentiyi karsilayacak
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derecede bir ortalama ile X = 4.5 “"Her Zaman Yaparim" degerlendirme araliginda ¢ikmistir. Bu

bulguya ()? = 4.5) dayanilarak 6grencilerin ¢oplerini her zaman ¢6p kovasina attiklari sdylenebilir.

Ogrencilerin gevreye karst duyarliliklar arttikca, ¢opleri ¢op kovasina atma eyleminin yani
sira, bagkalar1 tarafindan yere atilmis ¢oplerin de yerden kaldirilip ¢op kovasina atmasi beklenir.
Ogrencilere “Baskasi tarafindan yere atilmis olan ¢opleri yerden alir ¢op kovasima atarim.” ifadesine
iligkin gortisleri incelenmistir. Ortalamanin X = 3.9 ile "Sik Sik Yaparim" araliginda yer aldigi
goriilmektedir. Ogrencilerin baskalari tarafindan yere atilmis olan bir ¢opii kaldirip ¢op kovasina atma
davranisimt “sik sik” sergiledikleri seklinde yorumlanabilir. Boylesi bir durum, 6grencilerin gevreye
kars1 olan duyarliliklarinin ne kadar fazla oldugunun da bir gostergesi olarak diisiiniilebilir. Yere zaten
¢Op atmayan, bagkasinin da yere attig1 ¢opleri kendisi toplayarak ¢op kovasina atan bir kisinin ¢evreye

yeteri kadar 6nem verdigi seklinde yorumlanabilir.

Tablo 5: CYSDO Hayvan Sevgisi Alt Boyutuna lliskin Ogrenci Goriisleri

Md  Goriisler X ss
21. Hayvan yagamlari ile ilgili belgesel izlerim. 4.0 1.152
20. Ag olan hayvanlara yiyecek seyler veririm. 4.0 1.062
19. Hayvanlarla zaman gegiririm. 33 1.264
Genel Ortalama 3.8

Tablo 5’te goriildiigii sekliyle, toplam iic maddeden olusan hayvan sevgisi alt boyutunda
ortalamanmn X = 3.8 oldugu; bu degerin de “Sik Sik Yaparim” degerlendirme araliginda yer aldigi

goriilmektedir. Buna gore 6grencilerin hayvan sevgisi ifade eden davranislarn “sik sik” sergiledikleri

seklinde yorumlanabilir.

Tablo 5’ten de anlasildigi iizere; hayvan yasamlari ile ilgili belgeselleri izledigi yoniinde goriis

bildiren. Bu maddeye iliskin ortalama X = 4.0 le "Sik Sik Yaparim" degerlendirme araliginda oldugu
goriilmektedir. Ortalamalardan yola ¢ikarak dgrencilerin sik sik ()? = 4.0) hayvan yasamlar ile ilgili
belgesel izledikleri; a¢ olan hayvanlara sik sik ()? = 4.0) yiyecek bir seyler verdikleri ve hayvanlarla
ara sira ()? = 3.3) zaman gegirdikleri tablodan anlasilmaktadir.

“Ac¢ olan hayvanlara yiyecek bir seyler veririm.” ifadesine iliskin Ogrencilerin goriisleri

incelendiginde ortalamanin ()? =4.0) ile "Sik Sik Yaparim" degerlendirme aralifinda bulunmaktadir.

Bu veriye dayanarak Ogrencilerin a¢ olan hayvanlara yiyecek seyler vermeleri “sik sik”

gerceklesmektedir denilebilir.

Ogrenciler, hayvanlarla ara sira ()? = 3.3) zaman gecirdikleri tablodan anlasilmaktadir.

Ogrencilerin hayvanlar ile dogrudan zaman gecirmeleri ve onlarla ilgilenmeleri yine aktif katilimi
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gerektiren bir durumdur. Dolayisiyla 6grencilerin aktif katilim gerektiren konularda, diger konulara

gore biraz yetersiz kaldiklar1 ya da performanslarinin azaldigi diistinilmektedir.

Cesitli Degiskenlere Gore Ogrencilerin Tutum Puanlarindaki Farkhlasma

Tablo 6: Tutum Puanlarinin Cinsiyet ve Sinif Diizeyi Degiskenlerine Gore U Testi Sonuclari

Grup N Sira Ortalamasi | Sira Toplamu U t
) Erkek 619 541.98 335484.00
CYTO 143594 .000%
Kiz 581 662.85 385116.00
Erkek
) o 619 591.07 365874.00
CYSDE Cefre llgist | = 17398400 | 330
oyutu S 581 610.54 354726.00
Z
CYSDO Temizlik ve | O Erkek 619 54774 39049.50
147159.5 .000%
Tasarruf Boyutu Kiz 581 656.71 81550.50
CYSDO Hayvan Erkek 619 623.98 386242
) 165287.00 | .015%
Sevgisi Boyutu Kiz 581 575.49 334358
) 4. simf 612 584.98 358005.00
CYTO 170427.00 113
5. simf 588 616.66 362595.00
) _ 4. simif 612 600.20 367322.00
CYSDE Clee lgisi 179744.00 976
oyutu « |5 smf 588 600.81 353278.00
=l
CYSDO Temizlik ve | | 4 smf 612 611.08 373980.00
173454.00 278
Tasarruf Boyutu 5.smf | 588 589.49 346620.00
CYSDO Hayvan 4.smf | 612 592.73 362750.00
Seveisi Bovutu 1754172.00 | 425
& Y 5. siif 588 608.59 357850.00

*p<.05

Mann Whitney U testi sonuglari, cinsiyete (U= 143594; p<.05) gore Ogrencilerin ¢evreye
yonelik tutumlariin anlaml bir sekilde farklilastigini, sinif diizeyine (U= 170427.00; p> .05 gore ise
farklilasmadigini gostermektedir. Bu bulguya dayanarak, kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore
cevreye yonelik tutumlarinin daha olumlu oldugu ama sinif diizeyinde ¢evreye yonelik tutumlarinin

herhangi bir sekilde farklilagmadig1 s6ylenebilir.

Yapilan istatistiksel analiz sonuglar1 oOgrencilerin ¢evre ilgisi boyutundaki sorumlu
davraniglarin cinsiyete (U= 173984.00; p> .05) ve smif diizeyine (U= 179744.00; p< .05) gore
farklilagsmadigini gostermektedir. U Testi sonuglarina gore temizlik ve tasarruf alt boyutundaki
sorumlu davraniglarin cinsiyete (U= 147159.5; p<.05) gore kiz 6grenciler lehine farklilagtigi ama sinif

diizeyine gore (U= 173454.00; p> .05) farklilasmadigi da tabloda goriilmektedir.
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Yapilan analizler, cinsiyet degiskeninin (U= 165287.00; p< .05) hayvan sevgisine iliskin
sorumlu davraniglar1 sergileme iizerinde farkli etkilere sahip oldugunu gostermektedir. Erkek
ogrenciler kiz 6grencilere gore hayvan sevgisi konusunda daha olumlu davraniglar sergilemektedirler.
Smif diizeyine (U= 1754172.00; p>.05) gore ise hayvan sevgisi alt boyutunda herhangi bir farklilasma

bulunmamaktadir.

Tablo 7: Yerlesim Yerine Gore Kruskal Wallis Testi Sonuclar:

Sira 2 Anlaml
Grup N Ortalamasi Sd X p Farklilik
i1 (1) 424 664.39
) 1-2
CYTO flge (2) 396 608.58 2 34.794 .000%* 1-3
2-3
Koy (3) 380 520.79
il (1) 424 673.29
. A 1-2
CYSDO Cevre Ilgisi = | flge 2) 396 524.26 2 37.924 000* 1-3
Boyutu g 23
= | koy 3) 380 598.73
&
= i) 424 638.99
- s >
CYSDO Temizlik ve ~ 396 607.49 * 1-3
Tasarruf Boyutu Ilce (2) 2 13.518 .001 )3
Koy (3) 380 550.27
il (1) 424 625.23
CYSDO Hayvan : 396 535.04 % 1-2
Seveisi Boyutu Ilge (2) 2 21.838 .000 3
Koy (3) 380 641.12

*p<.05

Yapilan istatistiksel analiz sonuglar1 6grencilerin gevreye yonelik tutumlarinin yerlesim yeri
degiskenine gore ise anlamli bir sekilde farklilastigmi gostermektedir [X* (2)= 37.924; p< .05].
Yerlesim yerine gore 6grencilere ait sira ortalamalarn dikkate alindiginda en yiiksek ortalamanin il
merkezine (X= 673.29) ait iken en diisiik ortalama ise ilce merkezlerinde yasayan Ggrencilere ait

oldugu (X= 524.26) belirlenmistir.

Aym sekilde yerlesim yerine gore dgrencilerin ¢evre ilgisi, temizlik ve tasarruf ile hayvan
sevgisi alt boyutlarindaki sorumlu davraniglarinin anlamli bir sekilde farklilagtigi goriilmektedir.
Yapilan analiz sonuglari, calismaya katilan 6grencilerin gevre ilgisi alt boyutunda, gevreye yonelik
sergiledikleri sorumlu davraniglarin yerlesim yerlerine gore anlamli bir sekilde farklilagtigini
gostermektedir [X* (2)= 37.924; p< .05]. Hangi gruplarin sergiledikleri sorumlu davranislar arasinda
farklilasma oldugunu belirlemek amaciyla da ikili gruplar arasinda Mann Whitney U testi
uygulanmustir. Yapilan ikili karsilastirmalar sonucunda il merkezinde yer alan 6grenciler ile ilgelerde

oturan Ogrenci gruplari; ilde oturan &grenci gruplari ile kdylerde oturan 6grenci gruplari arasinda;
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koyde oturan Ogrenci grubu ile ilgede okumakta olan 6grenci grubu arasinda anlamli farkliliklar

bulunmustur.

Yapilan analiz sonucu, c¢aligmaya katilan &grencilerin temizlik ve tasarruf alt boyutunda
cevreye yonelik sorumlu davranislarmin yerlesim yerine gore farklilastigii gostermektedir [X* (2)=
13.518; p< .05]. Gruplarin sira ortalamalar1 dikkate alindiginda, bu gruplardan il merkezinde oturan
ogrencilerin en yiiksek, ilge merkezinde oturan 6grencilerin ise en diisiik ortalamaya sahip olduklar
goriilmektedir. Farklilagmanin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla ikili gruplar
arasinda Mann Whitney U testi uygulanmistir. Testin sonucuna gore il merkezi ve kdy merkezleri ile
kdy ve ilge merkezleri arasinda farklilagsmanin oldugu belirlenmistir. Bulgularin bu sekilde ¢ikmasi,
ilde ve kdoyde oturan Ogrencilerin ilcede oturan Ogrencilere gore, temizlik ve tasarruf boyutunda

cevreye yonelik daha sorumlu davranislar sergiledikleri s6ylenebilir.

Tablodaki veriler, 6grencilerin ¢evreye yonelik sergiledikleri sorumlu davraniglarin hayvan
sevgisi boyutunda yerlesim yerine gore farklilastigii gostermektedir [X* (2) = 21.838; p< .05].
Gruplarin sira ortalamalarina bakildiginda en yiiksek ortalamanin kOy merkezlerinde yasayan
Ogrencilere ait oldugu goriilmektedir. Hangi gruplar arasinda farklilasmanin bulundugunu belirlemek
icin ikili gruplar aras1t Mann Whitney U testi yapilmis, farklilasmanin 1-2 ve 3-2 gruplari arasinda
oldugu ortaya ¢ikmistir. Yani il merkezindeki okullarda okumakta olan 6grenciler ilge merkezlerinde
okumakta olan 6grencilere gore; kdylerde okumakta olan 6grenciler, ilce merkezlerindeki okullarda
O0grenim gormekte olan Ogrencilere gore ¢evreye yonelik daha sorumlu davranislar sergiledikleri

anlasilmaktadir.
4. SONUC VE ONERILER

Aragtirmaya katilan 6grenci goriislerine dayali olarak asagidaki sonuglara ulagilmistir:

Ogrencilerin cevreye yonelik tutumlar olumlu, dzellikle aile biitcesini dogrudan ilgilendiren
su ve elektrik tasarrufu gibi konularda daha duyarli fakat aktif katilim gerektiren konulardaki goriislere
katilma oranlar1 diisiiktiir.

Ogrenciler, gevre ilgisi, temizlik ve tasarruf ile hayvan sevgisi alt boyutlarindaki davranislari
sik sik sergilemektedirler.

Ogrencilerin cinsiyete ve yerlesim yeri degiskenine gdre ¢evreye yonelik tutumlar:
farklilasmakta, siif diizeylerine gére cevreye yonelik tutumlar1 farklilasmamaktadir. Ogrencilerin,
CYSDO’nin gevre ilgisi alt boyutunda sergiledikleri sorumlu davramislarinda cinsiyete ve simf diizeyi
degiskenlerine gore anlamli bir farklilasma bulunmamakta, ancak yerlesim yeri degiskenine gore
anlaml1 bir sekilde farklilasmaktadir. Ogrencilerin, CYSDO’nin temizlik ve tasarruf alt boyutunda
sergiledikleri sorumlu davranislar cinsiyete ve sinif diizeyine gore farklilasmamakta; yerlesim yerine

gore ise anlamli bir sekilde farklilasmaktadir. Ogrencilerin, CYSDO’nin hayvan sevgisi alt boyutunda
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sergiledikleri sorumlu davranislar cinsiyete ve yerlesim yerine gore farklilasmakta; sinif diizeyine gore
ise farklilasmamaktadir.

Ayrica aragtirma bulgularindan hareket su onerilerde bulunulmustur:

Ogrencilerin bilgi basamaginda yetersiz kaldiklar1 ve ortalamas: diisiik ¢cikan bazi1 maddeler
dikkate alinarak ilkdgretim programlarinda ¢evre duyarlilig ile ilgili yer alan konular ve kazanimlar
hakkinda cesitli seminer ve kurslarla 6gretmenler bilinglendirilmeli, 6grenme-6gretme siirecinde
ozellikle vurgu yapilmasinin gerekliligi ifade edilmelidir.

Ortalamasi en disiik ¢ikan maddeler genelde etkinliklere katilim gerektiren maddeler oldugu
sonucundan hareketle dgrencilerin gevre ile ilgili etkinlik ve toplantilara katilimlarini arttirabilecek
proje, odev, performans caligmalari vb c¢aligmalar yapilarak Ogrencilerin etkinliklere katilimlart
Ozendirilmelidir.

Ogrencilerin gevre ile ilgili konularda ve etkinliklerde aktif katilimini saglamak iizere dogal
cevre ile i¢ ice olmalart saglanmali, 6grencinin olumlu davranislart 6diillendirilmeli ve yanlig
davraniglart ise degistirilmelidir.

Ogrencilere sik sik ¢evre gezileri yaptirilmali veya bahge diizenlemelerinde diizeyine gore
gorevler verilerek, aga¢ dikme etkinlikleri vb. ile aktif katilimlar1 saglanmalidir.

[Ikogretim programlarinda eksik kalan veya yeteri kadar vurgulanmayan cevre konularini,

Ogretmenlerin konulari etkili isleyislerini belirlemeye doniik arastirmalar yapilmalidir.
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