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Oz

Bu calismanin amaci, biyoloji Ogretmen adaylarinin tercih ettikleri &grenme stillerini, biyoloji
Ogretimine yonelik 6z-yeterlik inanglarini belirlemek ve &grenme stilleri ile biyoloji 6gretimine yonelik 6z-
yeterlik inanglar1 arasindaki iliskiyi incelemektir. Caligmada tarama modeli kullanilmistir. Caligma grubunu;
2010-2011 dgretim yilinda Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi Biyoloji Egitimi Anabilim Dalinda
Ogrenim goren 58’1 kiz, 42’si erkek olmak iizere toplam 100 6grenci olusturmaktadir. Veri toplama araglari
olarak; Kolb Ogrenme Stilleri Envanteri ve Biyoloji Ogretimine Yonelik Oz-yeterlik Inang¢ Olgegi kullanilmistir.
Verilerin analizinde; %, ortalama, standart sapma, bagimsiz gruplar t-testi ve tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) kullanilmistir. Caligma sonucunda; biyoloji dgretmen adaylarinin biiyiik bir ¢ogunlugunun baskin
Ogrenme stilinin “degistiren” (%58) oldugu ve biyoloji 6gretimine yonelik 6z-yeterlik inanglarinin yiiksek
( X =3,70) oldugu goriilmiistiir. Ogretmen adaylarimin biyoloji égretimine yonelik dz-yeterlik inanglarimn ise
6grenme stillerine gore degigsmedigi saptanmistir.

Anahtar Kelimeler: Ogrenme Stilleri, Oz-yeterlik, Biyoloji 6gretmen adaylari.

Abstract

This study aimed to identify the learning styles preferred and attitudes towards biology teaching of the
pre-service biology teachers and to investigate relationship between their attitudes towards biology teaching and
learning styles. The survey model was used as research model. The study group included a total 100 students (58
of whom were female, and 42 of whom were male) attending the Department of Biology at Ziya Gokalp
Education Faculty of Dicle University in the academic year of 2010-2011. As the data collection tools, The Kolb
Learning Styles Inventory and the Scale of Self-Efficacy Beliefs in Biology Teaching were used. The Kolb
Learning Styles Inventory (KLSI) is a 12-item scale developed by Kolb (1985) and adapted by Askar and
Akkoyunlu (1993) for applicability in Turkey. For the analysis of the data obtained, percentages, frequencies,
means, standard deviations, independent groups t-test and one-way analysis of variance (ANOVA) were used.
As a result of the study, it was seen that the dominant learning style of a majority of the pre-service biology

teachers was “diverger” (58%) and that their self-efficacy beliefs in biology teaching were high (X =3,70). It
was also revealed that the pre-service teachers’ self-efficacy beliefs in biology teaching did not differ with
respect to their learning styles.

Key Words: Learning styles, self-efficacy, pre-service biology teachers.
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1. GIRIS

Ogrenmeyi etkileyen bircok faktér vardir. Bunlar; egitim ortammn fiziksel 6zellikleri,
Ogretmen tarafindan kullanilan yontem ve teknikler olabilecegi gibi 6grencilerin bireysel farkliliklar
da olabilir. Ogrenme siirecini etkileyen bireysel farkliliklarin en énemlilerinden biri de 6grenme
stilleridir. Ogrenme stilleri, bireyin dogustan sahip oldugu ve onun basarisini etkileyen karakteristik
ozelligidir. Ogrenme stilleri kavramu ilk defa 1960 yilinda Rita Dunn tarafindan ortaya atilmistir. Rita
Dunn 6grenme stillerini, “her bir 6grencinin yeni ve zor bilgiyi 6grenmeye hazirlanirken, 6grenirken
ve hatirlarken farkli ve kendilerine 6zgii yollar kullanmasi” seklinde tanimlamistir (Boydak, 2001).
Keefe (1979) ise, 6grenme stilini “bir 6grencinin 6grenme cevresini nasil algiladigini, onunla nasil
etkilesimde bulundugunu ve ona nasil tepkide bulundugunu gosteren oldukca dengeli bilissel, duyugsal
ve fizyolojik 6zelliklerin karakteristik bileseni” olarak tanimlanustir (Akt.: Agca, 2006). Ogrenme stili
tanimlarinin her biri farkli bir boyutu ele almaktadir. Cornette (1983) bir bireyin 6grenme stili

boyutlarini;
- Bilissel Boyut: Bilgiyi alma, isleme, depolama, kodlama ve kodlar1 ¢6zme bigimi,

- Duyugsal Boyut: Giidii, dikkat, denetim odagi, ilgiler, risk almaya isteklilik, sebat,
sorumluluk ve sosyal hayattan zevk alma gibi alanlarla ilgili bireysel 6zellikler ve heyecana dayal

ozellikler.

- Fizyolojik boyut: Duyusal alg1 (gorsel, isitsel, kinestetik, dokunma ve tat alma), ¢evresel
ozellikler (giiriilti diizeyi, 1s1, 151k ve oda diizeni), ¢aligma sirasinda yiyecek ihtiyact ve giin i¢inde en

iyi 0grenmenin saglanacagi zaman araligi olarak siniflandirmstir.

Ogrencilerin 6grenme siirecinde tercih ettikleri bu farkliliklar1 ortaya ¢ikarmak igin bir¢ok
Olgme araci gelistirilmistir (Kolb, 1984; Felder ve Silverman, 1988; Myers-Briggs, 1980; Felder-
Solomon, 2003; Grasha & Reichmann, 1982). Bu ¢alismada Kolb tarafindan gelistirilen 6grenme stili

Olcegi kullanilmusgtir.
Kolb Ogrenme Stillerinin Ozellikleri

Degistiren (Diverger) Ogrenme Stili: Bu grenme stili; somut yasanti ve yansitict gdzlem
O0grenme bicimlerini kapsar. Bu 6grenme stiline sahip kisilerin en 6nemli 6zelligi diisiinme yetenegi,
deger ve anlamlarin farkinda olmalaridir. Degistiren somut durumlar1 birgok agidan gézden gegirir ve
iligkileri anlamli bir sekilde organize eden kisilerdir. Ogrenme durumunda sabirh, dikkatli yargilarda
bulunan fakat bir eylemde bulunmayanlardir. Disiinceleri bi¢imlendirirken kendi diisiince ve
duygularin1 g6z Oniine alirlar. Bu 6grenme stiline sahip olan bireyler sosyal caligmalar, gazetecilik,

psikoloji, edebiyat, sanat/tiyatro gibi alanlardaki meslekleri tercih etmektedirler.
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Oziimseyen (Assimilator) Ogrenme Stili: Oziimseyen dgrenme stili soyut kavramsallastirma ve
yansitici gozlem 6grenme bigimini kapsar. Bu 6grenme stiline sahip kigilerin kavramsal modelleri
yaratma en belirgin 6zelligidir. Bir seyler 6grenirken soyut kavramlar ve fikirler iizerinde odaklagirlar.
Bu 6grenme stiline sahip olan bireyler egitimcilik, dgretmenlik, hukuk, sosyoloji, kiitiiphanecilik,

matematik gibi meslekleri tercih etmektedirler.

Ayrigstiran (Converger) Ogrenme Stili: Ayristiran dgrenme stili soyut kavramsallastirma ve
aktif yasanti bi¢imlerini kapsar. Problem ¢6zme, karar verme, fikirlerin mantiksal analizi ve sistematik
planlama bu 6grenme stiline sahip kisilerin belli basli 6zellikleridir. Bu 6grenme stilinde yer alan
bireyler problem ¢6zme konusunda basarilidirlar. Bireyler problem ¢ozerken sistemli olarak planlama
yaparlar. Planli ¢alismay1 severler. Yaparak 6grenme 6nemlidir. Bu 6grenme stiline sahip olan bireyler
tip, mithendislik, ekonomi, bilgisayar bilimleri gibi teknoloji kullanmaya agirlik veren meslekleri

tercih etmektedirler.

Yerlestiren (Accommodator) Ogrenme Stili: Yerlestiren 6grenme stili somut yasant1 ve aktif
yasant1 6grenme bicimi icersinde yer almaktadir. Bu 6grenme stiline sahip kisilerin planlama yapma;
kararlar yiiriitme ve yeni deneyimler icinde yer alma belli bash 6zellikleridir. Ogrenme durumunda
bireyler acik fikirli ve degismelere karst kolaylikla uyum saglarlar. Bu 6grenme stiline sahip olan
bireyler pazarlamacilik, kamu yonetimi, egitim yonetimi, yonetim, bankacilik gibi meslekleri tercih

etmektedirler (Kolb, 1984; Lindsay, 1999; Ekici, 2003; Cayc1, 2007).

Aragtirmacilar egitim ve Ogretimi daha etkili kilabilmek ic¢in arastirmalarim1 geleneksel
Ogretim modelleri olan Ogretmen merkezli Ogretim ydnteminden, &grenci merkezli Ogretim
yontemlerine yogunlagtirmaktadirlar. Bunu gergeklestirmek i¢in de Ogrenciler arasinda var olan
ogrenme stili farkliliklariin belirlenmesi, her bir bireyin nasil daha kolay ve etkili 6grenebildiginin
ortaya ¢ikartilmasi amaciyla yapilan ¢aligmalar giderek artmaktadir (Kabadayi, 2004). Arastirma
sonuglari, egitim hedeflerinin gergeklestirebilmesi igin 6grenme ortamlarinin 6grenme stillerine hitap
edecek sekilde diizenlenmesinin gerekliligini ortaya koymaktadir. Bu konuda en 6nemli gorevlerden
biri de 6gretmenlere diismektedir. Ciinkii 6gretmenler, 6grenci davranislarini sekillendiren ve kaliteli
insan gliciinii yetistiren bireylerdir. Bu acidan; yapilan arastirmanin 6gretmen adaylari iizerinde
yiiriitiilmesi 6nemli goriilmektedir. Kendi 6grenme stili hakkinda bilgi sahibi olmayan ve 0grenme
stillerine dayali bir 6gretimin nasil gergeklestirildigini bilmeyen bir 6gretmen aday1, 6gretmen oldugu
zaman Ogrencilerinin 6grenme stillerini goz ardi etme olasilig1 oldugu gibi 6grenme stillerine dayali

bir 6gretim ortami gerceklestirmede de yetersizlikler yasayabilirler.

Ozyeterlik, sosyal bilissel kuramin anahtar degiskenlerinden biridir. Bandura 6zyeterlik,
davraniglarin olusmasinda etkili olan bir niteliktir ve “bireyin, belli bir performans1 gostermek i¢in
gerekli etkinlikleri organize edip, basarili olarak yapabilme yetenegi hakkinda kendine iliskin yargis1”

olarak tanimlanmaktadir (Bandura 1997, Akt. Askar ve Umay, 2001). Bandura’ya gore, 06z-yeterlik
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inancinin, bireyin dogru ya da yanls etkinlikler yapma davranigimi etkiledigi, ayn1 zamanda bireyin bir
sorun ile karsilastiginda sorunu ¢dzmek igin ne kadar ¢aba harcayacagi ve ne kadar israrci olacaginin
da belirtisi oldugu vurgulanmaktadir. insanlarm sahip olduklar1 bilgi ve beceriler ya da onceki
basarilari, onlarn ileride neleri basarabileceklerini tahmin etmelerinde her zaman yeterli
olmayabilmektedir. Insanlarin kendi yetenekleriyle ilgili inanglari, belirli bir durumda gdsterecekleri
performansin belirleyicisidir. Insan davramislari, daha &nceki performans sonuglarindan ¢ok,
yeteneklere olan inanglarla daha iyi tahmin edilmektedir (Akt. Bikmaz, 2004). Ogretmenlerin etkili bir
Ogretimi gergeklestirebilmeleri igin yeterli alan bilgilerine sahip olmalar1 ile birlikte bu bilgilerini
etkili bir sekilde dgretebilecekleri konusunda kendilerine olan inanglar1 da 6nem tagimaktadir. Ashton
(1984), ozyeterlik inancini, 6gretmenlerin 6grencilerin basarilarini etkileme becerilerine olan inanglari
olarak tanimlamaktadir. Ogretmenlerin fen 6gretimine yonelik 6zyeterlik inanglari, onlarin simf icinde
gerceklestirdikleri uygulamalar1 da etkilemektedir (Schriver ve Czerniak, 1999). Ozyeterlik inanclari
yiiksek olan 6gretmenler, dzyeterlik inanglar1 diisiik olan 6gretmenlere gore fen 6gretimine daha fazla

zaman ayirmakta ve aktiviteye dayali fen 6gretimi yapabilmektedirler (Enochs ve Riggs, 1990).

Biyoloji 6gretimine yonelik 6zyeterlik, 6gretmenlerin biyoloji 6gretimini etkili ve verimli bir
sekilde yapabileceklerine ve Ogrencinin basarisini arttirabileceklerine yonelik kendi yetenekleri
hakkindaki yargi ve inanglari olarak tanimlanabilmektedir. Biyoloji 6gretmen adaylarimin 6grencilerin
basarilarin1 etkili Ogretme yoOntemleriyle arttirabilecegine olan inanglar (sonu¢ beklentisi) ve
kendilerinin etkili bir 6gretme i¢in gerekli davranislart gosterecekleri konusundaki sahip olduklari
inanglar (6zyeterlik inanglari), 6gretimde ortaya koyacaklari c¢aba agisindan oldukc¢a Onemlidir.
Boylelikle 6gretmen adaylarinin gelecekte mesleklerinde gosterecekleri performans ve gabalan ile
ilgili bir tahmin yapabilecegi gibi; egitim programlarinin 6gretmenlerin bu yonden gelisimine dair
diizenlemeleri de icerecek sekilde yeniden gbozden gegcirilmesi de saglanabilmektedir. Ozyeterlik
inancinin ¢aba, doniit verme ve alana 0zgli Ogretim verebilme gibi Ogretmen davraniglarim
etkileyebilecegi diisliniiliirse, biyoloji 6gretimi Ozyeterlik inancinin yiiksek olmasinin dgretmen
adaylarinin verecekleri biyoloji Ogretiminin niteligini arttiracagi sdylenebilmektedir (Savran ve

Cakiroglu, 2001; Gergek, Yilmaz, Koseoglu ve Soran, 2006).

Literatiirde 6grenme stilleri ile bagsar1 arasindaki iliskiyi inceleyen bir¢ok ¢alisma (Yazici,
2004; Onder, 2006; Kogak, 2007; Siiral, 2008; Eskici, 2008; Yurtseven, 2010) olmasina ragmen
ogrenme stilleri ile duyussal Ozellikler arasindaki iliskiye yonelik calismalarin yeterli olmadigi

goriilmektedir.

Bu caligmanin amaci, biyoloji 6gretmen adaylarinin tercih ettikleri 6grenme stillerini, biyoloji
Ogretimine yonelik Oz-yeterlik inanglarim belirlemek ve Ogrenme stilleri ile biyoloji Ggretimine

yonelik 6z-yeterlik inanglar arasindaki iligkiyi incelemektir.
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2. YONTEM

Bu aragtirma genel tarama modelinde yapilmstir.
Calisma Grubu

Calisma grubunu; 2010-2011 &gretim yilinda Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi
Biyoloji Egitimi Anabilim Dalinda 6grenim goren 58’1 kiz, 42’si erkek olmak iizere toplam 100

Ogrenci olusturmaktadir.
Veri Toplama Araclan

Kolb Ogrenme Stilleri Envanteri (KOSE), Kolb (1985) tarafindan gelistirilen, Askar ve
Akkoyunlu (1993) tarafindan Tiirkiye’de uygulanabilirligine yonelik ¢alismast yapilan 12 maddelik
bir dlgektir. Ogrenme stillerinin belirlenmesinde KOSE normlar1 dikkate alinmistir. KOSE’deki 12
maddenin her birinde dort ifade bulunmaktadir. Bu ifadelerden birincisi somut yasanti yetenegine
(SY), ikincisi yansitict gozlem yetenegine (YG), iiclinciisii soyut kavramsallastirma yetenegine (SK),
dordiinciisii aktif yasant1 yetenegine (AY) iliskin ifadelerdir. Ogrencilerin her bir ifadeye verdigi
puanlar sonucu, her bir ifade icin 12 ile 48 arasinda puan elde edilir. 12 maddenin toplam SY puani,
YG puani, SK puant ve AY puani belirlendikten sonra birlestirilmis puanlar AY-YG ve SK-SY
seklinde elde edilir. AY-YG ve SK-SY birlestirilmis puanlar1 da -36 ile +36 arasinda degisir. SK-SY
de elde edilen pozitif puan; 6grenmenin soyut, negatif puan ise 6grenmenin somut oldugunu gosterir.
AY-YG de elde edilen pozitif puan; 6grenmenin aktif, negatif puan ise 6grenmenin yansitict oldugunu
gosterir (Kolb, 1985; Askar ve Akkoyunlu, 1993). iki puanimn kesistigi nokta bireye en uygun olan

6grenme stilini vermektedir.

Biyoloji Ogretimine Yonelik Ozyeterlik Inang Olgegi, biyoloji égretmen adaylarmnin, biyoloji
dersini 6gretmeye yonelik 6zyeterlik inanclarim belirlemek amaciyla kullanilmistir. Enochs ve Riggs
tarafindan 1990 yilinda gelistirilen Fen Ogretimi Ozyeterlik Inan¢ Olgegi, Tekkaya, Cakiroglu ve
Ozkan (2002) tarafindan Tiirkgeye uyarlanmistir. Atilboz (2007) tarafindan Slgekte yer alan “fen”
kelimesi yerine “biyoloji” getirilerek Biyoloji Ogretimine Yénelik Ozyeterlik Inang Olgegi haline
doniistiiriilmiistiir. Olgekte 23 madde yer almakta ve iki alt boyuttan olusmaktadir. Bu maddelerden
13’1 “Kisisel Ozyeterlik” alt boyutunu dlgmekte (2, 3, 4, 6, 7, 12, 16-22), 10 madde ise “Sonug
Beklentisi” alt boyutunu 6lgmektedir (1, 5, 8, 9, 10, 11, 13, 14, 15 ve 23). Bu o6lgek, 1= Kesinlikle
katilmiyorum, 2= Katilmiyorum, 3= Kararsizim, 4= Katiliyorum ve 5= Kesinlikle katiliyorum olmak
iizere besli Likert tipi bir dlcektir. Gilivenirlik katsayis1 “Kisisel 6zyeterlik” alt boyutu i¢in 0,89,
“sonug beklentisi” alt boyutu i¢in 0,78, dlcegin geneli icin ise 0,91 olarak bulunmustur. Ogretmen
adaylarinin 6z-yeterlik inan¢ diizeylerini tanmimlamak igin, esit aralikli Ol¢ek degerlendirmesi

kullanilmistir. Bu degerlendirmede, alinabilecek maksimum ve minimum puanlar goz oniine alinmis
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ve 0z-yeterlik inang diizeyleri “diisiik diizey (1.00-2.33)”, “orta diizey (2.34-3.67)” ve “yiiksek diizey
(3.68-5.00)” seklinde esit aralikli olarak siniflandirilmustir.

Verilerin Analizi

Elde edilen verilerin analizinde; %, ortalama, standart sapma, bagimsiz gruplar t-testi ve tek

yonlii (one-way) varyans analizi (ANOVA) kullanilmustir.
3. BULGULAR

Bu boliimiinde, arastirma sonucunda elde edilen veriler istatistiksel olarak ¢oziimlenmis;

ortaya ¢ikan bulgular sunulmus ve yorumlanmustir.
Biyoloji Ogretmen Adaylarinin Ogrenme Stillerine Gore Dagilimi

Ogretmen adaylarmin baskin olduklar1 &grenme stiline gére dagilimlar1 Tablo 1°de yer

almaktadir.

Tablo 1. Ogretmen Adaylarmin Sahip Olduklart Ogrenme Stillerine Gore Dagilimlar1

Ogrenme Stilleri f %
Degistiren 58 58
Yerlestiren 28 28
Oziimseyen 12 12
Ayristiran 2 2

Toplam 100 100

Tablo 1 incelendiginde, biyoloji 6gretmen adaylarinin biiylik bir ¢ogunlugunun 6grenme
stilinin “degistiren” (%58) oldugu, “ayristiran” (%2) 6grenme stiline sahip 6grencilerin ise en diisiik
grubu olusturdugu goriilmektedir. Ayrica dgrencilerin %281 ‘yerlestiren” ve %12’si ise ‘Oziimseyen’

Ogrenme stiline sahiptir.

Biyoloji Ogretmen Adaylarinin Biyoloji Ogretimine Yénelik Oz-yeterlik inanclari

Ogretmen adaylarinin 6z-yeterlik puanlar1 Tablo 2’ de verilmistir.

Tablo 2. Ogretmen Adaylarmin Biyoloji Ogretimine Yonelik Oz-yeterlik Inanglar1 Puanlart

N X SS Minimum Maksimum

100 3,70 0.617 1,39 5

Tablo 2°de arastirmaya katilan 6gretmen adaylariim Oz-yeterlik Olceginden aldiklar1 puanlara
iliskin ortalama ve standart sapmalar1 verilmistir. Tablo 2’deki bulgulara gore 6gretmen adaylarinin

aldiklar1 puanlarin ortalamasi 3,70; standart sapmasi 0,617 dir. Olgekten alinabilecek en yiiksek puan
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5’tir. Buna gore O0gretmen adaylarinin biyoloji 0gretimine yonelik 6z-yeterlik inanglarimin yiiksek
(X =3,70) oldugu sdylenebilir.
Biyoloji Ogretmen Adaylarmm Ogrenme Stilleri ile Biyoloji Ogretimine Yénelik Oz-
yeterlik Inanclar1 Arasindaki Iliski
Ogretmen adaylarmin 6grenme stilleri ile biyoloji dgretimine yonelik dz-yeterlik inanglari

arasindaki iligki i¢in yapilan varyans analizi sonuclar1 Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3: Ogretmen Adaylarmin Ogrenme Stilleri ile Biyoloji Ogretimine Yénelik Oz-Yeterlik
Inanglar1 Arasindaki iliski I¢in Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Kaynak KT SD KO F p
Gruplar arasi 2.280 3 760

Grup ici 35,457 96 369 2,058 111
Toplam 37,738 99

Tablo 3’de gorildiigii gibi 6gretmen adaylarinin 6grenme stilleri ile biyoloji dgretimine
yonelik 6z-yeterlik inanci puanlar1 arasindaki fark anlamli bulunmamustir (F=2,058; p>.05). Buna
gore; O0gretmen adaylarimin biyoloji 6gretimine yonelik 6z-yeterlik inanglar1 6grenme stillerine gore

degismemektedir denebilir.
4, SONUC ve ONERILER

Bu aragtirma sonucunda; biyoloji dgretmen adaylarinin biiyiikk bir ¢ogunlugunun baskin

ogrenme stilinin “degistiren” (% 58) oldugu ve biyoloji 6gretimine yonelik 6z-yeterlik inanglarinin

“yiiksek” (Y = 3,70) oldugu goriilmiistiir. Ogretmen adaylarinin biyoloji &gretimine yonelik 6z-

yeterlik inanglarinin ise 6grenme stillerine gore degismedigi goriilmiistiir.

Yiiksekdgretim diizeyinde KOSE’ nin kullamldig1 ¢alismalara bakildigi zaman ¢ogunlukla
“dzlimseyen” 0grenme stilinin baskin oldugu (Askar ve Akkoyunlu, 1993; Kilig, 2002; Cagiltay ve
Tokdemir, 2004; Karakis, 2006; Hasirci, 2006; Giirsoy, 2008; Koseoglu, 2009) goriilse de farkli
sonuglarin ortaya ¢iktig1 ¢alismalara da rastlanmaktadir: Lukow (2002) tarafindan yapilan arastirmada,
iiniversite Ogrencilerinin 6grenme stilleri, cinsiyetleri ve teknoloji kullanmaya yonelik tutumlar
arasindaki iligkiler incelenmistir. Arastirmada, Ogrencilerin %31,9’unun yerlestiren, %27,2’sinin
degistiren, %26,0’sinin 6ziimseyen, %14,9’unun ayristiran 6grenme stiline sahip oldugu belirlenmistir.
Giiven (2003) “Fizik Ogretiminde Ogretmen Adaylarinin Ogrenme Stillerinin Aragtirilmasi” adl tez
caligmasinda Ogretmen adaylarmin 6grenme stillerinin cinsiyet, program, yartyil, mezuniyet gibi
demografik 6zeliklere gore degisip degismedigini incelemistir. Arastirma sonucunda fizik 6gretmen

adaylarinin daha c¢ok “ayristiran” Ogrenme stilini tercih ettikleri bulunmustur. Payne (2000),
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iiniversitede gorevli dgretim elemanlarimin 6gretim stilleriyle 6grencilerin 6grenme stillerinin ¢esitli
disiplinlere ve cinsiyet degiskenine gore farklilagip farklilagsmadigimi arastirmistir. 169 6grenciden
olusan drneklemin %581 degistirme, %28’1 6ziimseme, %10’u yerlestirme, %5’1 ayrigtirma 6grenme
stiline sahiptir. Bu dagilim: fen bilimleri smiflarinda; %55 degistirme, %19 6ziimseme, %9
yerlestirme, %2 ayristirma, sosyal bilimler smiflarinda ise %17 degistirme, %9 o6zliimseme, %4
ayristirma ve beseri bilimler siniflarinda; %26 degistirme, %19 o6ziimseme, %5 yerlestirme, %2
ayristirma bi¢iminde farklilagsmistir (Akt. Evin Gencel, 2006). Bu g¢aligma arastirma bulgularim
desteklemektedir. “Degistiren” 6grenme stiline sahip dgrencilerin; bilgilerin belirli bir diizen i¢inde
verildigi 6gretim yaklagimlarini tercih etme (6rnegin diiz anlatim ydntemi), ¢calismalarint daima bir
plan cercevesinde ve detayli olarak yapma, 6grenirken ¢ok 6rnege ihtiya¢ duyma, 6grenme siirecinde
bilgileri bir otoritenin (6gretmen veya ders kitab1 gibi) vermesini isteme, uzun notlar tutma, etkili
anlatimlar vb. gibi Ozelliklere sahip oldugu (Lindsay, 1999; Ekici, 2003; Cayci, 2007)

diisiiniildiigiinde; bu sonucun geleneksel egitim anlayisinin bir yansimasi oldugu soylenebilir.

Savran ve Cakiroglu (2001), Gergek, Yilmaz, Kdseoglu ve Soran (2006), Yilmaz ve Cimen
(2008) tarafindan yapilan c¢alismalarda; biyoloji 6gretmen adaylarinin biyoloji 6gretimine yonelik 6z-
yeterlik inanglarinin yiiksek oldugu saptanmistir. Cakir vd. (2002) ve Kdseoglu (2009) tarafindan
yapilan caligmalarda; 6grencilerin biyoloji tutumlarinin dgrenme stillerine gore degismedigi ortaya
cikmistir. Bu calismalar arastirmanin bulgularini destekler niteliktedir.  Elde edilen sonuglar

dogrultusunda asagidaki onerilerde bulunulabilir:

e Ogretmenler, 6grencilerinin dgrenme stillerini 6gretim yili basinda belirleyerek buna gore yontem

ve tekniklerini secebilirler.

e Ogretim ortami olusturulurken 6grenme stilleri dikkate alinmalidir. Farkli grenme stillerine sahip

ogrencilere uygun etkinlikler diizenlenmelidir.

e Ogretmen adaylar1 6grenme stilleri ve Ogrenme stillerine dayali ders tasarimlari hakkinda

bilgilendirilmelidir.

e Ogretmen adaylarma dgrenme stillerine gére dgretim yapilarak biyoloji dgretimine yonelik 6z-

yeterlik inanglar1 arttirilabilir.

e Ogretim programlart 6grenme stillerine dayali ders tasarimlarini destekleyecek sekilde

diizenlenebilir.
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