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Abstract

In this study, we introduce the first efforts of economics to be a science by breaking away from
philosophy, the Milet school which is the first philosophy school in this context and the Elea school which
we can define as the first school of economics. Afterwards, we criticize the efforts of economics to break
away from social sciences and the role of neoclassical economics in this way. In the study, historical
sources in the related literature were used, and different views and discussions were included. From
the beginning of philosophy, evaluations have been made about today's economics, following the
footsteps of Xenephon, who used the first word economics and was a member of the Elea school.
Subjectivism, Utilitarianism, and Economic value, Positivism, Homoeconomicus, Experimental
(Behavioral) economics and Neuroeconomics are among the topics covered.

Keywords: Philosophy of Economics, Elea School, History of Economic Thought
JEL Codes: B10, B11, B13, B15, B25, NO1

iktisadin Felsefeden Dogusu ve Kopusu: Ksenefon’dan
Noroekonomiye

Oz

Bu galismada, “iktisat’in “Felsefe’den koparak bir bilim olma yolundaki ilk ¢abalari ve bu kapsamda ilk
iktisat okulu olarak tanimlayabilecek “Elea Okulu” incelenmigtir. Sonrasinda iktisat disiplinin sosyal
bilimlerden kopma cabalari ve Neoklasik iktisat'in bu yoldaki rolii elegtirel bir bakis agisiyla ele alinmigtir.
Calismada ilgili yazindaki tarihsel kaynaklardan yararlanilimis, farkli géris ve tartismalara yer verilmigtir.
Felsefenin baglangicindan, ilk iktisat kelimesini kullanan ve Elea okulu mensubu olan Ksenefon'un
izinden bugiiniin iktisadina dair degerlendirmeler yapilmigtir. Subjektivizm, Faydacilik, ve Iktisadi deger,
Pozitivizm, Homoeconomicus, Deneysel (Davranigsal) ekonomi ve Néroekonomi deginilen konular
arasindadir.

Anahtar Kelimeler: /ktisat felsefesi, Elea Okulu, iktisadi Diisiinceler Tarihi
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Giris

Bati duguincesinin tarihsel seyri icerisinde once doga bilimleri sonra da sosyal bilimler
felsefeden koparak dogmustur. Bu dogum tasidigi temel iddia bakimindan ortuk olarak
felsefenin 6lumUinU ima etse de hem bilimler hem de felsefe birlikte var oluglarini, en
azindan sosyolojik gérunum olarak var oluslarini sirdarmuglerdir. (...) Sosyal bilimler
ortaya c¢ikarken doga bilimlerinin yontemlerini taklit etmeyi bilimselligin geregi olarak
disunmdaglerdir. (...) 20.ytzyilin sonlarinda dogalcilikla en rahat ve en hizli igbirligi
imkanlari bulan sosyal bilim de ‘iktisat’ olmustur. Ama bu durum iktisadin felsefeden
diger sosyal bilimler ile birlikte koparken kendine koydugu alana, yani iktisadi alana
iliskin elestirel ve tarihsel bir dugunme yolu sunma imkanini da elinden almigtir.
iktisadin felsefeden diger sosyal bilimlere gére daha radikal kopusu, onu, disiinme
becerisinden yoksun kilmig ve dusunme icermeyen bir teknige donusturmustur
(Yiimaz,2011:39-40).

Ozellikle sosyal bilimler alaninda bilim ve ideolojinin neredeyse her zaman i¢ ice
gecgmis oldugu soylenebilir. Bu durum, sosyal bilimlerin “kraligesi” olan iktisatta daha
da one ¢ikar gorunmektedir. Bu bakimdan, 6zellikle Neoklasik iktisadin egemen oldugu
¢agdas iktisat “biliminin” ayirt edici bir 6zelligi, bilimci (scientistic) bakis agisi ile onun
dayattigi determinizm [1] anlayisinin kapitalizmin kategorilerini dogallastirma ve
onlarin kalici oldugu dusuncesini yerlestirme iglevini yerine getiriyor olmasidir. “Baska
bir alternatif yok” (TINA olusumu) biciminde formule edilebilecek bu anlayis, aslinda
kapitalizmin kategorilerini toplumun buttiinine yayma iglevini de yuklenmektedir. Bu da
aslinda, iktisadin kendisinin de, kapitalizmin isleyebilmesi i¢in gerekli olan kurumsal
yapinin ve bu kurumsal yapi i¢erisinde devinecek insan tipinin yaratilmasi surecine
katkida bulunma bi¢imindeki donusturtcu bir igleve sahip oldugu gercegini gozlerden
saklamaktadir. iktisadin asil yanhshdi, sahip oldugu dénistirici gict kullanma
biciminden degil, bizzat yansittigi kapitalist gercekligin kendisinin “yanlis” olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bir ideoloji olarak iktisadin temel sorunlarindan birisi, yalnizca
kapitalist gergekligin butin yonleriyle anlasilabilmesini engelleyecek bir “maske” iglevi
gormesinin otesinde, bu gergekligi hi¢ elestirmeden yalnizca yansitmaya ¢alismasidir.
(Ozel, 2013:48).

iktisadin ydnteminin ne oldugu ya da ne olmasi gerektigine iligkin gok sayida ve degisik
tartismalar olsa da genel olarak iktisadin benimsedigi yontem anlayisinin su ya da bu
Olgude pozitivizmin savundugu temel ilkelere yakin durdugu soOylenebilir. Pozitivist
ontoloji, U¢ unsurun bilesimi olarak gorulebilir: Kapali sistem anlayisi, mekanik
nedensellik anlayisi ve insanlarin yalnizca duyu deneylerini kaydeden pasif alicilar
oldugu dusuncesi. Ayrica bdyle bir bakis agisinin sosyal bilimler icin de gecerli
oldugunun savunulmasi (yontemsel birlik ilkesi), bir “bilimcilik” (scientism) anlayisini
ortaya c¢ikarmaktadir. Baska bir deyigle, sosyal bilimin her zaman deger yargilari ya
da ideolojilerden bagimsiz olmasi gerektigi, sosyal bilimin de tipki doga bilimi gibi bilim
insaninin digindaki dinyadan edindigimiz duyu deneylerine dayali olmasi gerektigi
savunulmaktadir. Bu anlayista bilimin esas amaci, ampirik dizenliliklerin kaydedilerek,
gercekligi oldugu gibi géstermektir. Ancak bilimciligin dayatti§i ampirik dizenliliklerin
kaydi bigciminde ortaya ¢ikan determinizm, sosyal bilimlerde, 6zellikle de iktisatta, hem
ideolojik bir boyut kazanmakta, hem de bu boyutun bir uzantisi olarak toplumu
donusturme rolinl de Ustlenmektedir. Sosyal ve ekonomik gergekligin, iktisat biliminin
soyledigi gibi olduguna iliskin inang, gorinen gergekligin kalici, degismez ve dogal
olduguna iligkin bir anlayisi, ya da “baska bir alternatif yok”™ dusuncesini
desteklemektedir. Ornegin, Neoklasik “rasyonel ekonomik insan” (homo oeconomicus)
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soyutlamasinin kendisinin gerceklik kazanmasi s6z konusudur. Birey bu sureg iginde
sistemin islevsel bir birimi, bir diglisi haline gelmekte, bdylelikle de sistemin isleyisi icin
gerekli 6zellikleri kazanmaktadir. Bilimciligin dayattigi bu ttr bir determinizm anlayisi,
kapitalizmin egemenliginin surmesini saglarken insanlarin donugturicu guglerini
ellerinden alarak onlarin “kdle- efendi” tart iligkilerin icine hapsolmalarina zemin
hazirlamaktadir. Bu ise hem iktisadin hem de o6teki sosyal bilimlerin Ustesinden
gelmeleri gereken temel bir sorundur. (Ozel, 2008: 50-58)

Metodolojik olarak pozitivizmin iktisatta kabul goérmesi, iktisadi diusincenin disiplin
icinde gelismesine engel olmaktadir. iktisadi disiincenin giderek yok olmaya yiiz
tutmasi iktisadin doga bilimi olma gayretlerinin sonucudur. iktisadin doga bilimi olma
gayreti, disiplini sosyal fizige gétiirmektedir. iktisadin sosyal fizije benzetiimesi veya
iktisadin fizikle olan beraberligi Isaac Newton ve Adam Smith arasindaki metodolojik
iliskiye kadar gider. Smith’in, Newton’in bilimsel metodolojisini dnce etige, daha sonra
da politik iktisada uyguladigi siklikla sdylenir. Newton’in atomistik ve mekanistik bilim
felsefesi, iktisatta Smith’le baslatilir ve Neoklasik iktisadin yani ana akim iktisadin
buradan baslayarak olustugu kabul edilir. Philip Mirowski, iktisatta fizik etkilerinin 19.
yuzyilda basladigini ve Neoklasik iktisadin esas olarak 19. ylzyil fizigini taklitle
gelistigini dasunur. 19. yuzyil ortasinda fizigin zamanlama ve entelektiel igeriginin,
iktisada yansimasiyla Neoklasik iktisadin ortaya c¢iktigini ve bu tarihten itibaren
iktisadin fizikten etkilendigini belirtir; gunku iktisat, doga bilimleri gibi kesin bir bilim
olabilmek icin fizikteki gelismeleri takip eder ve disipline aktarir. Il. Dinya Savasi
sonrasi ise bu etki doruga c¢ikar. S6z konusu taklit sonucu, iktisadi dusuncenin ve
iktisadi disunce tarihinin disiplin icinde ihmali, 6zellikle Il. Dinya Savasi sonrasinda
olur. Savas sonrasi iktisat ve diger sosyal bilimler arasinda iligki sekteye ugradigindan,
iktisadi dustince ve iktisadi dustnce tarihi genel disiplinde itibar kaybina ugrar (Levent,
2019:34).

Buglnln c¢ogu iktisat algisi ve analizlerinin, sinirli perspektiflerle normatiflikten uzak,
egemen Neoklasik anlayisa dayandiriimasinda, iktisadi bilginin “mutlak dogru”
Olgegine indirgenmesi ¢abalarinda ve matematigin iktisatta bir aragtan 6te amag haline
getiriimesinde, iktisadin felsefeden kopusunun etkisi oldugu soylenebilir. A. Bugra
(1989: 218) bu durumu soyle acikhyor: “Adam Smith’in ekonomiyi insanlarin iyi
niyetlerinden bagimsiz olarak ihtiyaclari karsilayan bir diizen olarak kavramsallastirma
cabasi nasil belirli bir toplum idealini yansitiyorsa, toplumun, arastirmacinin 6znel
degerleri, sezgileri ve i¢gldilerinden bagimsiz olarak incelenmesini saglayacak
evrensel yasalar gelistirme amaci da, belirli bir bilim idealini yansitiyor. iki ideal
arasindaki ortak nokta, toplumsal ve bilimsel diizenin, insan iradesinden bagimsiz
olma niteligi tagimasidir.”

iktisadin felsefe ile iligkisinin kendisi degilse de kokenleri ¢ok eski caglara
uzanmaktadir. Her ne kadar kimi iktisadi disunce tarihi kitaplari (Ekelund Jr. ve Hebert,
1990:14-24; Sandelin vd., 2002:11-14) [2] iktisadin felsefe denli eski oldugunu
varsaysa da aslinda bir bilimsel sdylem olarak iktisat modern zamanlarin bir Grinu
olduguna gore, felsefeyle iligkisinin kendisinden daha eski olmasiI mumkun degildir. Bu
nedenle, iktisadin yeniden anlam yukledigi kimi kavramlarin antik felsefede mevcut
oldugu dogru olmakla birlikte, bir bilimsel etkinlik ve sdylem alani olarak iktisat 18.
yuzyil sonrasinin drinudur. Antikgag felsefesinde, iktisadin adi da dahil olmak Gzere,
alanin kimi kavramlarinin felsefeye “gomullu” olarak varliklarini surdardagunu
sdylemek daha dogru olacaktir. Kisacasi, Antikgag felsefesinde iktisadi kavramlar,
felsefenin sOylemine gore belirlenen bir iglevi yukleniyorlardi. Bu da o donemde
belirleyici olanin felsefe, belirlenenin ise iktisat degil, kimi sonradan iktisadi olarak
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nitelenecek kavramlar oldugunu gdsterir (Yilmaz, 2011:39). Boylesi bir bakis acisi,
gegmisten gelenin bugln tanimlanmasina vurgu yapmaktadir ve bugun icin ‘iktisad?
olanin gegmiste ‘felsefi’ oldugunu sdylemektedir. Ancak, dederlendirmeyi buglinden
gegmise bakarak yapacak olursak, antik donemde her sosyal, siyasal ve ekonomik
konu 6nce ve ilk olarak felsefe semsiyesi altinda ele alinip incelenmistir ve bunun
bilinen bir istisnasi yoktur. Bu calismada, ge¢mise donerek, bugun iktisadi olarak
nitelendirebildiklerimizin, aslinda ge¢miste tanimlayanlarin —ki bunlardan biri Elea
okuludur- koklerini gdbmulu olduklari yerden gikarmaya ¢ahgiimistir. Cunkl donemsel
bakis acisindaki farkliliklar somut olay ya da varliklarin iktisadi olmadidi anlamina
gelmez, tanim ya da betimlemeler, buglnku bilgi dagarcigimizla yapilsa bile ‘elma’
antik cagda da elmaydi ya da ‘iyilik’ her zaman iyiliktir. Varliklari degismedigi gibi
felsefeye acgik bicimleri de degismemistir. Kisacasi, gegmiste iktisadin “iktisat” olarak
tanimlanmamis olmasi, iktisadin gecmigteki varliginin yok olmasi seklinde
degerlendirilemeyecegi gibi, bugun iktisadi olanlarin felsefi anlamlari da yok denemez.
Bu kapsamda, iktisatta terkedilmeye ylUz tutmus felsefeyi aramak ya da hatirlamak
gerekmektedir. iktisadin analitik becerilerinden en dnemlisi olan diisiinme yeteneginin
—ki bu sorgulamay1 ve empatiyi de igerir- glicunu tazelemek, iktisadin sosyal yonunun
yeniden guglu kilinmasina hizmet edecektir. Bu amagcla agiklamalara ilk olarak, tarihte
“iktisat/ekonomi” kavraminin ilk kez kullanildigi ve bu nedenle ilk iktisat kitabi olarak
kabul edilen kitabin yazari Ksenefon (Xenophon/Ksenophon/Ksenophanes) ve onun
mensubu oldugu dolayisiyla ilk iktisat okulu sayilabilecek Elea Okulu ile baslanmistir.

Elea (Velia) Okulu ve Ksenofon

Elea, Italya'da Napoli'nin glineyinde Latinlerin “Velia” adini verdikleri bir kiyi kentidir.
Bu nedenle okulun adi buradan gelir. M.O. 5. yizyilda bir grup Sokrat-dncesi
filozoflarin bir okulu olan Eliatik okulunun evi olmustur. Herodotus'a gére, MO. 555'te
bir grup Iyonyali, Persler tarafindan kusatilinca, giinimizde izmire bagh Foca
(Phocaea/Fokaia) ilgesinden kag¢miglardir. Denizde seyahat ederek yasamini
surdirmekte olan Yunanli bir parali asker ve sonradan filozof, teolog, sair ve bir sosyal
elestirmen olarak anilacak olan Ksenofon tarafindan Sicilya’da Reggio Calabria'da
durdurulmus ve ona katilmiglardir. Bu grup kuzeyde, Foga ile ayni enlemde olan Hyele
kasabasini kurmus ve bu kasabayi 6nce “Ele” daha sonra “Elea” olarak yeniden
adlandirmiglardir (Coasting,b.t.: pa.2). Ksenofon, c¢oktanriciida karsi tektanri
tartismasini burada yapmis; Homeros'la Hesiodos'a karsi ¢ikarak, Tanri’'nin birligini ve
degismezligini savunmustur. Birlik ve degismezlik disunceleri Ustune kurulan Elea
ogretisi, onun 6grencisi Parmenides'le gerceklesmistir. Bu nedenle gcogu kaynakta bu
okulun kurucusu Parmenides olarak gecer. Melissos, Zenon, Gorgias gibi disundrlerin
surdurdukleri bu ogreti, Antik Cag Yunan felsefesinin genel diyalektik yapisi iginde
olumsuz yani tutar; deney-disgi usgulugu, degismezligi, saltikligi savunur. Bu nedenle
felsefe tarihinde metafizigin, Elealilarla basladigi ifade edilmektedir.

Antik Yunan felsefesinin ¢ikis noktasi ‘varolan nedir?’ sorusudur; bu nedenle bu soru
felsefenin ilk sorusudur denilebilir. iyonya felsefesinin ilk diisinirleri olan ve dogal
olarak ilk filozof kabul edilen -buginki Ege bdlgesinde Aydin iline bagli- Milet (Miletos)
okulu mensubu Thales, Anaksimandros, Anaksimenes ve ayrica Heraklitos gibi
dusundrler, her seyden o6nce, “varlik evreninin asli nedir?” sorusuna cevap
aramiglardir. Digerlerinden temel farklari, bu soruya maddi bir dayanak arayarak,
cevaplarinin “dogaci/natiiralist’ olmasidir. Daha sonra, iyonya doga felsefesinin
“Materyalist’ bakis agisina karsi, Miletli Thales'in égrencisi olan Pisagor, “idealist"
temelli bir bakis acgisi getirmistir. (Dreyer, 1953) Thales’in istegi ile Pisagor ddonemin
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matematikteki oncl Ulkesi Misir'a gitmis ancak donduginde memleketi Sisam
Adasr’nin bir tiranin baskisi altinda oldugunu gériince Italya'nin giineyindeki bir Yunan
kenti olan Crotone'ye gitmistir. Burada ‘Pisagorculuk’ gelenegini baslatmistir. Ote
yandan Napoli’'nin guneyinde bir Yunan Polis’i olan Elea’da Xenophon (Ksenefon) ile
unlenen bir felsefe akimi olarak ilk “Metafizikgiler” dogmustur. Elea okulunun
mensuplarinin lyonya’dan farki, olaylari gézlemle degil, sirf akilla, mantikla kavramaya
giriserek “Mantiksal felsefe’nin kuruculari olmalaridir (Sahin, 1997:23). Okulun
kurucusu Parmenides mantiksal akil yuruten ilk filozof olarak kabul edilmektedir.

Elealilar bilginin kaynagini, duyguda ve deneyde degil, distincede bulurlar. Onlar igin
varhk bir'dir ve saltiktir, hic degismemistir ve asla degismeyecektir. Bununla beraber
mantiksal kavramlarin diyalektik hareketini ilk kez ortaya atmakla Elealilar Hegel'in
gergek onclilleridir. Hegel, “Felsefe Tarihi Ustiine Dersler” baglikli eserinde 6zellikle
Eleali Zenon'u" diyalektigin baslaticisi" sayar. Platon idealizminin gercek temeli de
Elealilar'dir. (Yildirim, 2005:pa.5)

Ksenofon’un Yagami

Atinali Ksenofon (MO. 430-354) filozof, yazar, tarihgi ve asker, Sokrates'in 6grencisidir
Ksenofon onbin kisilik tcretli Yunan birliginin komuta etmistir ve iskender’in élimii
sonrasi taht kavgalarinda onemli rol oynamigtir. (Gray, 2010:2) Ksenophon,
Peloponnesos Savasi’'nda kentinin yenilgisini demokrasiden kaynaklanan disiplin
eksikligine baglayarak demokratik yonetime karsi tavir aldi. MO. 394’teki Koroneia
Savasi’nda Sparta saflarinda Atinalilara karsi savasmistir. Bunun Uzerine ihanetle
suglanarak surgun edilmis ve butun mal varligina el konulmustur. Ksenophon ilk
eserini, haksiz 6lumu Uzerine hocasi Sokrates’i savunmak igin yazmigtir. En taninmig
eseri Pers prensi Kyros’un iktidar mucadelesinde yer alan Yunan askerlerin yurda
doénUs macerasi Anabasis - On Binler'in Donusu’dur.(Ksenefon,2020:8) Uzun yillar
Anadolu'yu isgal eden Pers ordularinda bulunmus, ¢ogunlukla Persler'in askeri egitim
ve 6gretim duzenleriyle ilgili goruslerini yazmistir. Bunlarla birlikte Pers ordularinin tim
sefer kayitlarini tutmustur. Birligi'nin Babil'den donusini ve Anadolu’yu gegigini
anlattig1 bu eser, yazarin olaylarin iginde oldugu bir kisi tarafindan yazilan ilk eserdir
(Gray, 2010:2). Bu eseri ilk savas tarih kitaplarindan biri olmustur (Ksenefon, 2011:4).
Eser, bir alan rehberi olarak Biiylk iskender tarafindan iran seferlerinde énemli bir
kaynak olarak kullaniimistir (Wells, 1962:92). Devlet adamligi konusundaki “Kyros’un
Egitimi ve Tiranlik Hakkinda”, “Spartalilara iliskin Hellenika” ve “Lakedaimonlarin
Devleti” ve tarihin ilk iktisat ve igletmecilik kitabi olarak tanimlanabilecek olan
“Oikonomikos” baglica eserleri arasinda yer alir. Ksenophon bu eserinde ¢aginin
sosyal, ekonomik ve hukuki hayati hakkinda degerli bilgiler aktarir, mutluluk ve refah
icinde yasamanin yollarini égretir.

Ksenefon’un iktisatgiligi

Ksenefon, “ekonomi” terimini ilk defa kullanan kisidir. M.O. 4. ylizyilda yazdidi kitabinin
bashgr “Oikonomia / Oeconomicus’dur. Ancak, bu kitabin konusu bugunkui iktisadi
analiz degildir; ev/hane (oikos) ve yasa (nomos)larina iligkindir. (Xenophon,1897)
Daha once de deginildigi gibi, Platon’la ayni donemde yasamig bulunan Ksenofon, bu
eserinde toplumun en klguk ancak temel birimi olan ev yonetimi Gzerinde durmustur.
Ancak, eski Yunan siyaset bilimi anlayisi iginde hane yonetimi, site-devletinin
yonetiminden ve kralligin yonetiminden pek de farkli olmadigi gibi, askeri liderlikten de

asagi degildir; Cunku genis anlamiyla, ev igcinde bulunan ¢alisanlar, tarimsal arazi ve
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hayvanlari; kisaca, bugunki anlamiyla tum uretici gugleri ve tuketicileri kapsamaktadir
(Pomeroy, 1994:31). Ksenefon, kitabinin girisinde Sokrates’in agzindan, ev idaresinin
bir bilim ya da sanat dali olup olmadigini sorar: “Ev idaresi de tip, demircilik ya da
marangozluk gibi bilgi dali midir? (...) bu da diger sanatlarin sahip oldugu gibi bir isleve
sahip midir?” Ksenefon, ev idaresini ister bir bilim ister sanat ya da zanaat olarak alsin,
aclk bir sekilde bunu tipla, tibbi da demircilikle, hepsini yapica benzer bir hatta
tutmustur. (Xenophon, 1997:363; aktaran Murteza,2012:6) Kitap, servetin en iyi sekilde
nasil yonetilecegini ve bunun igin etkin bir organizasyonu aciklar; bu haliyle bir yonetim
bilimi kitab1 sayilabilir. Ksenefon’a ait ¢cok sayidaki eserden iktisatla iliskisi olanlarina
asagida kisaca deginilmistir.

“Mali Onlemler” adl kitabinda, iyi bir ydénetim icin bir liderin énemi (izerinde durur ve kit
kaynaklarin ancak iyi bir liderle yonetilebilecegini soyler. Boylece, beseri sermayenin
onemini vurgular. Ona gore; “iyi bir yonetici, yonettigi ev olsun, ciftlik olsun ya da sehir
devleti olsun, etkin bir yoOnetim goOstermelidir. Lider yOnetici servet pesinde
kosmamalidir. Servet dogal olmayan bir faaliyettir ve ancak is bolimuyle saglanir.” Bu
aciklamalari, gerek kamu yonetimi gerekse maliye ve igletme politikalari kapsami
agisindan bugunkl énerilerden farkli degildir. Etkin yonetim anlayisi hem kamu hem
Ozel sektor icin bir hedef niteligindedir. Servet’in sahip olunan zenginliklerin bir toplami
olarak degerlendiriimesi durumunda, isbolimu ve ihtisaslasmanin dnemine dikkat
cekmeyen nerdeyse higbir iktisatci yoktur.

“Attquei'nin Gelirleri” diger adiyla “Atina gelirlerini artirma yollarn” adli kitapgik, o
donemden gunumuze kadar gelebilen tek maliye eseridir. Site’nin mali krizine karsi
alabilecegi onlemleri arastirir. Tavsiye ettigi tedbirler arasinda, Site’nin ticaret
gemilerine ve esirlere sahip olup, bunlari kiraya vermesi, yabanci tuccarlari celp igin
tedbirler alinmasi ve bu yolla ticaretin tesviki sayesinde gimruk gelirlerinin ve liman
resimlerinin veriminin artirlmasi da vardir (Sur, 1949:249). Ksenofon'un ekonomik
sorunlarin ¢6zimdu i¢in “devlet magazalari ve maden igletmeleri kurulmahdir” anlayigi
0 ¢aga uygun mudahaleci bir yaklagimdir. Bu yaklasim sonraki evreler i¢gin kumanda
ekonomilerinin de dncullerindendir. Kaynaklarin gogaltiimasi ve etkin kullanimi yoluyla
ve/veya yabanci sermayenin tegvikiyle buyimenin saglanabilecegini ortaya koyan bu
yaklasim, yine guncelligini koruyan bir iktisadi bilgidir. Hatta daha 6tesine gecgerek
kamu iktisadi tegekkul ve tegebbuslerinden bahsetmektedir ki, gerek gelismis ulkelerin
gerekse gelismekte olan dlkeler igin bu strateji uzun vyillar uygulanmis ve
uygulanmaktadir. Ozellikle bu strateji bigimi, kalkinma gabasi iginde olan azgelismis
ekonomilerde bir zorunluluk halindedir.

“Cyropedia”, “Pers Krali Buyuk (Cyrus) Kiros’'un Egitimi” adli kitabi, tavsiyeler igeren
bir biyografi, tarih ve politik Gtopyanin birlesimidir (Gray, 2010:4). Atina gibi buyuk bir
sehrin ticaretinin gelismesinde is boliminin 6nemini belirtmistir. Ornegin, sehrin
gelirlerinin artirilmasi igin yabancilarin (metekler) calisma kosullarinin kolaylastiriimasi
ve Atina’'ya gelmelerinin 06zendirilmesini savunmaktadir. Boylece Atina, bir ticaret
merkezi olarak Ustinliglinu devam ettirecektir. Ayrica, gimus Uretimin artirilmasi igin
de kole iggilerin sayilarinin artirilmasi gerektigini de belirtmistir. Boylece, hem emek
faktorinin hem de nufus faktortnun iktisadi etkilerine dikkat cekerek, bunlarin tretim
fonksiyonuna pozitif katkisini ortaya koymustur. istihdama dair, ¢alisma kosullarinin
iyilestirilmesi onerisi, verimlilik artisini isaret etmektedir -ki bu 6ngoéris tim iktisatgilar
icin genel kabul goren bir dogrudur. Ticaret politikasi onerileri olarak 6zetlenebilecek,
isbolimu, dretici ve emekgi sayisindaki artislar gunimuzde de gegerliligini
surdurmektedir. (Xenophon, 2011)
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iktisat Felsefesinde Ksenefon izleri

Ksenofon’un ¢alismalarinda, bireysel “subjektif deger” kavraminin yani sira daha genel
olan “servet ya da mulkiyet” gibi objektif degerlere de yer yer rastlaniimaktadir. Benzer
sekilde, iktisadi dusunceye katki veren Sokrat-oncesi dusunurlerden biri olan
Democritus (M.O. 460-370) daha cok Atom teorisi ile taninmig olsa da “ahlaki degerler
mutlak olsa da ekonomik kiymet slbjektiftir’ diyerek, faydanin subjektif tanimini
yapmistir. Bu agiklama, ilerdeki agiklamalarda yer alacagi sekilde, yuzyillar boyu
surecek fayda kuramlarinin oncull ya da oncullerinden biri olacaktir. Daha 6énemlisi,
iktisadin bir bilim olarak kabulinde ve egemen iktisat anlayigi olan Neoklasik
iktisatcilarin elinde 6nemli bir silah haline gelecektir.

Siibjektivizm ve iktisadi insan (Homoeconomicus)

Subjektivizm, bir felsefi bakis acisi olarak degisik alanlarda kullaniimaktadir.
Subjektivizm akiminin iktisat Gzerindeki etkisi, bilim olma yoninde ve yeni kurumlar
yaratilmasinda oldukg¢a etkili olmustur. Genel anlamda; “6zneyi her seyin 06lgusu
yapma, butin deger ve gercgeklik yargilarini bireysel bilincin edimlerine indirgeme”
olarak tanimlanabilir. Subjektivizm, kelime olarak “bir kimsenin dnem verdigi sey ve
hareketleri Uzerindeki israrli durusu ve tercihi” demektir. Baska bir tanimlamayla;
“‘Ekonomik olarak, dodadaki nadir seylere karsi duyulan cgesitli arzu derecelerinin
ifadesidir.”

19. yuzyilin ikinci yarisinda yukselmeye baglayan liberal duslncelerin de etkisiyle
ekonomiye subjektif faktorler dahil olmaya baslamistir. Bu gelismelerden ilki, klasik
iktisadin statik, dar ve dogmatik kaliplar igcinde zaman ve mekan boyutlarindan kopuk
yapiya sikismis olmasi sayilabilir. Klasik iktisadin, subjektif faktorleri goz ardi eden ve
salt objektif unsurlara dayali agiklamalari, elegtirilerin artmasina yol ag¢mistir.
Klasiklerin evrensellik iddiasina karsilik tepki olarak dogan, gerek metodolojik bir
kavgaya donusen Tarih¢i Okulun elestirileri gerekse Bilimsel Sosyalizmin getirdigi
Emek-Deger Teorisi kapsamindaki ana akimi saptirma c¢abalari g¢ergevesindeki
elestirileri, subjektivizmi beslemigtir. Subjektivizm, iktisadi anlamda bireye ve onun
egolarina dnem atfetmek suretiyle incelemenin merkezine bireyi konumlandirmaktadir.
Bu sayede bir yandan klasik iktisadin genellesememe engeli giderilirken bir yandan da
analiz objesini klgultmek yoluyla iktisadi bilimsellestirmek amaclanmistir.

Subjektivizmin  ekonomideki Ozelliklerini agagidaki sekilde siralayabiliriz: (i)
Subjektivistler, insan istek ve arzularini ilke olarak kabul ederler ve tatmin edilen mal
ile istekler arasindaki baglantilari birlikte incelerler. (ii) Subjektivistlere gore ‘subjektif
deger’ kavrami, klasiklerin kabul ettigi ‘objektif deger’ kuramina gére daha agiklayicidir.
Subjektif deger teorisi ekonomik mal ve hizmetlerin degerinin, onlarin Uretiminde
kullanilan faktorlerin dogasi ya da emek miktarindan degil fakat tuketicinin kendi
amaglarinin gergeklestiriimesi ve ihtiyaclarinin tatmininde bu mal ve hizmetlere isnat
ettigi dGnem ve faydadan dogdugunu éne surmektedir. (iii) bireyciligin yaninda bireyin
cevresine bagli oldugunu da dikkate alarak sosyal fikirlere 6nem vermektedirler. Bu
Ozellikleriyle sbjektivizm, Klasik iktisatgilarin devami niteliginde olan ve klasik iktisada
yonelik elegtirileri cevaplamaya ¢abalayan Neoklasik iktisat icin dnemli hale gelmistir.
Neoklasik duslncenin toplumu ayrintili sekilde tuketici, Uretici olarak ele almasi ve
mikro temelde inceleme g¢aligmalarina gitme egilimi istemez subjektif unsurlarin daha
da 6n plana c¢ikmasina neden olmustur. Subjektivizmin ekonomideki bigimlerine
bakildiginda, Neoklasik iktisadin kollari Matematikgiler (Gossen, Pareto ve Fisher) ve
Matematikci olmayanlar (Avusturya Psikolojik Okulu’ndan Menger ve Bawerk) seklinde
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bir ayrim yapilmaktadir. Bir diger ayrim ise, (i) Maliyet unsurundan hareket edenler; (ii)
Maliyet unsurunu faydasizlik yoninden inceleyenler (subjektif unsur ile fayda unsurunu
birlikte alanlar, 6érnek: Gossen) ve (iii) Maliyet unsurunu temel almayanlar seklinde
yapilmaktadir. Diger okullar kapsaminda yer alan birgok Neoklasik iktisatginin da,
subjektivizm akimi etkisinde kaldigi goértlmektedir (Adacay, 2018:123).

Siibjektivist iktisadin uzantisinda insan vurgulanmaktaydi. insan ve onun etrafinda
daginik bir bicimde duran objelerle insan arasindaki iliski dikkate alindiginda, insan
vurgusu one ¢ikmaktadir. Degerleri belirleyen ise, insani arzu ve isteklerdir. Ekonomik
anlamda ise, malin degerinin onun dogasinda yer almadigi ve mutlak bir dlgutle malin
degerinin saptanamayacag! dusuncesi egemendi.

iktisadin, ydntem bakimindan soyutlama agirlikli karakteri, dznellikleri ihmal ettigi
saviyla tarihsel, mekansal ve insanin degerini 6ncelikli goren yaklasimlarla bir 6lgide
dengelenmistir (Yalginkaya; 2006:2). Ancak, “emek zamani” veya “emek miktari” gibi
mutlak ve genel kabullerin, bir malin degerini belirlemede rol oynamasi kabul
edilemezdi. Bu agidan bakildiginda subjektivist iktisatgilar, intiyaglari, iktisadi hayatin
nihai hedefi; faydayi da egya ve egyalarin tatmin ettigi ihtiyaglar arasindaki iligkinin bir
tezahUrd olarak goérmaslerdir. Ayni zamanda, objektif degerin varligini inkar
etmemekle birlikte onu ikinci plana ittikleri soylenebilir. Son tahlilde, subjektivist
iktisatgilarin analizlerinde hedonist dustinceye yakin olduklari gézlenir. Bu baglamda,
zevk ve ihtiyacin yani ‘arzu’ 6nemli bir unsur olarak degerlendirilir ve insanlarin
arzularini tatmin etmek amaciyla hareket ettikleri kabul edilir. (Anonim,2012:pa.3) Bu
yonuyle subjektivizm felsefesinin, klasik ve devami niteliginde olan Neoklasik iktisadi
dusuncenin temelinde yatan, -fayda ya da kéar seklinde olsun salt ¢ikarini maksimum
kilmaya calisan- iktisadi insan (homo oeconomicus /economicus) varsayimina
dayanaklik ettigi sdylenebilir.

iktisadi insan varsayiminin temelinde Bentham’in “bireyin haz arayan ve elemden
kagan bir varlik” olduguna iliskin psikolojik 6nermesi (Yayla, 1992: 80; Aktaran
Akyildiz,2008:30) vardir. Homo economicus, tuketici olarak fayda maksimizasyonu,
uretici olarak kar maksimizasyonu pesinde kosan akilci (rasyonel) insani
tanimlamaktadir. “Homo economicus”, fayda maksimizasyonu pesinde kosan birey
varsayimina dayandiginda, ahlak felsefesindeki karsiligi, sadece kendi cikarini
dugunen egoist ve hedonist birey anlamina gelmektedir. Buna karsin, birey,
baskalarinin refahini (aile, dost, arkadas) dikkate alan varlik olarak ele alindiginda
“alturist”; tum toplumun faydasini esas alan varlik olarak tanimlandiginda da
“faydaci”dir. Ancak, ister alturizm ve faydacilik ¢ikarcihgin, isterse g¢ikarcilik alturizm
ve faydaciligin kapsami iginde ele alinsin, her iki halde de “homo economicus”
anlamsal gucunl kaybetmektedir. (White, 2004: 90; Aktaran Akyildiz, 2008:30) Ayni
zamanda “homo economicus”, ontolojik ve metodolojik bireyci yaklasimla, temelini
“laissez faire, laissez passer/birakiniz yapsin birakiniz gegsin” ve “minimal devlet”
anlayisinin olusturdugu, liberal demokrasi ve liberal devlet modeline yol agmaktadir.
Liberal iktisatcilarin buylk bir kismi, insani rasyonel davranan varlik (homo
economicus) olarak ele almaktadir. Buna kargin, “homo economicus”, akil yoluyla
deger vyargilarini belirleme yetenegine sahip varlik olarak kabul edildiginde,
aydinlanmis aklin bilingli GrinG olarak, her turlu toplumsal kural ve kurumlarin inga
edilebilece@i (kurucu rasyonalizm) sonucuna ulasiimaktadir (Yayla, 1992: 53-54).
Buradan da pozitif hukuk ile refah devletci sosyal teorilerden, radikal totaliter teorilere
kadar yaklagsimlar ortaya c¢ikmaktadir (Yayla, 1992: 148-152; Yayla, 1993: 130;
Aktaran Akyildiz, 2008:31). Bu varsayim Uzerine oturtulan ¢ozumleme ve politika
uretme mantigi, agiklanamayan her iktisadi davranisin ortaya ¢ikisinda, iktisadi gliven
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bunalimina suruklemektedir. Bu baglamda “bilim olma” kaygisi ile matematige
yakinlagsma gabasi, iktisadi “insan igin olma” gergeginden uzaklastirdigi icin, iktisat
yerilmeye acik bir gorinim sergilemektedir (Yalginkaya, 2006:4) iktisadi insanin
ekonomideki yeri Uzerine tartismalarin kapsami asacak nitelikte uzun bir gegmisi
vardir. Ornegin; Peter Drucker'in, 1939'da yazdigi ilk kitabi Ekonomik Adamin Sonu
(The End of Economic Man) salt bu konudaki elestirileri icermektedir.

Klasik ve Neoklasik iktisadin temel varsayimi olan “homo economicus”, iktisadi
yasamda rasyonel davranan varlik anlamina gelmektedir. Ancak, insan her zaman
rasyonel varlik degildir. Bazen davranisi belirleyen agirlikli faktér, akildan ziyade,
aligkanlik, taklit ve veya sosyal normlar olabilir.[3] Ornegin, insan ¢ikardan ziyade, is
birligi egilimi icerisinde toplum yanlisi davranabilir. Dolayisiyla, “homo economicus”
insan davranisini tanimlamakta yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle, “homo
economicus’un yerine “sinirll  rasyonel davranig” modelleri gelistiriimeye
calisilmaktadir. Bu konuda, White’'in “homo economicus”a -6nce Dewey’in, daha sonra
da Kant'in ahlak felsefesiyle- yeni bir yorum getirme ¢abasi vardir. Bireyi irrasyonel
varlik olarak ele alan Hayek ise, rasyonaliteyi rekabet surecine baglamaktadir. Bu
yaklasimlar “homo economicus”un yani sira alternatif rasyonel davranis modellerinin
de yetersiz oldugunu ortaya koymaktadir (Akyildiz, 2008:29).

Faydacilik Felsefesi ve iktisadi Deger

Klasik iktisat, Locke ve Hume gibi felsefecilerle iktisada yansiyan faydacilik felsefesi
temeline dayanmaktadir (Yalginkaya, 2006:4). iktisat biliminde temel sorun “tercin” ve
“kit kaynaklar” sorunudur. Glnki insan ihtiyaglari, sonsuzdur. ihtiyag; giderildiginde
haz, giderilmediginde aci ve elem veren duygulardir. Yagam ve teknoloji gelistikge yeni
ihtiyaglar ortaya c¢ikmaktadir. Ihtiyaglari karsilamak icin gerekli mal ve hizmet
tretiminde kullanabilecegimiz kaynaklar ise, kittir. ihtiyaclari gideren her sey, mallar
ve hizmetlerdir. Mal ve hizmetlerin ihtiyaglari doyuma ulagtirma 6zelligine ise “fayda”
denir. Bir intiyaci karsilayan mal ya da hizmet faydalidir. Tercih ya da segimler mal ve
hizmetlerin faydalari ile iligkilendirilerek yapilir. Her segim ya da tercihin bir bedeli
(maliyeti) vardir. Uretim ya da tiiketimde vazgectigimiz kararin karsihgi olan bu
maliyete “firsat maliyeti” [4] denir. TUketici davranigini belirleyen en 6nemli unsur,
mallarin tiiketiminden elde edildigi distnilen faydadir. iktisadi dislinen bir yaratik
olarak tuketici gelirini, yani kisith butcesini harcarken elde edecegi faydayr maksimum
kilmaya g¢alisir. Yani tlketicinin ana amaci, kisitli butgesini en ¢ok faydayi saglayacak
sekilde harcamaktir. Baska bir deyisle, tlketici harcama tercihi yaparken malin
saglayacagi faydayi dikkate alir ve tercihini ona gére yapar.

Klasik iktisat¢ilarin dncusu Adam Smith (1723-1790), “Uluslarin Zenginligi” (1776) adh
unli kitabinda bir malin tliketiminden elde edilen faydayi “toplam fayda” olarak
tanimlamigtir. Smith’e goére toplam fayda malin “kullanim degeri” anlamina da
gelmektedir. Boylece toplam fayda, malin kullanim degeri olarak somutlasir. Ancak
Smith ayni kitabinda “bir malin diger mallari satin alma gucund, degisim (mubadele)
degeri olarak da tanimlamistir.

A.Smith gibi, Ksenefon’a gore de bir malin hem kullanim hem de degisim degeri vardir:
“o halde bir seyin servet olup olmamasi bir kisinin o seyi kullanmay bilip bilmemesi ile
ilgili olur. Mesela flut ¢calmayi bilmeyen bir insan i¢in o flut degersiz iken, satmasi
durumunda servete donusur; elinde tutarsa servet degildir” (Xenophon, c¢ev.
E.C.Marchant,1997:367; Aktaran Murteza,2012:7) Ksenefon igin kullanmayi
bilmedigin durumda, para bile bir servet degildir; bu ylzden adil bir zenginlik
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kazanmayi en iyi sekilde basarmis ve zenginligini en iyi sekilde kullanmay1 basarmig
insani, en mutlu insan olarak gorur. Burada kisinin zenginlik dlgtsu iktisadi olmaktan
ziyade ahlakidir. Clnkld servet maddi olanaklarin ¢ok olmasiyla degil, ihtiyaclari
kargilayacak kadar fazla olmasiyla olgulir. Eski Yunan ahlaki kurallarini gézetme
egilimi, donemin diger felsefe eserlerinde oldugu gibi onun iktisadi disuncesinde de
acikga goralur. Ksenefon’un iktisat anlayisi, iktisat bir bilim, bagimsiz dugstnce alani
olmayip, toplumsal diizenin ayrilmaz bir parcasidir (Murteza,2012:7).

Gercgekte Aristo’da ayrigsan bir malin kullanim ve degisim degeri, bdylece Smith’in
analizine de konu olmustur; Ancak Smith, kullanim degerini malin faydasiyla,
mubadele degerini ise mal igin sarf edilen emekle agiklamaya galismistir. Ancak
mubadele degerini fiyati Gzerinden olgebilirken, kullanim dederini dlgebilecedi araci
henuz gelistiremedigi icin, bu degeri yine mubadele degeri Uzerinden yorumlamistir.
Bir malin degisim degerini ise o malin kullanim degeri belirler. Kullanim degeri yuksek
olan mallarin degisim degeri de yuksek olur. Ancak her zaman klasik iktisadin bu
onermesi dogru ¢cikmaz. Hayatta kullanim degeri yluksek, degisim degeri dustik mallar
ya da kullanim deg@eri dusuk, degisim degeri yuksek mallar da vardir. Bu durum ilgili
yazinda Elmas-su ¢eliskisi 6rnegi ile agiklanmaktadir. Smith’in sikintisi bununla da
bitmez, sonugta salt emege dayali Uretim temelli ilkel toplumlar igin degerin dlgutu
olarak go6rdigu “emek” faktéru, gelismis toplumlarda, mallarin biriktiriimeye
baslanmasiyla-ornegin sermayenin, girisimcinin ve teknolojinin devreye girmesiyle-
kisir kalmig, sonug olarak Saf Emek-Deger Teorisi'nden sapmis ve Uretim Maliyet
Teorisi’ne donerek, degeri Ucret, kar ve rant Uzerinden belirlemeye ¢alismistir.

Smith’in bu agik olmayan ve geliskilerle dolu teorik yaklagimina yardim “faydali sey”in
‘mal” haline geldigi ve “kullanim degerinin belirleyicisi olan fayda’nin bir ol¢itunu
gelistiren “marjinalistler”, “matematikgiler” veya “faydacilar” olarak siniflandirilan
Neoklasik iktisatcilardan gelmigtir. Ordinalistler (F.Y. Edgeworth, Wilfredo Pareto ve
J.R. Hicks) faydayi siralayabiliriz derken; Kardinalistler (H.H. Gossen, W.S.Jevons, C.
Menger ve L.Walras) “util” olarak adlandirilan fayda oOlgiti yardimiyla “marjinal
fayda”y1 yaratmislardir. Klasik iktisadin toplam fayda=kullanim degeri ve degisim
degderi yaklagimi ile aciklayamadigi celigkiyi, Neoklasik iktisat¢ilar “marjinal fayda”
kavrami ile aciklamiglardir. Neoklasik iktisatgilara goére mallarin degisim degerini
aciklayan sey toplam faydalari (kullanim degerleri) degil, marjinal faydalaridir. Yani
tuketilen son birimlerinden elde edilen faydalaridir. Farkh bir sdylemle, tlketilen son
birimin toplam fayda da yaptigi artistir. “Tuketim miktari arttikga bir malin marjinal
faydasi azalir” seklinde ifadeyle yasalastirdiklari ilke geregince, malin ihtiyaci ile malin
miktari arasindaki iligki, degeri aciklamaktadir. Azalan marjinal fayda yasasi, intiyagtan
fazla olan yani su gibi bol olan bir malin kullanim dederi yiksek olsa da marjinal
faydasini dolayisiyla degisim degerini dusuk kilarken; dogadaki miktari kit olan ancak
kullanim degeri dusik olan elmasin degisim degerini yliksek kilmaktadir. Klasik
yaklasimla agiklanamayan bu celigki, Neoklasik yaklasimda matematiksel olarak
aciklanmistir. (Adagay,2018:135)

Smith’in Liberalizm felsefesiyle i¢ ice olan faydacilik, g¢ikarlarini gbzeten ve iktisadi
faaliyetlerini bu esasta sirdiren karar birimi tipolojisi yaratmaktadir. Bu tipoloji, homo
economicus’u isaret etmektedir. Klasikler, timdengelimci ve soyutlamaci bakis agisi ile
evrensel kanunlar Uretirken, Neoklasikler, bu c¢abalara matematikle eslik etmis,
davraniglari, her zaman ve mekanda gecerli modellerle agiklama amaci da tagsimiglardir.
Jevons, Menger, Walras gibi iktisat¢ilarin homo economicus’un cikarlarini en bUyuk
kilma amacini matematiksellestirmeleri; iktisadin fizik gibi “saglam bir bilim”’e benzeme
ve yontemsel 6zuyle kesin ve dlgulebilir bilgiyi Gretme arayislarina hizmet etmigtir. “Politik
iktisat” (political economy) teriminden “saf iktisat” (economics) terimine gecis de bu
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baglamda s6z konusu olmus ve terim ilk kez 1871'de Menger’in kitabinda gegmistir
(Yalginkaya, 2006:4-5).

Fayda’nin subjektif yapisi ve olgulebilir olmasi artik bilimsellesme gayretindeki iktisat
icin yeni matematik silahlara kavusmasi anlamina gelmektedir. Matematiksel
yontemleri iktisada ilk uygulayanlar arasinda yer alan H.H. Gossen (1810-1858),
L.Walras (1834-1910), V.Pareto (1848-1923) ve F.Y.Edgeworth (1845-1926) “s6zel
iktisadin suslu yolunda yaptigi zigzaglari” elestiriyor ve matematigin kullaniimasi ile
teorinin daha acik ve tutarli hale gelecegini savunuyordu. Buna karsin Avusturya
okulunun ilk temsilcileri C. Menger (1840-1921), F.Wieser (1851-1926) ve B.Bawerk
(1851-1914), soyut bir teori olusturmaya calistiklari halde matematigin iktisada
uygulanmasini istemiyorlardi. Cambridge ekolune bagh Marshall, her ne kadar
kendisini iktisada yonelten esas etkenin kullanilan matematiksel ydntemler oldugunu
sOylese de, matematigin iktisat teorisini istila etmesine var gucuyle kargi gikmigtir.
Ayrica, irving Fisher (1892) “Ekonomi diinyasi sisli bir alandir. Bu alanin ilk késifleri
yardimdan yararlanmayan bir bakis acgisina sahipti. Matematik bir lambadir ve
onceden bulanik gériinen seyler onunla bliylr ve saglam kesin hatlariyla ortaya ¢ikar.
Eski hayaletler kaybolur. Daha iyi gértirtiz ayrica daha ilerleri gortiriiz” dedigi doktora
teziyle, matematiksel iktisadin ABD’deki gugli bir savunucusu olmustur (Adacgay,
2018:309).

Sosyal Bilimlerin Felsefeden Kopusu ve Bilim Olma Gabalari

Tarihe iligkin goérisuni hep nedensel acgiklamalar yoluyla kanitlamaya calisan
geleneksel tavir, doga bilimlerinin gelismesinin etkisiyle, ortacagdan kalma metafizik
ve teolojik kaynakli 6gelerden giderek siyrilmistir. Bunun sonucu olarak 19. ylzyilda
gelisen pozitivizmin etkisiyle indirgemeci ve tek-tiplestirici bir bilim anlayigi ortaya
cikmigtir (Orman, 2017:279).

Pozitivizm

Pozitivizm terimi Fransizca’'da “gergek, olgu, kesin, kanitlanmig, olumlu” gibi anlamlara
gelen positif kelimesinden turetilmistir. Pozitif bilim kavrami, olgularla ilgili kesin ve
kanitlanmig bilgiyi ifade ettigi icin pozitivizmin ekseninde durmaktadir. Terimi ilk defa
sosyalist dusunur Claude Henri de Saint Simon (1760-1825), bilimsel yontemin
onemini belirtmek ve sosyal felsefe bakimindan ifade ettigi anlami ortaya koymak igin
kullanmig, daha sonra pozitivizmin kurucusu Auguste Comte (1798-1857) tarafindan
benimsenerek bir felsefi sistemin adi haline getirilmigstir. Pozitif bilim kavrami, olgularla
ilgili kesin ve kanitlanmig bilgiyi ifade ettigi icin pozitivizmin ekseninde durmaktadir.
XIX. yazyihn ikinci yarisindan itibaren bitliin Avrupa ulkelerinde yayginlik kazanan bu
felsefe akimi, XX. yuzyilin ilk yarisina kadar birtakim farklilagma ve donugumlere
ugrayarak yaygin hale gelmigtir. (TDV, b.t.:pa1)

19. yuzyila kadar doga bilimleri ile toplum bilimleri arasinda metodolojik bir farklilik
gorulmemekteydi. Sosyal bilimciler “toplumsal olanin” “bilimsel arastirmaya konu
edilebilece@i” iddiasini ortaya attiktan itibaren bilim felsefesinin tartismalarinin tarafi
oldular. Bu iddia ile birlikte daha 6nce igine rahatlikla metafizik dnerme ve agiklamalari
bulastirdiklari konulari “kuram”, “6nerme”, “denence”, “gozlem / 6lgim”, “gorgulculuk”,
“nedensellik” gibi doga bilimlerinden aktardiklari kavramlarla tartismaya basladilar. Bu
sayede sosyal eylem ve olgulari konu edinen alanlar “bilim” olma hakkina sahip
olduklarini 6éne sirduler. Bunu da elbette en ¢ok bilgi kuraminin pozitivist yani

uzerinden mesrulastirdilar. Pozitivizme olan baglilk onu uzun sure tartigiimaz bir
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konuma getirdi (Coskun,2017:2). O kadar ki, felsefeyi mantiksal disinmeye indirgeme
ya da onunla bir tutma dusuncesi ¢ok yaygin bir egilime donismustir. B. Russell daha
1914’te mantigi felsefenin 6z0 diye nitelemis; R. Carnap daha da ileri giderek felsefeyi
nerdeyse mantikla bir tutmustur (Carnap,1935; Aktaran Yildirim,2010:29)

August Comte sebep ve sonuglarin gozetlenmesi gerektigini savunarak, "Tarihi
Toplumsal Evre" anlayisiyla, “U¢ Hal Kanunu” yaklasiminda su gérisleri 6ne sirer:
insanlik dinsel (teolojik), metafizik ve ardindan da pozitif diisiinme evresine ulasmistir.
Din-bilimsel alanda olgular «tanrisal gug»; metafizik alanda «soyut kavramlarla»
aciklanir. Pozitif evrede ise, olgular arasindaki iligkiler, nedensellik ile yani «sebep-
sonug» baglantilariyla gozleme ve deneye konu edilerek agiklanir. Bu nedenle
toplumsal yapi ve dusuncedeki bulanikligi gidermek adina pozitif distncenin sosyal
bilimlere de uygulanmasi gerekir. (Ayrica bir donem sekreterligini yaptigi ve birlikte
calistigi Saint Simon ile fikirlerinin bazen i¢ ice gectigini de dikkate almak gerekir.)
Comte’a gore pozitivist anlayis ¢cergevesinde bilim olaylari gozleyerek gercege ulagir.
Bilim, olgular arasindaki iligkilere dair edinilen sistematik bilgidir. Matematik, astronomi,
kimya, fizik, biyoloji gibi sosyoloji de artik soyuttan somuta, genelden 6zele ve yalindan
karmasiga dogru evrilmelidir. Comte’'un etkisi daha sonraki dénemlerde giderek
belirginlesecektir. Dogal bilimlerdeki gibi toplumsal bilimlerin de nedensellik iliskisine
tabi tutulabilecegi, toplumsal olgularin da belli bir sistematik icinde ve nesnel olarak ele
alinabilecegine iligkin anlayis ginimuzde de sosyal bilimlerde guglu bir etkiye sahiptir.
ilerleyen aciklamalarda deginilecek olan Deneysel (Davranigsal) ekonomi ve
Noroekonomi uygulamalari boylesi etkilere ornek niteliktedir.

Comte’un 6lumundn ardindan gelen on yil igerisinde Avrupa dusiuncesi daha sonraki
donemleri derinden etkileyecek buylk dusunurler ve eserleri pes pese vermeye
bagslamistir. Darwin “Turlerin Kokeni”, Claude Bernard “Deneysel Tibba Girig”, John
Stuart Mill “Faydacilik”, Herbert Spencer “Sistem” (ilk cilt), ve Karl Marx “Kapital”
bunlardan bazilaridir. Comte’un pozitif “insanlik Dini” tasariminin topik yansimalari
bir sekilde bu eserlerin hemen hepsinde karsiligini bulmustur. Sosyalizmin Utopyadan
“is¢i sinifinin” micadelesine evrilmesi de bu dénemde gergeklesir. Bilimin yeni kesifleri
ve yeni uzmanlik alanlari olugsmaya baslar. “Enerjinin korunumu ilkesi” butin dogal
olgulara uygulanirken “evrim kurami” da “insan yasami dahil buatin organik olgulari”
kugatacak sekilde yorumlanmigtir. Biyoloji ve jeolojide atihmlar yapilmigtir. Batan bu
kaynaklar pozitivist duistincenin zaferine bir sekilde katki yapmistir. (Kolakowski,
1968:73; Aktaran Coskun, 2017:7)

Klasik iktisada bir destek olarak sayilabilecek bir gelisme olarak; “Darvinist evrim
surecinde, bireysel ¢ikar pesinde kosmayan bireylerin ayiklanarak, sadece ¢ikarlari
pesinde kosan bireylerin ekonomik yasamlarini surdireceklerine iliskin yaklagimla
‘homo economicus”a yeniden gug¢ katma gabasi da gorulmektedir. Ancak Gintis, bu
tur yaklasimlari yersiz goéren genel savlarin ve analitik modellerin oldugunu ifade
etmektedir (Gintis, 2000:320; aktaran Akyildiz, 2008:31). Benzer sekilde, baska
Neoklasik iktisat¢ilarin da Darvin’in evrim surecinden dayanak alma ihtiyaci iginde
oldugunu gorilebili; Ornegin: Marshall, firma teorisinde or-talama maliyetler
araciligiyla karsimiza gikan, dogal seleksiyon surecini, Darwinci “Natura non facit
saltum” (Doga ani sigramalar yapamaz !) ilkesine baglamigtir (Kaymakgi, 2012:228).
Neoklasik bir diger iktisatgi olan J. A. Schumpeter (1883-1950) ve Kurumsal iktisatgi
T. Veblen (1857-1929) gibi, iktisatta fizigi degdil de biyolojiyi model olarak segen daha
pek c¢ok iktisatgi da olmustur. Ayrica, iktisadi olaylari agiklamada ndrolojiden
faydalanma, sirec icinde Davranigsal iktisadi yaratmistir. “iktisadi insan’a yénelik
elegtiriler karsisinda, tam rasyonellik varsayimi yapilmamakta sinirli rasyonellik,
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sinirh irade, sinirll kendi c¢ikarini disunme gibi ‘gercekgi’ insan davraniglari ile
calisiimaktadir. [5] Benzer galismalarin gunimuzdeki daha curetkar yansimalarina
bakildiginda karsimiza deneysel iktisat uzantisi niteligindeki Noroekonomi adiyla
anilan ve beyin aktivitelerinin seklini degerlendirerek veya diger teknikleri kullanarak
ekonomik kararlari vermenin biyolojik boyutunu saptamayi amagclayan disiplinler arasi
yeni bir calisma alani gikmistir. [6] Iktisadin biyolojik temellere dayali veriler tizerine
insa edilecek olan bu yaklagiminda, iktisat biliminin sabit varsayimlar altinda gelistirilen
teorilerinin  sinanabilirliginin  guglendirebilecegi, bdylece sinirliliklarinin  ortadan
kaldirabilecegi ve iktisadin bilimselligi tartismalarina nokta koyulacag:r iddia
edilmektedir. (Soydal ve digerleri, 2010:215)

1900’larin ilk c¢eyreginden itibaren pozitivist akim yeni tartismalarin odagina
oturmustur. Tarihsel ile toplumsal olani, insanin kendisinin kurup icinde yasadigi bir
tinsel alan olarak anlayan, toplum bilimlerini doda bilimlerinden yontemleri bakimindan
da ayri goren bir anti-pozitivist bakig agisi ortaya ¢ikmistir. Bu bakig agisinda guglu bir
doénusumi gergeklestiren Wilhelm Dilthey (1833-1911), pozitivizmin yontem birligi
dusuncesine karsi gikarak bilimsel yontemin bir ideal olarak gorulmesine tepki
gOsteren “elestirel tarih felsefesi” gorusund yaratmigtir. “Cozumleyici tarih felsefesi” de
denen ve tarihi bir bilgi alani olarak ele alan bu yaklagim; Tarih biliminin ve tarihg¢inin
bilgi elde etme etkinligini sorgular. Bu yonuyle bir yandan tarihginin bilgi etkinligini
sorgulamak isterken, diger taraftan bir yontem elestirisi olarak kargimiza gelir. Burada
tarihsel bilginin kosullarini, tarihsel arastirmanin hangi élgutlerle yapilmasi gerektigiyle
ilgili bir temellendirme c¢abasi s6z konusudur® (Orman, 2017:276). Dilthey, doga
bilimlerinin tin bilimlerinden metodolojik bakimdan da farklilagtiklarini séylemistir [7];
ona gore, tarihsel/elestirel metot ile pozitivist bilim metodu, farkli iki bilim anlayisini da
beraberinde getirir. Fakat pozitivist metot, bilim kavramini doga bilimsel bir gercevede
ele almis ve yine doga bilimsel ilkelere uygun dusen bir anlayisa gore bilimi
yorumlayarak, neyin bilim olup olmadigi konusunda hikim vermistir. Gadamer
Heidegger'in tecrubelerimizin tarihselligi ve dilselligi, insan varolusunun zamansalligi
ve tarihselligi anlayisina dayanan evrensel hermeneutik 6gretisini hem derinlestirmis
hem de genisletmigtir. Bu tartismalar sadece felsefe ile sinirh kalmamis; felsefi
hermeneutigin az ya da ¢ok ilgili oldugu veya kesistigi diger disiplinlere de sigramis ve
bdylece genis bir tartisma zemininin dogmasina sebep olmustur. (...) Tartismalarda
one cikan isim Karl-Otto Apel, bilimsellik ile hermeneutigi, baska bir ifadeyle,
“aciklayan” doga bilimleri ile “anlayan” tinsel bilimler arasindaki karsithgr aciklar ve
temellendirir. Apel, bu karsitlik teziyle yeni pozitivizm akiminin “tekbilim” anlayigini
elestirir.  Apel, insanlar arasi iletisimin bilimsel metotlarla anlasilamayacagi
gerceginden hareketle hermeneutik ile doga bilimlerinin gergek konusu; “yani olaylarin
sayllarla somutlastirilmasi ve anlagiimasi birbirlerini digarda birakan ama ayni
zamanda birbirlerini tamamlayan seylerdir” savini ileri surer (Topakkaya, 2007:87).
Son tahlilde Ricoeur’'un, bu temel dusunce Uzerine anlama-agiklama diyalektigine
dayanan yeni bir hermeneutik gelistirdigi sdylenebilir.

Bilimsel Diunya Gorusu: Viyana Cevresi

Bdoylece 19. Ylzyilda doga bilimlerinin yontemi olarak agiklama kavrami 6n plana
cikarken, bu pozitivist goruse elestiri olarak, anlama etkinliginin yontem olarak
benimsendigi bir insan bilimleri anlayigi ortaya atilmistir. Pozitivizme duyulan tepki bu
donemde Oyle buyuktur ki, insan bilimlerini doga bilimlerinin golgesinden kurtarma
¢abasl, doga bilimine ait ne varsa ona savas agmak gerektigini dusindirmustur.
Gergekten de bu iki farkh anlayis gunumuzde de sosyal bilimlerdeki en onemli
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tartismalardan birini, anlama kargsisinda nedensellik tartismasinin temelinde yer
almaktadir. Bu tartisma bilimsel yontem konusundaki kabulleri de belirlemektedir
(Little, 1995, aktaran Orman, 2017:277 ) Bu ve benzeri pek ¢ok elestirilere ragmen,
pozitivizm 1929 Buhrani sonrasi donemde “Viyana ¢evresi” adiyla anilan dusunarlerin
cabalariyla yeniden ylkselme tesebbuslniu gergeklestirmistir (Coskun,2017:2). Yeni
pozitivizm; mantiksal atomculuk, genel semantik, mantiksal pozitivizm akimlarinda
belirir. Bu akimlar genel olarak felsefe sorunlarini, dil sorunlarina indirgerler. Mantiksal
pozitivizm, 19. ylzyil sonlarinda belirginlesen pozitivizmin yeniden degerlendirilerek
devam ettirilmesidir. Sonradan etkisi kaybolmakla birlikte 20. yuzyil felsefesinde ¢ok
etkili olmus, bilim ve felsefe eksenli tartismalarda belirleyici bir konum elde etmigtir.

Pozitivistler, 1929 yilinda aciklanan “Bilimsel Dinya Goérusu: Viyana Cevresi” bagslkli
programda agik¢a amaglarinin tek bir bilimin, yani insanligin edinebilecegi tum bilgileri;
fizik ve psikoloji, doga bilimleri ve edebiyat, felsefe ve 6zel bilimler gibi birbirinden
tamamen ayri disiplinlere ayirmaksizin iginde toplayan bir bilimin yaratiimasi oldugunu
ifade ediyorlardi. Bu amaca ulasmanin G.Peano, G.Frege, A.N. Whitehead ve
Russell'in gelistirmis olduklari mantiksal ¢6zumleme ydnteminin kullaniimasiyla
olacagini; bu yontemin de, bilimi metafizik sorunlardan ve anlamsiz énermelerden
arindirmak ve (...) deneysel bilimin anlamini, kavramlarini ve 6nermelerini acikhgda
kavusturmak seklinde oldugunu belirtiyorlardi (Tektas, 2019:94).

Mantikgl pozitivistlere gore, deney ve gozlem alaninin disinda kalan, dogrulanabilir
olmayan her sey anlamsizdir, yani metafiziktir. Felsefeden metafizik arindirmali ve
dinyanin bilimsel kavranigi ortaya konulmaldir. Mantiksal pozitivizm, bu anlamda
pozitivizmin bilim / bilimsellik iddiali felsefi statisinl devam ettirir; felsefenin deney
digi kalan niteligini yadsiyarak, metafizik ilan ederek kendilerine gore felsefeyi dogru
bir temel oturtma iddiasindadir. Bilim ve felsefe ikiye ayri bélim olarak ele alinir ve
felsefenin gorevi dil olarak; bagka bir deyisle metafizik Gnermeleri ¢ozumlemek olarak
belirlenir. Buna gore felsefe dil ¢ézimlemeleriyle sinirli kalmali, onlara dayanarak
olgulari dile getirdigimiz dnermeler tzerine ve bu dnermelerin dilsel baglamlar Gzerine
aciklama yapmakla gorevlidir. Dinyanin bilimsel kavranisi ise; ilkin bilginin temelinde
g6zlem ve deneye dayali olgularin bulunmasi ve ikinci olarak da kesin bir mantiksal
¢6zimleme ile meydana gelmesidir. Bilimsel etkinlik, bu noktada, deneysel verileri
mantiksal analiz yoluyla ¢ozimlemek ve ortaya koymaktir.

Mantiksal pozitivizme yonelik elestiriler kapsami asacak olgtde fazladir. Bu alanda 6ne
cikan isimlerden baglicasi, bilim felsefecisi Karl Popper (1902-1994), temel ilkeyi, yani
bilginin temelindeki “dogrulanabilirlik” ilkesinin disinda baska bir yol ortaya koymus,
buna karsi “yanhiglanabilirlik” ilkesini formule etmistir. Popper butlin ifadelerin
deneylerle dogrulanmasi kosulunun gergekgi olmayacagini savunarak, mutlak bilgiye
ulagilmayacagini belirtmistir. Ona gore dogrular, kendinden onceki dogrulari
yanlglayabilmektedir. Bu durum surekli bir hal kazanir. Yani surekli “yeni” dogrular
cikabilir. “insanin basindan geg¢mis higbir sey yoktur ki, “dogal” oldugu iddia
edilemesin; ¢linkii bu, dogasinda olmasaydi nasil basina gelebilirdi?” (Popper,
1994:81) Ayrica, bilim felsefesi icinde Thomas Kuhn (1922-1996) bilimsel etkinligin
tarihselligini ve kuram-yUklU niteligini ortaya koyarak saf deney ve gézlem eksenli bilim
anlayisinin kirllmasinda 6nemli bir isim olusturmustur.

Popperci yanlislamacilik ve Kuhncu egolglulemezciligin  basarili  bir sentezini
matematigin diyalektigi ve tarihselligi katkisiyla, ‘bilimsel arastirma programlarr’
cercevesinde ortaya koyan” bilim felsefecisi Imre Lakatos (1922-1974)'a gore, bilimin
kesin ve degismez bir yontemi olamaz. Belirli bir teorinin diger ya da onceki teoriden
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daha gecerli olmasi, bu yeni ya da farkh teorinin daha fazla seyi aciklayabiliyor
olmasiyla ilgilidir. Bu yaklagim bicimi teoriler arasinda bir sureklilik iligkisi kurar. Buna
gore, celisiyor gorunduklerinde bile, teorilerin belirli bir sekilde birbirlerini kapsamalari
s6z konusudur. Bir tar birikimci bir bilgi anlayisi ortaya konulmaktadir. (Sari, 2017:1)
Lakatos’tan etkilenen Paul Feyerabend ise, gézlem ve deneyin sanildi§i kadar saf
olamadiklarini hem kuramsal hem tarihsel 6rnekleriyle ortaya koymus, yanlislanabilirlik
ilkesine ragmen pozitivist bilgi anlayisi icinde duran hocasi Popper'i elegtirmistir.
Lakatos'in aksine Feyerabend bilimdeki teorilerin birbirlerini yadsiyarak ortaya
ciktiklarini 6ne surer. Feyerabend onun rasyonalist eksenli dusuncelerini "realist
rasyonalizm" olarak elestirir. Feyarebend, bilimsel bulgu denilen seylerin kendi basina
herhangi bilgiye ayricalikli bir kuramsal stati kazandirmadigini, bilimsel yontemin tek
ve biricik yontem olarak kutsanmasinin olanaksiz oldugunu 6ne surmustur. Bilimsel
devrimler s6z konusu oldugunda yani paradigmanin degisiklige ugradigi sigrama
anlarinda, “akilciigin® nasil ihlal edildigini tarihsel orneklere dayanarak (Galileo
ornedginde oldugu gibi) gbézler 6nine sermistir.  (Feyarbend, 2020) Kisacasi,
Pozitivizmin “mutlak bilim”i ya da “evrensel kesin bilgiler” arayisi, soyut idealleri yikmak
icin yola c¢ikan kuramin, kendi idealini yaratmasi sekline dénusmustur. (Arpacioglu,
2018:482) Bugun Galbraith’in ifadesiyle “gercek ¢ozumlemeler saglamayan kendi
soyutlamalarina sahip”, ekonominin sorunlarinin ¢ézimuniu saglayamamanin étesinde
zaman zaman gergeklikten koparak sorunlarin daha da derinlesmesine yol agabilen
Neoklasik iktisat egemendir.(Basaran, 2017:15)

Bilim felsefesinin tartismalari ve yansimalari dogaldir ki, iktisat alaninda da kargiligini
bulmustur. Ornegin, birikimci bilgi anlayisinin bir yansimasini, Neoliberalizmin ve onun
savunucusu Avusturya okulunun 20.yuzyildaki en 6nemli Uguncu kusak temsilcisi olan
F.A. Hayek (1899-1992)'in Bilgi Teorisinde goéruyoruz; “Kurallarin rehberlik e
bireylerden olusan genis toplum, kullanabilecegi bilgi, beceri ve enformasyon
bakimindan diger avantajlara da sahiptir. Merkezi otorite tarafindan organize edilen bir
toplumun yeni degisikliklere tepki glicd, otoritenin sahip oldugu bilgi miktarina baglidir’.
Kisaca, Hayek ekonomik sorunun kaynaginin piyasa degismelerine gdsterilebilecek
hizli uyum oldugunu kabul ettigimizde, bu sorunun bilginin merkezde toplandigi bir yapi
ile cozulemeyecegini dustinmektedir. Cunkl: Ona gdre, nasil davranacagimiza iligkin
bilginin bir merkezi otoriteden ziyade milyonlarca birey tarafindan elde olundugu
durumda, daha fazla enformasyon iglenebilecektir. Sonugta toplumun genel dizeni,
milyonlarca insanin faaliyetlerini digerlerinin faaliyetlerine gbre ayarlamalari sonucu
ortaya ¢ikmaktadir. Genel davranis kurallarinin kabuld ile olugsmus bir toplum, yeni
sartlara ve degisikliklere gore kendini ayarlama konusunda, tasarlanmis ve
planlanarak olusturulmus bir toplumdan daha etkin olacaktir. Hayek, bu yaklagiminin
ilerleyen boyutlarinda, 6zgur bir toplumda kamu politikasinin amacini, “bir tek degerler
ve amaglar yelpazesini dayatmak olmayip, ¢ok farkli bireysel amacglarin basarilmasina
olanak tanima gayreti olmalidir’ seklinde tanimlar. Analizini, “herhangi bir anda
herkesin degisen ihtiyacglarini ve onlari karsilamanin en iyi yolunu asla bilemedigimiz
icin, takip edecegimiz politika, insanlarin piyasanin igleyisini olabildigince &zglirce
kullanmalarina izin verilmelidir. Seklinde piyasa dizeninin savunmasina donustarur.
(Adagay,2018:478) Hayek, fiyatlari bir “bilgi iletisim mekanizmasi” ve rekabeti “bir kegif
sureci” olarak sunarak, Neoklasiklere firtinali denizdeki bir ada olur. Onun serbest
piyasa ekonomisini savunan ekonomi politika dnerilerinin etkisi o kadar genistir ki, pek
cok liberal okul veya ekol icinde ismi anilir. Ornegin, 6zellestirme uygulamalarina
iliskin olarak, 1975-Lozan Il. Altin ve Para Konferansi’'nda bir saka seklindeki “para
basma yetkisinin/ tekelinin devletten alinarak 6zel tesebblse verilmesi” diuslncesi
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(Hayek,1977) dahi, zamanla enflasyon dodurucu para politikalarina karsi bir care
olarak kabul edilmis ve hayata gecirilmistir. (Adacay,2018:486)

iktisadin Bilim Olma Cabalarinda Neoklasik iktisadin Etkileri ve
Elestirisi

Onceki aciklamalarda deginildigi gibi, Neoklasik iktisadin metodolojik yaklagimlarinin
ve edindigi matematiksel araclarin etkisiyle, Ozellikle Il. Dunya savagli sonrasi
dénemde iktisadin kendini modellestirmeye basladigini sdyleyebiliriz. iktisadin sosyal
bilimlerden ¢cok doga bilimlerine 6rnegin fizige benzeme gabalarinin bu dénemde daha
da arttigr goralur. Artik, ekonomik sorulara teori Ureterek degdil, sahada deney ve
g6zlem yaparak cevap arayan ekonomi dallari olan “deneysel ekonomi” veya
“‘davranigsal ekonomi” bu gelismelerin dogal sonucudur. Davranigsal ekonomi,
bireylerin ekonomik faaliyetlerini incelerken yalnizca ekonomik degiskenlerden olusan
modellerin yetersiz kalacagini savunmaktadir.1931'de ilk ekonomi deneyi Unlu bir
psikometrisyen olan Thurstone tarafindan yapilir. ilerleyen yillarda deney sayisi
artmistir. Amerikali Herbert Simon, gelistirdigi kisith akilcilik modelleriyle 1978 Nobel
Ekonomi Oduli'ni aldi. Bu 6ddil, ekonomik psikoloji dalinda alinan ilk édiil sayilabilir.
Tirkiye’nin ilk deneysel ekonomi laboratuvari olan BELIS (BIiLGI Economics Lab of
Istanbul) ise, Istanbul Bilgi Universitesi'nde 2009 yilinda kurulmustur. Yine bu yilda
Kog¢ Universitesi’'nde Deneysel ekonomi yaz okulu uygulamasi yapilmistir. (Tasdemir
ve Mustafaoglu, 2010:2)

iktisadin sosyal fizige benzetilmesi veya iktisadin fizikle olan beraberligi Isaac Newton
ve Adam Smith arasindaki metodolojik iligkiye kadar gider. Smith’in, Newton’in bilimsel
metodolojisini dnce etige, daha sonra da politik iktisada uyguladigi siklikla sGylenir. Bu
nedenle, Newton'in atomistik ve mekanistik bilim felsefesi, iktisatta Smith’le baglatilir
ve Neoklasik iktisadin yani yerlesik akim iktisadin buradan baslayarak olustugu kabul
edilir.

Myers’e (1976: 566) gore Smith’'in detayl bir sekilde tasvir ettigi fiyat intibak sureci
Newton’dan esinlendigi cekim metaforu (gravitation metaphor) etrafinda islemektedir.
Buradaki temel ¢ekim unsuru ya da merkezi ise dogal fiyattir. Serbest piyasa modeli igin
kosullar tasarlayan Smith’in digtncesinde piyasada saglanan ‘iktisadi denge’; piyasanin
istikrarl ve serbest bir sekilde isledigi en ideal kosulu temsil etmektedir. Ancak Smith, bu
dengenin saglanamadidi, yani dengesizligin olabilecedi durumlara dedinmis ve bu
durumlari serbest piyasadan sapmalar olarak nitelendirmistir. (Myers,1976:1288)
Montes, Smith’in fiyatlarla ilgili gérislerinin sadece ‘kendi ¢ikarlari pesinde kosan’ ve
izole davranan bireyler sayesinde, fiyatlarin dengeye dogru bir yénelim halinde olmasi
seklinde degerlendiriimesine ve bu igleyisin Smith’in analizindeki Newtoncu ydntemin bir
isareti olarak gorulmesine supheyle yaklagmaktadir. Montes’e gore Aydinlanma Cagi
boyunca Newton’in evrensel yercekimi yasasi her fikri etkilemis ve bilimsel ilerlemede
onemli bir déniim noktasi olmustur. Dolayisiyla Smith de bir Aydinlanma Cagi disunuri
olarak bu yasadan ilham almigtir. Ancak Montes yaygin kaninin aksine yercekimi
yasasinin Smith’in denge anlayisi cercevesinde, ontolojik anlamda atomcu-mekanik bir
genel denge teorisinin insasina zemin hazirlamadigini vurgulamistir. Ona gore, eger
Smith ‘modern iktisadin babasi’ ise modern iktisat teorisi gercek Newton yénteminden
oldukga farklidir. Zira Newton’in buyuk kesiflerini farkl bir dizleme ¢ekenler Walras’in
onculik ettigi Fransizlardir. Montes’e (2008: 573) gore gergcek Newtoncu yaklasimi
toplumsal olgulara uygulayanlar iskoglardir ancak, matematigin soyutlama giicti farkli bir
dinya gorusl ortaya ¢ikarmis ve kazananlar Fransizlar olmustur. Myers’e (1976: 568);
gore de Smith, Fizyokratlarin iktisadi tabloda betimledigi, niceliksel olarak diizglin isleyen
ve bir bakima fiziksel yasalarin kesinligini yansitan iktisadi diizeni elestirmektedir. Zira
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Fizyokratlarin resmettigi bu duzen, Smith’in zihnindeki iktisadi dinyanin igleyisine aykiri
durmaktadir. Smith, Fizyokratlarin iktisadi isleyis icerisindeki neden sonug iliskilerini asiri
bir kesinlik ve aritmetik formiller icerisinde sunmaya c¢alisan yaklasimlarina itiraz
etmigtir. Aslinda Smith'’in tasarladigi piyasa dengesi modeli de oldukga kesin ve net bir
bicimde ifade edilmeye musait gériinmektedir. Yani Smith’'in denge modelinde fiyatlar ve
miktarlarin intibaki ile saglanan denge, neden-sonug iliskisi icerisinde tanimlanabilmekte
ve niceliksel olarak formule edilebilmektedir. Astronomi tarihi ile ilgili de bir kitap yazmis
olan Smith’in matematik bilgisi elbette bunu yapabilmek igin yeterlidir. Ancak Smith’in
kendi denge modelini matematiksel bir kesinlik gergcevesinde izah etmemesinin nedeni,
iktisadi diizen fiziksel yasalara uygun bir sekilde kusursuz islemediginde; matematigin
bu igleyisi aciklamada yetersiz kaldigi gibi bir gérintinun ortaya ¢ikmasini istememisg
olmasidir. (Aktaran Basaran, 2018:1284).

Oncli Neoklasik iktisatgilarin galismalarina yonelik gerek Keynesgil iktisatgilarin
gerekse Bilimsel Sosyalistlerin getirdigi elestiriler, gluclenmek isteyen yeni kusak
Neoklasik iktisadin matematiksellesme ¢abalarini arttirmis ve matematiksel modeller
ve teknikler kullanan bir yapi ortaya ¢ikmistir. (Adacgay, 2018:271) Bu, matematigin
yardimiyla iktisatta surekli fonksiyonlarla tercihlerin ve dolayisiyla yargilarin tek
tiplestirildigi, ayrica sinama iligkilerinde tesadufi degiskenler ve denge iligkileri
yardimiyla da bagslangi¢ yargilarinin dogrulandigi bir durumla sonuglanmistir. Yani,
iktisadi ‘piyasa’, ‘fiyat’, ‘Urin’ gibi kelimeleri kullanan bir g¢esit sosyal matematige
cevirmistir. Oyle ki, Neoklasik iktisat, teorilerini olustururken dogrulugu sinanabilir, yani
sentetik Gnermeler yerine; matematigin analitik, yani sinanmasi glg, hatta imkansiz ve
aksiyomatik dnermelerini kullanmistir. Bu durum iktisadin, gergek dinya ile ve sosyal
kosullarla bagini koparmistir. (...) Neo-klasik teori ve sinama sulreci dikkate
alindiginda, ekonomik sistemin farkli olan bazi sosyal unsurlari torpulenmis;
ekonometrik araglarla birleserek, baslangi¢ varsayimlarinin ve deger yargilarinin
tekrar uretildigi bir yap1 yaratiimigtir. Sonug olarak deger yargisi —liberal toplum
Utopyalari- igerikli bir teorik yaklasimin kendini koruyabilmesi de, elestiriye olan
kapalihg: ile gergeklesmistir. Agik bir yapi ve teoriler arasinda ortaya cgikabilecek
etkilesim Neoklasik teoriyi degistirip donustureceginden, matematigin verdigi Ustlnlik
ve sinama kolayliklari kapali bir sistemin olugsmasina neden olmustur. Bu sekilde,
iktisat tek bir ideolojik gercegin ve tek bir toplumsal yapinin iktidar ve dayatma araci
haline gelmistir. GUnimuz iktisadinda, matematiksel modellemeye dayanan iktisat
okumasinda —surekli fonksiyonlar, tesadufi degiskenler sadece modelin dogrulugu ve
yanlisligi sorgulanir hale gelmekte; sistemin kendisi — bir butuin olarak sorgulanmadan
bir kenarda -—ceteris paribus- durmaktadir (Candan ve Hanedar, 2005: 6-7).
Geleneksel iktisadin kullandigi ekonometrik modeller ile iktisadi ¢abay! agiklamaya
calisarak modelin dogrulugu ve yanhshgdi sinanmaktadir. Bu yontem, sosyal bir bilim
olan iktisadin arastirma konularini daraltip, indirgeyerek diger sosyal bilimlerden
koparmaktadir. S6z konusu bu matematiksel modellerde oncelikli amac iktisadi
olgunun kendisini acgiklamaktan ¢ok, modelin igsel tutarlihdini saglama yonunde
olmaktadir. Ornegin, A.B.D.)nin en taninmis bazi Universitelerinin giincel doktora
programlarinda iktisadi diisiince tarihi ve Iktisadi kalkinma konusunda neredeyse hig
ders yer almamaktadir. Buna karsin, Matematik, Matematiksel iktisat istatistik,
Ekonometri, Matematiksel Iktisat, Sayisal Yéntemler, Genel Denge Analizi vb.
dogrudan veya dolayli olarak matematige dayali dersler, neredeyse ders
programlarinin  tamamini olusturmaktadirlar. Bu baglamda, bugin maufredat
programlarina onculik eden batili Universitelerin birgogunda iyi iktisatgi olmanin
olmazsa olmaz kosulu, iyi sekilde matematik bilmek ve matematigi bilimsel akademik
calismalarinda yogun bicimde kullanmaktir. iktisat bilimine iliskin bu durumun iktisat
egitimine yansimasi, iktisat egitimine yapilan elestirileri de beraberinde getirmigstir
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(Arpacioglu, 2018: 483) Boylece, iktisatgi sinirlari belli ve 6n kabulde sorgulamadigi
bir sistem icinde, sadece modeli sorgular hale gelmistir. Sistemi sorgulamaya ihtiyag
gorulmemektedir Bununla birlikte, Klasik teoride doganin aciklanmasi ve ona
hikmedebilmek igin kurgulanmis olan araglar, sosyal olaylarin agiklanmasindan
ziyade bilim insanin objektifligi gortntlisinde, salt gergcedin yorumlanmasina ve
donusturilmesine hizmet etmistir. Tarafsiz gibi géziken bu ¢aba, kapitalist bir sistem
tercihi dogrultusunda, butinsel bir teori olusturma ve test etme faaliyetine
dénusmektedir.

Kenneth Boulding (1910-1993), bilimin zaferini benimseyen modernler ve tarihi
onemseyen antikler arasinda Aristocu anlamda ara bir formil 6nerse de, iktisat disiplini
artik tarihsiz ve kurucu disuntrler olmaksizin ilerlemektedir. Artik iktisat, felsefenin bir
kolu degildir ve tarihsel yoninud yitirmistir. Simdi sosyal fizigin bir dahdir ve sosyal
dizenin analizine kesinlik getirmek icin daha ylksek matematik kullanmaktadir.
(Levent,2019:30-39)

iktisatta matematik kullaniminin yayginlasmasina ragmen, bu gelismede ¢ok énemli
rol oynayan ve iktisadin 6zerk bir disiplin olarak formullesmesine katkida bulunmus
olan Neoklasik Cambridge okulunun kurucusu A. Marshall (1842-1924), 20 vyy.
gelismelerini tahmin edip, bunlara bir 6nlem alma c¢abasiyla, iktisatta matematik
kullanimi  hakkinda uyarilarda bulunmustur. (Bugra, 1989: 85-90) Yoéntem
tartismalarinin yogun yasandigi ddonemde Marshall iktisadin bir ahlak bilimi oldugunu
vurgulamaya gerek duymadan, ister istemez ahlaki degerleri yansitacak iktisadin,
sosyal bir reform programi icindeki yerini belirtmektedir. iktisatta matematigin nasil
kullanilmasi gerektigi konusunda soyledikleri, bugun matematiksel modellerin
cekiciligine kapilip iktisadi unutan iktisatgilar igin gergekten dusunduricu olabilecek
niteliktedir: “Matematigi bir arastirma araci olarak degil, bir kisa ifade yolu olarak
kullanin.” (Aktaran Bugra,1989: 86) Gunumuzde iktisat biliminin varligindan ziyade,
varsayimlarina, teorilerine ve dogaldir ki yontemlerine karsi getirilen elegtirilerin bizzat
iktisat¢ilardan gelmesi de onu hakli kilmaktadir. Asagida bu elestirilerden bazilarina
anlamlarini bozmamak adina oldugu sekliyle yer verilmigtir.

Ortodoks iktisadin [8] temel iglevi, egemen ideolojilerin yeniden Uretimini saglamaktir. Bu
baglamda iktisat bilimi, kapitalist sistemi mesrulastirma araci olarak gindeme
gelmektedir. Ortodoks iktisat 6nerme ve varsayimlarinin var olan yapiyi kabullenici,
pekistirici yonde politikalar dnererek, matematiksel modeller ile butinlestirdikleri iktisad!,
boylelikle tartigiimaz bir bilim olarak sunmalari tesadif degildir. Yansizhgdini,
matematiksel ifadelerle ortaya koymaya galisan Ortodoks iktisadin kendi i¢ dinyasinda
her sey kuralina uygundur. Kurallari, toplumdan badimsiz koyan bir yaklasim igin bu
elbette ki dogrudur. Ancak, kurallar veya varsayimlar ne derece gergegi yansitmaktadir?
Varsayimlarin gergek diinya ile ilintisinin koparilmasi basl basina bir yanhlik degil midir?
iste bu nedenledir ki, Ortodoks iktisadi tartismak, kapitalizmi ve kiiresellesmenin
felsefesini tartismak noktasinda diigiimlenmektedir (Ozpinar, 2008:259).

Siyasal iktidarlarin, sosyal ve kultirel suregler ile iligkileri drgutlemek suretiyle
gercgeklestirdikleri ideolojik hegemonya, toplum Uyelerinin éznellikleri kadar var olan
dizenin 6zelliklerini de niteler; boylece hem toplumsal diistince hem de bilimsel dlisince
tzerinde belirleyici bir rol oynar. Ornegin bir yandan var olan toplumsal kosullar, nesnel
gerceklik  gibi  sunulurken 6te  yandan  bunlar iyi/dogru/mesru  veya
dogal/zorunlu/alternatifsiz olarak gosterilir. Bu sayede, yanlis varsayimlar (yani bastan
carpitiimis bir gergeklik) Uzerine insa edilen kuramlarin olusmasinin, bu yénde 6gretilerin
gelisip, egemen hale gelmesinin 6nd agilir. Kugkusuz bu tir durumlarda arastirmacinin
bilerek yaptigi bir sahtekarlik s6z konusu degildir; hatta arastirmaci, cogu kez iktidarin
ve onun ideolojisinin hizmetinde oldugunun farkinda bile olmayabilir; ancak niyeti ne
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olursa olsun son kertede gordugu islev agisindan onunla, iktidara yaltaklanan bilimci
arasinda bir fark yoktur (Ongen, 2008:40)

Felsefe ve sosyoloji profeséri Theodor W. Adorno (1903-1969) “Amaclarin araglara
boyun egdirmesi ne denli tamamlanirsa, araglarin amacglar lzerindeki hakimiyeti de o
denli tehditkér bir hal alir: iste budur efendi ile usak arasindaki estetik diyalektik. . Her
bltiinlestirmeye bir ¢éziilme slrecinin refakat ettigi sahtelik icinde bir gidis. Cbziilme
bu 6genin blitin iginde tiimdyle yitip gitmesine yol agarken onu korur da; butiini de
butiin yapan budur.” demektedir. (Adorno, 1997; Aktaran Nalbantoglu, 2003:20)

Kepler “dinyanin déndugunu anlamak igin 6zel egitilmis beyinlere ihtiyag vardir” derken,
kendisinden yuzyillar sonra Thomas Kuhn'un gelistirecedi paradigma kavramini sezgisel
dizeyde ortaya koyarak, kendi astronomisinin Aristocu bilimsel otoriteyle ya da
paradigma icinden anlasilamayacaginin altini ¢izmek istemistir. Baska bir deyigsle,
gercegin yozlasmig bir bilim ile karartilarak, otoritenin kontrolinin altina alinmasinin
ancak bir paradigma degisikligi ile asilabilecedi degerlendirmesini yuzyillar 6nce
yapabilmistir. Kutsanan bilimin yozlagsmasini hayati ile 6deme tehlikesi ile karsi karsiya
birakilan Galileo Galilei’nin Engizisyon karsisinda yasadiklari ise, bir bagka &rnektir.
Ornekler sadece doga bilimleri ile sinirlh degildir. iktisatta klasik ekonomi-politik
paradigmasini yikip, yerine s6zim ona daha bilimsel olan Neoklasik paradigmayi
koymak isteyen Stanley Jevons ise, bunu gerceklestirebilmek i¢in gocuklara erken yasta
s6z konusu iktisat teorisini 6gretiimesini gerekli gérmektedir. S6ziim ona daha bilimsel
olan Neoklasik iktisadin, bilimselligine fazla givenememesinden olsa gerek, ¢ocuklara,
calisma hayatindan giderilemez 6n yargilar edinmeden, okumayi yazmayi 6grenir
6grenmez, sekiz-dokuz yaslarinda Neoklasik iktisadin dgretiimesini 6nerir. Jevons’un
kalbinden bir Neoklasik engizisyon mahkemesi kurulmasi fikri de olusmus olabilir.
Dénemin kosullari buna misait olmamasindan kaynaklanmis olmali ki isi oralara katar
goétirmemigtir. Gerek de yoktur. Neoklasik kilise iktidarini olusturdugunda ‘i¢’ kontrol
mekanizmalari ile bunu kendiliginden gergeklestirecektir (Candan vd., 2008:8).

Doga bilimleri, ornegin fizikte, tarafsizlikla ilk basta doganin ne oldugu sorusunu
cevaplanmaya caligilirken, bu bilgiler doganin egemenlik altina alinmasi igin
kullanilacaktir. Ancak bu tarafsizlik yaklagimi, doga bilimleri i¢in gelistiriimis olsa bile,
bu yaklagim buyuk dl¢tde bir deger yargisindan ve ideolojiden beslenmektedir. Bunun
sonucu olarak da ekonomik alanda deger yargisi, iktidar ve ideoloji eksenli olarak
yeniden kurgulanmistir. (...) Ayrica kavramsal yabancilastirma bu sureci destekleyip,
ekonomik faaliyetin subjektif unsurlarini torpuleyerek iddia ettigi gibi, tum zamanlar ve
toplumlar acgisindan uygulanabilirligi olan evrensel iktisat yasalarina ulagilimistir.
Dolayisiyla, Neoklasik teori ve sinama yontemlerinin sahip oldugu deger yargisi ve
subjektivizm, matematiksel aracglar ve kavramsal doéndstirme ile gizlenmektedir
(Candan ve Onder, 2005: 10-11). Fizik bilimine dahi stiphe ile bakan Thomas Hobbes
(1588-1679) “yargilarimiz kendi ¢ikarlari ya da anin zevkleri ve acilari tarafindan
carpitiimaya meyillidir. (...) Baskalarinin ikna edici ve renkli konusmasiyla, kasten bizi
aldatabilecek ve ortak iyilige ya da kendi iyiligimize kargi gelen, bazi amaclara sahip
olabiliriz” demektedir. Hobbes igin, bu sorun yalnizca gelecege dair guvenilir bilgi
sunan ve insan kararlarinin mahrumiyetlerini yenen “sonugclarin bilgisi”, bilim ile
agilabilir. (Hobbes,1994: v.17; Alintilayan: Williams,b.t: pa.20-21).

Sosyal ve dogal bilimler arasindaki ayrim daha gozlem surecinde kendini gdsterir.
Bilimin gozlemciden tam bir tarafsizlik istemesine karsin toplumla ilgili bilimlerde
genellikle boyle bir olasilik yoktur (Kislali, 1987:19; aktaran Karadeniz, t.y.:4). Bunun
temel sebebi gozlemcinin gozledigi seyin, yani toplumun, insanin arasinda yer
almasidir. Gézlemcinin sahip oldugu belli deger yargilari ve yonelimleri vardir ve bu
degerler siizgecinden gegtikten sonra son halini alir (Karadeniz, t.y.:4). insanin amagl

169



faaliyetinin sonucu olan iktisadin konusunu olusturan, insan ve insan tarafindan ortaya
konulan kurumlar, gelenekler ve kurallar, kisacasi insanin icerisinde yasadigi ortam
devamli degisme halinde olmasi sebebiyle, iktisadin dogal bilimlere benzer kesin ve
sayisal yasalara sahip olmasi s6z konusu olmamaktadir (Arpacioglu, 2018:483). Oysa
geleneksel iktisat teorisi, tek tek bireylerden olusan bir atomize toplum kurgular. Ancak,
toplum, bireylerden olustugu kadar, siniflar, politik gruplar, sendikalar, dini cemaatler,
etnik topluluklardan da olusabilmektedir. Bir baska deyigle (rasyonel tuketici veya
uretici olarak) bireyin deger yargilari, cinsiyeti, yasi, politik gorusu, ait oldugu sinif,
etnik kimligi veya inanglari onu toplumsal bir varlik haline getirir. Neo-klasik iktisat iste
tum bu cok degdiskenli (cogulcu) yapiyr ihmal ederek, sadece rasyonel -olarak
tanimladigi- bireyin davranislarini konu edinmistir (Candan ve Onder, 2005: 10-11).
Benzer elegtiriler 2000’li yillarda Fransa’da baslayan ve dinya geneline yayilan Post-
otistik iktisat Hareketini veya onun uzantisi niteligindeki -bilim dallarinda hakim olan
eril anlayisin digil deneyimleri ve yonelimleri digladigini belirterek sosyal bilimlerdeki
temel varsayimlari sorgulayan- Feminist iktisat yazinini dogurmustur.

Sonug Yerine

iktisatcilar 19. ylzyila dek “devlet-birey kavramlarini ve iligkilerini”, “deger”, “fayda”,
“‘maliyet”, “faiz”, “mulkiyet” gibi kavramlari tartistilar ve hala farkli yénleriyle dahi olsa
bu tartismalar devam etmektedir. Kendilerine gegmiste “iktisat¢” demeyen pek ¢ok
dusundr, once felsefeden sonra ahlak biliminden yola ¢ikarak, bilim felsefesinin yolunu
izleyerek iktisadi bir bilim haline déonusturdiler. Bugun bile bakildiginda nice iktisadi
sorunun cevaplari, tartismali sekilde devam etmektedir. Gegmiste Tarihgi okulun ya da
Kurumsal okulun iktisadi bilginin goreceligi konusundaki ya da gunimuzde Post-Otistik
iktisadin geleneksel iktisadin temel varsayimlara yonelik elestirileri karsisinda, bugun
yerlesik olan Neoklasik iktisat, edindigi bilgilerle varligini dolayisiyla bilimsellesmesini
guglendirmenin yollarini aramistir. Sonug olarak temel bir korumacilik ve ristinu ispat
durtusu icinde dogal bilimlere yanagsma ¢abasi gostermigtir. Bu amagla matematigin
gucund kullanmigstir ve sosyal bilimlerden kopma yolunda ilerlemektedir. Ancak,
sikistigi noktalarda yine sigindigi liman, sosyal bilimler olmaktadir ve felsefeden
beslenmektedir.  Farabi’nin, Aristo’'yu Ortacag sonrasinda yeniden Avrupa’ya
hatirlatmasi gibi, biz iktisat¢ilarin da iktisadi yeniden felsefi kaynaklarina donerek,
gecmisteki adimlari hatirlayarak yeni bir bilimsel bakis agisi getirebilmemiz, iktisatta
bir cesit Ronesans etkisi (aydinlanma) yaratabilir. Bu iddiali yaklagim iktisadin
halihazirda yuzyillardir par ¢ézUmler bulamadi§i ve yeryuzinden kaldiramadigi;
yoksulluk, igsizlik, enflasyon, gelir dagilimi adaletsizligi gibi pek ¢ok sayilabilecek
insani ve dolayisiyla iktisadi sorunlarin ¢ézimua onudndeki tikanikliklarin ortadan
kaldiriimasini, dolayisiyla belki yeni ¢gozimleri getirebilir.

Dusunce bilimi, felsefeye olan ihtiyag, iktisat igin, belki de iktisadin sadece bir servet
bilimi degil, ilk haliyle bir ahlak veya siyaset bilimi oldugu soyleyen oncullerine ya da
Marshall’in deyisiyle “insanlarin refahini arttiracak yollari arayan bir ilimdir’ anlayisina
geriye donlp, tekrar bakmayi gerektirmektedir. Ozellikle son ylzyill geyreginde
yasanan ve sinirlari agan ekonomik krizlerin yarattigi salt ekonomik olmayan sosyal ve
kultarel etkiler dugunuldigunde bu gereklilik daha net ortaya ¢gikmaktadir.

iktisadi felsefeyle diisiinebilirsek, onun diisiinsel temellerine iligkin bir sorgulama
alanina acilinz. Daha da onemlisi ‘iktisadi olana' iliskin disinmenin yolunun iktisat
disiplininin sinirlarini agsan bir ¢abayi gerektirdigini de gérmus oluruz. Vaktiyle bir gesit
centilmenlik anlasmasi sonucu disiplinler arasinda ayrisgtiriimis olan ‘iktisadi alan’,
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'politik alan' ve 'toplumsal alan' seklindeki ayirimin aslinda bizi duginmekten ne denli
alikoydugunu da fark etme imkani yakalayabiliriz. iginde bulundugumuz kapitalist
dunyay: iktisat disiplininin sinirlari icinde kalarak anlama sansimiz olmadigi gibi, diger
onemli disiplinler olan sosyoloji ve politik bilimin sinirlari i¢inde kalarak da anlamamiz
pek mimkin degildir’ (0z,2011: pa.5). Pozitivizmin benimsenmesi, iktisada dusinsel,
tarihnsel ve toplumsal olanin diglandigi bir tasavvurun yerlesmesi anlamina
gelmektedir. S6z konusu tecriibenin aksine, entelektiel tarih olarak iktisadi distnce
tarihinin etkili olmasi disiplinin seyrini degistirebilir. Boylelikle disiplin daha ¢ogdulcu ve
diger sosyal bilimlerle iliskili bir sekilde gelisme imkéani yakalayabilir (Backhouse and
Fontaine, 2018; Aktaran Levent, 2019:38)

Neo-klasik iktisadin, iktisada kazandirdigi matematiksel araglarin faydalarini
yadsimamakla birlikte, gercekleri zaman ve mekandan soyutlayan, statik modellere
donusturen, teorik duzlemde kalan ve toplum pratiklerinden uzaklasan yaklasimlari
revize edilmelidir. Tarih ve toplum disi, 6rnegin kuilturel farkhliklarin goz ardi edildigi
bir evrensellik iddiasiyla yoluna devam eden Neoklasik iktisat dinya goérusa,
hegomanik bir ideoloji seklinde iktisat arastirma yontemlerinin sinirlarini gizmekte ve
tum iktisatgilari bu sinirlar icinde kalmaya zorlamaktadir. Kaldi ki bu sadece
metodolojik bir elestiridir, kuramsal elegtirilere burada hi¢ yer verilmemistir. Pozitif veya
normatif yaklasimlar gergevesinden Neoklasik iktisadin gerek varsayimlari gerek
kuramlari ve gerekse nitel yonleriyle elestirilen daha pek ¢ok yani mevcuttur.

iktisat-matematik iliskisine, matematik felsefesi ve matematiksel disiincenin
sinirlarina deginerek agiklik getirecek yeni galismalar, iktisadin doga bilimleri ya da
sosyal bilimler arasinda tercih yapmak zorunlulugunu ortadan kaldirmaya ve iktisat
yontemlerine ve iktisat felsefesine de hizmet edecektir. Tagdemir (2010:8) gibi yeni
sorular sorulmalidir; “Néroekonomi alaninda saglanacak katkilarla, insanlarin tanitim
ve reklam faaliyetlerine tepkilerinden, grev kararlari ve yatirnmci davranigina kadar
bircok ekonomik olgu daha iyi anlagilabilecegi ve sonraki dbnemde, ekonomi, cebir
formdillerinin disina ¢ikarak, digaridaki gergek hayatin daha iyi kavrayabilecegi” iddiasi
gercek midir? Yoksa yeni bir gerceklik mi yaratiimak istenmektedir? Bu gelisimler tin
bilimlerle olan iligkisinin yeni geri dénigl bir boyuta taginmasi midir yoksa bu iligkinin
artik geri dénilmemecesine koparilmasi midir?” Ya da, Gunal'in 6nerdigi gibi
(2008:11); “Tum sag veya sol partilerin, ayrim olmaksizin bilim politikasi yerine egitim
ve/veya teknoloji politikalarini anlattiklari gilinimiizde, bilim-iktidar, bilim-sermaye,
bilim-tniversite, bilim-egitim, bilim-teknoloji ve bilim-toplumsal yapi gibi basliklarin
tartisilip, alternatif bir bilim politikasi olusturmak” gerekmektedir. Elbette, evrensel
degerleri igeren bir yaklasimla olusturulacak bilim politikalarinin yaratilmasinda ve
uygulanmasinda, bilim insanlari basta olmak Uzere herkese goérevler digsmektedir.

Kant ve Hegel'den glinimiize dek higcbir ¢aph disindr, dederler iceren “ne olmasi
gerektigi” sorusunu “ne oldugu” sorusundan bagimsiz, kopuk tartismaya yénelen yapay
ele aligslara higbir sekilde itibar etmemislerdir. GuUnumuazin “kitle Universitesi”
kosullarinda “fikirlerle yasamak” idealinden giderek uzaklasildiginin ve “neye/kime
yarayacak?” sorusunun One c¢iktiginin altini ¢izen Gadamer, bunun Ug¢ tdr
yabancilasmayla sonuclandigina dikkatleri cekmistir. Bunlardan birincisi, “Universitelerin
¢oklsl ve ogrencilerin bir ‘insan-kaynak’ giderek de ‘musteri’ olarak distnulmesinin
yolunun acihisi; ikincisi, bilimlerin disiplinler olarak birbirinden koparak bélimlesmesi ve
yekdigeriyle iletisimsizlik icine dismesi sonucu ¢okmeye baslayan Universitas Literarum
[9]; bu ilk ikisiyle yakindan bagh tGclincusu ise, “neye/kime yarayacak?” sorusunun yol
actigi “dar uzmanlasma”. (Nalbantogu, 2003:6)
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Tarih ve bilim, statukolara, egemen ideolojilere, baskici iktidarlara kargi mucadele
veren cesur insanlarin ¢abalariyla degismis ve ilerlemistir. Gegmiste oldugu gibi bilim
insaninin bugunku temel gorevi yine bu tur meydan okumalari, merakiyla, supheleriyle,
“‘dogru”dan ve “evrensel iyilik’"den yana akh ve kalbiyle, cesurca surdirmesidir.

Notlar

[1] Dogal bilimcilerin tartistiklari konu; bu duzenliligi saglayan ilke ve kurallarin
zorunluluk tasiyip tagsimadigidir. Dogal bilimlerde oldugu gibi sosyal bilimlerde de
tum zaman ve mekanlar igin gegerli nitelikte genelleme yapilmasinin olanakl olup
olmadidina dair, sosyal bilimciler tarafindan -bireyin disinda nesnel bir dinyanin
(ideoloji, ahlak, deger yargilari) varhgi kabulinde- degisik yanitlar verilmektedir. Bu
baglamda; Deterministik yaklasim, olup biten her seyin kendilerinden once gelen
olgularca belirli ilkeler dogrultusunda belirlendiklerini savunmaktadir. Doga
kanunlarini bulmaya yonelik ¢abalar, neden-sonug iligkileri Uzerine kurgulanmigtir;
indeterministik yaklagim ise, dogada bdyle bir zorunlu deterministik iligkinin
olmadigini savunmaktadir.

[2] Bahsi gecen eserler, Robert B.Ekelund, Jr (1990), A History Of Economic Theory
And Method - Fourth Edition Mcgraw-Hill Publishing Company.; Sandelin B. (2002),
A Short History of Economic Thought 3rd Edition.

[3] 2002 yilinda ekonomi dalinda Nobel 6dulunun sahibi olan Kahneman, mantik ile
karar vermenin dogru olacagi finansal konularda dahi kigilerin duygularinin etkisi
altinda karar verdigini gostermigtir. Kimi kigiler risk almamalari gerektiginde kendine
asiri guvenerek “benim bagima gelmez” yaklagimini benimseyerek risk almayi
segerken, kimileri alinabilecek riskleri dahi endige ile ret etmektedirler. Mantikl
insanin karar verme asamasinda sadece mantigini kullanmadigi, inanglarinin,
degerlerinin ve kisilik 6zelliklerinin bu kararlari etkiledigi ortadadir (Demirel,2009:1)

[4] Uretimde; bir maldan bir birim daha fazla tretebilmek igin diger maldan vazgegilen
miktardir. Tuketimde; bir maldan bir birim daha fazla tiketebilmek igin diger maldan
vazgecilen miktardir.

[5] Davranissal iktisat, 6zellikle finans, oyun kurami, emek ekonomisi, kamu maliyesi,
hukuk ve makro iktisatta genis bir alan olusmustur. iktisadi karar alicilarin
kaygilariyla, 6érnegin risk ve belirsiz altindaki segimleri konusunda, ¢ok genis bir alan
olusmustur. Bu alanin baglica konulari beklenen fayda hipotezi, stubjektif beklenen
fayda, durum tercihi yaklagimi, riskten kaginma kuramlaridir. Zaman iginde pek ¢ok
alt baglikla galisma alani geniglemistir. Bugun gelinen noktada ise, Davranigsal ve
Deneysel iktisat karsilikli iligki icinde yeni gelismeler gostermektedirler.

[6] N6roekonomi (neuroeconomy), iktisat, biyoloji, psikoloji, davranigsal iktisat, evrimci
iktisat gibi pek ¢ok bilimden faydalanilarak, ekonomik karar birimi olan insanlarin
karar alma sureglerinin fizyolojik olarak izlenmesi yoluyla karar birimlerinin hangi
kosullarda ne sekilde ekonomik davraniglar sergilediklerinin oOlglimesini konu
edinmektedir.

[7] Dilthey, tarihsel/toplumsal gercekligi konu alan bilimlerin timuane birden tin bilimleri
adini vermigtir.

[8] Ortodoks iktisat kavrami ile, genel kabul gbéren Neoklasik paradigma ve bu
cercevedeki yaklasimlar kastedilmektedir.
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[9] Bologna 6rneginde (1088) oldugu Uzere Orta Cag’da 6gretme (hoca) ve 6grenme
(6grenci) topluluklarinin (universitas magistrorum et scholarium ‘Ogretmenler ve
Ogrenenler Toplulugu’) kurumsal érgitlenmeleri ile ortaya cikmistir. Universitas
veya bu 6gretme-6grenme topluluklari icerik olarak 1-“septem artes liberales yedi
liberal sanat” (sanat fakiltesi, daha sonra felsefe fakdltesi) ile 2- ilahiyat, 3- hukuk
ve 4- tiptan olugsmaktaydi. Hepsine birlikte universitas litterarum (‘butln bilimler’)
deniyordu ki 6gretim ve arastirma birligini Universite calismalarinin temel ilkesi
yapan Wilhelm von Humboldt, bu terimi modern Universitenin belirleyici bir 6zelligi
saymistir.
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