FELSEFE DUNYASI
2019/ KIS/ WINTER Sayi/Issue: 70
FELSEFE / DUSUNCE DERGISI
Yerel, Siireli ve hakemli bir Dergidir.
ISSN 1301-0875

Tirk Felsefe Dernegdi mensubu tiim Ogretim tyeleri (Prof. Dr., Dog. Dr., Dr. Ogr. Uyesi) Felsefe Diinyasi'nin
Danisma Kurulu/ Hakem Heyetinin dogal tyesidir.

Sahibi/Publisher
Tiirk Felsefe Dernegi Adina Baskan Prof. Dr. Murtaza KORLAELCI

Editor/Editor
Prof. Dr. Celal TURER

Yazi Kurulu/Editorial Board
Prof. Dr. Murtaza Korlaelci (Ankara Universitesi)
Prof. Dr. Celal Turer (Ankara Universitesi)
Prof. Dr. Hasan Yiicel Basdemir (Ankara Universitesi)
Prof. Dr Levent Bayraktar (Ankara Yildirim Beyazit Universitesi)
Dog. Dr. Muhammet Enes Kala (Ankara Yildirim Beyazit Universitesi)
Dr. Ogr. Uyesi Fatih Ozkan (Ankara Haci Bayram Veli Universitesi)

Ars. Gor. Bugra Kocamusaoglu (Ankara Yildinm Beyazit Universitesi)

Felsefe Diinyasi yilda iki sayl olmak izere Temmuz ve Aralik aylarinda yayimlanir. 2004 yilindan itibaren
Philosopher’s Index ve Tubitak/Ulakbim tarafindan dizinlenmektedir

Felsefe Dlinyasi is a refereed journal and is Published Biannually. It is indexed by Philosopher’s Index and
Tubitak/Ulakbim since 2004

Adres/Adress
Necatibey Caddesi No: 8/122 Kizilay-Cankaya / ANKARA PK 21 Yenisehir/Ankara
Tel & Fax: 0312 231 54 40

www.tufed.net

Fiyati/Price: 50 TL (KDV Dahil)
Banka Hesap No / Account No:
Vakif Bank Kizilay Subesi | IBAN : TR82 0001 5001 5800 7288 3364 51

Dizgi / Design: Emre Turku
Kapak Tasarimi / Cover: Mesut Kogak
Baski / Printed: Tarcan Matbaasi
ivedik Cad. Mercan 2 Plaza, No: 417, Yenimahalle / ANKARA
Tel: 0312 384 34 35-36 (Pbx) Fax: 0 312 384 34 37
Basim Tarihi : Aralik 2019, 600 Adet



YAPAY ZEKA VE ETIiK ILiSKISi

Felsefe Dtinyasi Dergisi, Say:: 70, Kis 2019, ss. 81-99.

Hakemleme: 28.08.2019 | Diizeltme: 07.09.2019 | Kabul: 27.09.2019

Arslan TOPAKKAYA" & Yagmur EYIBAS™

Giris

Son yillarda artan pratik ihtiyaclara ¢6ziim bulma amaci teknolojinin bek-
lenmeyen bir hizla ilerlemesine ve evlerimize, is yerlerimize hatta kii¢iik bir
elektronik alet sayesinde ceplerimize kadar yerlesmesine neden olmustur.
Peki, yapay zeka olarak adlandirilan bu teknolojiler aslinda nelerdir? Ger-
cekten sandigimiz kadar zeki midir? Bu calismadaki amacimiz dogal zeka-
nin yapisindan hareketle yapay zeka ve siiper zeka kavramlarini tartigsmak,
hizla yayilan bu teknolojiyi etik a¢idan incelemektir. Uzerinde duracagimiz
konu yapay zekanin etik ile bir iligkisinin olup olmadigi, var ise bu iligkinin
hangi baglamda oldugu, baglayiciliginin olup olmadigl, ayrica yapay zeka
calismalarinda etik ilkelere riayetin 6nemi, riayetin séz konusu olmadig:
durumlarda ortaya ¢ikan sorunlarin neler oldugu konularidir.

“Yapay zeka genel olarak bireylerin ve toplumun yetenekleri gelistirmek
ve arttirmak i¢in sayisiz firsat sunmaktadir. Hastaliklar1 6nleyip tedavi et-
mede, nakliye ve lojistik hizmetlerinde olduk¢a faydali oldugu inkar edi-
lemez. Yapay zeka teknolojilerinin kullanimi toplumun kendisini yeniden
sekillendirmesinde ve yeteneklerini artirmasinda oldukca énemli imkanlar
sunar. Yapay zeka sayesinde insan zekasl, eski ve yeni sorunlara ¢oziimler
bulabilir. Yapay zeka kaynaklarin adil dagitimi ve daha verimli kullani-
m1 acisindan siirdiirilebilir bir tiiketime yardimci olur. Kesin olan sey, bu
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tiir teknolojilerin giderek gii¢ kazanmasi ve ayni zamanda beraberinde yi-
kic1 bir nitelik gosterme ihtimalidir. Bunun ayni zamanda orantili riskler
dogurdugunu da unutmamak gerekir”.! Yapay zeka giiniimiizde hayatin bir-
cok alimina girmis bulunmakta ya da girmektedir. Gintimiizde “gozliik ve
protezlerden tutun, akilli telefonlar, isitme cihazlari, GPS, artirilmis gercek-
lik gdzliikleri ve daha fazlasi gibi bir¢ok teknolojik aygitlar insan bedeniyle
simbiyotik bir iliski icindedir. Bu cihazlar cevresel objeler degildir. Bunlar
daha ziyade insanin cevre ile etkilesiminin sonucu ortaya ¢ikan eylem ve bu
eyleme dair olusan anlam diinyast ile iligkilidir. Bunlar sayesinde gercekli-
ge yonelik algimiz sorunsuz bir ¢erceveye yonelebilir. Fakat ayni zamanda
bizim diinyaya dair tecriibelerimizi elestirel olarak ulasilmasi zor olan yol-
lara siiriikleyebilir.”?

Yasadigimiz ylizyil belki de insanlik tarihimin hicbir doneminde goriil-
memis degisim ve gelisim siirecine sahiptir. Bu siirecin olumlu ve olumsuz
yonleri s6z konusudur. “Bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelisimi ve onun
toplum tarafindan algilanis sekli bizim kendimizle, baskasiyla ve diinya ile
olan iligkilerimizi ve varolus sartlarimizi kokten degistirmektedir”.?

Yapay zeka tipki bizler gibi matematiksel hesaplamalar yapabilen, soh-
bet edebilen ve dahasi toplumsal hayata katilip, tipk: insanlar gibi meslek
sahibi olabilen makine insan tasarimidir diyebiliriz. Yapay zekalar toplum-
sal hayatta trafik polisi, kendi kendine park edebilen araba, yapay zeka ban-
kacilig1 ve insansiz hava araclari gibi bircok alanda yerini almistir. Tiim bu
gelismelere ragmen insan olmanin en biiyiik 6zelligi olan bilinglilik yapay
zeka da saglanamamistir.

insan bilincinin kopyalanmasi ile kendini bilen, kendinin farkinda olan
yapay zeka tasariminin gerceklesmesi kii¢iik bir ihtimal olarak goriilse de,
boyle bir ihtimalin oldugu géz ard: edilmemelidir. Bilim kurgu filmlerinde-
ki yansimalarina bakildiginda insanlar yapay zeka iiretimine iki farkli ba-
kis acisiyla yaklasmaktadir. Bunlardan ilki insanligin ve diinyadaki dogal
olusumlarin tiimiiniin yok oldugu, robotlar tarafindan isgal edilmis diinya
tasarimi cizen olumsuz bakis, ikincisi ise yapay zekanin sadece insanligin
toplumsal hayatina kolaylik saglayan, insanligin hizmeti icin olusturulmus

1 L.Floridi; Al4People’s Ethical Framework for a Good Al Society: Opportunities, Risks, Princip-les,
and Recommendations, p.12: https://www.eismd.eu/wp-content/uploads/2019/03/Al4Peop-
le%E2%80%99s-Ethical-Framework-for-a-Good-Al-Society.pdf (E.T.27.09.10)

2 Ethics Advisory Group Report 2018:; p.13 https://edps.europa.eu/sites/edp/files/publicati-
on/18-01-25_eag_report_en.pdf (E.T: 27.09.19).

3 L.Floridi, (ed.), The Onlife Manifesto. Being Human in a Hyperconnected Era, p.7, Spirnger Open, Hei-
delberg 2009.
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robotlar oldugunu savunan olumlu bakistir. Cogunlugun genel kanisi yapay
zekanin bilin¢li hale gelmesinin imkansiz oldugudur. Fakat teknolojinin
hizla ilerlemesiyle birlikte bilin¢ sahibi, diisiinen yapay zekalarin miimkiin
oldugu goriisi hizla cogalmaktadir:

Gucli yapay zeka karsitlart makinelerin kalitsal olarak insandan farkl: ol-
duklarini savunarak, asla sevgi duyamayacaklarini, dogruyu ve yanlisi sag-
duyulu bir sekilde ayirt edemeyeceklerini, insan gibi diisiinemeyeceklerini
savunurlar. Bununla birlikte taraftarlari ise insan beyninin tek basina dii-
stinemeyen suurlu olmayan bilesenlerden olusup, bir araya geldiklerinde
distinen ve suurlu olduklarini sdyleyerek ayni fenomenin makine i¢in de
gecerli olabilecegini savunurlar.*

Giintimiizde hala insan bilinci, beyin yapisi ve zekas: tiim detaylariyla
bilinememektedir. Dolayisiyla insan bilincinin kopyasini olusturmak gi-
niimiiz teknolojisiyle miimkiin degildir. insan beyninin tiim sinir yapilari
yapay olarak olusturulsa bile, yapay zeka toplumsal hayatta iletisim kuran,
sosyallesen insanlar gibi yasadiklarinin bilincine varamayacak, i¢sel bir bag
hissedemeyecektir. Yalnizca beynin kopyalanmasi ile matematiksel ve man-
tiksal islemleri yapabilen yapay zekanin olusturulmus olmasi, bu zekanin
tamamiyla insanin bir kopyasi oldugunu diisiinmek icin yeterli degildir. Bu
gorilis insan1 yalnizca rasyonel varlik olarak ele alan felsefenin sonucu ola-
rak gorulebilir. Fakat insan yalnizca dnermelerden yola ¢ikarak mantiksal
sonuca varan rasyonel varlik degildir. Mengiisoglu'nun sdylemiyle insan;
yapan, eyleyen, tavir takinan ve isteyen varliktir.® O tiim yapip etmelerini
Oznelerarasilik zemininde gergeklestirir. Bu baglamda insan daima Sittlich-
keit alani icindedir. Sittlichkeit Almanca da ahlaksallik ve toplumsallig1 bir
arada ifade eden bir terimdir.® Bu baglamda insanin kopyasi olan ve sosyal
alanda gorev almasi i¢in tasarlanan yapay zeka da Sittlichkeit alaninda olma-
lidir. Ancak bu sayede insan ve yapay zeka zihinsel anlamda birbirine yakin
olacaktir.

1. Dogal Zeka ve Yapay Zeka

Yapay zekanin ne oldugunu tam olarak anlayabilmek icin éncelikle dogal
zekanin ne oldugu bilinmelidir. Zeka tizerine yapilan aragtirmalar ve tartis-
malar net bir sonuca ulasamamis olsa da zekanin ne olugu iizerine bircok
gorus belirtilmistir. “Zeka genis anlamda beynin algilama ve yanit verme

4 Harun Pirim, “Yapay Zeka", Yasar Universitesi E-Dergisi Cilt: 1, Sayi: 1, (2006), 85.
5 jonna Kuguradi, Yiizyilimizda insan Felsefesi, (Ankara: Turkiye Felsefe Kurumu, 1987), 15.
6  Kucuradi, Yiizyilimizda insan Felsefesi, 14.
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hizi olarak agiklanabilir.”” Tiirk Dil Kurumunun tanimina bakildiginda zeka;
“Insanin diisiinme, akil yiiriitme, objektif gercekleri algilama, yargilama ve
sonug¢ ¢ikarma yeteneklerinin tamamyi, anlak, dirayet, zeyreklik, feraset” ola-
rak tanimlanir.? Psikologlar ise zekdy iligkileri anlama, cevreye uyum, kisi-
lik ve karakter olusturma gibi kategorilere ayirmaktadir. Genel olarak insan
zekas1 soyut ve somut kavramlar arasindaki iligkiyi kurabilme, muhakeme
etme, soyut distinme ve zihinsel islevlerini amaca yonelik kullanabilme
olarak tanimlanmaktadir. Insan sahip oldugu zekasi ile bazi nesneler ara-
sindaki iligkileri gbrebilmekte, kaliteyi anlayip ve degisik nesnelerin nasil
birbirleriyle iliskili olduklarini ortaya koyacak sekilleri tanimlayabilmekte-
dir.” Tim bunlarla iligkili olarak insan zekasinin daha net anlasilabilmesi
icin kendi icinde sosyal zeka, pratik zeka, edebi zeka, matematiksel zeka ve
uyumlu zeka gibi kategorilere ayrilarak tanimlanmaktadir. “Zeki varlik ise
fiziki olarak mevcut olan, ézerk, 6grenebilen, giidiilenmis, ihtiyaclarina yo-
nelebilen varliktir.”!°

Zekanin olusumu konusunda ortaya ¢ikan genel kani ise zekanin genetik
kalintilar ve cevresel faktérlerin birlegimi sonucunda olustugudur. Insanin
zekast yatkin oldugu alanda kullanilarak gelistirilirse, o alanda diger alanla-
ra oranla daha fazla basarili olmaktadir. Insanin yatkin oldugu alanda hata
payinin az olmasi yapay zeka tasarimcilarina da ilham kaynag: olmaktadir.
Hata payimnin olmadig: farkli alanlar amaclanarak, tek bir iste uzman robot-
lar tasarlanmaktadir.

Zeka kavrami ele alindiginda beraberinde biling kavrami da ele alinmak-
tadir. Sheffer’in zihin ve bilin¢ incelemesine bakildiginda aralarinda kurdu-
gu iliski soyledir: “Mind” kelimesinin kullanimi ayrintili incelendiginde, bir
seyin bilincinde olmak veya bir seyin farkinda olmak, dikkat etmek seklinde
ortak ozelliklere sahiptirler. “Iste bu ortak &ézellik olan biling, denebilir ki
zihin kavraminda ana unsur olmaktadir.”’* Searle’nin tanimiyla ise biling
kavramiyla; “bir kisinin sabahleyin riiyasiz bir uykudan uyandig1 uykudan
devam eden veya komaya girinceye, dliinceye ya da bir sekilde ‘bilin¢siz’
denilen bir duruma girinceye kadar siiren 6znel duyarlilik veya farkindalik

7  Mehmet Tahca, “Felsefi Agidan Yapay Zeka”, (yayimlanmis yiiksek lisans tezi, Mugla Universitesi,
2009), 22.

8 TDK, http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&kelime=zek%C3%A2&ui-
d=58140&guid=TDK.GTS.5ce3ab77bf0d28.24659683 (Erisim T.: 25.05.2018)

9  Tahca, “Felsefi Acidan Yapay Zeka”, 30.

10 Ali Orhan Aydin, Yapay Zeké: Biitiinlesik Bilise Dogru, (istanbul, istanbul Gelisim Universitesi Yayinlari,
2013), 19.

11 Jerome Shaffer, Zihin Felsefesi, cev. Turan Kog, (istanbul, iz Yayincilik ,1991), 17.



Yapay Zeka ve Etik iliskisi

durumlari kastedilmektedir.”!? Farkli bir tanimla ise “biling, algiyla eylemi,
algilanilan olaylarla kendi yarattigimiz olaylar: birlestirir.”'* Biitiin biling
durumlarinin genel 6zellikleri icsel, niteliksel ve 6znel olmasidir. “Biling
durumlari bedenin, zihnin icinde cereyan ederler, bu yiizden icseldirler. Her
birinin kendini hissettigi belli bir tarz, kendisine ait niteliksel bir karakte-
ri var oldugundan nitelikseldirler.”* Bilincin 6znel ise olmasi her 6znenin
kendine has bilinemeyen iceriklere sahip olmasidir. Basit bir 6rnekle acik-
lamak gerekirse, bir 6gretmen 6grencisine kirmizi bir nesne gosterip ‘bu
nesne kirmizidir’ dediginde 6grencinin zihninde olusan kirmiziligin tam
olarak nasil oldugunu disaridan gézlemle asla bilememekteyiz. Bir sohbet
esnasinda karsimizdaki insanin aslinda zihninden neler gecirdigini, bizim
hakkimizda neler diisiindiiglinii bilmemiz olanakli degildir. Bu durumda bi-
linc¢ bir baska bilince kapalidir.

Yapay zeka savunucularl gecmisten beri insan beynini makineler ile kar-
silastirmis, beyine en yakin mekanizmayi olusturarak insana en yakin ya-
pay zekayr olusturabilecegini savunmustur. Fakat insanin zeki olmasinin
yaninda bilincli bir varlik olmasi yapay zeka savunucularinin caligmalarini
ilerletmesine engel olmustur.

Yapay zeka insan zekasinin ileri teknoloji ile kopyalanmis, mantikli ve
matematiksel kararlar verebilen teknoloji sistemidir. Dogal zekanin ardin-
dan yapay zeka ele alindiginda goriilen en biiyiik fark yapay zekanin kalici
olmasidir. Dogal zekdya bakildiginda beynin yaslanmasi ve bilgilerin uzun
stire kullanilmamasi gibi durumlarda sahip oldugumuz bilgiler unutulmak-
tadir. Diger yandan 6liimlii olan insan zekas: sahip oldugu bilgileri maka-
le, kitap ya da uygulamaya gecirdigi teknolojik tasarimlari sayesinde kalici
hale getirmeye caligsa da, bilgilerinin biiytik ¢cogunlugunu, yasantilarini,
anilarini ¢limiiyle beraberinde gotiirecektir. Yapay zeka ise programci ta-
rafindan miidahale edilmedigi siirece sahip oldugu tiim bilgileri en ufak
detaylariyla muhafaza edebilmektedir.

Yapay zekanin sahip oldugu bir diger 0zellik ise kopyalanabilir olmasi-
dir. Yapay zeka gelismislik 6zelligine gore kendisini sonsuz sayida kopyala-
yabilir, hatta biitiin kopyalarin birbiriyle iletisimi kurularak kolektif biling
elde edilebilir. Bu sayede askeri alanda kullanilan yapay zeka sistemlerinin
timu birbiri ile iliskilendirilerek, devletin tiim teknolojik savunma sistemi

12 John Searle, Zihnin Yeniden Kesfi, cev. Muhittin Macit, (istanbul, Litera Yayincilik, 2004), 17.
13 Adam Zeman, Biling Kullanim Klavuzu, cev. Giirol Koca, (, istanbul, Metis yayinlari, 2006), 43.

14 Merve Koyuncu, “Cagdas Zihin Felsefesinde Yapay Zeka Tartismalari Turing Testi ve Yansimalarr”, (ya-
yimlanmis yiiksek lisans tezi, Cukurova Universitesi, 2015), 14.
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bloke edilebilir. Olumlu ve olumsuz her tiirlii sonuca gebe olan bu 6zellik
etik acidan tehlike arz etmektedir.

2. Etik Acidan Yapay Zeka

Yapay zekd uygulamalarindaki etik problemlere deginmeden 6nce, bilimin
uriinil olan yapay zekanin neden etik acidan degerlendirilmesi gerektigi be-
lirtilmelidir. Teknolojik gelismeler ilk ortaya ¢ikisindan beri insan ve top-
lumsal yasam ile yakindan iligkilidir. Bilimin bireysel ve toplumsal yasam-
larimizdaki yeri ve belirleyiciligi nedeniyle, bilime ve bilimin triinlerine
yonelik elestiriler hem cok énemli ve gereklidir. Bilimin bugiin “bilimsel”
sifatini kullanarak toplumsal alanin tamamina niifuz edebilen yapisi, sahip
oldugu olumlu katkilar kadar, neden olabilecegi tehlikelerle birlikte diisii-
niilmelidir'® Teknolojinin vaat ettigi kolayliklarla dolu, zamanimizin ¢ogu-
nun bize kaldig1 yasam tarzi insanlara ¢ok cazip gelmektedir. Bilimsel bilgi-
lere hizli erisim, insana hizmet etmekle programlanmis yardimci robotlar,
sadece insan giivenligini saglamak icin tasarlanmis robot askerler ve tiim
secenekleri gozden gecirerek bize en iyi sonucu sunan akilli arama motorla-
r1. Tim bunlarin sonucunda sorunsuz, mutlu ve ideal hayati1 yasayan insan
profili cizilmektedir. Peki, yapay zekanin hayatimiza girisi sadece olumlu
sonuclar m1 dogurdu? Tereddiit etmeden hayatimizin her alanina kabul etti-
gimiz yapay zeka sistemleri kendi elimizle olusturdugumuz bir diisman mi1?

Yapay zekanin ilkel hali olan otomatik ¢ay makineleri, orta diizey hesap
makineleri ya da sanayide kullanilan otomatik baski makineleri ele alindi-
ginda etik acidan degerlendirilmesi gereken bir durum ortaya ¢ikmamakta-
dir. Yapay zekanin ilerleme kaydettigi alanlara bakildiginda ise trafikte kont-
roliimiizden cikip otomatik ¢alisan araglar, kredi bagvurumuzu onaylama ya
da onaylamama yetkisine sahip yapay zeka bankacilig1 ve belki de en 6nem-
lisi ameliyatlarda kullanilan yapay zeka makineler bir gerceklik olarak kar-
simizda durmaktadir. Bura da tartisilmasi gereken konular sunlardir: Insan
sagligini emanet ettigimiz makineler kontrolden c¢iktiginda ve bir kisinin
olimiine sebep oldugunda bunun sorumlusu makine mi yoksa makineyi ta-
sarlayan kisi midir? Trafikte kullanilan yapay zeka trafik polisi, bir program
sizintisi ile kétii amacli Kisilerin silahi haline gelebilir mi? Insanlarla birlik-
te yasayan robotlar zamanla insanlar1 kendine bagimli hale getirebilir mi?
Etik bizlere tiim bu sorularin tartisilmasi ve ileride olabilecek ihtimallerin
degerlendirilmesi olanagini sunmaktadir. Yapay zeka dogrudan insanla ve
toplumsal yasamla iligkili olmasi bakimindan etik ¢ercevede incelenmelidir.

15 Serdar Saygili, “Paul K. Feyerabend'in Bilim Anlayisi: Cogulcu Bilim Kurami”, Atatiirk Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisti Dergisi Cilt: 2, Sayi: 15, (2011), 93.
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Son yillarin teknoloji kullanimina bakildiginda biiyik tiiplii televizyonla-
rin, antenli radyolarin ve biiyiik fotograf makinelerinin timi akill telefonlar
ile bir araya gelmis, telefonlarin basina getirdigimiz akilli ibaresi sayesinde
giunliik basvuru rehberimiz haline gelmistir. Goriiniiste ¢ok masum olan
bu cihazlarin mikrofonlar sayesinde giin icinde yapilan konusmalarimizi
dinliyor, adres ve kimlik numarasi gibi bircok 6zel bilgilerimize erisiyor ve
tim bu bilgileri yazilim sirketlerine iletiyor olmasi kisisel glivenligimize
bir tehdit degil midir?

Yazilim sirketleri kullanima sundugu programlari daima yararh tarafla-
11 ile tanitarak, insanlarin kolay alisip zor vazgececegi siislil ekranlar sun-
maktadir. Tipki miisterileri kendine ceken, 1s1ltil1 vitrinlerle géz doldurarak
insanlara aldiklar1 karsisinda 6dedigi iicreti unutturan magaza zincirleri
gibi insanlar etkilemektedirler. “Bilisim teknolojilerinin giicindeki artis-
la birlikte kisilere iliskin 6zel bilgilerin kisinin bilgisi ve onay1 olmadan
toplanmasi, saklanmasi, dagitilmasi, iizerinde degisiklik yapilmas: ve kotii
niyetli kullanimi miimkiin hale gelmistir.”*® Eglenceli programlar insanlara
sunularak, karsiliginda verilen ¢zel bilgiler insanlara unutturulmaktadir.
Kullanicilardan alinan bu bilgiler sadece buz daginin gériinen kismi kadar-
dir. Arka planda ise hangi sitelerde daha ¢ok dolastigimiz, hangi tirtinleri in-
celedigimiz, giin i¢cinde hangi kelimeleri daha ¢ok kullandigimiz kayit altina
alinmakta yani dolayli yoldan bilgi hirsizlig1 yapilmaktadir.

Yapay zekanin bazi alanlarda tercih edilmesinin en énemli sebeplerin-
den birisi karar verme aninda objektif olmak ve insani duygularin kararlari
etkileme olasiligini ortadan kaldirmaktir. Peki, yapay zeka uygulamasiyla
bu objektif tutum gercekten saglanabilir mi? Ya da yapay zekanin verdi-
gi olumlu ya da olumsuz kararin nedeni incelenebilir mi? Tiim bu sorular
baglaminda bilim adamlar: yapay zeka tasariminda sadece programin uygu-
lanabilirligini degil, beklenmeyen bir sonu¢ olustugunda programin incele-
nebilirligini de g6z 6niine almalidir. Giiniimiizde cok yeni olan yapay zeka
bankacilig1 bu konuda karsimiza ¢ikan yaygin érneklerdendir. Ornegin bir
yapay zeka banka sisteminin kredi basvurularinda diizenli olarak belirli bir
irka onay vermedigini disiinelim. Miisteriler bu durumdan sikayetci ola-
rak banka yetkilisine gittiklerinde yapay zekanin irkcilik gbézetemeyecegini
clinkli programinda boyle bir yazilimin olmadig1 cevabini alacaklardir. Ve-
rilere bakildiginda yapay zekanin gercekten de 1rkcilik yaptigi goriiliirse bu
durumun neden olustugu, hangi sebeple programda bu sonug alindig1 ince-
lenebilir olmalidir. Aksi takdirde yapay zeka bu gibi etik sorunlara gebe ola-

16 Gozde Dedeoglu, “Bilisim Toplumunda Etik Sorunlar”, [Bildiri], Il. Uygulamali Etik Kongresi, 18-20
Ekim 2006, Ankara.
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caktir. Gintimiizde Pro Publica’nin arastirmast COM PAS isimli yapay zeka
sisteminin siyahlar1 beyazlardan daha fazla riskli olarak tanimlama egili-
minde oldugunu ortaya koymustur. Bir diger yanlilik érneginde ise, yakla-
sik 700 sirketin yapay zeka algoritmalarini kullanarak verdigi 2 milyardan
fazla fiyat teklifini analiz eden Consumer Reports ise ara¢ kasko fiyatlarini
stirlicinlin siiriis kayitlarindan ziyade finansal hayatinin belirledigini kes-
fetmistir. Sosyal ve bilissel alanlarda yapay zekanin kullanimi farkinda ola-
madigimiz esitsizlige ve adaletsizlige sebep olabilmektedir.

Yapay zekalar otomatik kahve makinesi, sanal bilet gisesi gibi pratik ih-
tiyacglarin giderilmesi amaciyla kullanildiginda sosyal sorumluluklar: yok-
tur. Fakat daha 6nceleri insanlarin yapmis oldugu sosyal boyuta sahip olan
biligsel ¢alismalar1 iistlendiginde sosyal gereksinimleri de devralmis ol-
maktadir. Bir énceki 6rnek ele alinirsa tiim sartlar1 yerine getirmis olmasina
ragmen kisinin bagvurusu onaylanmadiginda Kisi hicbir sebebi olmamasina
ragmen magdur edilmis olacaktir. Incelenebilirlik saglanmadiginda ise bu
sorunun ¢6ziimii imkansiz hale gelecektir.

Yapay zeka iiretiminde incelenebilirlik 6zelligiyle iliskili olarak éngorii-
lebilirlik 6zelligi aranmalidir. Yapay zeka kullanima sunuldugunda hangi
durumda nasil tepkiler verebilecegi, yapay zekanin secimleri sonunda za-
rar ya da yararli nasil sonuglar dogurup dogurmayacagi énceden tahmin
edilmelidir. Birkac yil éncesine kadar yapay zeka teknolojisi ile internet {ize-
rinden oyunlar kurmak son derece heyecan vericiyken, giiniimiizde yapay
zeka daha somut hale getirilerek profesyonel oyuncu robotlar iiretilmistir.
Ornegin giiniimiiz teknolojisi ile iiretilmis olan Deep Blue adl1 yapay zekay1
ele aligimizda satran¢ alaninda uzman olacak sekilde tasarlanmis, yapabi-
lecegi tiim hamleler bir sinir icerisinde kodlanmistir. Fakat Deep Blue'nun
kendisine verilen belirli kodlar1 ile tiim ihtimalleri hesaplayarak diinya sat-
ran¢ sampiyonu Kasparov'u yenecegi tahmin edilemiyordu. Bu nedenle bir
yapay zeka tasarlanirken bilim adamlarina diisen gorev yiiksek teknolojiyi
hayata gecirmenim yaninda bu teknolojinin yol acabilecegi olumlu ve olum-
suz tiim sonuglar: planlamak ve dogabilecek etik problemleri éngdrmektir.

Yapay zeka tasarimlarinda diger énemli 6zellik programda giivenlik ac151-
nin olmamasidir. Programlama yapilirken gézden kacirilan giivenlik aciklar:
dismanlarin isine yarayacak nitelikte olmamalidir. Bu durumu somutlastir-
mak amaciyla su 6rnek verilebilir: Bir {ilkenin kendi giivenlik seviyesini ar-
tirmak ve savas aninda can kaybini engellemek amaciyla polis robot ordusu
olusturdugunu ve tiim ordunun yénetiminin ana bilgisayara bagl oldugunu
distinelim. Bu tlkeyle diisman konumunda olan diger tilke, polis robotlarin
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guivenlik aciklarini yakalayarak robotlara tamamen zarar vermeye yonelik
komutlar verirse, robotlar1 olusturan tilke kendi vatandasinin canini tehli-
keye atmis olacaktir. Bilim ve felsefe birlikteligi bu noktada 6nem kazan-
maktadir. Bilim tek basina pratik alanda sonuc ve basar1 odaklidir. Yalnizca
olusturulan algoritmanin basarili sekilde ¢alismasi hedeflenir. Teknolojiyle
beraber dogacak etik sonuclar ise felsefe tarafindan ele alinmalidir.

Yapay zekalarin sosyal boyutlara sahip olan bilissel islerde gorevlendi-
rilmesi beraberinde yapay zeka ve sorumluluk problemini de olusturmus-
tur. Bir kisinin kredi bagvurusunu onaylamamak ya da mahkemeye tasinmis
bir olayda karar vermek gibi kritik olaylar insanlar tarafindan gerceklesti-
rildiginde, bu durum kisinin dogacak sonug¢larin sorumlulugunu almasini
da gerektirmektedir. Ornegin hakimlerin hangi durumlarda hangi karar
verecegi ve davranis sekilleri kanunlar tarafindan belirlenmis, gorevlerini
kotiiye kullanma ya da kanunlara aykiri hareket etme durumunda alacak-
lar1 cezalar ve yaptinimlar belirlenmistir. Bu baglamda yapay zeka olan bir
hakime vermis oldugu kararlar karsisinda sorumluluk yiiklemek miimkiin
mudir? Yapay zekalar ozellikleri geregi kodlamalar cercevesinde hareket
etmektedir. Bu nedenle onlara tipki insan hakimler gibi hangi durumda han-
gi karar1 verecegi ya da hangi kanunlar cercevesinde hareket etmesi gerek-
tigi kodlar sayesinde 6gretilebilir. Fakat bu durum sorumluluk problemi-
ni acik bir sekilde dogurmaktadir. Yapay zekalara sorumluluk yiiklemenin
mimkiin olup olmadigini tartismadan 6nce sorumluluk kavraminin ne oldu-
gundan bahsedilmelidir. Sorumluluk genel olarak bir kisinin bilingli olarak
yapmis oldugu eylemler sonucunda dogan olumlu ve olumsuz tiim sonuc-
lar ustlenmesi olarak tanimlanabilir. Bu baglamda kisi yaptiklarindan 6ti-
rii gerekirse cezalandirilabilir ya da édiillendirilebilir. Insanlara sorumluluk
yiiklenebilmesinin temelinde yatan en 6nemli faktér ise irade kavramidir.
Yapay zekalarda bugiiniin teknolojisiyle mantiksal ¢cikarimlar elde edilebilse
de bu ¢ikarimlarin ve dolayisiyla davranislarin bilingli olarak gerceklestiril-
digi savunulamaz. Algoritmalarin kurallar1 diisiinmeden uyguluyor olmalari
bilgisayarlarin gercek zekdya sahip olmadan goriiniirde zeki davranis sergi-
lediklerini gdstermektedir.!” Konunun basinda sorulan, “yapay zekalara so-
rumluluk yiiklemek miimkiin miidiir?” sorusuna geri déndiiglimiizde, biling
ve irade sahibi olmayan bir makinenin sorumluluk almas: miimkiin degildir.

Yapay zekalara sorumluluk yiiklemenin miimkiin olmadigini anlamak
icin ceza kavrami yol gosterici olabilir. Ceza, yiiklenen sorumlulugun bera-
berinde gelen olas1 bir sonuctur. Dolayisiyla bir yapay zekaya vermis oldu-

17 Blay Whitby, Yapay Zeka: Yeni Baslayanlar icin Kilavuz, cev. Cigdem Karabagli, (, istanbul, iletisim
Yayinlari, 2005), 102.

felsefe diinyasi

o}
~O



felsefe diinyasi

O
o

FELSEFE DUNYASI | 2019/KIS | SAYI: 70

gu bir karardan dolay1 ya da isledigi suctan dolay1 sorumluluk ytklenirse
bunun icin cezanin da uygulanabilmesi gerekmektedir. Fakat bilinci olma-
yan ve bir davranisin sug olup olmadigini ayirt edemeyen bir makineye ceza
vermek de miimkiin degildir. Ciinkii bilinci olmayan yapay zeka hissetmek
ve yasadiklarindan anlam cikarmak 6zelligine kavusamamuistir. Bu baglam-
da yapay zekdya uygulanan tim yaptirimlar onun icin anlamsiz kalacak-
tir. Ozetle bilingsiz bir yapay zeka i¢in sorumluluk almak ve sonuclarina
katlanabilecek olmak miimkiin gériinmemektedir.

Sorumluluk yiikleyemedigimiz yapay zeka beraberinde su soruyu getir-
mektedir: Yapay zekanin vermis oldugu bir karar baska bir kisinin hakkini
ihlal ettiginde ya da kontrolden ¢ikip bir takim suglara karistiginda bunun
sorumlulugu yapay zekanin iireticisine yiiklenebilir mi? Ureticinin yazmig
oldugu kodlar nedeniyle bir sucun dogmasi dolayl1 yoldan tireticinin hata-
s1 olarak kabul edilebilir mi? Bu sorularin kesin bir dille cevaplandirilmasi
zor goriinmektedir. Bu dogrultuda iki ihtimal vardir: Yapay zekanin hatalar:
ureticiden bagimsiz ortaya ¢ikmis olabilir ¢linkli makinelerin daima beklen-
meyen sonu¢ verme olasilig1 vardir. Bunun sonucunda da tireticiler sorumlu
tutulamaz. Diger ihtimal ise iireticilerin hata olasiligini tahmin etmesine
ragmen g6z ardi etmesi ve yapay zekdy1 kullanima sunmasidir. Bu durum-
da asil sorumlu kisi treticilerdir. Hatanin kaynagini ararken dogru sonuca
ulasabilmek de en temel problemlerden birisidir. Bu nedenle yapilmis bir
hatanin sorumlusu aranirken, yeni bir hata yapmamak adina hatanin kay-
nagi cok iyi tespit edilmelidir. Yapay zekanin hayatimiza girisiyle beraber
coziimlenmesi gili¢c olan bu problemlerle karsi karsiya kalmis oldugumuz
bir gercektir.

Genel yapay zekalar yalnizca bir alanda iyi olacak sekilde programlan-
miglardir. Insan zekasina bakildiginda ise daha geneldir. Bu baglamda genel
yapay zekalar sosyal yasamda insanlar gibi birden ¢ok alanda goérevlendiri-
lemezler. Yalnizca belirli bir alanda uzman olarak tasarlanan, o alanda veri-
lecek kararlar: ve olusabilecek problemleri 6n gorerek programlanan genel
yapay zekalar sorunlar1 engellemeye daha ¢ok yardimci olabilir. Ornegin
Deep Blue olasiliklar: hesaplayarak en iyisini se¢meye programlanmis ve
bu sayede Karsperov’u satrancta yenmisti. Fakat her zaman yapay zeka ola-
siliklardan en iyisini secebilecek midir? Bu konuya iligkin olarak Philippa
Foot'un yaraticisi oldugu su érnek incelenmelidir:

Bir tren raylarda gitmektedir. fleride ise bir makas vardir. Makasin bir ya-
ninda dort kisi raylara yatirilarak baglanmis ve oliime terk edilmis. Diger
yaninda ise bir kisi, ayn1 sekilde hasmi tarafindan yatirilarak baglanmis. O



Yapay Zeka ve Etik iliskisi

da tizerinden gececek treni bekliyor. Eger makasi degistirmezseniz o tren
dort kisinin tizerinden gececek, degistirirseniz bir kisinin izerinden gece-
cek. Yani oradaki insanlardan hangilerinin 6lecegi, baska bir deyisle ka¢ in-
sanin 6lecegi tamamen sizin elinizde. Treni durdurma sansiniz yok. Kimseyi
gidip ¢ozecek vaktiniz yok. Ancak ve ancak makasi kontrol edebiliyorsunuz...
Bu makas1 degistirerek 6lii sayisini bire diisiiriir mitydiiniiz? Yoksa sistemi
oldugu gibi birakir ve dort kisinin éliimiine seyirci mi kalirdiniz?®

Bu durumla karsilasildiginda insanlar genelde sonuggu etige gore davra-
narak daha az sayida insan kaybini amaglayip makasi degistirmeyi se¢cmek-
tedirler. Ayni durumda bir yapay zekanin oldugunu ve secim yapacagini
distndiigumiizde aklimiza su soru gelmektedir: Yapay zekdlar da sonuggu
etige gbére mi davranacak, yoksa olayin akisini bozmayacak sekilde mi dav-
ranacak? Ona gore en iyi olasilik az sayida insan kayb1 mi1 yoksa olayin gi-
disatinin bozulmamasi mi olacak? Insanlarin éngéremedigi bu tip durumlar
ve sonuglar: bu gibi etik sorunlara yol a¢maktadir. Yapay zekanin sebep
olabilecegi bu tiirden problemlerin engellenmesi i¢in yapay zekanin iyi-ko-
tl ve dogru-yanlis tiiriinden kavramlar: biliyor olmasi gerekmektedir. Bir
yapay zekanin bu tiirden kavramlar bilip bilemeyecegine iligkin bir goriis
yillar 6nce Isaac Asimov tarafindan éne siiriilmiistiir. Asimov’un ‘U¢ Robot
Yasasi’na gore robotlar insanlara zarar vermeden onlar1 koruyabilirler. Asi-
mov’un yasasinin maddeleri su sekildedir;

1- Bir robot higbir sekilde insana zarar veremez veya pasif kalmak sure-
tiyle zarar gérmesine izin veremez.

2- Bir robot kendisine insanlar tarafindan verilen komutlara 1. kuralla
celismedigi siirece itaat etmek zorundadir.

3- Bir robot 1. ve 2. kurallarla celismedigi siirece kendi varligini korumak
zorundadir."

Asimov bu ii¢ madde ile yapay zekalarin iyi ve kotiiyii bilebilecegini, in-
sanlara zarar veremeyecegini ispatladigini diisiinse de bu yasalar ile konu
temellendirilmis olmamaktadir. Yapay zekanin bahsedilen kavramlari tam
anlamiyla kullanabilmesi icin tek tek her durumun iyi ya da koéti kategorisi
icerisinde programlanmas: gerekmektedir. Bu sart1 saglamak miimkiin go-
rinmemektedir.

Giniimiizde yapay zekalarin ahlaki statiiye sahip olmadig: diisiiniilmek-
tedir. Bunun sebebi ise tam olarak biling sahibi olmamalar1 ve kendi var-

18 Tevfik Uyar, “Ya Yapay Ahlak?", istanbul Teknik Universitesi Vakfi Yayinlari Say:: 75, (2017), 20.
19 Isaac Asimow, Ben Robot, cev, Ekin Odabas, (istanbul, ithaki yayinlari, 2016), 15.

felsefe diinyasi

~O
—_



felsefe diinyasi

~O
N

FELSEFE DUNYASI | 2019/KIS | SAYI: 70

liklarinin farkinda olmamalaridir. Yapay zekdya karsi pozitif tutumun arka-
sinda ise “onlari istedigimiz an silebiliriz” diisiincesi yer almaktadir. Ahlaki
statiiniin ne oldugu ve bu statiiye sahip olunabilmesi i¢in nelerin gerekli
oldugu tizerine tartismalar so6z konusudur. Genel kani ise ahlaki statiiniin
olmasi icin bilincin olmasi gerektigidir. Bu baglamda zihne getirilen temel
yaklagimlardan biri olan islevselcilikdir. Islevselcilige gére bir varliga bi-
ling atfetmemiz icin o seyin hangi malzemeden yapildig1 énemli degildir.
Insan beyni gibi spesifik bir biyolojiye sahip olmasi gerekmemektedir.® Bu
baglamda islevselcilik icin bir varlik bir insan ile esit bilince sahipse ahlaki
statiisii vardir denilebilir.

Diger bir zihninsel yaklasim ilkesi ise davranmigciliktir. Davranisciligin
onde gelen isimlerinden olan Gilbert Ryle ise bilincin ayr bir form olarak
aranmamasl gerektigini, zihnin davranislarda kendini gosteren bir egilim
oldugunu savunmaktadir. Ornegin aci duymak, ahlamak, piiflemek gibi
davraniglar bilincin gostergesidir.® Bu nedenle davraniscilik icin aci duy-
mak gibi davranislarin ortaya ¢iktig1 her varlik ahlaki statii sahibidir denile-
bilir. Bu yaklasimlarin tiimii ele alindiginda ac1 duyan, hisseden ve en énem-
lisi biling sahibi olan tiim yapay zekalar ahlaki statiiye sahiptir diyebiliriz.

Yapay zekanin beraberinde getirdigi en bliyiik yenilik siiphesiz islem hi-
zinin ¢ok yiiksek olmasidir. Saniyeler icerisinde karsilastirma, en iyi olasili-
g1 hesaplama ve onlarca dokiiman igerisinde her bilgiye kolayca ulasabilme
gibi bircok fonksiyonu icinde barindirmaktadir. Sinirli hizda islem yapan
insan zekasi, yapay zekanin bu tiir 6zellikleri karsisinda son derece etki-
lenmektedir. Fakat bu durum bircogumuzun farkinda olmadig: belli bash
iletisim problemlerini dogurabilir. Teknoloji her ¢agda farkli gelismislik
diizeyine sahiptir ve her cagin insani teknoloji kullanimina ayni derecede
uyum gdsterememektedir. Teknolojiyle beraber gelisen mesajlasma uygu-
lamalar1 ve sosyal platformlar zaman i¢inde sanal bir diinya olusturmus ve
bu diinyaya ait “tiklanma”, “begeni”, “etiket” gibi yeni kavramlar tiretil-
mistir. Bundan on yil éncesine kadar dilimizde ve yasantimizda yeri olma-
yan yapay zeka uygulamalar: ve kavramlar artik hayatin bir parcasi haline
gelmistir. Bu tiirden ¢agin icinde yetisen yeni insan nesli ise yasitlarinin
rahatlikla kullandig1 fakat abla, anne ve babasinin bilmedigi yeni kelime
dagarcigl ile arada kalmis durumdadir. Gercek arkadaslar edinerek karsi-
Likl1 iletisim kurmak yerine, yapay zeka uygulamalari ile arkadaslik eden,
aile ve cevresi ile sohbet ederek kiiltiir aktariminda bulunmak yerine, yal-
nizca teknolojik terimler ile makine kullanan bireyler yetismektedir. Yapay

20 Erding Sayan, “Analitik Zihin Felsefesinin Temel Problemleri”, Kaygi Say:: 19, (2012), 45.
21 Gilbert Ryle, Zihin Kavrami, ev. Sara Gelik, (istanbul, Doruk Yayinevi, 2011), 35.
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zekd makinelerin gercek insanlara oranla daha ¢ok tercih edilmesiyle, insa-
nin en biiyiik kiiltiirel mirasi olan dilin kullanimi kérelmekte, kaliplasmis
diiz climlelerden olusan, mecaz ve deyim barindirmayan dilin yayginlasma-
ya basladig1 gorilmektedir. Akilli makinelerin insan yasamina kontrolstiz
dahil olusu insanlarin giderek makinelesmesine neden olmaktadir. Yapay
zekanin sundugu yenilikler elbette kullanilmali, insan yasami kaliteli hale
getirilmelidir. Fakat burada dikkat edilmesi gereken nokta yapay zeka konu-
sunda bilin¢lenerek, olumlu ve olumsuz yonlerini degerlendirmek, dogacak
etik sonuclar diistinmenin slizgecinden gecirmektir. Yapay zeka calismala-
rinin asil hedefi teknolojinin bilgisini insanin lehinde kullanmak olmalidir.
Yapay zeka bilingsiz sekilde hizla ilerlediginde durdurulamaz bir stirece gi-
rebilir ve insan makinelerin koélesi haline gelebilir.

Yapay zekanin kullanim alanlarindan birisi de partner robotlardir. Part-
ner robotlar cinsiyete sahip olan yapay zeka tiirleridir. Giniimiiz teknolojisi
gercek duygulara sahip olan robotlar iiretemese de, cinsiyet olusturarak bir
takim kodlar sayesinde kendini kadin veya erkek olarak tanitabilen, evli ve
bekar olma gibi durumlari ayirt edebilen robotlar iiretebilmektedir. Partner
robotlarin olusum amaci ise kendisini yalniz hisseden ve hayat arkadasi-
na sahip olmak isteyen insanlarin yalnizlik sorununu gidermektir. Fakat bu
tasarimin hayata gecirilmesi biiyiik problemler icermektedir. Bu problem-
lerden ilki insanlar iletisimden kopartarak yalnizlagsmaya itebilecek olma-
sidir. Ciinkii yapay zekalar bilince sahip degildir ve iiretilirken istediginiz
karakterde bir robot partner kodlanabilir. Sa¢ ve g6z rengi, boy uzunlugu,
ses tonu, ilgi alanlari, konustugu dil gibi biitiin ézellikler belirlenebilir. Bu
durum hayalimizdeki insanin simiilasyonunu olusturmak gibi diisiiniilebi-
lir. Ik bakista insana cazip gelen ve problem olusturmaktan ziyade sorun
cdzilyormus gibi gériinen bu tasarim insanin bir makineyle tamamen yapay
bir iligkiler ag1 kurmasidir. Kullanic1 baslangicta karsisindaki robotun ta-
mamen yapay oldugunu bilse de, ilerleyen zamanlarda robotla kurulan ya-
niltica iligki, bu iliskinin kurmaca oldugunu unutturabilir. Kurmaca olan bu
iletisim insanin beklentilerini istedigi yonde karsiladigindan, insan gercek
iletisimlerinden uzaklagabilir ve toplumsallik insan1 mutsuz edebilir. Sonug
olarak insan yalnizliga siiriiklenebilir. Yapay zeka ile birlikte yayginlasan
partner robotlar ile evlilik, insanlar arasinda iletisim bozukluguna yol acga-
bilir. Olusan bu iletisim bozuklugu ve siparis tizerine hayat arkadasi edinme
fikri, bir insana kolaylikla sahip olunabilecegi algisini olusturup, erkek ve
kadin bedenini objelestirebilir. Bu durumda insan zihninde sanal durumla-
rin ve gercek iliski durumlarinin ayrimi ortadan kalkabilir.
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3. Siiper Zeka

Genel yapay zekanin anlatimi ve etik acidan degerlendirilmesinin ardin-
dan siiper zekd kavrami deginmek yerinde olur. Siiper zeka genel zekddan
daha gelismis olarak kendi tasarimini anlayabilen, bilingli sistem tasarimi-
dir. Makine 6grenmesi sayesinde siirekli yeni seyler 6grenebilen ve bu bil-
gilerden ¢ikarim yapabilen sistemdir. “Makine Ogrenmesi (machine lear-
ning), matematiksel ve istatistiksel yontemler kullanarak mevcut verilerden
cikarimlar yapan, bu cikarimlarla bilinmeyene dair tahminlerde bulunan
yontem paradigmasidir.”*? Dolayisiyla siiper zeka etkilesimler sonucunda
slirekli geri besleme ile yenilenebilir ve giincel kalabilir. Bu baglamda bu
tiirden yapay zeka tasarimi bilgi isleme hizini artirdik¢a akil seviyesini sii-
rekli ileri tasiyabilir. Giiniimiiz teknolojisiyle siiper yapay zeka tasarimini
gerceklestirmek heniiz miimkiin degildir. Fakat bu tasarimi gerceklestirme-
ye yonelik calismalar biiyiik bir hizla devam etmektedir. Birtakim yorumla-
ra gore robotlarin 6grenme yoluyla zekalarini ileri derecede gelistirecekleri
iddia edilmektedir. Bu da bir robotun yaptig1 hatanin sorumlusunun insanin
olmayacag iddiasini giiclendirmektedir.”

“Searle ilke olarak bir laboratuvar ortaminda beynin nedensel gii¢lerini
kopyalayarak yapay bilin¢ iiretmenin miimkiin olabildigini ve bircok bi-
yolojik goriingiiniin zaten yapay olarak iretildigini belirtir.”?* Kimilerine
goére de bu cihazlar zaten bilincliler. Ornegin Cin’de iilkenin tiim bilisim
sistemleriyle baglantili olan yapay zeka sisteminin tahminlerine gore go-
zaltina alma ve tutuklama uygulamasi baslatilmistir. Bu baglamda arastir-
macl Maya Wang “ilk kez hiikkiimetin kisisel verileri ve tahmini giivenlik
onlemlerini kullandigini géstermeyi basardik. Bu, mahremiyet haklarinin
acik bir ihlali olmasinin yani sira, yetkililerin keyfi tutuklama yapabilmele-
rine de yol acan bir durum” diyerek tahmini tutuklamanin etik bir uygula-
ma olmadigini vurgulamistir. Cin'in bu uygulamay: baslatmasindan birkag
yil 6nce ayni sistem bilim kurgu dizilerinde karsimiza ¢ikmakta ve bizlere
teknolojinin bu noktaya gelmesi ¢cok uzun yillar alabilecekmis gibi gelmek-
teydi. Fakat teknolojinin tahmin edilemeyen ilerleme hizi siiper yapay zeka-
larin da hayatimiza kolaylikla girebilecegini géstermektedir. Bilim stirekli
tahmin edilemez sekilde ilerlemektedir. Bu baglamda bugiiniin efsaneleri-
nin yarinin gercekleri olabilecegi ve makinelerin tiim yasama hakim olabi-
lecegi g6z ardi edilmemelidir.

22 Emre Aladag, https://www.emrealadag.com/makine-ogrenmesi-nedir.html, (Erisim T.: 20.03.2019).
23 Caglar Ersoy, Robotlar, Yapay Zeka ve Hukuk, (istanbul: On iki Levha Yay., 2018), 83.

24 Fatma Dore, “Glclu Yapay Zekaya Karsi Cin Odasi Argiimani”, Sosyal Bilimler Dergisi Cilt: 14, Say:: 1,
(2012),



Yapay Zeka ve Etik iliskisi
Sonug¢

Genel olarak yapay zeka ve etik iligkisi ele alindiginda en temel problem ya-
pay zekanin sosyal ve bilissel boyutu olan alanlarda kullanilmasidir. Ciinkii
giiniimiizde halen bilin¢ sahibi olan yapay zeka gelistirilememis, mevcut
yapay zeka sistemleri karar verme ve secim yapma konusunda ciddi hata-
lar yapmistir. Buna ragmen yapay zeka kullanimi biiyiik bir hizla artmakta
ve siyaset, giivenlik, hukuk ve bankacilik gibi insanla birebir iligkili olan
onemli alanlarda yayginlasmaktadir. Gelecegin kusursuz ve konforlu hayati
icin teknoloji miikemmel ¢6ziim olarak gosterilse de beseri yagsam icin ciddi
tehlikeler barindirmaktadir. Belki de siiper yapay zekalarin insanlar tarafin-
dan tehlikeli goriilmesinin sebebi sudur: Varliklar arasinda temel anlamda
zeka sahibi insandir ve insan kendi zekasini hangi yonde isterse kullanabi-
lecegini bilmektedir. Insanlik tarihine bakildiginda Aydinlanma déneminde
akil merkeze alinmis, bununla beraber insan evrene hakim olmak, doga ya-
salarinin bilgisini elde ederek bu bilgiyi kendi faydasi icin kullanmak iste-
mistir. Teknolojinin gelismesiyle ise insandan daha zeki bir robot olma ih-
timali insandan daha tehlikeli robot olma ihtimaliyle aynidir. Beden olarak
da insandan daha giiclil ve dayanikli olan yapay zeka insanligin devami igin
tehlike olarak goriilmektedir.

Gunluk hayatta insanlarla iletisim kurarak varligini devam ettirecek
yapay zekalarin topluma uyumu acisindan etik bilgiye sahip olmas1 ge-
rekmektedir. Ciinkli ayn1 kamusal alan1 paylasacagi, verdigi kararlar ile
hayatlarini etkileyecegi insanlar ahlaki varliklardir. Bu nedenle insanlara
zarar verebilecek davraniglari, iyiyi ve kotiiyll ayirt etme kabiliyetine sa-
hip olmas1 gerekmektedir. Bir yapay zekdya giincel etik kurallar ogretilse
dahi ¢agin degismesiyle beraber etik kurallar da degisime ugramaktadir.
Dolayisiyla bugiiniin etik anlayisina sahip yapay zekalar her dénem yeniden
giincellenmelidir Bu baglamda dogan sorumluluk ve irade problemi yapay
zekanin insanlar ile sorunsuz ve uyumlu iligkiler kuramayacagini gozler
oniine sermektedir.

Teknolojinin ilerlemesiyle siiper zekd yapiminin miimkiin olmas: be-
raberinde toplumsal sorunlar1 getirecektir. Peki, hizla yayilan bu teknoloji
glinliik hayata hakim olmaya basladiginda insanlara karsi nasil tepkiler ve-
rir? Teknolojinin hizina yetisemeyen insan bu hayata nasil adapte olabilir?
Guniumiuzde teknolojinin gelisimi her ¢agin insaninin yetisme tarzini etki-
lemis bu ise kugaklar arasindaki iletisimin temellerini yikmaya baglamistir.
Orta yasa sahip insanlar ile genc¢ yaslardaki insanlarin hayata uyumu farkli-
lasmis, bunun sonucunda da insanlar arasindaki iletisim giderek azalmistir.
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Yapay zeka sistemlerinin toplumsal hayata kontrolsiiz yayilimi insanlara
hayati yasayabilmeleri i¢in zorunlu bir sart olarak dikte edilmistir. Bu du-
rum insan 6zgiirligini kisitlamakta ve teknolojiden uzak olma hakkini in-
sanlardan almaktadir.

Insana ve yasamina 6zgll olan tasarlama, tiretme, dontistiirme ve karar
verme gibi 6zelliklerin tiimi{inli makinelere verme girisimi insani bu diinya-
da giderek yersiz yurtsuz hale getirmektedir. Oysa yasamin kendisi insanin
tasarlamasi, liretmesi, bir seyi bir seye doniistiirmesi, karar almasi ve tim
bunlarin bilincinde olmasidir. Bilgiyi ve teknolojiyi bir alana yerlestirme-
den 6nce tum artilar1 ve eksileri hesaplanmali, insan hayatini iyilestirmek
amaclanirken hayati anlamsiz hale getirmekten kac¢inilmalidir.

Yapay zeka calismalar1 hi¢ siiphesiz insanligin hayrina olmak sartiyla
faydalidir. Aslinda bu anlamda bilimsel calismalar i¢in sdylenebilecek sey-
ler aynen yapay zeka calismalar icin de sdylenebilir. Olumlu yénde kul-
lanilirsa bu ¢alismalar tesvik edilmeli ve daha da gelistirilmelidir. Fakat
bilim tarihinin de bize gosterdigi gibi maalesef bilim ve onun ciktilar: her
zaman insanlik icin olumlu anlamda kullanilmamis, bilimsel bilgilerden
elde edilen teknoloji sayesinde milyonlarca insanin hayatina son verilmis-
tir. Yapay zeka calismalarinda en temel etik ilke, insan onurunun korun-
ma ilkesi olmalidir. Yani bizzat insan iirtinii olan yapay zeka hicbir bicimde
ona efendi olmamali, siirekli olarak insanin kontrolil altinda olmali ve sa-
dece onun hayatini kolaylastirmalidir. Bununla birlikte ekonomik anlamda
issizlige yol agma ihtimaline karsi tedbirler alinmalidir. Su hi¢cbir zaman
unutulmamalidir: Yapay zeka ne kadar istiin olursa olsun asla bir insan ola-
maz, dolaysiyla bir insan kadar degerli olamaz. Onun gibi hislere, akla, te-
fekkiire sahip olmas1 beklenemez. Dolaysiyla bu alandaki asir1 heyecanin
abartili oldugunu ve nihai anlamda insana “hizmet” eden bir zekadan bah-
settigimizi asla hatirdan cikartmamiz gerekir. Yapay zekanin bizzat kendi-
sinin etik ilkelere sahip olmasi miimkiin degildir. Bundan dolay: bu alanda
calisma yapan bilim adamlarinin calisma ilkelerini etik ilkelere gére yap-
malar1 elzemdir. Aksi takdirde insan kendi diismanini yaratir duruma di-
secektir. Uziilerek belirtmek gerekir ki giiniimiizde yapay zekd ¢aligmalari
maalesef bu minval {izerine seyretmektedir. Bunun biran 6nce insanligin
hayrina cevrilmesi gerekmektedir. S0z konusu durumun gerceklesmesi i¢in
ise saglam bir bilim etigine ihtiyac vardir.
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Zeka iizerine yapilan arastirmalar ve tartigsmalar net bir sonuca ulagamamis olsa da zeka-

nin ne olugu lzerine bircok goriis belirtilmistir. Zeka insanin diisiinme, akilyiiriitme,
objektif gercekleri algilama, yargilama ve sonug ¢ikarma yeteneklerinin tamami, anlak,
dirayet, feraset olarak tanimlanir. Yapay zeka ise insan zekdsinin ileri teknoloji ile kopya-
lanmus hali, mantikli ve matematiksel kararlar verebilen teknoloji sistemidir. Giiniimiizde
yapay zeka sistemleri milli savunma, hukuki sistemler, bankacilik ve veri toplama mer-
kezleri gibi dogrudan sosyal boyutlara sahip olan bilissel islerde kullanilmaktadir. Yapay
zekd dogrudan insanla ve toplumsal yasamla iliskili olmas1 bakimindan etik cercevede
incelenmelidir. Bugiin ve ge¢miste insan doganin ve diger canlilarin varliginin korunma-
sinda her zaman sorumluluk sahibi olmustur. Bugiin de yapay zeka teknolojilerinde etik
problemleri géz 6niinde bulundurmak insanin sorumlulugundadir.

Anahtar Kelimeler: Yapay Zekd, Zeka, Etik, insan, Teknoloji, Toplum
Abstract
Relationship Between Artificial Intelligence and Ethics

Although the researches and discussions on intelligence have not reached a clear result,
many opinions have been given about what intelligence is. Intelligence is defined as the
ability of people to reason, to reason, to perceive objective facts, to judge and to draw
conclusions. Artificial intelligence is the state of the art technology, which is a copy of
human intelligence with advanced technology, which can make logical and mathematical
decisions. Today, artificial intelligence systems are used in cognitive tasks that have dire-
ct social dimensions such as national defense, legal systems, banking and data collection
center. Artificial intelligence should be studied ethically in terms of being directly related
to human and social life. Today and in the past it has always been responsible for the
preservation of the existence of human nature and other living things. Today, it is human
responsibility to consider ethical problems in artificial intelligence technologies.

Keywords: Artificial intelligence, Intelligence, Ethics, Human Beings, Tecnolohgy, Society.
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