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PATRISTIK DONEMDE ANADOLU’DA

FELSEFE HAREKETI, KAPADOKYALI
BABALAR

Felsefe Dtinyasi Dergisi, Say:: 68, Kis 2018, ss. 39-57.

Hakemleme: 15.08.2018 | Kabul: 24.09.2018

Ali TASKIN

Anadolu cografyasi felsefenin yogun olarak yapildig1 topraklardandir. Ni-
tekim Antik felsefe denilince ilk akla gelen Izmir'in giineyinde yer alan ve
fonia bélgesi olarak da anilan Efes, Milet gibi okullarin yer aldig1 bélge
olmustur. Ayni sekilde Izmir'in kuzeyinde yer alan Bergama Okulu, Ca-
nakkale'de Behramkale (Assos bolgesi) ve Lapseki; Atomculugun dogdugu
Abdera Okulu ve Trakya bolgesi; Denizli Pamukkale (Hierapolis), Isparta,
Sinop civari, Antakya Okulunun bulundugu bugiinkii Hatay gibi iller ve
bélgeler antik ddonemin Anadolu sinirlar igerisinde yer alan ¢nemli felsefe
merkezleri olarak anilmislardir. Anadolu’nun felsefe gelenegi icin boylesine
o6nemli bir merkez olma 6zelligi antik dénemlerle sinirh degildir kuskusuz,
ama konu baska bir arastirma konusu olabilecek kadar uzundur. Sézii, Ana-
dolunun bir bagka bélgesinde ¢agin tarzina uygun olarak yapilan felsefe
hareketine, I¢ Anadolu'da felsefenin temsilcilerine, Kapadokyali Babalar’a
getirmek istiyorum. Eski ¢aglardan itibaren felsefi diisiinceye ev sahipligi
yapmis olan Anadolu, Kapadokyal1 Babalar olarak tinlenen ¢ filozof déne-
minde de 6nemli ¢alismalarla ev sahipligi yapmaya devam etmistir. Yunan
felsefesi ile dini diisiince arasindaki uzlasmazIlig: kabul etmeyen bu meshur
Babalar, hem kutsal metinlerde gecen kozmolojik konular1 Platon'un Timai-
os adl1 eseri yardimiyla anlasilir kilmaya ¢alismislar hem de insan1 merkeze
koyan antropolojik sorunlari klasik diisiince temelinde irdelemislerdir.

Kapadokya kadim Anadolu uygarliginin, bilim, sanat ve dini diisiince
acisindan zengin bir bodlgesidir. Daha ¢ok bu yonleriyle taninan bélgenin,
basta, 6zgiin yonleriyle ele aldigimiz ii¢ 6nemli teolog-filozof olmak iizere,
yonetim tarafindan da felsefe egitiminin desteklenmesi yoluyla 6nemli bir
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merkez oldugu belirtilmelidir. Tanitmaya calistigimiz filozoflarin Istanbul,
Atina gibi merkezlere gonderilmesi ve dondiiklerinde, aldiklar1 egitim dog-
rultusunda ¢alismalara devam etmeleri bunun kanitidir. Helenistik ddnemin
en 6nemli merkezi konumundaki Iskenderiye’den sonra, benzer misyonu
ustlenen Kayseri ve Kapadokya bdélgesi de, teolojik felsefenin yayginlagma-
ya basladig1 énemli bir merkez olarak felsefe tarihindeki yerini almistir. Bu
calisma, Anadolu'nun bu merkezi yerinde ortaya ¢ikan bu ¢nemli felsefe
hareketinin {i¢ 6ncii temsilcisini tanitmay1 amaclamaktadir.

Doénemin felsefe tarzi dini-ahlaki ézellik tasidig icin bu felsefe tarzinin
koklerine kisaca bir bakmak yararli olacaktir. Ciinkli Sokrates éncesi yapi-
lan felsefe tarzi ve felsefeye yiiklenen anlam ile sistematik déneme adlarini
veren Platon, Aristoteles gibi biiyiik filozoflarin felsefe yapma tarzi da, fel-
sefelerinin icerigi de ayr 6zellik tasimaktaydi. Grek felsefesinin sistematik
déneminden sonra ortaya ¢ikan Epikiirosculuk ve Stoacilik se¢cmeci/eklektik
karakterleriyle, daha cok Platon ve Aristoteles’in uzlastirilmaya calisildigi,
ozgiinliikten yoksun bir felsefenin ortaya c¢ikmasina neden olmus okullar
olarak bilinmektedirler. Bu dénemi daha cok ahlaki/dini karaktere biiriinen
bir felsefenin egemen oldugu Helenistik dénem izlemistir.

Egemenligi biiyiik 6lciide eline geciren Ahlaki ve dini karakterdeki felse-
fe merkezlerinin en 6nemlisi, kendinden sonra Yahudi ve Hiristiyan teolog-
larin ilham kaynagi olacak olan, bir anlamda Grek felsefesini kendisinden
sonraki kusaklara aktarmada koprii gérevi gérecek olan Iskenderiye olmus-
tur. Bu merkezin tematik anlamda kurucularindan ve en 6nemli temsilci-
lerinden biri, belki de ilki, Iskenderiyeli Philo (M.0. 25-M.S.50) olmustur.
Iskenderiye Okulunun en az Philo kadar énemli diger iki iiyesi ise Kle-
ment (150-219) ve Origenes (185-253) idi. Helenistik donem ile Patristik
dénem arasinda yetisen ve sadece bu doénemin degil, sonraki dénemlerin
de en etkili filozoflarindan biri kabul edilen Plotinus (204-270)’'un da bu
okulun temsilcilerinden oldugu belirtilirse, Iskenderiye’nin énemi daha iyi
anlasilacaktir. Bu siirecte hatirlanmasi gereken ¢nemli isimlerden biri de,
Maisir’da felsefe dersleri veren ve Origenes ile Plotinus’un hocasi olan Am-
monius Saccas (175-242)tir.!

Ulkemizin orta Anadolu bélgesinde bulunan, tarihi Kapadokya bélgesi ve
Kayseri ilimizin sinirlar icerisinde kalan bolgeler Hiristiyanligin hizla ya-
yilmaya basladig1 dénemde, kilise odakl: felsefenin de 6nemli merkezlerin-
den biri olmustur. Daha ¢ok tip bilimine katkisiyla taninan hekim, eklektik

1 Etienne Gilson, Ortacagda Felsefe, Patristik Baslangigtan XIV. Yiizyillin Sonuna Kadar, gev. Ayse Meral,
Kabalci Yayinevi, istanbul, 2003, s .62
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filozof Aretaeus (M.S. I. Yiizyilin sonu ile II. Yiizyilin ilk ceyreginde yasadigi
tahmin edilmektedir) bu bélgenin ilk énemli ismi olarak anilmaktadir. Bu
bolgede, Philo, Klement ve Iskenderiye’'de ortaya ¢ikan baskidan kurtulmak
amaciyla Filistin'’e giden Origenes gibi Iskenderiye Okulu’nun 6énde gelen
filozoflarinin yéntemine ve icerigine uygun bir felsefi miras devralinmistir.
Kapadokyali Babalar, hem bolgelerinde hem de dénemin sayili merkezle-
rinden olan Istanbul (Konstantin) ve Atina gibi yerlerde felsefe egitimi al-
muslar ve edindikleri felsefi gériisleri yasadiklar: bu bélgelere yaymiglardir.

Kapadokyali1 Babalarin yasadiklar: ve etkili olduklar1 dénem M.S. IV. ve
V. Yiizyillardir. Bu ylizyillarda, Grek kiiltiirii ve felsefesi ile ¢cagin hizla yayi-
lan ve genis topraklarda kabul géren dini Hiristiyanlik arasinda farkl: ilis-
kiler vardi. Bir kisim eski Yunan kiltiirii ile yetismis teologlar Greklerin
felsefesi ile vahyedilmis dinin dogrular arasinda paralellikler kurarken, bir
kismi daha da ileri giderek, Platon'un teslis inanciyla birebir oértiisen bir
ogreti sundugunu disiiniip, Timaios’ta da bunu ortaya koydugunu soyliiyor-
lardi. Filistin/Caesareali Eusebios (260-339) bunlardan biri idi.? Eusebios,
Platon’la Musa’nin ayni Tanri’ya inandigini, ruhun 6limsiizligiini savun-
mastyla ilahi dinlerin 6gretisini kabul etmis oldugunu 6ne siirtiyordu.®* Nu-
menius gibi Yeni Pisagorcular yaninda, Klement (150-215) gibi Yeni Platon-
cularin da Platon-Musa benzetmesi yaptigini belirtmekte yarar var.*

Bu calismada, ele alacagimiz babalarin birincisi Caesareali® Aziz Basil’dir
(St Basil of Caesarea, 329-379).° Bilyiik Basil olarak da anilan bu {inlii Baba
ile birlikte Atina'da egitim alip yeniden Caesarea’ya dénen “teolog” unvanli
Nazianuslu Aziz Gregory ya da Greogorius Theologos (St Gregory of Nazi-
anzen 329-389) ele alacagimiz ikinci énemli kilise babasidir.” Ele alacagimiz

2 Eusebius'un, Grek kilturi ve felsefesine karsi Hiristiyanligi savunan 6nemli savunmacilardan/apolo-
jistlerden biri oldugu bilinmektedir. Hatta o, Plotinus’un 6grencisi Porphyry/Porfirus (234-305)"a karsi
Praeparatio evangelica adli apolojisinde sert tartismalar yapmis ve Hiristiyanligi savunmustur. Bkz.
Frederick Copleston, A History of Philosophy, Volume Il, USA, 1993, s. 29,

Gilson, Ortacagda Felsefe, s. 62

4 Copleston, A History of Philosophy, s. 30. Yeni Pythagorasci Numenius (M.0. Il. Yiizyil sonu)'un bu
degerlendirmeleri daha 6nce yapmisti.

5 Bu donemde birisi Filistin'de digeri de Kapadokya bélgesinde olmak iizere iki tane Caesarea vardi.
Bugiin Kayseri olarak bildigimiz il, adini nce Roma imparatoru Ceasar'in adina izafeten CEASAREA
seklinde almis, zamanla mevcut kullanim ortaya cikmistir. Bkz. Anthony Meredith, S. J., Gregory of
Nyssa, USA, 1999, s. 4

6 Bu egitimci kilise mensubu da teolojisi ile Gnlidir. Baba ile Ogul’'un ayni tozden olamayacag iddi-
asinda olan Ariusgu Eunomius (335-394 http://www.britannica.com/EBchecked/topic/195328/) ve
taraftarlarinin felsefeciligine karsi cikmis, Yaratilisin itk Alti Giinii Uzerine Konusmalar/Vaazlar adl
derlemesiyle ve baska yazilariyla “ilahi yaratmanin anlatildigi” Tekvin bélimleri 1siginda “yaratma sii-
recini” aciklamis ve yorumlamistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Gilson, Ortacagda Felsefe, s. 65-68.

7  Gilson, Ortacagda Felsefe, s. 62. Gilson'un Arius ve izleyicilerinin Hiristiyan dogmasini, 6zellikle tes-
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uciinci kilise babasi filozof ise, Aziz Basil’in kardesi olan Nyssali Aziz Gre-
gorius (St Gregory of Nyssa 335-394) olarak taninan Kilise babasidir. Nysa-
l1 Gregorius, felsefi kimligi ve alandaki derinligi acisindan diger ikisinden
daha cok taninmis ve felsefi tartismalara katkisi1 bakimindan hep 6n planda
tutulmustur.

Timaios’un Onemi

Platon'un en a¢ik kozmoloji 6gretisi niteligindeki Timaios diyalogu Yahudi,
Hiristiyan ve Miisliiman teologlarin evren aciklamalarinda yararlandiklari
eserlerin basinda gelmektedir. Bu calismamizda ele aldigimiz her {i¢ baba
icin de énemli bir kaynak olan Timaios'tan bazi alintilar yapip karsilastirma
olanag1 sunmak yararli olacaktir. Timaios diyalogunun birinci boliimiinde
siyaset felsefesine iliskin bazi tartismalar yer almaktadir. Bu kisa deginiler-
den sonra kozmolojik tartismalara yer verilir. Bu tartismalarin basinda, di-
yalogda yer alan isimlerden biri olan Kritias, “Timaios’un ilk olarak s6z alip
evrenin nasil meydana geldiginden baslayarak insanin tabiati ile bitirmesi-
ne karar verdik” seklinde sarf ettigi giris sdzleriyle, evrenin yaratilmasi, onu
olusturan madde(ler), insan, insanin maddesi ve ruhu gibi kozmolojik ve
ontolojik ¢coziimlemeler cercevesinde diyalogun devam edecegini haber ver-
mektedir. Diyalogda kullanilan su {islup ve yaklasim tarzi, Hiristiyan Plato-
nizmine 151k tutmasi bakimindan dikkat cekicidir:

Sokrates, “O halde Timaios, gelenege uyarak Tanri’nin yardimina siginip
soze baslama siras1 sende”!” der.

Timaios ise, “- Oyle Sokrates; biraz olsun bilge olanlar tanrilik bir kuvve-
te siginmadan, kiiclik bityiik bir ise girismezler” der. Diyalogun devaminda
“Hi¢ dogmadig1 halde her zaman var olan nedir?” diye bir soru sorar. Bu
nitelige sahip “varlik” hicbir zaman degismeyen ve hicbir nedene ihtiyac
duymayan ezeli ve ebedi olan “idea”dir. Ciinkii bu akilla kavranilan bir sey-
dir. Bu sorunun devaminda ise, “Her zaman gelistigi halde hi¢ var olmayan
nedir? Sorusu sorulur ve bununla da kisaca ideanin disinda kalan degisime
ve doniistime tabi her sey kastedilir. Bu degisime tabi olan “6limlii” varlik-
lar, idealarin niteligine benzer bir “varlik” degeri tasimazlar. Clinki bunlar

lis dogmasini, aklilestirme cabalarini sapkinlik olarak degerlendirdigi goriliyor. “Bir yandan Babalar,
“dogma”nin hakliigini felsefe ile ortaya koymaya calisip, arayi uzlastirma denemesi yaparken, bazilari
da felsefelerine “dogma”yi alet ederek deistlerin yaptiklarina benzer rasyonel bir tanri ve varlik anlayisi
olusturmaya calisiyorlardi,” diyor. Bkz. Gilson, Ortacagda Felsefe, s. 63. Yine burada, Hiristiyanligin
Baba-0gul iliskisine dogurma-dogurulma olayina mantiksal agiklama getirmenin “yersizligi” “gizem”
ile mantiksal ¢coziimlemenin ayriligina iliskin agiklamalara da deginilmektedir. Bu bilgiler, Hiristiyan-
ligin genel anlayisina ve akilla dogmanin uzlastirilip-uzlastirilamayacagina iliskin tartismalar icin yol
gosterici olabilir.
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mutlaka bir “nedene ihtiya¢ duyarlar, nedensiz meydana gelemezler.” Ti-
maios'un (Platon’un) sanat¢1/ is¢i tanrisi (Demiurgus), evreni ideay1 érnek
alarak kusursuz, diizenli ve belirli bir amaca yoénelik olarak yaratir. Evre-
nin bi¢imi mitkemmeldir; ¢iinkd “Usta” onu ideay1 6rnek alarak yaratmistir.
Eger gecici olana, yani “goriinen” ve “gecici” olana bakarak yaratsaydi, bu
kadar diizenli ve eksiksiz olmayacakti. Usta Tanri’nin niteligi ile ortaya koy-
dugu eserin niteliklerine baktigimizda, eserde, idealarin yaratilmadigi ka-
bulii disinda, biitiin teolojilerde genel kabul géren, diizen ve amag (teleoloji)
fazlasiyla yer bulmaktadir. Evrenin “ezelden beri var olmadig1”, elle tutulur
gozle gorilir olmasinin onun sonradan ve gecici oldugu anlamina geldi-
gine iliskin degerlendirmeler, dinlerin de siki sikiya sarildig1 kozmolojik
degerlendirmeler olarak bilinmektedir. Yine, Hiristiyan teologlarda goriilen
fideist tavra 6rnek olmasi bakimindan, Timaios'ta gecen, evrenin var eden
Baba (Tanr1)'nin bilinemeyecegine iligkin, “Bu evreni yaratana, Babasina ge-
lince, onu bilmek zordur. Bildikten sonra herkese tanitmak ise imkansizdir”
seklindeki ifadeler de vurgulanmasi gereken bir baska énemli husustur.®

Kayserili Aziz Basil (St Basil of Caesarea 330-379)

M.S 330 yilinda Kapadokya bolgesinin bir kenti olan Caesarea (Kayseri)’de dogan
Biiyiik Basil (St Basil the Great) dnce memleketinde daha sonra da Istanbul ve Ati-
na’da egitim almistir. Atina’da bulundugu sirada Nazianuslu Aziz Gregorius ile kar-
stlagmis ve onunla birlikte egitim almis, arkadaslik kurmustur.” Bu egitimin ardindan
Tekrar Anadolu’ya donen Aziz Basil, 6nce Karadeniz bolgesinde Pontus’ta, sonra da
Kapadokya bolgesinde ¢esitli okullar kurarak egitim-6gretim faaliyetlerinde bulun-
mustur. Aziz Basil’in en 6nemli eseri Homilies on the Hexaemeron'® adini tagiyan
eserdir. Bu eser, bir anlamda, Grek filozoflarinin, evrenin meydana gelmesine iligkin
goriislerinin elestirildigi, onlarin yerine Kutsal Kitap’(lar)da yer alan, Tanri’nin evre-
ni alt1 giinde yarattigina iliskin ayrintilarin anlatildig1 bir eserdir. Patristik donemin
ve Ortagagin en belirgin 6zelligini yansitan bu kozmolojik agiklamalar ve yorumlar
daha sonra gelen filozoflarin da ilham kaynagi olmustur. Her ne kadar kozmolojisinde
ahlaki, dini bir tislup kullanarak, bagli oldugu inang sistemine uygun bir yorumlama
yolunu se¢misse de, paganlarin kullandig: fizik ve evrenin olusumuna dair agiklama-
lar da yoluna 151k tutmustur. Biiyiik Basil, o donemin gegerli fizigi sayilan bu yontemi

8 Eflatun, Timaios, gev. Erol Gliney, Litfi Ay, Milli egitim Bakanligi Yayinlari, istanbul, 1997, s. 29

9  Meredith, S. J., S. J., Gregory of Nyssa, s. 2; Mike Aquilina, The Faters of The Chirch, Hungtington, USA,
2006, s. 131; Copleston A History of Philosophy, s. 29.

10 Diinyanin Tanr tarafindan alti giinde yaratildigi kabuliine dayanan literatir, Hexameron olarak yay-
ginlasmistir. Bu terim Yunanca “hexa/alti” ile “hemer/giin” kelimelerinin birlesmesiyle elde edilen bir
terimdir. Aziz Basil'den sonra da evrenin yaratilmasina iligkin yazilarda bu ifade referans alinmistir.
Esas olarak Aziz Basil'in eseri, Tanri tarafindan evrenin yaratilisi konusunu ele alir. Eser bu konuda
“vaaz” seklinde yazilmis parcalardan olusmaktadir.
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kullanma ydniiyle, “yaratma” konusunda Aristoteles¢i Hiristiyanligin erken dénem-
deki temsilcilerinden de biri olmustur.!" O, Eserinde, Hiristiyanligin metafiziginden
cok paganlarin fizigini kullanarak, Musevi gelenegin yaraticilik {izerine 6gretisinin,
o dénemde gegerli olan kozmoloji, meteoroloji, astronomi ve botanik gibi alanlarin
bilimsel temellerini olusturmaya galismistir.

Aziz Basil daha eserin basinda “Tanr1 evvela yeri ve gogii yaratti” diyerek
sozlerine baslamakta, bu ifadeyi hemen her pasajin girisinde tekrarlamak-
tadir. Yunan filozoflarinin, ézellikle doga filozoflarinin, evrenin olusumu-
na iligkin birbirleriyle ¢elisen ac¢iklamalarinin yanlighigini ortaya koymakta,
atomcularin, atomlarin birlesme ve ayrilmalarinin yasam ve 6limi mey-
dana getirdigine iligkin tezlerini ironik bir bicimde ele almakta ve elestir-
mektedir.!? Aziz Basil'de, Platon’'un Demiurgus’u ile Aristoteles’in “Ayistil
evren” ve “ayalti evren” diye evreni ikiye bolmesi, evrendeki uyum gibi 6ge-
leri ile benzerlikler gosteren bir Hiristiyan kozmolojisi olusturma c¢abasi
vardir.'® Fakat, bu kozmoloji ile Greklerin, bi¢imsiz madde ya da atom olarak
adlandirdiklari, “ezeli madde” anlayisi arasinda ¢ok temel ayriliklar da var-
dir. Ornegin, Tanri hem zamanin hem de biitiin varliklarin ana maddesinin
yaraticisidir. Bu yaratma siirecinde her asama Tanri'nin izlerini tasir ve asla
ondan bagimsiz degildir. Platon’un éne siirdiigii gibi, Tanri'nin sekil vermek
icin kendinden bagimsiz var oldugu dustniilen baska madde tiirlerine ihti-
yac1 yoktur.** Tanr1 her seyi o seyin éziine ve niteligine uygun olarak siireg
icerisinde yaratmigtir.!®

Kokleri Platon’a uzanan ve esasen Plotinus ve izleyicisi Proclus'un 6g-
retilerinde 6nemli yeri olan Sumpatheia/Sypmpathy kavrami da Hiristiyan

11 1. P. Sheldon-Williams, “The Greek Christian Platonist Tradition From the Cappadocians to Maximus and
Eriugena”, The Cambridge History of Later Greek And Early Medieval Philosophy, ed. A. H. Armstrong,
Cambridge Histories Online © Cambridge University Press, 2008, icerisinde, s. 432

12 http://www.fisheaters.com/hexaemeron1.html

13 Sheldon, Williams, “The Greek Christian Platonist Tradition From the Cappadocians to Maximus and
Eriugena’s. 432.

14 Burada, Platon'un, Parmenides ve Timaios diyaloglarinda gegen, idealarin ezeliligi ve Demiurgus’un
bu idealara gore evrene sekil verdigi yolunda yapilan agiklamalar ve idealarin “yaratma eseri olmadigi”
iddiasi onemlidir.

15 Gilson'un bu yondeki degerlendirmesi soyledir: “Aslinda her varlk sinifi Tanri'dan kendisine uygun
madde turind almistir. Gok kendi maddesine, toprak baska bir maddeye sahiptir. Yaratilmamis madde
seklindeki Platoncu kavramlari olabildigince kaldirma arzusu, burada Aziz Basil'i hammadde kav-
ramini elestirmeye gotirmustir ki bu elestiri, ilging bir bicimde 6z kavramina yapilan bazi modern
elestirileri dnceden sezmise benzemektedir. Nutuklar adli eserinde (1:8), kendi icinde ele alindiginda,
niteliksiz ve 6zelliksiz bir seyi aramayalim der, Basile. Bunun tersine bir seyin icinde gézlemleyebilece-
gimiz her seyin onun 6ziinl olusturmaya ve ona milkkemmellik vermeye yardimci oldugunu diistinelim.
Eger maddesine ulasma umuduyla bir varligin biitiin 6zelliklerini pes pese kaldirirsak, sonugta hiclige
variriz. Bir seyin rengini, isisini, agirligini, derinligini, kokusunu ve diger tim algilanir 6zelliklerini cikar-
digimizda geriye hicbir sey kalmayacaktir.” Gilson, Ortacagda Felsefe,, s. 67-68.
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kozmolojisindeki uyum konusunda 6nemli bir igleve sahiptir.!® Birbirinden
farkli unsur ve parcalardan olusan evreni “Duygudaglik” olarak dilimize ce-
virebilecegimiz “sempati” kavramiyla karsilanan bir yolla, birlestirme ve
uyumu saglama distincesi Aziz Basil’'de de énemli bir yer tutar. Aziz Basil,
madde dahil, biitliin evrenin Tanri tarafindan belirli bir zaman diliminde ve
slirec icerisinde yaratildigini belirtir. Eger madde Tanri’dan bagimsiz olsay-
d1, yaratici ve onun eserleri arasinda bir uyumsuzluk olurdu. Oysa evrendeki
durum bir diizenin oldugunu goéstermektedir. Aziz Basil’in kozmolojisinin,
Kutsal Kitap'ta sozii edilen toprak ve atesin sekil degistirmelerine dayan-
dig1 gorulir. Empedokles’in de icerisinde oldugu bazi distnirlerin “dort
unsuru” (hava, su, toprak ve ates) Kutsal metinlerde acik¢a ve sirayla sayil-
mamistir ama gok kubbenin en iistiinde ates, en alt katmaninda da topragin
oldugu zikredilmistir. Aziz Basil de bu yoldan giderken, daha 6nce var olan
gelenegi izleyerek, bu dort maddenin fiziksel 6zelliklerine uygun bir hiye-
rarsi kurar. Ornegin ates 6zelligi geregi gokte, en iistte yer alir, hava ondan
sonra gelir; daha sonra su, en sonda da toprak yer alir. Yine sirasiyla evrenin
diizeni a¢isindan ateg sicakligin, hava nemin, su soguklugun toprak da kuru-
lugun kaynagi ya da nedeni olarak evrende yer alir. Evrenin temelini olustu-
ran bu elementlerin salt kendi baslarina var olmalari ve ayr1 ayr1 durmalari
da s6z konusu olmayacaktir. Her birinin kendine yakin tiirden bir bagkasiyla
benzer iligki halinde olmasi, biitiinii meydana getirmeleri acisindan gerekli-
dir. Boylece dort unsurla ortaya ¢ikan bilesikler de olusacaktir. Mesela Gok
kubbenin (Firmament) altinda ates bulunur, tstiinde ise su. Bilindigi gibi,
toprak soguklugun ve kurulugun bir sembolii olarak evrende 6nemli bir yer
tutar. Topragin suyla uyumlu bir bilesik olusturmasindan, baska unsurlarin/
canlilarin meydana gelmesi saglanir. Ayni sekilde, su da hava ile temasa ge-
cer ve iki unsur nemin ve soguklugun olusmasini saglarlar. Yine hava atesle
birleserek hem nemin hem de sicakligin olusmasini saglar. Ates, hem kuru-
lugun hem de sicakligin temsilcisidir ayni zamanda. Elementler arasindaki
bu periyodik doéniisler ve doniisiimler duyulur (sensible) evrendeki yaratil-
mi1s maddelerin de prototipi olma 6zelliklerini gosterirler. Aziz Basil’in orta-
ya koydugu evren tasarimi, Aristoteles ve Stoacilarinkine benzer 6zellikler
tasir. O, bu etki acik¢a gdziikmesine ragmen bunlari Musanin vahyedilen
gercekleri ile paralel bir hakikatin ortaya ¢ikmasi olarak degerlendirir.’”

16 Sympathy'nin tarihsel kokleri ve yorumu ile ilgili ayrintili bilgi icin bkz.ttp://jepson.richmond.edu/con-
ferences/sympathy2012/Sympatheia.pdf; 22.11.2014

17 Sheldon, Williams, The Greek Christian Platonist Tradition From the Cappadocians to Maximus and
Eriugena”, s. 433-34
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Temelde, vahyedilmis hakikat ile akl1 ¢elisik gormeyen Aziz Basil kardesi
Aziz Gregorius ile birlikte Aetius ve 6grencisi Eunomius gibi Ariuscularin
“radikal akilc1” anlayiglarina karsi ¢ikar.'® Ariuscular, eger Ilahi tabiat vah-
yedilen bir gercekse, aklin bunu anlayarak kabul edeceginden de siiphe et-
memek gerektigini savunuyorlardi.!” Oysa Tanri’nin dogasinin ve onun ilk
ilkelerinin akilla anlasilamayan bir yapida oldugunu o6ne siirerek, akil ha-
kikatleri ile tanrisal vahyi esdeger ve paralel goren Ariusculukla miicadele
etmek Aziz Basil ile birlikte diger Kapadokyali babalarin da bir ¢zelligi idi.*°

Aziz Basil’e gore de, diger Hiristiyan filozoflarin diistindiigii gibi, Tanr
dinyay1 yoktan var etmis, orada kendisinin temsilcisi olarak da insani1 yarat-
mustir. Diistiniilen evren ya da sonsuz akil evreninde, Tanri'nin bir temsilcisi
olarak yaratilan insan, “tuzaga diisiiriilmek” ya da diismek suretiyle duyulur
dinyaya in(diril)mistir. Bu stirec¢ insan i¢in bir “disiis”, bir mutlak gtinaha
batis olarak degerlendirilir. Aziz Basil’e gore filozofun asli gérevi bu siireci
tersine cevirmektir. Cinsel tutku basta olmak iizere ruhu kirleten asagilik
duygulardan uzaklasarak, bilgelige, oradan da Tanr katina yticelmek icin
ruhun egitilmesi gerekir. Gorildiigii gibi 6zellikle Yeni Platonculugun tii-
riim 6gretisinde karsilasilan, BiR’e dogru yiicelme fikri burada da egemen
goziikmektedir.

Nazianuslu Aziz Gregorius (St Gregory Nazianzen/Nazianzus
330-3897)

Kapadokyali babalarin adlarina eklenen yore adlarinin tam olarak bugiin
hangi yerlesim birimine denk geldigi cok bilinmemekle birlikte, Nazian
diye bilinen bir belde (Géreme) yakinlarinda eski ad1 “Karbala” olan bir kdy-
de 326 330 yillar1 arasinda dogup 389 yilinda 61diigli tahmin edilmektedir.?!
Dolayisiyla Nazianuslu Gregorius'un Géremeli oldugu varsayimindan yola
cikmak yanlis olmaz.?? Retorik ustasi, sair, ilk dénem Hiristiyan diisiincesi-
nin 6nemli savunmacisi gibi ¢ok yonlii bir kisilige sahip olan Nazianuslu
Gregorius’'un kirk dort par¢adan olusan “Nutuk” adli eseri ve cesitli konu-
lar isledigi iki yiiz kirk dokuz mektubu vardir. On yedi bin misra siiri bu-
lunan Gregorius'un karsiktlarina yénelik basarili bir polemik ustas1 oldugu
da sdylenir.”®* Ona altinci yiizyilin 6nemli yenilikgileri arasinda yer alan De-

18 Andrew Radde-Gallwitz, Basil of Caesarea Gregory of Nyssa, and Transformation of Divine Simplicity,
Oxford University Press, USA, 2009, s. vii.

19 Bkz. Gallwitz, Basil of Caesarea Gregory of Nyssa, and Transformation of Divine Simplicity, s, 113.
20 Gallwitz, Basil of Caesarea Gregory of Nyssa, and Transformation of Divine Simplicity., s. 334.

21 Bkz. Brian E. Daley, S. J. Gregory of Nazianzus, Routledge,2006, s. 3.

22 http://global.britannica.com/EBchecked/topic/245696/Saint-Gregory-of-Nazianzus

23 Daley, Gregory of Nazianzus, s. 1.
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siderus Erasmus’un ilham aldigi kisilerden birinin de Nazianuslu Aziz Gre-
gorius oldugunu belirmekte yarar var.** Teolog unvaniyla da bilinmesine
ragmen sonraki yiizyillarda ve Rénesans’ta Grek dilindeki ustalig1 ve tislubu
ile edebiyatci kimligi daha 6ne cikar olmustu.?

Calismalarini Kapadokya boélgesinin 6énemli merkezleri icerisinde yer
alan Kayseri, Nevsehir, Aksaray ve cevrelerinde, Hiristiyanligin 6gretilme-
si amaciyla ¢ok sayida manastir ve kii¢ik, biiytik Kilise insa ederek yapan
babalardan bir tanesi de Nazianuslu Aziz Gregorius'dur. Nazianuslu Aziz
Gregorius, hem kutsal metinleri birebir anlamlar ile ele alip ¢ézlimleyen
(literal yaklasim) Aziz Basil’den hem de alegorik ac¢iklamalar1 6éne cikaran
ve Origenes’e daha yakin durarak, a¢iklamalarinda mistik yaklagimlari ve
sembolleri sik¢a kullanan Nyssali Aziz Gregorius'tan farkh bir c¢izgide ol-
mustur. O, kardes olan diger iki Kapadokyali Baba arasinda orta bir yerde
duran, vahyedilmis hakikati de akli da dengeli bir sekilde, dogrulugun kay-
nagi olarak kabul eden bir anlayisa sahipti. Nyssal1 Aziz Gregorius ile sik sik
karistirilan Nazianuslu Gregorius, “Teolog Gregorius” olarak da bilinmekte-
dir. Hatta Nyssali1 Gregorius’tan ayirt etmek icin daha c¢ok bu isimle anilir.
Teolog unvanindan da anlasilabilecegi gibi, teolojisi {inlii olan Nazianuslu
Gregorius’'un Teolojik Séylemler adl1 bir de eseri vardir. Bu eserin ortaya ¢ik-
masinda, Atina’da iken egitim aldig1 Platoncularin biiyiik katkisinin oldu-
gundan s6z eder. Teolog sifat tagsimasini, kilisenin yetkili bir iiyesi olmasi
nedeniyle, kutsal metinleri anlama ve kavrama a¢isindan kendisinde bir ye-
tenek ve yetki gordiigtiniin isareti olarak kabul eder. Ciikii kutsal metinler
hakikati salt acik bir bicimde sunmaz. Orada, isin ehline ve uzmanina her
zaman ihtiya¢ duyulur. Akledilir evren ile duyulur evren arasinda belirgin
bir fark vardir. Vahyedilmis metinlerin 151§1nda ancak duyulur evren anlasi-
labilir. Bu da onun diline ve anlamina vakif olmakla miimkiin olabilir.?® Na-
zianus'lu Gregorius’a gore akil tek basina degerli degildir, onun vahyedilen
hakikatle desteklenmesi gerekir. Diger Platoncu babalar ve daha yakininda
bulunana Aziz Basilius’ta oldugu gibi, Teolog Gregorius’ta da Platon'un Ti-
maios diyalogunda yer alan evrenin yaratilmasina iligkin goruslerle kutsal
kitaptakiler arasinda bir benzerlik ve uyumun oldugu kabul edilir. Aslinda,
arayis icerisinde olan teologlarin Timaios’ta gecen konusma ile mensup ol-
duklar1 dinin kozmolojisi arasinda bir benzerlik kurmalarinin hakli gerekce-
leri vardir. Clinkii, Sokrates, Kriton ve Timaios arasinda gecen ve daha c¢ok

24 Daley, Gregory of Nazianzus, s. 1; Erasmus’un degerlendirmesi icin ayrica bkz. s. 27.
25 Daley, Gregory of Nazianzus, s. 26.

26 Sheldon, Williams, The Greek Christian Platonist Tradition From the Cappadocians to Maximus and
Eriugena’, s. 439.
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Timaios'un ortaya attig1 gorisler cercevesinde bir benzetme yapildiginda,
kutsal metinlerdeki yaratma/tekvin (Genesis) bahsi arasindaki benzerlikler
dikkat cekici seviyededir. Ancak burada, Aziz Basil'in Pagan kiiltiirlerde de
bulunan yorumlardan yararlanmasina benzer bir yaklasimi Aziz Gregori-
us’un sergilemedigini, hatta kutsal metinlerin buna ihtiyacinin olmadigina
dair degerlendirmeleri bulundugunu vurgulamak gerekir.” Yalnizca Nazi-
anuslu Aziz Gregorius’la ilgili olmayip, Patristik donem ve ortacagda yer
alan hemen her Platoncu filozofta goériilen kozmolojik 6gretilerde Timaios
yaninda, Parmenides ve Theaitetos gibi Platon'un ¢nemli diyaloglarinin da
etkisi gorulir. Yukarida zikredildigi gibi, bu diyaloglarin icerdigi kimi sim-
ge ve kullanilan metaforlarla Tevrat ve Incil'de gecen “yaratma” hadisesi
arasinda var olan benzerliklerin kiiltiirel etkilesimde ¢nemli rol oynadig:
goriilmektedir. Bu baglamda, yaratma konusunda gecen, “usta tanr1” ya da
yaratmanin meydana gelme siireci Hiristiyanliktaki “licleme”/teslis(trinity)
ile benzerlikler kurularak ac¢iklanir. Bu yorumlar hakli ¢ikaracak ifadeler
elbette vardir. Ancak, gerek Nazianuslu Gregorius’'ta gerekse baska teolog-
larda bu benzerlikler sinirli ve pragmatik bir yaklasimla ele alinir ve yorum-
lanir. Ornegin Nazianuslu Gregorius, idealar ya da Tanri diginda herhangi
bir varligin énceden var olabilecegini kabul etmez.

Klasik teologlardan beklenecegi gibi, Nazianuslu'da da akil vahye tabi
olan bir deger olarak kabul edilir. Imana tabi olmayan ve imanla desteklen-
meyen “insan akli” bir tiir hastalik olarak bilinen sapkinliga gider.?® Teolog
Gregorius’'un akli imana tabi kilan bu tavri, kendisi ile peygamberlerin mis-
yonu arasinda paralellik kurdugunu ortaya koymaktadir.

Tanri’nin dogasi ve isimleri ile insan diistincesinin sinirlari ¢cercevesinde
bir anlam sinirlamasi séz konusu olamaz. Ilahi tabiat kendine 6zgii ve aklin
sinirlarl disinda kabul edilmelidir. Yalnizca Tanri igin bir sifat olan “var-
lik” (Being) onun yarattiklar: icin kullanilmaz. Yaratiklar icin de kullanilan
sifatlarla Tanr1'y1 nitelendirmek Antropomorfizme yol acar. Teolog Grego-
rius, Hiristiyan inancini rasyonel temellere dayamaya calisan Kapadokyali
Eunomius (335-394) gibi 6ncii Ariuscularin rasyonalizmi ile de miicadele
etmistir. Ona gore teolojide esas olan inan¢/imandir. Hiristiyanligin basta
teslis dogmasi olmak iizere, diger dogmalarini akilla aciklamaya ¢alismak
dogru degildir. Oncelikle Kitab-1 Mukaddes'i ¢cok iyi bir sekilde égrenip, sag-
lam bir imana sahip olduktan sonra teoloji yapilmalidir. Burada yapilacak

27 Bkz. Sheldon-Williams, The Greek Christian Platonist Tradition From the Cappadocians to Maximus
and Eriugena”, s. 439.

28 Sheldon, Williams, The Greek Christian Platonist Tradition From the Cappadocians to Maximus and
Eriugena’, s. 439.



Patristik Donemde Anadolu’da Felsefe Hareketi, Kapadokyali Babalar

sey kozmolojik degismelere ve stireclere iliskin kontrolli akil yiirtitmelerde
bulunmaktir. Yoksa Hiristiyanlig1 akil sinirlan icerisinde tutup, dogmalari
akilla agiklamak degildir. Eunomius ve onun gibi diisiinenler, sa ile Tan-
ri'nin ayni 6zden olmadiklarini, ¢iinkii dogrulmamis olan Tanri’dan bir seyin
dogmayacagini, oysa dogmus oldugu sdylenen Isanin Tanri ile ayni 6zden
olmasinin celiski olusturacagini séylityorlardi. Bu 6gretinin tehlikeli oldu-
gu gerekcesiyle de 325 yilinda Iznik Konsili toplanmis, Hiristiyan Katolik
inang esaslar1 belirlenmisti. Benzer miicadeleyi Nazianuslu Gregorius, Eu-
nomius ve baska Anomoeanlara® karsi Istanbul’da vaazlariyla ortaya koy-
mustur. Aslinda, Ariusculara karsi verilen miicadelede gerek Kapadokyal:
babalarin gerekse bagka imanci/fideist teologlarin yaptiklar teslis a¢ikla-
malan celigkilerle doludur. Bir yandan Tanr1’y1 dogas: itibariyle dogmus,
dogurmus ya da yaratilmis gibi eksiklik ifade eden sifatlardan uzak tutmaya
calisirken, diger yandan da, Isa, Kutsal ruh gibi kavramlarla Tanr: arasinda
ontolojik bir iligki kurmaya ¢alismaktadirlar. Dolayisiyla bu agiklamalarin
ikna edici bir yoni bulunmamaktadir.

Nazianuslu Aziz Gregorius'un ontolojisi ve kozmolojisi, hem akl1 hem de
vahyi temel alan ¢oziimlemeler igerir. Grek kiiltiiriniin maddi ve cisimsel
Tanr1 anlayisini reddeden Teolog Gregorius, Tanri'nin zaman ve mekanla si-
nirlanamayacak, zaman ve mekan iistii/étesi bir varlik oldugunu kabul eder.
Kozmolojik kanit denilen kanitin ¢zellikle diizen ve amag versiyonu ile Tan-
ri'nin varliginin bilinebilecegi, ancak, onun neliginin/mahiyetinin bilineme-
yecegi one siiriiliir. Gregorius'un da burada, Timaios’ta gecen, Tanri'nin iyi
olmasi nedeniyle yarattiginin da iyi oldugu, “diizen” dedigimiz seyin eksik-
sizligi ve mikemmelligi ifade etmesi nedeniyle Tanri'nin “diizeni” sectigi
yoniindeki degerlendirmeler dogrultusunda diizen ve amag kanitina inandi-
g1 belirtilmelidir.®® Tanr ile yarattiklar: arasinda kurulacak ilgide, Tanri'nin
sifatlar1 6nemli bir yer tutar. Tanri’'nin hem adlar1 hem de sifatlar1 ancak
kendine 6zgiidiir. Insanlara diigen sifat ve isimlerden onu uzak tutmaktir.
Ona akil, adalet, 151k vb. metaforlarla ad veremeyiz diyen Teolog Gregorius,
Tanr icin ancak sonsuzluk ve ebedilik gibi ad ve sifatlar kullanilabilir der.
Etienne Gilson'un A Puech’ten aldig1 su degerlendirmeyi aktarmak aydin-
latict olacaktir: “Gregorius derin bir sekilde Hiristiyandi. Her ne kadar bazi

29 Yukarida metinde de dile getirdigimiz gibi, Anomoean, Ariuscularin 6nemli bir kolu olarak Kapadok-
ya'da Aetius tarafindan kurulan dini bir ekol olarak Kilise tarihinde yer almaktadir. Onlar, Tanri ayri,
onun yarattigi bir insan olarak isa ayri dogadadir derler. http://global.britannica.com/EBchecked/to-
pic/26596/Anomoean.

30 Timaios'ta gegen yaratma ile ilgili su cimleler de énemlidir: “...zekayi ruha ruhu da bedene koydu ve
evrene 6zii bakimindan miimkiin oldugu kadar iyi bir eser yaratircasina sekil verdi. iste bu temelin,
yakin dusiiniise gore gercekten bir ruhu bir zekasi olan bu evrenin, bu canli varligin Tanri kayrasiyla
yaratildigini soylemek gerekir.” Bkz, Platon, Timaios, s. 31.
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Yeni Platoncu fikirler, teolojisini gelistirmesine yardimci olmus ve Kinizm
ile Stoaciliktaki en yiice yanlarin bir kismi onun ¢ileci ideali icinde ken-
dilerine yer bulsa da, diisiincesine ve hayatina her zaman inanci yén ver-
mistir..”*! Bu tespitten de anlasildig1 gibi, gerek Patristik dénem gerekse
Ortagagin tamaminda teolog/filozoflarin felsefe din iliskisinde tavirlar ya
ortak ya da birbirine yakindir. Hi¢ kuskusuz, felsefe anlayis: ya da felsefeye
yiklenen anlamla dogrudan ilgili olan bu yaklasimi, salt akilci/spekiilatif
cikarimlara dayanan klasik Yunan felsefesiyle bir tutmak son derece yanlis
olacaktir.

Nyssali Aziz Gregorius (St Gregory of Nyssa 335-394)

Iskenderiye'den siyasi ve dini baskilar yiiziinden kacarak, énce Filistin/Ca-
esarea’ya gelen ve sonrasinda da Kapadokya'ya geldigi yolunda rivayetlere
rastlanan Origenes’in, bu bélgelerde fiilen bulunmasa da, diisiincelerinin
onemli bir yer tuttugu anlasilmaktadir. O dénemlerin kargasa ve karmasala-
rindan kaynaklanan bilgi kirliligini hesaba katmak gerekir ama Origenes’in
iskenderiye ve baska bélgelerde cok etkili bir kisi oldugu konusunda bir
netlik bulundugu da gozden 1rak tutulmamalidir.

Origenes’in Kapadokya bolgesindeki en 6énemli temsilcisi, bir anlamda
onun kiltiirel mirasint devralmis olan Nyssali Aziz Gregorius'tur.>> Eser-
lerini daha ¢ok kutsal metinlerin genis aciklamalar (tefsir) ve hermeneutik
teknik ve arastirmalar cercevesinde yazmig olan bu kilise babasti, 335 yilinda
Caesarea/Kapadokya'da dogmustur.®® Aziz Gregorius, 395 yilinda Nevsehir
civarinda, bugiin Aksaray Ortakdy civarinda yerlesik bulunan ve o zamanki
ad1 Nyssa olan yerlesim biriminde élmiistiir.>* Bir retorik hocasi olan Aziz
Gregorius, ad1 gecen ilin piskoposu olarak gorev yapmistir.>

Bu makalede ele alinan diger iki Baba da Hiristiyanlik tarihi ac¢isindan
onemli olmakla birlikte, Nyssali Aziz Gregorius, felsefi eser verme, felse-
feye ilgi duyma daha da 6nemlisi, felsefi tartismalara konu olma a¢isindan
digerlerinden daha 6nemli bir filozoftur. Hatta uzmanlarin degerlendirme-
siyle “ilk Hiristiyan filozoftur.” Dolayisiyla, Kapadokyali Babalar’in, felsefe
tarihinde digerlerine gore, daha cok bilineni de Nyssali Aziz Greorius’tur.

31 Gilson, Ortacagda Felsefe, s. 65.

32 Friedrich Ueberweg, History of Philosophy From Thales to Present Time, trns. Geo. S. Morris, A. M.,
New York, 1889, s. 326; Meredith, Gregory of Nyssa, s. 1.

33 Meredith, S. J., Gregory of Nyssa, s. 1; Copleston, A History of Philosophy, s. 31
34 Niksar icin de ayni adin kullanildigina dair bilgiler varsa da, bu zayif bir olasiliktir; Niksar'in Kapadokya
bélgesine uzaklig bu iddiay zayiflatmaktadir.

35 Copleston, A History of Philosophy, s. 31.
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Gregorius, Platonist gelenege gore Hiristiyan diistincesini temellendirmede
Aziz Augustinus ve Aziz Anselmus’tan 6nce gelen Hiristiyan teolog olarak
da anilmalidir.®

Aziz Gregorius'u 6nemli kilan yonlerinden birisi, Patristik dénem i¢in
bzgiin sayilabilecek, Insanin Gorevleri Uzerine (De hominis opificio) adli bir
eser yazmis olmasidir. Bu eser, yazarin insanin var olus gerekcesini ayrinti-
lariyla ele aldig1 bir “insan felsefesi” 6rnegi olarak degerlendirilebilir. Aziz
Gregorius’un bir bagka énemli eseri de, Ruh ve Oliimsiizliik Hakkinda Macri-
na Ile Diyalog'dur.

Hiristiyan inancinin mutlak bir iman ile gercekliginin kabul edilmesi ge-
rektigini savunan Aziz Gregorius, akil yiiriimelere dayali rasyonel bir inang
sistemi kurulamayacagini, buna gerek de olmadigini savunmustur. Agabeyi
Aziz Basil gibi o da Kapadokyali Eunomius’un kutsal icleme ve Tanr1’nin si-
fatlar1 dgretisine ve Ariusculara kars1 adeta savag acmistir.®’” Inancin sirlari
ve gizemli konular bilimsel ya da mantiksal araglarla izah edilemez; ¢clinkii
akil bu konuda yetkin degildir. Aziz Gregorius’a gore yine de Tanri’nin var-
l1g1 gibi bazi iman esaslar1 dogal bir akil yiiriitme veya felsefi kanitlamalar
cercevesinde bir hakikat olarak ortaya konulabilir. Daha sonra Scotus Eriu-
gena ve Roger Bacon gibi Skolastigin 6énde gelen filozoflarinda gérecegimiz,
iman ile aklin birbirlerine karsit olmayacagi, dogmalarin rasyonel ve ima-
ni yonlerinin bulunacag1 iddias1 Gregorius’ta cok dnceden goriilmektedir.
Tanrisal bir aklin (Logos), kelamin (word) varligini kabul ederken insanla
benzerlikten s6z edilebilse de, onun bu niteliklerinin ezeli ve ebedi olarak
var oldugunu, insanda var olan bu niteliklerin zamanda olan ve ebedi olma-
yacak olan 6zellikler oldugu 6zellikle belirtilmelidir. Gregorius'un ti¢leme
ogretisinde de diger babalardan farkli olarak, Baba (Tanri) ile Isa'nin ayni
dogada olmadig1 diisiincesi énemli bir yer tutar.

Gregorius'un kozmolojisine kisaca baktigimizda, agabeyi Aziz Basil’in de
degindigi gibi, evrende yer alan dért maddenin (hava, su, toprak ve ates) ken-
dilerine uygun yerlerde bulunduklarina dikkat ceker. Ornegin, toprak gibi
en agir olanlar, agirliklarindan dolay: merkezde, ates gibi en hafif olanlar ise
cevrede (circumference) bulunur. Ates dogasi geregi duyulur ve diisiiniiliir/
akledilir (intelligible) evrenin arasinda bulunur. Sular ise gékyiiziinde/Sema
(firmament) bulunur. Bunlar ikinci gégii (secon heaven) meydana getirirler.
Nyssali Aziz Gregorius’a gore burasi, gériinen ve gériinmeyen evrenin tam

36 Sheldon-Williams, Sheldon, Williams, The Greek Christian Platonist Tradition From the Cappadocians
to Maximus and Eriugena’, s. 456.

37 Bkz. Ueberweg, History of Philosophy From Thales to Present Time, s. 326; Meredith, Gregory of Nyssa,
s. 28-48.
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sinir noktasidir. Uglincii gok ya da sema, sézlerle ve “maddi olanla” anlatila-
mayacak nitelikte “manevi” bir evrendir. Burada esrime/vecd ve coskunluk
hali gecerlidir.?®

Gregorius’a goére goriiniir ve gérilnmez olmak iizere iki evren vardir. In-
san bedeni itibariyle goriiniir, ruhu itibariyle de gériinmez evrene aittir.
Aziz Gregorius ruhun bedenden 6nce var oldugu tezine kars: ¢ikar.* Ruhun
bir biitiin oldugu ve baska bedenlere goc¢ ettigi fikrine de biitiiniiyle karsi
olan Gregorius, bireyselligi esas alir ve her bedenin ruhunun farkl oldugu
inancini benimser. Bedenle birlikte yaratilan ruh ve akil sahibi olmasi nede-
niyle insan 6zgirdir; 6zgiigr iradesiyle yaptiklarindan da sorumlu olacak-
tir.*° Insanin, bir canli (animal) olmasi yéniiyle duyulur, akil sahibi bir varlik
olmasi yoniiyle de dustiniiliir/akledilir diinya ile ilgisi vardir. Gregorius’a
gore insan belirleyici olan bir noktada, tam da duyulur ile distnilir dinya
arasinda bir noktada ama ikisine de gecisken olan tek varliktir. Diger yandan
insan, hayvanlar ve bitkiler diinyasi ile de tanrisal gok ile de ilgisi olan bir

akledilir evrene ait oldugunu &zellikle vurgulamak gerekir.*!

Nyssali Aziz Gregorius'un ortacagin kadim sorunlarindan birisi olan tii-
meller tartismasina iliskin goriisii de kisaca soyledir: Ona gore, insan kav-
rami ve sorunu cercevesinde ele alinmasi gereken tiimeller( universals)
gercekligin ta kendileridirler. Gregorius, “insan” kavraminin bir ideal, ilahi
anlamyi, bir de beseri anlami oldugunu 6ne siirer. Birinci anlamiyla, biitiiniiy-
le Tanri’'nin zihninde ve hakikat diinyasinda varlig1 s6z konusu iken, ikinci ile
de geciciligi ve zaaflariyla “bireysel”, beseri diizeydeki varlig1 séz konusudur.
ideal ya da evrensel insan icin cinsel belirlenmislik yani erkeklik-disilik s6z
konusu degildir; fakat ikincisinde ise cinsiyet belirlenmis durumdadir.

Tanr konusunda da biri ideal ya da evrensel/tiimel anlam ifade eden ve
“Tanrisal 6z” (divine esence), digeri de Isa ve Kutsal Ruh’la bu diinyaya y6-
nelik etkisi olan ikinci bir varlik alani taniyan Gregorius'a gére, bu inanca
sahip bir Hiristiyan Uglii bir Tanri’ya inanmis olmaz. Bagka deyisle, bu bir
tctanricilik/tritheism degildir.*? Gregorius, bu goriisiiyle hem Platonculugu

38 Sheldon-Williams, Sheldon, Williams, The Greek Christian Platonist Tradition From the Cappadocians
to Maximus and Eriugena’, s. 448.

39 Ueberweg, History of Philosophy From Thales to Present Time, s. 326.
40 Ueberweg, History of Philosophy From Thales to Present Time, s. 326.
41 Ueberweg, History of Philosophy From Thales to Present Time, s. 449.
42 Copleston, A History of Philosophy, s. 33.
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hem de Yeni Platonculugu asan bir realizme gider. Hatta bu goriislerinden
dolay1 ona bir realist degil, hiperrealist derler.*®

Akil sahibi bir varlik olmasi nedeniyle gériiniir evrenin zirvesinde insan
bulunur. insandan sonra hayvanlar, sonra bitkiler, en son kademede ise ken-
dileri canli olmasa da canlilar i¢in vazgec¢ilmez nitelikte olan cansiz cisim-
ler diinyas1 bulunur. Klasik, modern bircok filozof ve teolog gibi, Gregorius
da ruh-beden birlikteligini tartismali konular arasinda gosterir ve bunun
tamamiyla ¢éziimlenemeyecegine inanir. O, diinya yaratildiginda ruhun da
yaratilmis oldugunu sdyleyerek, ruhun bedenden énce var oldugu fikrini de
bir bedenden baska bedene gectigi (reenkarnasyon) fikrini de kabul etmez.*
Origenes’in bile kabul ettigi bu goriisii Gregorius kabul etmedigi gibi, hay-
van hatta bitki ile ayn1 mertebede bir insan telakkisi olusturdugu ic¢in, boyle
bir gorisi Hiristiyanligin kabul edemeyecegini savunur. Ruh bedenle bir-
likte Tanri tarafindan ayni anda yaratilmistir. Hem beden hem ruh tek bas-
larina bir anlam ifade etmeyecekleri icin, Gregorius ikisini de ayni anda var
olan birbirini tamamlayan iki unsur olarak goriir. Bedenin her organi canli
olduguna gore, ruh da bedenin her yerinde bulunmaktadir. Ruh bedenden
asla ayrilmaz, belki dagilabilir, bir siire pasif kalabilir ama maddi olmadig:
icin yeniden dirilme aninda yeniden toparlanir.** Gregorius'un ruh ve bede-
nin bireyselligini savunan dinlerin inanc ilkelerine de uygun bir ruh-beden
birlikteligini savundugu anlasilmaktadir.

Tanr1 evreni 6zgiir iradesiyle, kendi 6ziine uygun olarak, giizelliklerle hic
yoktan (ex nihilo) var etmistir. Aziz Gregorius tiiriimi kabul etmez; ona gore
tek tek varliklar Tann tarafindan “yaratilmistir”. Platoncu oldugu bilinen Ny-
ssal1 Aziz Gregorius Iskenderiyeli Philo'nun gériislerinden de esinlenmistir.*¢

Aziz Gregorius, evrende bir diizen oldugu fikrini kabul ederek “diizen ve
amag¢ kanit1” yoluyla yaraticiya varilabilecegini 6ne siirer. Bu kanitin teme-
linde, insanin bir akil ve diisiinceye sahip olmasi ve bu diistincenin varligi
sayesinde insanin davraniglarini ve etrafindaki diizeni olusturmasi tanri-
sal diizen i¢in de bir érnek kabul edilebilir. “Ayn1 zamanda diinyada da bir
dizen vardir. Belli yapilara sahip varliklarin i¢indeki elementlerin uyumlu
karisimini fark etmek zor degildir. Gergegi gordiigiimiiz ve dokunduklari-

43 Copleston, A History of Philosophy, s. 33.

44 Gregorius'un burada kastettigi, diinya ile birlikte yaratilan her seyde bir canlilik belirtisi olarak var
olan, her seye anlam katan anlaminda “timel bir ruh” olsa gerek; clinki gittikge tekamiil eden, her
birey icin ayri niteligi olan bireysel ruh insanla birlikte var olmaktadir. Bkz. Ueberweg, History of Philo-
sophy From Thales to Present Time, s. 326.

45 Ueberweg, History of Philosophy From Thales to Present Time, s. 327, 331; Gilson, Ortacagda Felsefe, s. 70.

46 Copleston, A History of Philosophy, s. 33.
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mizla sinirlayan Epikiiroscular gibi filozoflar icin bu manzara hicbir sorun
olusturmamaktadir. Bunun tersine insan bedeninin eylemlerinden onlari
yoneten bir diisiince bulundugu sonucu ¢ikaranlar icin, evrenin manzarasin-
dan onu yaratan ve onu yoneten bir Diisiincenin varligl sonucuna varmak
dogaldir.”*” Yaratilanla yaratan arasinda benzerlik kurulabilirse de “mutlak
bir 6zdeslik"ten soz edilemez. {lahi olan ile beseri olan “S§z” arasinda ay-
rim yapan Aziz Gregorius, Tanri'nin 0zgir bir iradeye sahip oldugunu sik¢a
tekrarlar.*® Hiristiyanligin inlii teslis dogmasim akilla izah etmeye calisan
Gregorius’'un bu konuda basarili oldugunu séylemek zordur. “Nasil ki bizim
zihinsel sézlimiiz ilahi S6ziin ezeli/ebedi Uretilisini taklit etmekte ve onun
diisiincemizden ayrilmamas1 So6z ile Diisiincenin es tozIuligind ifade et-
mektedir; ayni sekilde canli bedenimizin yaydig: soluk Kutsal-Ruh'un hicre-
tini taklit etmektedir. Teneffiis nasil bedenin ve ruhun birliginden ileri geli-
yorsa, Kutsal-Ruh da Baba'dan ve Ogul’dan tiiremistir. Demek ki akil, teslis
dogmasina sahitlik etmekte ve Hiristiyan Tanr1 goriisiiniin Yahudi ve Pagan
gorisiine Ustin oldugunu ispatlamaktadir.” Yahudilerin “doganin birligi"ni
(monism), Paganlarin da ¢coklugunu (pluralism) savunmalarinin isabetli ol-
madig1 gorilisiinii buradan ¢ikarmak miimkiindiir.

Evrenin ve insanin Tanri'min 6zgir iradesi ile hicten yaratildig: bir ger-
cektir. Onlarin higten yaratilmig olmasi degigimlerine neden olmaktadir. In-
san iyilik ve kotiiligil secmek konusunda 6zgiir yaratilmis ve o koétiillugi
secmistir derken, Gregorius asli giinaha isaret eder. “Ilk giinah olmasaydi
insanlar tipki melekler gibi tamamen tinsel bir bi¢imde ¢ogalirlardi. Artik
zorunlu olan hayvani ¢cogalma tarzi, beseri mahliiku, ilahi benzerlikten bir
derece uzaklastirmistir. Bu durum, Tanri'ya geri donisiin silecek oldugu
giinahin sonuglarindan biridir.”

Aziz Gregorius’un bu ruh-beden, iyilik kotiiliikk, Tanri-insan ya da Tanri
evren vb. iliski tiirleri tizerine yorumlarini 6zetleyen Gilson'un aktarim ve
yorumlari ¢ercevesinde, felsefenin koklii sorunlarindan biri hakkinda olduk-
ca yararli baz1 aciklamalar goze carpmaktadir. Ornegin burada, Gregorius'un
insanin Tanr1’'ya yonelik maddi dontisiiniin de gerceklesecegini acgiklarken
maddenin “diisiinsel” oldugu yorumunu getirmesi ilgin¢ géziikmektedir.
Yenicagda Berkeley tarafindan ele alinmigs olan maddenin “ideal” bir gercek-
lik oldugu fikrine benzer aciklamalar bu yoruma 6rnek tegkil edebilir.

47 Gilson, Ortacagda Felsefe, s. 70
48 Copleston, A History of Philosophy, 33.
49 Gilson, Ortacagda Felsefe, 72.
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Tanri, insan, madde ve ruh gibi birbirinden ¢ok farkli varlik alanlarinin
iligkisi tizerinde ¢esitli yorumlar yapan, insanin Tanri'ya dénmesi ya da on-
dan pay almasi baska deyisle, insanin bedensel olarak Tanri'ya doniisiinii
anlatmaya calisan Aziz Gregorius'un bu yondeki cabasini da sdyle aktarmak
uygun olacaktir: “Bazi kisiler, maddenin maddi olmayan, boyutsuz ve sinir-
s1z olan Tanri’dan nasil gelebilecegini sormaktadirlar. Oysa madde bunlarin
hicbiri degildir. Hafiflik, agirlik, miktar, nitelik, sekil ve sinir, biitiin bunlar
yalnizca kavramdir (ennoiai kai psila noemata). Maddenin diislince tarafin-
dan incelenmesi, onu elementlere ayirmakta, bunlar ayri ayri ele alindigin-
da idrak edilebilir bilginin konusu olmakta, fakat bilesimi veya karisimi bi-
zim madde olarak adlandirdigimiz karisiklig1 meydana getirmektedir. Musa,
Tanri’'nin yeri gégil yarattigini sdyler, burada bahsettigi sey, algilarimizin
konusu olan yer ve goktiir. Béyle ifade etmistir, clinkii sadece algilanirla
ilgilenen basit insanlara hitap etmektedir. Sunu da iyice anlayalim ki, idrak
edilebilir olan, algilanir gériiniiriin kaynaklandig: tézdiir. Béylece kurtulu-
sun yalnizca ruhun degil insanin timiini ilgilendirdigini kavramaktayiz.”*°
Aziz Gregorius'un diigiincesine gére Insan Iman edip, baz ¢ileler cektikten
sonra tovbe ile Tanri’nin inayeti ve rahmeti ile asli kimligine ddnecektir.
Ctnki kotiillik Tanr acisindan yok edilebilecek arizi/gecici bir nitelige sa-
hip olup, asli bir varlik degildir.

Sonug olarak felsefi diisiinceye Antik Yunan felsefesinden itibaren ev sa-
hipligi yapmis olan Anadolu, Kapadokyali Babalar olarak iinlenen ii¢ filozof
déneminde felsefe tiretimi devam etmistir. Antik Yunan felsefesi ile dini
metinler arasindaki uzlasmazlig1 kabul etmeyen bu meshur Babalar, hem
kutsal metinlerde gecen kozmolojik konular1 Platon'un Timaios adli eseri
yardimiyla anlasilir kilmaya calismislar hem de insani1 merkeze koyan ant-
ropolojik sorunlar klasik diisiince temelinde ¢dziimlemeye calismislardir.

50 Gilson, Ortacagda Felsefe, s. 72.
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Patristik Donemde Anadolu’da Felsefe Hareketi, Kapadokyali
Babalar

Bu calismada, antik ¢agdan itibaren felsefenin 6nemli merkezlerinden biri olan Anado-
lu'da felsefenin bir dénemi ele alinmaktadir. Dérdiincii yiizyilda I¢ Anadolu’'da énemli
bir boslugu dolduran bu felsefe hareketi “Kapadokyali Babalar” dénemi olarak anilmakta-
dir. Bu ¢calismanin ana temast antik kiiltiir ile Hiristiyanlik arasinda bir sentez yapmaya
calisan ti¢ Hiristiyan teolog filozofu tanitmaktir. Bu filozoflar sirasiyla, Kilise mensubu,
sosyal reformcu ve manastirlar kurucusu Kayserili Aziz Basil, sair, hatip ve vaiz olan Nazi-
anuslu Aziz Gregorius ve insan felsefesi, spekiilatif teolojisi, mistik ruh¢ulugu ile taninan
Nyssal1 Aziz Gregorius’tur.

Anahtar Kelimeler: Kapadokyali Babalar, Aziz Basil, Nazianuslu Gregorius, Nyssal1 Gre-
gorius, insan Felsefesi, Hiristiyan Kozmolojisi

Abstract

Philosophical Movement in Anatolia in the Patristic Period, Cap-
padocian Fathers

In this study, a period of philosophy in Anatolia, which is one of the important centers
of philosophy from ancient times, is considered. This philosophical movement, which
filled an important gap in Central Anatolia in the fourth century, is known as the period
of ‘Cappadocian Fathers’. The main theme of this study is to introduce the three Christi-
an philosophers- theologians who are trying to synthesize between ancient culture and
Christianity. These philosophers were, respectively, St. Basil of Caesarea who is member
of the Church, social reformer and founder of monasteries; the St. Gregorius of Nazianzus
who is poet, orator and preacher, and St. Gregorius of Nyssa who is known for his huma-
nistic philosophy, speculative theology, and mystical spirituality.

Key Words: Cappadocian Fathers, St Basil, Gregory of Nazianzus, Gregory of Nyssa, Phi-
losophy of Human, Cosmology of Christian.
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