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Bu arastirmanmn amaci, sosyobilimsel bir konu olan hidroelektrik santralleri hakkinda
ortaokul  odgrencilerinin  goriiglerinin  belirlenmesidir. Bu aragtirma; 6grencilerin
goriislerinin agik uglu soru formlarr ile nitel olarak elde edilmesi yoluyla gerceklestirilen
betimsel bir ¢alismadir. Arastirmaya 2014-2015 egitim-6gretim yilinda Sakarya ili’nin
Hendek flgesi’nde bulunan bir ortaokulda dgrenim gérmekte olan toplam 21 yedinci simf
ogrencisi katilmistir. Arastirma kapsaminda ADASU hidroelektrik santraline bir gezi
diizenlenmistir. Arastirma verileri gezi 6ncesinde ve sonrasinda 6n test ve son test olarak
uygulanan “HES Konusuna Yonelik A¢ik Uclu Soru Formu” ile elde edilmistir.
Arastirmadan elde edilen veriler igerik analiziyle analiz edilmistir. Aragtirmanin
sonucunda; 6grencilerin ¢ogunlugunun giincel bir sosyobilimsel konu olan hidroelektrik
santralinin kurulumuna olumlu baktiklar: tespit edilmistir. Bu santrallerin insanlarin enerji
ihtiyaglarin1 karsilama anlaminda olumlu katkilart oldugunu belirtmiglerdir. Bunun
yaninda uygulama Oncesinde ¢evre kirliligi ve ¢evre sorunu olusturma, uygulama
sonrasinda ise; yasam alanlarmni yok etme baglaminda olumsuz yonlerinin oldugunu
diistindiikleri de belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Okul dis1 6grenme ortamlari, sosyobilimsel konular, hidroelektrik
santralleri, 6grenci gorisleri.

Middle School Students’ Opinions about
Hydroelectric Power Plants

ABSTRACT
The aim of this study is to determine students’ opinions about hydroelectric power plants,
which is a socio-scientific subject. This is a descriptive study carried out by using open-
ended questionnaire obtaining the opinions of the students qualitatively. The study was
conducted with twenty one seventh grade students from a middle school in Hendek,
Sakarya, in 2014-2015. In the research process, a trip to the ADASU hydroelectric power
plant was organized. A pre-test and a post-test which were named as Open-ended
questionnaire about HPP were conducted before and after the trip. The data gathered from
the tests were analyzed with content analysis method. The results of the study showed that
majority of the students look positively at the establishment of a hydroelectric power
plant. The students stated that these plants have positive contributions in terms of meeting
people's energy needs. In addition, before the application, they thought that hydroelectric
power plants cause environmental pollutions and problems. After the application, they
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thought that hydroelectric power plants have some negative aspects like destroying
habitats.

Keywords: Out-of-school learning environments, socio-scientific 1ssues, hydroelectric
power plants, students’opinions.

GIRiS

Ulkemizde; elektrik enerjisi {iretmek amaciyla hidroelektrik santrallerinin agilip
acilmamasina dayali olarak olusan fikir ayriliklar1 beraberinde bir¢ok tartismayi
dogurmustur. Hidroelektrik  santralleri (HES); giiniimiizde haberlerde,
gazatelerde, tartisma programlarinda siklikla karsilasilan ve toplumumuzu
yakindan ilgilendiren olduk¢a giincel bir konu bashgidir (Oztirk ve
Leblebicioglu, 2015). Yapilan aragtirmalarda Tiirkiye’de aktif faaliyet gosteren
595 adet hidroelektrik santrali bulundugu tespit edilmistir (Enerji Atlasi, t.y.).
2015 yilinda elde edilen verilere gore; iilkemizin toplam elektrik tiretiminin
%25.7’sinin  hidrolik kaynaklardan saglandigi ve bu kaynaklarin elektrik
{iretiminde énemli bir pay1 oldugu sonucuna ulasilmistir (Elektrik Uretim Sektor
Raporu (EUAS), 2015). Hidroelektrik santralleri ile; su, 6niine ¢ekilen setler yani
barajlar yardimiyla bulundugu yiikseklikle dogru orantili olacak sekilde
potansiyel enerjiye sahip olmaktadir. Suyun, tiirbin ¢arkina dogru cesitli
borulardan gegerken sahip oldugu potansiyel enerji, suyun yaptig1 harekete bagli
olarak kinetik enerjiye doniigmektedir (Casanova, 1980; Corso, Mead ve Hunt,
1997). Bu sekilde gerceklesen enerji doniisimii sayesinde gereksinim duyulan
elektrik enerjisinin bir kismmin karsilanmasi amacglanmaktadir. Bu amacin
gerceklestirilmesine  bagli  olarak  hidroelektrik  santrallerinin  kurulmasi
neticesinde ortaya ¢ikan olumlu ve olumsuz etkiler, bireyleri bu konu ile ilgili
ikileme diigiirebilmektedir. HES’lerin su taskinlarina engel olma, balik¢ilik
sektoriinii destekleme, suyun kalitesini artirma ve ¢evre kirliligini 6nleme olmak
tizere ¢esitli avantajlarinin (Devlet Planlama Tegkilati, 2001) yani sira; su
kaynakli parazit hastalik olusumlari, tarim arazilerinin ¢orak ve verimsiz hale
gelmesi, bazi canli tiirlerinin sular altinda kalmasi basta olmak iizere bazi
dezavantajlart vardir (Kiltiir, 2004). Hes’lerin kurulmasi veya kurulmamasi
sonucunda ortaya ¢ikabilecek durumlar toplumun her kesiminden bireyler
arasinda ikilemler ve fikir ayriliklariin olusmasina neden olmaktadir. Bu
durumlara bagl olarak hidroelektrik santrallerinin kurulup kurulmamasina dair
net ve kesin bir karara varilamamasindan kaynakli olarak HES’ler sosyo-bilimsel
bir konu olarak kabul edilmektedir (Oztiirk ve Leblebicioglu, 2015).

Sosyobilimsel konular, bilim ve toplum ikilisinin etkilesimine dayali olarak
saglik, cevre, bilim vb. alanlarda ortaya ¢ikan, kesin yanitli olmayan, kompleks,
acik uglu, belirsizlik igeren tartismali konular olarak tanimlanmistir (Kolstg,
2001; Sadler, 2004; Zeidler, Walker, Ackett ve Simmons, 2002). Sosyobilimsel
konularin birgogu o6ziinde sosyal, politik ve ekonomik kaygilarla baglantili
olmasina ragmen genel de fen temellidir (Oulton ve digerleri, 2004). Kiiresel
1sinma, niikleer santraller, organ bagisi, genetigi degistirilmis organizmalar,
hidroelektrik santralleri gibi konular giinlik hayatimizla iligkili olan tartigmali,
kesin cevabit olmayan meselelere oOrnektir (Sadler, 2004; Topgu, 2015).
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Dolayistyla bu tiir konular giindelik yasamin 6nemli bir pargasi olmaktadir
(Stirmeli, 2008). Buna bagli olarak sosyobilimsel konularla her yas grubundan
bireyin giinlik yasaminda bir sekilde karsilasabilecek olmasi goz Oniinde
bulundurulmasi gereken yiiksek bir ihtimal oldugu séylenebilir. Bu konular
cergevesinde alinacak kararlar ve atilacak adimlar toplumun veya toplumlarin
gelecegini yonlendiren en Onemli etkenlerden birisi olabilir. Bu nedenle
sosyobilimsel konular ile ilgili kendi fikir ve disiincelerini ifade edebilecek
yeterlilikte konuyla ilgili bilgisi olan (Kolste vd., 2006; Sadler, 2004) ve bu
bilgiler 1s1g1nda tartismalar yiiriiterek konuyla ilgili kendi kararini veya hitkkmiini
verebilen (Sadler ve Zeidler, 2005) fen okuryazari kisiler yetistirilmesi oldukca
onemlidir. Nitekim gilinlinmiiz sartlarinda uluslararasi platformda etkili ve gii¢lii
bir iilke olabilmek i¢in; elestirel ve yaratict bir bakis acisina sahip, 6grendigi
bilgileri karsilastigi problemleri ¢6zmede kullanabilen, bilimsel tartigmalarda
kendi diisiincelerini ifade eden ve bilimsel bir ¢aligmay1 degerlendirebilen, fen
kaynakli problemler ile ilgili kararlar alabilen, fen, teknoloji ve toplum
etkilesimini kavrayabilen kisiler olan fen okuryazarlariin sayilarinin
cogaltilmast gerekmektedir (Bacanak, 2002). Bu bilgiler 1s18inda fen egitimi ile
sosyobilimsel konu olarak adlandirilan giinliik hayatimizda karsilagabilecegimiz
bilim ve teknoloji etkilesiminden dogan tartismali sosyal sorunlarin anlatiimasi
ve Ogretilmesi amaglanmaktadir (Albe, 2008; AAAS -1989 akt. Kirbag Zengin
ve digerleri, 2012; Nielsen, 2012). Bu sebepten; bu konular hakkinda bilingli
degerlendirmeler yiiriitmek ve bir karara varabilmek igin gerekli becerilerin
gelistirilmesi amaciyla bu konularin fen egitiminin her basamagina dahil
edilmesi gerekmektedir (Gray ve Bryce, 2006). Ciinkii sosyobilimsel konular,
Ogrencilerin 6z inanglari ile yiizlesmeleri, gergek diinya ile fen arasinda baglanti
kurmalari, bilimsel kavramlart anlama diizeylerini gelistirmeleri, ahlaki
duyarlilik sahibi olmalar1 ve yansitici yargilama yapabilmeleri agisindan gerekli
oldugu diistiniilmektedir (Fowler, Zeidler ve Sadler, 2009; Zeidler, Sadler,
Applebaum ve Callahan, 2009). Dolayistyla bir toplumun gereksinim duydugu
fen okuryazari bir bireyin tasimasi gereken &zelliklerin kazandirilmasinda etki
bir rolii oldugu sdylenebilir. Bu ifadeyi destekler nitelikte literatiirde egitim
faaliyetleri igerisinde sosyobilimsel konulara yer verilmesinin dgrencilerin karar
verme becerilerini (Gologlu, 2009; Giilhan, 2012; Tonus, 2012), fen okuryazarlik
ve bilimsel tartigmaya egilim diizeyleri, sorgulama ve argiimantasyon
becerilerini (Giilhan, 2012; Lee ve Grace, 2012; Lin ve Mintzes, 2010; Sadler,
Barab ve Scott, 2007), elestirel diisiinme becerilerini (Tonus, 2012) olumlu
yonde etkiledigini gosteren ¢aligmalara rastlanilmistir.

Diinyanin ¢esitli yerlerinde bulunan iilkelerin 6gretim programi incelendiginde;
birgogunun 6gretim programi igeriginde sosyobilimsel konulara yer verildigi
tespit edilmistir (Oulton ve digerleri, 2004). Ulkemizde; ise sosyobilimsel
konular ilk defa 2013 yilinda giincellenen fen bilimleri dgretim programi ile
FTTC 6grenme alani altinda dogrudan vurgulanmstir (Topgu ve digerleri, 2014).
FTTC 6grenme alani altinda vurgulanan sosyobilimsel konular ile dgrencilerin
bilimsel diisiinme aliskanliklarin1 ve bilimsel ve ahlaki muhakeme becerilerini
gelistirmek amaclanmistir (MEB, 2013). 2013 ve 2005 fen dgretim programlar1
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incelendiginde gii¢c santrallerinde elektrik enerjisinin nasil iiretildigi kazanimi
altinda sosyobilimsel bir konu olan HES’e yer verildigi de goriilmektedir (MEB,
2013, 2006). Fen ogretiminde sosyobilimsel konularmm kullanilmasiyla
ogrenciler; fenin hayatla olan iligkisinin farkina vararak fen ve toplum arasindaki
etkilesimi ahlaki ve etik ¢er¢evede degerlendirebilme imkani elde edebilecektir
(Sadler ve Zeidler, 2004). Bu sekilde bireyler, erken yaslarda hayatin i¢cinde yer
alan tartigmali konularin farkina vararak kendi disiince ve segimlerini
olusturabilecek saglam bir temel atabilir. Bu baglamda kiigiik yas gruplarindan
ogrencilerin  diisiince ve kararlarini sorgulamaya yonelik c¢aligmalarin
yiriitilmesinin gerekli oldugu diisliniilmektedir. Oysaki Tiirkiye’de HES’leri
sosyobilimsel bir konu olarak ele alan ¢aligmalar olduk¢a azmliktadir. Ayrica bu
konu ile ilgili olan calismalarin yogunlugu ise; HES ile ilgili 6gretmen
adaylarimin gortglerini ve yetiskinlerin bu konu hakkindaki kararlarini
belirlemeye yoneliktir (Yangmn ve digerleri, 2012; Oztiirk ve Leblebicioglu,
2015; Gegit ve Yangin, 2012). Toplumlarin gelecegine yon veren en Onemli
kaynagin ¢cocuklar oldugu goz oniinde bulunduruldugunda yetiskinlerin yani sira
kiicik yas grubundan Ogrencilerinde sosyobilimsel konulara bakis agilarim
belirlemeye yonelik goriislerinin alindigi ¢alismalarin  yapilmasi gerektigi
diistiniilmektedir.

Sosyobilimsel konularin yani sira 2013 fen bilimleri dgretim programinda 6n
plana ¢ikan bir diger baslik okul dist 6grenme ortamlaridir. 2013 &6gretim
programinda anlamli ve kalici 6grenmeler gergeklestirmek ve fen okuryazari
bireyler yetistirmek i¢in siif i¢i uygulamalarin yaninda okul disi &grenme
ortamlarma da yer verilmesi gerektigi vurgulanmaktadir (MEB, 2013). Salmi
(1993) kitle iletisim araglari, hayvanat ve botanik bahgeleri, aligveris merkezi,
kitaplar, fabrikalar, marketler, akvaryumlar, kiitiiphaneler, evler, bilim
merkezleri, doga merkezleri gibi informal kaynaklarin, belirlenen amag ve
kazanimlar c¢ergevesinde okullarda planli ve programli olarak egitim ve dgretim
amaciyla kullanildigr takdirde okul dist Ogrenme ortamlari  olarak
adlandirilabilecegini belirtmektedir. Bu sekilde sinifta planli ve programli
yiriitillen formal egitim faaliyetlerinin yaninda uzman esliginde simif diginda
planlt ve programli yiiriitiilen okul dis1 egitim faaliyetleri ile egitimin amaglarini
gergeklestirmek kolaylasacaktir (Kose, 2003). Ciinkii okul disi 6grenme
ortamlarimin kullanilmasi sayesinde degisen 6grenme ortami ile bireylere sinif
icerisinde sunulmasi gii¢ olan ilk elden gdzlem yapma ve deneyim kazanma
firsatt (Emmons, 1997; Rivkin, 2000) ve fen konulartyla ilgili kavram ve
nesnelerle etkilesimde bulunma ve merak duygusu uyandirma imkani sunularak
tam ve anlamli 6grenmelerin gerceklestirilmesi saglanmaktadir (Ramey-Gassert,
1997). Bu agidan fen egitiminde formal egitim ile gergeklestirilmesi ve
vurgulanmasi zor olan bir¢ok konu ve kavram kolaylikla 6grenciye dgretilebilir.
Ayrica okulda ki egitim ortami ve feni zenginlestirmek, soyut kavramlari
somutlagtirmak ve okulda 6grenilenler ile giinliik hayat arasinda iliski kurmak
icin okul dis1 6grenme ortamlarindan yararlanilmaktadir (Bozdogan, 2007; Chin,
2004). Bu baglamda hayatin i¢indeki tartismali ve karmasik olan sosyobilimsel
konular1 etkili bir sekilde anlayip yorumlayabilmek icin sinif i¢i etkinliklerin
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destekleyicisi olan okul dis1 6grenme ortamlar1 kullanilabilir. Nitekim, Topcu ve
Atabey (2014) caligmalarinda alan gezilerinin ortaokul O6grencilerinin
sosyobilimsel konularda argiimantasyon siirecini destekledigini ifade etmistir.
Ayrica alan gezilerinin, sosyobilimsel bir konunun olumlu ve olumsuz etkilerinin
yerinde goriilmesine, Ogrencilerin c¢esitli iddialarda bulunup bu iddialart
savunmalarina yardimci olan destekleyici bir egitim araci oldugu da
vurgulanmistir. Benzer sekilde Sonmez (2011) ¢alismasinda da, sosyobilimsel
konular ile ilgili 6grencilerin bilgilerinim gelistirilmesine yodnelik ortamlarin
olusturulmasi gerektigini ve bu noktada okul dist O6grenme ortamlarinin
kullanilmasina 6nem verilmesi gerektigini belirtmistir. Okul dig1 dgrenme
ortamlarinda sosyobilimsel konulara yer verilmesiyle; 6grencilere giinliik yasam
icerisindeki fikir birligine varilmayan tartismali sosyal sorunlari kendi dogal
ortaminda inceleme firsati saglanabilir. Egitim-0gretim faaliyetleri igerisinde
okul dis1 6grenme ortamlarinin kullanilmasi ile dgrencilerin, gézlem yapma,
konuyla ilgili kendi bilgilerini yaparak yasayarak yapilandirma, birinci elden
bilgi edinme ve kendi goriislerini olusturma imkanmi elde etmeleri saglanir
(Emmons, 1997; Rivkin, 2000; Knapp, 2000; Lag¢in Simsek, 2011; Ramey-
Gassert, 1997). Bu cercevede, okul disi 6grenme ortamlari; Ogrencilerin
sosyobilimsel konularla yiizlesmelerini saglayarak sosyobilimsel konular ile
ilgili bilgi edinmede kullanilabilir. Cilinkii bu ortamlarda o6grenciler ilgili
sosyobilimsel konu ve bu konu igerisindeki olgularla etkilesim haline girerek ve
akranlariyla ve uzmanlarla fikir aligverisinde bulunarak konuyla ilgili bilgiyi
kendine gore yapilandirabilir.

Sonug olarak; okul dist 6grenme ortamlari, HES gibi sosyobilimsel konular
hakkinda formal egitim ile ger¢eklestirmenin zor oldugu yasam deneyimleri
sunma, gercek nesnelerle etkilesim olanagi tanima, ilk elden bilgiye ulagma
anlaminda 6nemlidir. Dolayistyla bu arastirma, ortaokul dgrencilerinin ¢eliskili
ve tartigmali bir konu hakkindaki fikirlerini kendilerinin olusturmalarina imkan
saglayan bir ortamda yiiriitiilmesi agisindan 6nemlidir. Ayrica literatiirde HES
hakkinda var olan goriislerin genelde biiyiik yas gruplarini kapsadigi goz 6niinde
bulunduruldugunda bu aragtirmanin gerekli oldugu disiiniilmektedir. Ciinkii
gelecege yon verecek olan en 6nemli kisiler ¢ocuklardir. Bu anlamda ortaokul
ogrencilerinin konu ile ilgili goriislerinin belirlenmesinin 6nem teskil ettigi
diistiniilmiistiir. Bu bakimdan bu c¢alisma alanda hem ortaokul 6grencilerinin
goriislerinin belirlenmesine iliskin var olan boslugu doldurmaya yardimei olmasi
hem de sosyobilimsel bir konunun okul disi 6grenme ortamlarinda ele alinmasini
saglamas1 agisindan farklilik gosteren alana katki saglayacak onemli bir
calismadir. Calisma kapsaminda &grencilerin sosyobilimsel bir konu olan
hidroelektrik santrali hakkindaki goriislerinin belirlenmesi amaglanmustir.

YONTEM
Bu arastirma; yedinci sinmif 6grencilerinin HES’ e iligkin goriislerini agik uglu

soru formlari ile tespit etmek amaciyla yapilan betimsel bir ¢aligmadir. Betimsel
caligmalar; ile arastirilan durumun saptanmasi amaclanmaktadir. Best (1970)
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betimsel arastirmalarin; olaylarin, bulundugu kosullarda veya bazi Onceki
olaylarla iligkilendirerek  ortaya  c¢ikma  nedenleriyle ilgilendigini
vurgulamaktadir.

Cahisma Grubu

Calisma grubunu 2014-2015 egitim-6gretim yilinda Sakarya [li’nin Hendek
Ilgesi'nde bulunan bir ortaokulda &grenim gormekte olan 21 yedinci sinif
ogrencisi olusturmaktadir. Caligmada, amacgli 6rnekleme yontemlerinden 6lgiit
ornekleme yontemi kulllanilmistir. Olgiit 6rnekleme, arastirilan  durumun
derinlemesine incelenebilmesi i¢in 6nceden planlanan Olgiitleri kapsayan 6rnek
olay tiirlerinin se¢ilmesi ve kullanilmasidir (Ary ve digerleri, 2010; Yildirim ve
Simgek, 2011). Bu arastirma kapsaminda &grencilerin 7. siif 6grencisi olmasi,
okul dig1 6grenme ortamlarinda diizenlecek etkinliklere katilabiliyor olmasi ve
sosyobilimsel ve okul dis1 6grenme ortamlari ile ilgili temel bilgi ve ilgiye sahip
olmasi dlgiitleri baz alinarak katilimcilarin se¢imi gergeklestirilmistir.

Tablo 1. Arastrmamin Calisma Grubunda Yer Alan Ogrencilerin Demografik
Ozellikleri

Degisken Ogrenciler
Frekans (f)  Yiizde (%)
Kiz 11 52.38
Cinsiyet Erkek 10 47.62
Toplam 21 100
Tlkokul 9 42.86
Ortaokul 3 14.28
Anne Egitimi Lise 6 28.57
Universite 3 14.28
Toplam 21 100
Tlkokul 2 9.52
Ortaokul 4 19.05
Lise 7 33.33
Baba Egitimi Yiiksekokul 1 4.76
Universite 6 28.57
Lisansiistii 1 4.76
Toplam 21 100

Veri Toplama

Bu arastirmada gezi Oncesinde ve sonrasinda uygulanan agik ug¢lu soru formu
kullanilmistir. A¢ik uglu sorular; katilimcilarin duygu, diisiince ve deneyimleri
tanimlanirken kullandiklar1 tema, imge ve kelimeleri inceleme imkan1 sagladig:
icin oldukca onemlidir (Patton, 2014). Aragtirma cergevesinde veri toplama araci
olarak kullanilan agik ug¢lu formda yer alan birinci soru; HES’lerin kurulup
kurulmamas1 hakkinda, ikinci soru ise; HES’lerin olumlu ve olumsuz yonlerinin
belirlenmesine yoneliktir. Bu kapsamda temel alinan kazanimlar Tablo 2’de
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sunulmugtur. Tablo 2’de yer alan kazanimlar ger¢evesinde hazirlanan HES ile
ilgili olan acik uglu soru formu hidroelektrik santralinde yiiriitiilen gezi ve
etkinlikler 6ncesinde ve sonrasinda olmak iizere iki kez uygulanmustir.

Tablo 2. Aragtirma Kapsaminda Temel Alnan Kazanimlar

Ogretim Programinda Yer Alan S_qsyo Olful Dist
. Hafta Bilimsel Ogrenme
Unite Kazanimlar Konular Ortami
= 7.6.2. Elektrik  Enerjisinin =
% Doniisiimii g =
o o 7.6.2.4. Gi¢ santrallerinde = B3 <
O — . e L S v
D ) elektrik  enerjisinin  nasil = & x
2] . ] qrwe - — =
4 ,S iiretildigini arastirir ve sunar. £ E £
N o~ < = D
i =2 % 2 <
= < . x B o
'3 €  Eski kazanim (8. Suf): =R =
5 ‘_g 1.8. Giig santrallerinde elektrik < B T
0 > enerjisinin  nasil  dretildigi § g a
= ) hakkinda arastirma yapar ve S 4 <
E _ T a
3 sunar (BSB-32). <
]
Veri analizi

Acik uclu soru formlart kapsaminda elde edilen verilerin ¢oziimlenmesi igin
icerik analizine basvurulmustur. Icerik analizi ile toplanan veriler icerisinden
benzeyen noktalar kod ve tema bagliklar1 dahilinde kategorize edilerek
aciklanmasi, kavram ve bu kavramlar arasindaki baglantilarin tanimlanarak
degerlendirilmesi amaglanir (Altunisik ve digerleri, 2010; Yildirim ve Simgek,
2011). Farkli arastirmacilarin veri analizi ile elde ettigi kodlarin tutarliligini
belirlemek amaciyla goriis birligi ve goriis ayriligimt kapsayan Miles ve
Huberman’in (1994:64) belirttigi formiille hesaplamalar yapilmigtir. Bu formiil
kapsaminda arastirmaci ve ikinci arastirmacinin uyumlu oldugu kodlar goriis
birligine, farkli olan kodlar, ikinci arastirmact tarafindan eklenen ya da ¢ikartilan
kodlar goriis ayriligi kismina bir puan olarak eklenerek hesaplamalar yapilmistir.
Ac¢ik uglu soru formlarindan elde edilen 6n test ve son test verilerinin tamaminin
toplam analizlerinin degerlendirme uyum yiizdesi %77 olarak bulunmustur.
Yildirim ve Simsek’e (2011) gore; hesaplamalar sonucunda kodlamalarda
benzerlik ve farkliliklardan olusan iki aragtirmaci arasindaki degerlendirme
yiizdesinin en az %70 diizeyinde olmasi analiz siirecinin giivenilir oldugunu
gostermektedir. Dolayisiyla bu c¢aligmadaki nitel veri analiz siireglerinin
giivenilir oldugu ifade edilebilir.

Uygulama Siireci

Uygulama ADASU HES’e yapilan ziyaret ve etkinlikler kapsaminda
gergeklestirilmistir. Bu sekilde; 6grencilerin sosyobilimsel bir konu olan HES ile
ilgili konu ve kavramlar1 dogal ortaminda gozlemleyerek degerlendirmeleri ve
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birinci elden bilgi almalar1 amaglanmistir. Bu dogrultuda okul dis1 6grenme
ortaminda gercgeklestirilen uygulama boyunca konuyla ilgili agiklamalar,
tartigmalar ve etkinlikler HES’te bulunan yetkili kisi tarafindan
gerceklestirilmigtir. Bunun yaninda okul disit 6grenme ortamlarina yapilan
ziyaret ve etkinlikler, sunum iizerinden yiiriitiilen tartigmalar esliginde yapilan
aciklamalar ise; arastirmaci tarafindan yiiritiilmiistir. Boylelikle aragtirmanin
farkli uygulayicilardan etkilenmemesi saglanmaya c¢alisilmigtir. Uygulama
oncesinde ilk olarak 6grenciler ile bir araya gelinmis ve caligma kapsaminda
gerceklestirilecek uygulamanin nedeni, amaci ve hedefleri anlatilmistir. Bu
siirecte karsilagacaklart ve yapmalart gerekenler hakkinda on bilgi verilmistir.
Ayn1 zamanda okul dis1 6grenme ortaminda 6grencilere rehberlik edecek kisi ile
Ogrencilerin seviyesine uygun bir igerik sunulmasi igin Onceden goriistilerek
daha onceden arastirmaci tarafindan hazirlanan plan paylasilmistir. Daha sonra
calisma grubunda yer alan 21 yedinci sinif 6grencisine “ “HES Konusuna
Yonelik Ac¢ik Uglu Soru Formu” 6n test olarak uygulanmistir. Arastirma
kapsaminda okul dis1 6grenme ortamina yapilan ziyaret ve yiiriitiilen etkinlikler;
HES yetkilileri, MEB ve okul idaresinin uygun gordiigii sekilde arastirmaci
tarafindan planlanarak tek giin icerisinde gergeklestirilmistir. Caligma grubunda
yer alan Ogrenciler ile aragtirma kapsaminda belirlenen HES sosyobilimsel
konusu, bu konuya uygun okul dis1 6grenme ortaminda ve bu ortamda yiiriitiilen
etkinliklerle birlikte islenmistir. Bu konu ve kavramlarin islenmesi amaciyla
ADASU HES’e ziyaret gerceklestirilmistir. Arastirmanin uygulama Oncesi,
uygulama ve uygulama sonrasi siireci Sekil 1°de ayrintili olarak sunulmustur.

UYGULAMA ONCESI
Yiirtitiilecek Ok dis1 Sgrenme HES Konusuna

w lama ortaminda yer alan Oprenci seviyvesine Yénelik Acik Uclu

h);gkll::lnda yetiitiles uygun agik uglu Soru Forrng u’’ ﬁgn

Sarenciler uygulamann amaci soru formu test olarak
bilgilendirilmis. ve igerigi hakkinda hazirlanms. uygulanmistir

bilgilendirilmis.

ADASU Hidroelektrik Konu anlatuim ve sorulann Gez, gbr,6grenme

kitap¢iginin doldurulmasi

Santrali Ziyareti sorulmasi

.

UYGULAMA SONRASI

HES Konusuna Y onelik Agik Uglu Soru Formu® son test olarak uygulanmuastir

Sekil 1. Arastirmanin Uygulama Oncesi, Uygulama ve Uygulama Sonras1 Siireci

Bu ziyaret kapsaminda HES’in ne olduguna, HES’lerin kurulma amaclarina,
HES’lerde yer alan tnitelere, HES’lerin yararlar1 ve zararlarina iliskin, ADASU
HES tesisi ve orada yapilan calismalar hakkinda bilgiler verilmistir. Ogrenciler
once santralin yonetim kismindan baslayarak makinalarin oldugu yerde bulunan
kontrol sistemlerini, orada calisan kisileri, makinalarin ¢alisma prensibini
gorerek bilgilendirilmistir. Daha sonra merkezin i¢inde ve digsinda olan diger
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boliimler gezilmis ve santralin ¢alisma ilkelerine dair bilgiler elde edilmistir.
Uygulama boyunca dgrenciler dagitilan gez-gor-6gren kitap¢igini doldurmus ve
yetkiliye cesitli sorular sormus, birgok fotograf ¢ekmistir. Okula ulasildiginda
verilen bir saatlik ihtiyag molasimin ardindan 6grencilerle tekrar bir araya
gelinmis ve HES’te yiiriitiilen uygulamaya iliskin olarak konuyla ilgili gorselleri
iceren bir sunum esliginde gezi esnasinda edinilen bilgiler hakkinda tartigmalar
yiriitilmiistiir. Yaklasik bir saat siiren sunum {izerinden ilerleyen tartigmalar ve
aciklamalarin ardindan HES ziyaret ve etkinlikleri tamamlanmistir. Uygulama
sonrasindaki belirlenen farkli giin ve saatte ¢alisma grubunda yer alan 21 yedinci
simif ogrencisine “HES Konusuna Yonelik A¢ik Ucglu Soru Formu” son test
olarak uygulanmustir.

BULGULAR

HES’e yonelik olan agik u¢lu soru formunda yer alan ilk soru ile dgrencilerin
hidroelektrik santrallerinin kurulup kurulmamasi ile ilgili kararlar1 ve bu
kararlarin nedenlerine iliskin 6grencilerin goriisleri belirlenmistir. Cevaplarin
analizi sonucunda elde edilen kod ve temalar ile bu kodlarin frekans ve yiizde
oranlar1 Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3. HES lerin Kurulup Kurulmamasina Iligkin Ogrencilerin Diigiinceleri

Tema Kodlar On test Son test

Frekans Yiizde Frekans  Yizde

Hidroelektrik Kurulmali 16 76.19 19 90.48
santrallerinin Kurulmamali 3 14.28

kurulup

kurulmamasi Kararsiz 2 9.52 2 9.52
hakkindaki Toplam 21 100 21 100
kararlar

Tablo 3’te hidroelektrik santrallerinin kurulup kurulmamasina iliskin 6n formda
yer alan agik uglu soruya dgrencilerin verdigi cevaplar incelendiginde; %76.19’u
hidroelektrik  santrallerinin =~ “kurulmas1”  gerektigi yoniinde kararlarini
bildirmistir. Ayni soruya iliskin Ogrencilerin son formda verdigi cevaplar
incelendiginde ise; %90.48’i hidroelektrik santrallerinin “kurulmasi” gerektigi
yoniinde kararlarini belirtmistir. On ve son formlardan elde edilen bu bulgular
dogrultusunda; ogrencilerinin hidroelektrik santral kurulumuna olumlu yo6nde
baktigi tespit edilmistir.

Ogrencilerin hidroelektrik ~santrallerinin  kurulup kurulmamas1 ile ilgili
kararlarma iligkin 6n formda verdikleri cevaplardan alintilar asagidaki sekilde
verilmistir:
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Sekil 2. Oy Kodlu Ogrencinin Yaniti

Sekil 3. 011 Kodlu Ogrencinin Yaniti

Ogrencilerin  hidroelektrik santrallerinin kurulup kurulmamas: ile ilgili
kararlarina iliskin son formda verdikleri cevaplardan alintilar asagidaki sekilde
verilmistir:

Sekil 4. 015 Kodlu Ogrencinin Yaniti

Sekil 5. 01, Kodlu Ogrencinin Yaniti

HES’e yonelik olan agik uclu soru formunda yer alan son soru ile dgrencilerin
hidroelektrik santralinin olumlu ve olumsuz yonlerine iliskin gdriisleri
belirlenmistir. Cevaplarin analizi sonucunda elde edilen kod ve temalar ile bu
kodlarin siklik frekans ve yiizde oranlari elde edilmistir. HES’lerin olumlu
yonlerine iligkin 6grenci gorisleri Tablo 4’te sunulmustur.
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Tablo 4. HES lerin Olumlu Yénlerine Iliskin Ogrenci Diisiinceleri

Tema

Kodlar

Siklik
frekansi

On test
Yiizde

Yiizde

Son test
Siklik Yiizde

frekansi

Yiizde

Uretim faaliyetleri

Elektrik
tiretme
Dogal
kaynaklardan
tiretilme

Kolay  retilme
faaliyetleri
Gilivenli ve fazla
elektrik tiretilmesi
Daha iyi yollardan
iretim

Kendi
elektrigimizi
iiretme
Yenilenebilir
enerji iiretme
Temiz enerji
liretme

enerjisi

5

2

21.74

8.69

4.35

4.35

8.69

4.35

4.35

4.35

60.87

11 26.19

6 14.28

49.99

Ihtiyag giderm

Sehrin
gelistirilmesi
Hayatimizi
kolaylagtirma
Ihtiyaglarin
karsilanmasi
Elektrik
ihtiyacinin
karsilanmasi

Su ihtiyacinin
karsilanmasi

Is imkan1 sunma

4.35

8.69

8.69

8.69

30.42

4.76

Ekonomik faaliyetler

Kagak elektrik
kullanimini
engelleme

ithal elektrik
kullaniminin
oniine gegme
Maliyetinin az
olmasi

Bakim masrafinin
az olmasi

4.35

4.35

8.70

11.90

Dogal yasanmu
koruma

Cevre
yaratmama
Cevreye
vermeme
Hava
yaratmama
Baliklara
vermeme

kirliligi
zarar
kirliligi

zarar

3 7.14

9 21.43

35.71

Toplam

23

100

100

42 100

100




170 Ortaokul Ogrencilerinin Hidroelektrik... M. Yavuz Topaloglu, F. Balkan Kiyict

Tablo 4’te hidroelektrik santralinin olumlu yonlerine iligkin 6grencilerin 6n ve
son formda bulunan agik uglu sorulara verdigi cevaplar “iiretim faaliyetleri,
ihtiya¢ giderme, ekonomik faaliyetler ve dogal yagsami koruma” olmak iizere dort
tema altinda toplanmistir. Hidroelektrik santralinin olumlu yonlerine iligkin
Ogrencilerin 6n formda yer alan ag¢ik u¢lu soruya verdigi cevaplar incelendiginde;
%60.87’sinin “iiretim faaliyetleri” ile ilgili ifadelere yer verdigi goriilmektedir.
Ayni soruya iliskin 6grencilerin son formda yer alan agik uglu soruya verdigi
cevaplar incelendiginde ise; %49.99 unun “Uiretim faaliyetleri” ile ilgili ifadelere
vurgu yaptigi belirlenmistir. On ve son formlardan elde edilen bu bulgular
dogrultusunda; Ogrencilerin  hidroelektrik santrallerinde yiiriitilen {iretim
faaliyetlerini santrallerin olumlu bir yonii olarak belirttigi goriilirken aym
zamanda On testlerde Ogrenci goriisleri arasinda yer almayan dogal yasami
koruma temasinin da yer aldigi goriilmektedir. HES’lerin olumsuz ydnlerine
iliskin 6grenci gorisleri Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5. HES lerin Olumsuz Yonlerine Iliskin Ogrenci Diisiinceleri
Tema Kodlar On test Son test
Siklik Yiizde Yiizde Siklik Yiizde  Yiizde
frekansi frekansi
Cevre kirliligi 2 6.67
Hava kirliligi 1 3.33
Su kirliligi 4 13.33
2
2

Goruntii kirliligi 6.67

Dogal alanlarin 6.67

yok olmast

Doganin  zarar 1 3.33 2 4.65
gdrmesi

Topraga  zarar 49.99 1 2.32
verme

Toprak kaymasi 2 4.65
Toprak kaybina 3 6.98
neden olmasit

Susuzluk sorunu 1 3.33

Kuraklik 1 3.33

olugmasi

Toprak 1 3.33 1 2.32
verimsizlesmesi

Yerlesim 1 2.32
alanlarmin

azamasi

Hayvanlarin 2 6.67 2 4.65
yasam

alanlarina zarar

vermesi

Tarihi yapr ve 2 6.67 13.34 10 23.25 46.50
evlerin su

altinda kalmasi

Goge neden 7 16.28

olmast

20.92

Cevre sorunu yaratma

Yagam alanlarin1 yok etme
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N i¢gme sularmin 6.67 1 2.32
g hastalik
L Olusturmast
g Sosyal 1 2.32
8 sorunlarin
] olusmast
jg" Suda  yasayan 6.67 1 2.32
P canlilarm zarar 33.34 18.59
g gormesi
a Hayvan ve 16.67 5 11.63
§ bitkilere  zarar
g vermesi
Z Atik  gazlarin 3.33
= canllara  zarar
vermesi
Dis iilkelere 3.33
5 bagiml olma
72 Maliyetinin 1 2.32
N fazlaligi
E Yapim siiresinin 3.33 4 9.30 13.94
'é uzunlugu
v/ Cok alan 1 2.32
kaplamasi
Toplam 30 100 100 43 100 100

Tablo 5’te hidroelektrik santralinin olumsuz ydnlerine iligkin 6grencilerin 6n ve
son formda bulunan agik u¢lu sorulara verdigi cevaplar “gevre kirliligi ve sorunu
yaratma, yasam alanlarini yok etme, hayvan ve insan sagligina zarar verme ve
kurulumunun zorlugu” olmak iizere dort tema altinda toplanmistir. Hidroelektrik
santralinin olumsuz yonlerine iliskin dgrencilerin 6n formda yer alan agik uglu
soruya verdigi cevaplar incelendiginde; %49.99’unun “gevre sorunu yaratma” ile
ilgili ifadelere yer verdigi goriilmektedir. Ayni soruya iligkin 6grencilerin son
formda yer alan agik ug¢lu soruya verdigi cevaplar incelendiginde ise;
%46.50’sinin “yasam alanlarini yok etme” ile ilgili ifadelere vurgu yaptigi
belirlenmistir. On formlardan elde edilen bu bulgular dogrultusunda; 6grencilerin
hidroelektrik santrallerinin ¢evre sorunu yaratmasim Santrallerin olumsuz yonii
olarak belirttigi goriilmektedir. Son formlardan elde edilen bu bulgular
dogrultusunda; O6grencilerin hidroelektrik santrallerinin yasam alanlarin1 yok
etmesini santrallerin olumsuz yonii olarak belirttigi goriilmektedir.

Ogrencilerin hidroelektrik santralinin olumlu ve olumsuz yénlerine iliskin 6n
formda verdikleri cevaplardan alintilar agagida verilmistir:

s S se———

Olumsuz tarafi J

Sek Ogennin Yanitt
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Sekil 7. 017 Kodlu Ogrencinin Yaniti

Ogrencilerin hidroelektrik santralinin olumlu ve olumsuz yénlerine iliskin son
formda verdikleri cevaplardan alintilar asagidaki sekilde verilmistir:

Sekil 8. 015 Kodlu Ogrencinin Yaniti

Sekil 9. Oy Kodlu Ogrencinin Yaniti

TARTISMA ve SONUC

Hidroelektrik santrallerinin kurulup kurulmamas: ile ilgili uygulama 6ncesi ve
sonrasinda agik uglu soru formuna 6grencilerin verdigi cevaplar incelendiginde;
ogrencilerin ¢ogunlugunun hidroelektrik santral kurulumuna olumlu baktig1
tespit edilmistir. Bu bulgular dogrultusunda 6grencilerin uygulama 6ncesinde ve
sonrasinda bu konu hakkinda kararlarinin olumlu oldugu ve uygulama
sonrasinda bu sekilde diisiinen 6grenci sayisinin artig gosterdigi belirlenmistir.
Ayrica hidroelektrik santralinde gergeklestirilen uygulama Oncesinde olumsuz
karar veren Ogrencilerin kararlarinin olumlu yodnde degisim gosterdigi
belirlenmistir. Hidroelektrik santralinde gerceklestirilen uygulama Oncesinde
calisma grubundan yer alan ii¢ 6grencinin bu santrallerin dogal alanlarin yok
edilmesinde, bitki ve hayvanlarin zarar gérmesinde ve kurakligin olusmasinda
bir etkisi oldugu i¢cin HES’lerin kurulmamasi gerektigini belirttikleri goriiliirken,
uygulama sonrasinda ise bu kararlarinin degistigi tespit edilmistir. Ayni
ogrencilerin uygulama sonrasinda HES’lerin ¢evre kirliligini 6nleme ve elektrik
iretimi saglama noktasinda olumlu katkilari oldugunu ifade ettikleri
belirlenmistir. Bu baglamda gergeklesen bu degisimin nedeninin; 6grencilerin
okul dis1 6grenme ortaminda edindikleri bilgilere, yirittikleri gozlem ve
arastirma faaliyetlerine bagli oldugu ileri siiriilebilir. Cilinkii hidroelektrik
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santralinde gerceklesen uygulama Oncesinde Ogrencilerin cesitli yerlerden
edindikleri eksik veya yetersiz bilgiler dahilinde bir karara varmis olduklari
diigiiniilmektedir. Dolayisiyla bu ortamlarin  6grencilere kendi fikirlerini
olusturmada ve kaygili oldugu durumlar i¢in somut 6rnekler sunmada yardime1
olan essiz firsatlar sundugu soylenebilir. Ogrencilerin kararlarmin degisimi ve
devamliliginin nedenleri; 6grenme ortaminin smifin digina tasinmasi olabilir.
Ciinkii okul dis1 6grenme ortamlar1 &grencilere yaparak yasayarak Ogrenme
imkani sunan bir ortamda ¢esitli konular1 arastirmalarina (Dierking ve Falk,
2004) ve ilk elden gozlem yapmalarina (Emmons, 1997) izin vererek kendi stil
ve hizlarinda bilgi toplamalarina (Melber ve Abraham, 1999) katkida
bulunmaktadir. Ayrica okul digi 6grenme ortamlari, dgrencilerin bu sekilde
bilgiyi kesfederek aktif oOgrenmeler gergeklestirmelerini  saglamaktadir
(Tirkmen, 2010). Bu baglamda; okul dis1 6grenme ortamlarinin; karar verme
stireci icerisinde oldukca Onemli olan karar verilmesi beklenen konuyla ilgili
alernatifleri olusturmak ve bu alternatifler arasindan se¢cim yapmak icin gerekli
olan bilgi-veri toplama siirecinin etkili ve verimli sekilde ger¢eklesmesini
saglayan alanlar oldugu diisiiniilmektedir. Bu c¢aligmanin bulgularina benzer
sekilde; Bodur ve Senyuva (2013) fniversite Ogrencilerinin hidroelektrik
santrallerine iliskin goriisleri ile gevreye yonelik tutumlari arasindaki iliskiyi
inceledikleri ¢aligmalarinda; 6grencilerin %54,9’unun {ilkemizde hidroelektrik
santral kurulmasint onayladiklari, %45,1’i kurulmasin1 onaylamadiklart
sonucuna ulasmuslardir. Oztiirk ve Leblebicioglu (2015) ¢alismalarinda, ¢alisma
grubunda yer alan bireylerin biiyiikk ¢ogunlugunun sosyo-ekonomik ve ekolojik
kaygilar1 nedeniyle HES’lerin durdurulmasi gerektigi yoniinde karar verdiklerini
belirtmistir. Bu dogrultuda kiicliik ¢ocuklarin bu konuya daha ilimli baktigi
sOylenebilir.

HES’lerin olumlu ydnlerine iligkin olarak dgrenciler; uygulama dncesinde ve
sonrasinda bu santrallerin sagladig tiretim faaliyetlerini vurgulamistir. Her ne
kadar 6grencilerin ¢ogunlugu 6n ve son formda HES’te gerceklesen iiretim
faaliyetlerini olumlu yon olarak vurgulamis olsa da son formlarda bu temaya
dayali olarak verdikleri cevaplarin frekansinin azalma gosterdigi belirlenmistir.
Ciinkii; 6grencilerin bir kism1 uygulama sonrasinda hidroelektrik santrallerinin
dogal yasami korumasint da olumlu bir yon olarak vurgulamis ve goriislerinde
iretim faaliyetleri ile birlikte bu temaya da yer vermislerdir. Bu durumun nedeni;
HES gezisi sonrasinda 6grencilerin bu tiir santrallerde dogal yasami korumaya
yonelik olan yapilari ve ¢aligmalar1 gérmesi ve uzmanlar tarafindan bu yapilarin
amaglarinin anlatilmasi ile agiklanabilir. Ayrca uygulama 6ncesinde 6grencilerin
¢ogunlugu HES’lerin olumsuz yanlarint ¢evre sorunu yaratma, uygulama
sonrasinda ise; yagam alanlarini yok etme olarak ifade etmistir. Uygulama
sonrasinda gerceklesen farkliligin nedeni; bu santrallerin ¢evreye ve canlilara
olan katkisma iligkin bilmedikleri noktalar1 bu 6grenme ortamlarinda yakindan
gormeleri olabilir. Dolayisiyla hidroelektik santralinde ger¢eklesen uygulamanin
Ogrencilerin Onceden var olan bilgilerini test etmesine, santralin yeni ve
bilinmeyen yanlarini aragtirmalarina ve 6grenmelerine katkisindan dolayr karar
verme siireglerini etkiledigi diisiiniilmektedir. Ogrencilerin HES hakkinda var
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olan uygulama sonrasindaki goriislerinin bu sekilde olusma sebebinin;
ogrencilerin gergeklestirdigi somut HES deneyimleri analizi ile baglantili oldugu
dile getirilebilir. Ciinkii 6grencilerin karsilasti1 gorsel ve igitsel durumlar onlari
etkileyebildigi gibi fikirlerinde de degisimlere yol agabilmektedir (Yangin ve
digerleri, 2012). Okul dis1 6grenme ortamlar1 dgrencilerin bilgiyi o konunun
uzmant olan kisilerden edinmeleri, gorsel, isitsel coklu uyaranlarla dolu, orijinal
nesnelerle etkilesime uygun ve somut deneyimler sunan bir 6grenme ortaminda
bulunmalar1 ve bilgiyi kendilerine en uygun sekilde elde edebilmeleri gibi
ogrencilerin bilgi edinmesine katki saglayacak birgok olanak sunmaktadir
(Bozdogan, 2007; Chin, 2004; Kisiel, 2013; Melber ve Abraham, 1999; Meredith
ve digerleri, 1997; Pedretti, 1997, Ramey-Gassert, 1997; Tirkmen, 2010;
Woerner, 1999).

Bu aragtirma ile sosyobilimsel konulara dayali okul dis1 6grenme ortamlarinda
yiritiilen etkinliklerin bu uygulamada yer alan sosyobilimsel konu hakkinda
yeni, bilinmeyen ve konunun farkli yonlerini igeren bilgiler dgrenmelerini
gerceklestirdigini konuyla ilgili bilgi toplama ve bilgi edinmeye katki saglayarak
herhangi bir konu hakkinda karar vermelerinde rol oynadigi sonucuna
ulagilmistir. Yiriitillen calismadan farkli olarak kontrol ve deney gruplari
iceren gruplar arasi kiyaslamalara imkan verecek caligmalar ile ortaokul
ogrencilerinin farkli sosyobilimsel konular hakkindaki goriislerini belirlemeye
yonelik nicel ve nitel galigmalar yuritilebilir.
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SUMMARY

Socio-scientific Issues (SSI) are controversial social issues which relate to
science. Therefore, issue of hydroelectric power plants (HPP) is thought to be a
socio-scientific issue. It is important for the students to recognize the socio-
scientific issues and to make their own thoughts and choices about this subject
by becoming aware of the position of socio-scientific issues in the society. This
study deals with hydroelectric power plants, which is a socio-scientific subject. It
was aimed that students learn about socio-scientific issue (which is HPP) in out -
of-school environment. The opportunity to examine controversial social
problems, which cannot be agreed upon in daily life, in their own natural
environment is being provided to the students in the out -of-school learning
environments. In other words, students had the advantages to discuss about the
socio-scientific issue in its own place. At the same time, with the use of out-of-
school learning environments within the educational activities, students were
able to make observations, to construct their own knowledge about the subject, to
construct by experience and to form their own opinions. That is why, this study
is important in order to fill a gap in the literature of HPP and middle school
students’ opinions about it.

Since the study aims to determine students’ opinions about hydroelectric power
plants, it is a qualitative research. The study was conducted with twenty one
seventh grade students from a middle school in Hendek, Sakarya, in 2014-2015.
In this study, there were some required criteria participants should have were
being a 7th grade student, available for out-of-school activities and aware of
socio-scientific issues. Therefore, purposive sampling method was used.

In the research process, a trip to the ADASU Hydroelectric Power Plant was
organized in order to introduce students to HPP. The Open-ended questionnaire
about HPP scale developed by the researchers was used as data collection tool.
The first question on the form was about the establishment of HPPs and the
second question was about determining the positive and negative aspects of
HPPs. Pre-test and post-test named Open-ended questionnaire about HPP were
applied to students before and after the application. The data gathered from the
tests were analyzed with content analysis method.

When the answers given by the students to the first question which was about
whether or not to establish hydroelectric power plants were examined, it was
indicated that 76.19% of them have looked positively about the establishment of
HEPP before the application. After the application this percentage was increased
to 90.78%. Analysis of answers of the students about the positive aspects of the
hydroelectric power plant to the open-ended questions in the form showed that
60.87% of the respondents were at the beginning of the application and 49.99%
of them emphasized the expressions under theme of production activities. When
the answers given by the students regarding the negative aspects of the
hydroelectric power plant were examined, it was found that 49.99% of the
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participants were exposed to environmental pollution and environmental
problems before application and 46.50% of them emphasized the expressions
under the theme of destroying habitats.

It was determined that before and after the application, majority of the students
leant towards the establishment of HPPs. After the application, the number of the
students who look positively at the HPPs was increased. The reasons behind that
increase could owe to the out-of-school education. Because it was considered
that students had come to a decision within the context of incomplete or
inadequate knowledge they have received from various places before the
application in HPP. It could therefore be said that these out-of-school
environment provided students with unique opportunities to create their own
ideas and to provide concrete examples for situations where they could be
worried.

Regarding the positive aspects of the HPPs, students emphasized the energy
production provided by these plants before and after the application. Although
the majority of the students emphasized the production activities in HPP in the
pre-test and post-test positively, it was determined that the frequency of the
answers based on this theme decreased in the post-tests. This decrease could be
because of that students realized beside energy production of HPP also there
were some works and buildings to protect habitats. After the HPP trip, students
could see the activities introduced by experts aimed at preserving the natural life
in such plants. Moreover, at the beginning of the application, the majority of the
students stated that the negative aspects of HPPs were environmental pollution
and problems. After the application, the students expressed HPPs as destroying
the habitats of the living things. After the application, students had the chance to
observe the pros and cons of the HPPs.



