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Tahminin farkli tanimlart ve matematik egitimi alaninda farkli tahmin becerileri yer
almaktadir. Fen ve Teknoloji, Fen Bilimleri ve Tiirk¢e gibi derslerde de tahmin becerisine
rastlanmaktadir. Bu becerinin matematik dersi 6gretim programlarinda nasil ve nerelerde
yer aldig1 belirlenmelidir. Tahmin becerisi son yillarda artan bir ilgi ile giindeme gelen bir
beceri olsa da matematik dersi 6gretim programlarinda her zaman yer almistir. Bu
aragtirmanin amaci 1948-2015 yillar1 arasinda yiiriirliikkte olan 1-5. sinif matematik dersi
Ogretim programlarini amaglar, hedef-davranis-kazanimlar, ders islenis ipuglari olmak
iizere bircok unsur bazinda degerlendirmektir. Igerik analizi yontemi ile 7 6gretim
programi belirlenen kriterler agisindan incelenmistir. Bulgular sayisal islemde tahmin,
6lgmede tahmin, ileriye doniik tahmin, istatistiksel grafik, ortalama ve olasilik bagliklart
altinda detayli olarak sunulmustur. Elde edilen bulgular 1518inda &gretmenlere, 6gretmen
yetistiren akademisyenlere, dgretim programi gelistirme calismalarindaki kisilere ve
matematik kitab1 yazarlarina tahmin becerisinin kazandirilmasi ile ilgili énemli bilgiler
sunma ve yol gosterme amaglanmustir.

Anahtar kelimeler: Tahmin becerisi, ilkdgretim matematik dersi, 6gretim programlari

Estimation Skill in 1-5th Grades Mathematics
Education Curricula from 1948 to 2015

ABSTRACT

There are different definitions of estimation and different types of it in mathematics
education, use of estimation ability can be encountered in various classes like Science and
Technology, Science and Turkish. It should be determined where and how estimation
takes place in the mathematics education curricula. Although estimation lately became a
main topic with an increasing interest, it has taken an important part in mathematics
curricula. The aim of this study is to evaluate mathematics education curricula between
1948 and 2015 by considering aims, goals-behaviors-standards and the hints of teaching
lessons. By utilizing content analysis seven different curricula were examined. The
findings are presented under the titles estimation in computation, measurement,
projection, statistical graph, mean and probability. In the light of the findings, it was
aimed to present important information in pointing a path for teachers, teacher educators,
curriculum developers and mathematics textbook writers in how to teach estimation skill.

* Bu ¢alismanin bir kismi Eyliil 2014’te Cukurova Universitesi’nde diizenlenen “11. Ulusal Fen
Bilimleri ve Matematik Egitimi” Kongresinde sozlii bildiri olarak sunulmustur.

! Prof. Dr., ODTU, e-posta: sbulut@metu.edu.tr

2 Matematik Ogretmeni, Hasan Ali Yiicel Ortaokulu, e-posta: derya.yavuz@gmail.com

% Yrd. Dog. Dr., Mugla Sitki1 Kogman Universitesi, e-posta: burcak@mu.edu.tr



20 Tahmin Becerilerinin 1948 °den 2015 e 1-5. Siniflar... S. Bulut, F. D. Yavuz, B. Boz-Yaman

Keywords: Estimation skill, primary education mathematics course, mathematics
curricula

GIRIS

Bireyler ¢ogu zaman farkinda olmasa da yasantilarinda 6nemli yeri olan tahmin
etme becerilerini kullanmaktadir. Alan yazininda tahminin farkli tanimlar
bulunmaktadir. Ornegin, Tiirk Dil Kurumu (TDK) tahmini “yaklasik olarak
degerlendirme, oranlama; akla, sezgiye veya bazi verilere dayanarak olabilecek
bir seyi, bir olay1 6nceden kestirme, kestirim veya 6nceden kestirilen, diisliniilen
sey olarak” tanimlamaktadir (TDK, 2015). Ingilizce’de bu tanimda yer alan
aciklamalara karsilik gelebilecek “estimation”, “prediction”, “infrence” gibi
farkli sézciikler vardir. Micklo’ya (1999) gore ise tahmin (estimation) “gercek
bir sayma ya da 6lgme igslemi olmaksizin herhangi bir seyin biiyiikligii veya
niceligini hizli bir sekilde belirleme”dir. Bu ¢alismada ise tahmin, “eldeki yeterli
olan veya olmayan verileri kullanarak esnek olarak ve hizlica algoritmik
olmayan zihinsel bir siiregten gecirilerek kabul edilebilir sonu¢ elde etmek”
seklinde ele alinacaktir. Gardner (1993), tahmin etme becerisini farkli zekalarin
aciklamalarinda kullanmustir. Ornegin, matematik zekas: ile dgrenenler deney
tasarlama uygulama ve sonuglart tahmin etme becerisini kullanirlar; gorsel
uzamsal zeka ile Ogrenenler resimlerden yararlanarak tahminde bulunabilir;
sosyal zeka ile Ogrenenler karakterlerin davranislarini tahmin etmektedirler.
Benzer sekilde matematik egitimi alan yazininda da farkli tahmin becerileri yer
almistir. Ornegin, islemsel, dlgiisel ve y1gin tahminler (Hanson & Hogan 2000;
Segovia & Castro 2009), say1 dogrusunda tahmin (Siegler & Booth 2004), ileriye
doniik tahmin (Milli Egitim Bakanligi 2009a; National Council of Teachers of
Mathematics 2000), yeterli veri olmayan durumlarda belirsizligin cevabinin
tahmini (MEB 2009a) ve problem ¢dzme stratejisi (MEB, 2009a; Posamentier &
Krulik 1998).

Tahmin, Reys ve Yang’a (1998) gore say1 duyusunun bilesenlerinden biri iken
Stacey, Burton ve Mason’a (1985) goére ise matematiksel diisiinme siireci
bilesenlerinden biridir. Buna ek olarak, Umay (2003), MEB (2009a), NCTM
(1989) ve Kasmer ve Kim (2011)’e gore muhakeme (akil yiiriitme)
bilesenlerinden biridir. Matematik okuryazarlarindan iyi tahminde bulunma
becerisine sahip olmalar1 beklenmektedir (OECD 2003; Ojose 2011). Bilissel
stireglerde de kullanilan becerilerden biri de insanlarin olaylar1 énceden tahmin
etmeleridir (Bandura 1993; Baron 2000). Bu biligsel siirecte 6grencilerin hipotez
kurup tahminlerde bulunmasi matematigi bilimsel ¢alismalarin bir pargasi olarak
algilamasinda onemli yere sahiptir (Rutherfort & Ahlgren 1989). Fen bilimleri
ogretiminde yer alan temel becerilerden biri olan tahmin (Raymond & Nickerson
1988; MEB 2013b) aym1 zamanda cebirsel diisiinme siireclerinde (Lawrence &
Hennessy 2002), olasilikta (Greer & Mukhopadhyay 2005) ve istatistikte de
kullanilmaktadir (Bright & Friel 1998)

Baska derslerde de tahmin becerisine 6nem verilmektedir. Ornegin, Fen ve
Teknoloji ile Fen Bilimleri dersi 6gretim programlari bilimsel siire¢ becerilerinde
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yer vermistir (MEB 2005; 2006a; 2013b). Ornegin, “Bir tahminin dogrulugunun
nasil test edilebilecegine yonelik basit bir deney onerir.” (MEB 2005, s. 48).
Ayrica, Tirkge dersi dgretim programinda da tahmin etme ile ilgili agiklamalar
bulunmaktadir. Ornegin, “Basliktan hareketle dinleyecegi konunun icerigini
tahmin eder. (MEB 2009b, s.41); “Metindeki ipuglarindan hareketle metne
yonelik tahminlerde bulunur.” (MEB 2006b, s.25). Buna ek olarak, Ingilizce
dersi 0gretim programinda “Ogrencilerin tahmin ve ¢ikarim yapma becerilerini

kullanarak derse katilimlarinin artirilmasi..." seklindeki ifadelere rastlanmaktadir
(MEB 2006¢, s.5).

Tahmin becerilerine yonelik ¢alismalarin yurtdisinda uzun yillar yapilmasina
karsin (6rnegin, Corie 1963; Crawford & Zylstra 1952; Hogan & Brezinski 2003;
Lovie & Lovie 1976; Pike & Forrester 1997; Reys 1984;) iilkemizde 2000°li
yillardan bu yana az sayida da olsa yapilmis olup sayisal islemde ve 6lgmede
tahminle ilgili bilimsel ¢alismalara rastlanmistir (6rnegin, Aytekin & Toluk-Ugar
2014; Boz 2004; Cilingir & Tiirnikli 2009; Olkun & Toluk-Ugar 2006).
Ulkemizde yapilan bu calismalar dikkate alindiginda &grencilerimizin tahmin
becerilerinin zayif oldugu anlasilmaktadir. Bu sorunun kaynagi “Matematik dersi
Ogretim programindan kaynaklanabilir mi?” sorusu akla gelmektedir. Yakin
gecmiste uygulanmis olan veya uygulanmaya baglanan 2009 ve 2013 ilkdgretim
matematik dersi Ogretim programlari incelendiginde tahmin stratejileri ve
ogrencilerin kendi stratejilerini gelistirmesine yonelik agiklamalarin olmasina
karsin incelenen bazi matematik ders kitaplarindaki islenislere yansimadigi
goriilmiistiir (Bulut, Boz-Yaman, & Yavuz 2016). Ogretmenler ile yapilan kayit
dis1 gorigmeler sonucunda tahmine bakis agismmin dgretim programi ile
uyusmadigt anlagilmistir (Boz-Yaman & Bulut baskida). Sonug olarak,
sorunlarin 6nemli nedenlerden biri matematik dersi 6gretim programlarinin
anlagilmamasi olabilir. Bundan dolay1 bu ¢alismada tahmin becerilerini 1948’den
2015 yilina kadar (dahil) 1-5. smiflar matematik dersi 6gretim programlarindaki
amaclar-genel amaglar-6zel amagclar, hedef-davranig-kazanimlar, ders islenis
ipuclarim1  incelemek, elde edilen bulgularla Ggretmenlere, 06gretmen
yetistiricilerine, 6gretim programi gelistirme ¢alismasinda yer alan kisilere ve
matematik kitap yazarlarina tahmin becerilerinin kazandirilmast ile ilgili 6nemli
bilgiler saglama ve ileride yapilacak arastirmalara yol gosterme amaglanmistir.
Bu nedenle arasgtirmanin problemi 1948 ilkokul matematik dersi &gretimi
programi ile 2015 ilkdgretim matematik dersi programlart da dahil olmak {izere
bu siire¢ arasinda kalan tiim matematik dersi 6gretimi programlarinda tahmin
becerisine dair programlarda yer alan wunsurlar nelerdir? seklinde
olusturulmustur.

YONTEM

Bu ¢aligma bir nitel ¢calismadir. T.C. Milli Egitim Bakanlig1 Yayimlar Dairesi
Baskanligi arsivlerinden ve Talim Terbiye Kurulu Bagkanligi internet
sayfasindan 1948’den 2015’e (dahil) kadar kabul edilen 1-5. siniflar matematik
dersi O0gretim programlarina ait dokiimanlara ulasilmistir. Elde edilen veriler
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igerik analiz yontemi temel alinarak degerlendirilmistir. Ogretim programlar iki
aragtirmaci tarafindan sayisal islemde, 6l¢mede, ileriye doniik ve problem ¢dzme
stirecindeki tahminleri dikkate alinarak ayri ayri kodlandiktan sonra farklilik

gosteren kodlar tartigilarak hem fikir olunmustur. Kodlayicilar arasi gilivenirlik
GorusBirligi

P — — x100kullanilarak hesaplanmistir (Miles & Huberman
GOrusBirligi+GorusAyriligt

1994). Baslangigta %100 olmayan bu tutarlilik katsayist farkli kodlamalara dair
yapilan ¢aligmalar sonucunda tam bir uyuma ulasmistir. Tiim dokiimanlar tekrar
bu kodlar dikkate alinarak incelenmistir.

Calismanin gegerlik incelemesi i¢in Maxwell’in (1992) 6ne siirdiigii, betimsel
gecerlik  (descriptive validity), kuramsal gegerlik (theoretical validity),
yorumlayici  gecerligi  (interpretive  validity), genellenebilir  gecerligi
(generalizability) ve degerlendirmeci gecerligi (evaluative validity) olmak {izere
bes farkli diizeyde yapilmistir. Betimsel gegerlik, incelenen olgunun detaylariyla
ortaya koyulmasini kapsarken caligmanin baglaminda 6gretim programlarinin
tahmin becerisine dair i¢cerdigi tim durumlarin ortaya dokiilerek bunun tablolarla
incelenmesini belirtmektedir. Bir diger boyut olan kuramsal ya da i¢ gegerlik ise
incelenen durumun kuramsal olarak iyi tanimlanmasini kapsar. Bu baglamda da
aragtirmada tahmin ifadesi, sadece islemsel ya da Olgmeye dayali tahmin
icerigine bagli kalmadan bir¢ok bilim dalinda da kullanildig: hali de g6z oniinde
bulundurularak, daha genis kapsamli ele alinmistir. Gerek matematiksel problem
¢ozmede, gelecege dair 6ngdriide bulunmada, 6lgme yapilmadan dnce kontrol
etmede, olasilik hesaplama gerekse istatistiksel yorumlar yapabilmede kullanilan
igerigi temel alinarak arastirtlan olgunun tiim durumlarla Srtiismesine ve gercegi
yansitmasina Ozen gosterilmistir. Ugiincii boyut olarak alman yorumlaciy:
gecerligi arastirma bulgularmin arastirmacilar tarafindan yansiz ve oldugu gibi
aktarilabilmesi ile ilgilidir. Aragtirmada kullanilan veri kaynaklarinin 6gretim
programlar1 olmasi nedeniyle beklenen nesnelligin bu dokiimanlardan dogrudan
alintilarla yapilabilmesi, buna bagli yorumlar ve bulgular da &znelikten uzak
oldugu soylenebilir. Maxwell’in (1992) gegerlik kavrami i¢in ortaya koydugu
dordiincii boyut genellenebilir gegerligi yani dis gegerliktir. Her ne kadar nitel
aragtirmalarin kaygisi sonuglarin genellenmesi olmasa da yapilan galismalarda
kullanilan ~ yontemlerin, araglarin  bagka arastirma ortamlarinda da
kullanilabilmesi ve bunun yapilabilmesi i¢in de siirecin detayli olarak
aciklanmasi genellenebilir gecerligi elde etmenin bir yoludur. Bu baglamda
arastirmada kullanilan kodlamalarin ve yontemin detayli aciklamasi bu siirecin
bagka arastirmalar i¢in de kullanilabilmesine olanak saglamaktadir. Son olarak
degerlendirmeci gecerligi olarak adlandirilan bu gecerlik ¢esidinde de {izerinde
calisilan siirecin agik anlasilir, sonuglarin tutarli ve bagka arastirmacilar tarafinda
da onaylanabilir olmasi ile ilgilidir. Buna gore arastirmada kullanilan
kodlamalarin agik ve anlasilir sekilde anlatilmis olmasi ve ayrica kullanilan
dokiimanlarin herkes tarafindan erisilebilir olmasi degerlendirmeci gegerligini
saglamaktadir.
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BULGULAR

1948°den 2015’e kadar matematik dersi 6gretim programlarindaki genel veya
0zel amaglar kazanimlar-hedef davraniglara bakildiginda 1-5. siniflarda sayisal
islemde tahmin, dlgmede tahmin, ileriye doniik tahmin ve problem c¢dzme
stirecinde tahmin vardir. Bulgular asagida detayli olarak sunulmustur.

Sayisal islemde Tahmin

Yillara ve siniflara gére matematik dersi (1-5.smiflar) 6gretim programlarindaki
sayisal iglemde tahmin iceren ifadeler dikkate alinarak Tablo 1 olusturulmustur.
Tabloda 6gretim programindaki amag-genel-6zel amaglar (A) ve kiyaslama (K),
tahmin (t) ve Problem ¢d6zmede tahmin (P) ile gosterilmistir. Ayrica dogal
sayilar (d), kesirler (k), ondalik kesirler (o) kazamim-hedef-davraniglar igin
belirtilen kisaltmalar kullanilmig olup iglem gesitlerinin sayisi (+):1; (+, -): 2, (+,
-, X): 3 ve (+, -, x, + ) 4 seklinde gruplandirilmistir. Bu kodlamalar i¢in 6rnek
olarak 1948 yili ilkokul matematik dersi 6gretim programinin besinci sinifindaki
“Toplama Islemi” 6lgiitinde yer alan “A°dp kp 0p” ile ilgili agiklamalar asagida
verilmigtir.

“APds kp 0p”, matematik dersi 6gretim programinda problem ¢dzmeye hem
amac-genel-6zel amag¢ (A) olarak hem de dogal sayilarda (d), kesirlerde ve
ondalik  kesirlerde  hedef/davranig/kazanimin  olarak  yer  verildigini
belirtmektedir.

AF: Problem ¢ozme (P) ile ilgili Amag (A)
AP: “h)Ogretmen, ¢ocuklara bir problemin sonucunu tahmin ettirmeli,
problem ¢oziilmesinden sonra sonucun dogru c¢ikip ¢itkmadigini da
kendileri kontrol etmelidirler ki, onlar kendi kendilerine problem
¢ozmekte istikldl kazanabilsinler” (MEB, 1948, 5.181).

dp: Dogal sayilarda (d) problem ¢6zme (P) ile ilgili hedef
dp: 5-Tamsayilarla ilgili dort islem iizerinde c¢esitli problemler
¢ozdiirmek ve alistirmalar yaptirmak. (MEB, 1948, 5.199-200).

kp: Kesirlerde (k) problem ¢6zme (P) ile ilgili hedef

0p. Ondalik kesirlerde (o) Problem ¢6zme (P) ile ilgili hedef
Kp Op: 7-Basit, bayagi ve ondalik kesirlerin toplamasini, ¢tkarmasini
ve tamsayiarla ¢carpmasint ogretmek ve bunlarla ilgili problemler
cozdiirmek ve alistirmalar yaptirmak. (MEB, 1948, 5.199-200).
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Tablo 1. Yillara ve Simiflara Gére Ogretim Programlarindaki Sayisal Islemde Tahmin

!<0dlarz
Olgiit YiI Smf 1 2 3 4 5
1948 15 A®d2  A¥d4  APdak APd4k202  AF d4 k304
Sayilar 1968 15 Ad2  A*Pd4  APdak AXPdak202 AP d4 k204
1983  1-5 APdak  APd4k  APd4k2 APd4k202 AP d4k3o4
1998 1-5 APddk APddk  APd4k2k, APd4k302k, A" d4k3o4
2009 15 APd2k APddk  APddk APd4k20 AP d4k302
2013 5 - - - - AP dak202
2015  1-4 AMd2k AMdak  AMd4k A™Md4k20 -
1948 15 A AR A” Ad kpop  ATdp kp 0p
Toplama 1968 1-5 AF AKP APd; APdokpop  APdp kp 0p
1983 15 APd,  APdp APd, APdo ke 0p  APdp kp Op
1998 15 AF APdp APdpkp APdpkpop  APdpkp 0p
2009 15 A®dds APddr A®d,dp A"d,ds k, Apdt dokp
2013 5 - - - - A®ddp
2015 A™ dd. A™Mddp AM ddy
1948 15 A AR A° Ad kpop  ATdp kp 0p
Cikarma 1968 15 AK® AKP APdp A®do ke 0p  APdpkp 0p
1983 1-5 A®d APd, APd, APdo ke 0p  APdp kp Op
1998 15 AF APdp APdp ko APdokpop  APdpkp 0p
2009 1-5 APd,  APdd, A%dp A"dtdpk, APd, dokp
2013 5 - - - - APddp
2015 AMd.dp AMd.d,,
1948 15 - A° AP ARTd, APdokp0p
1968 15 - AR APdp AKP, At"dpkp0p
1983 15 - AFdp AFdp APdp APdp kp 0p
CarPma -y 00s 15 - APy APd AP, AP ko 0p
2009 15 - APdp APdp Adtd, A®d, dp
2013 5 - - - - APddp
2015 AMd.d,,
1948 15 - AP AP AN, Apdr0p
Bolme 1968 15 - AK® APdp AP, Ad0p
1983 15 - APdp APdp APdpd, AtPds0pd,
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1998 15 - APdp APdp APdp APdp0p
2009 15 - APdp APdp APddp APdtd,
2013 5 - - - - APd.dp
2015 14 AMddy

Yukaridaki tablodan da goriildiigii iizere toplama ve ¢ikarma ile ilgili tahmin
etmeye genellikle birinci siiftan itibaren yer verilirken carpma ve bdlme igeren
tahmin islemlerine genellikle ikinci siniftan itibaren yer verilmektedir. Bazi
matematik dersi Ogretim programlarinin amaglarinda ve kazanim-hedef-
davraniglarinda yer alan sayisal islemde tahminle ilgili 6rnek alintilar:

“Kiyaslamalar ve tahminler yapabilmek ve sonuglar1 gergeklesme
aligkanligini onlarda gelistirmek.” (MEB 1948, 5.197)

“Islemlerde ve hesaplamalarda sonuclarin dnceden tahmin yolu ile ve
yazilanlarda ayrica saglama ile sonuglarin dogru olup olmadigini
muhakeme etme aligkanligini gelistirmek.” (MEB 1968, s.140)

“En ¢ok alt1 basamakl1 bir dogal sayimnin en ¢ok ii¢ basamakli bir dogal
saytya boliinmesinin yapildigt bir islemde, boliimii tahmin edip sdyleme
veya yazma.” (5.smif) (MEGSB 1983, s.313).

“Ogrencilere islemlerin sonuglar1 yaklasik olarak tahmin ettirilmelidir.
Sonuglarin tahmini hem iglemlerin kontrolii hem de giinliik hayatta
gerekli pratik hesap yapma yetenegini gelistirir.” (MEB 1998, s.9).

“100’e kadar olan dogal sayilarla yapilan ¢ikarma isleminin sonucunu
tahmin eder, tahmini islem sonucuyla karsilastirir.” “Ogrencilerin degisik
tahmin stratejileri gelistirmelerine ortam saglanmalidir.” (2. Sinif) (MEB
20093, 5.113)

Matematik dersi 6gretim programlarinda yer alan problem ¢dzme siirecinde
tahmin ile ilgili 6rnek agiklamalar agagida verilmistir.

“Ogretmen, c¢ocuklara bir problemin sonucunu tahmin ettirmelidir.”
(MEB 1948, 5.181; MEB 1968, 5.148; MEGSB 1983, 5.20; MEB 2013a).
“Basit, bayagi ve ondalik kesirlerin toplamasini, c¢ikarmasini ve
tamsayilarla carpmasini 6gretmek ve bunlarla ilgili problemler ¢6zdiirmek
ve aligtirmalar yaptirmak.” (5.simif) (MEB 1948, s.199-200)

“Dort islemle ilgili olarak hayattan, okulun, evin ve ¢evrenin hayatindan
alinacak konularla ilgili basit problemleri ¢6zmek (bu hesaplamalarda 2
islemden fazla iglem ihtiva etmeyecektir.” (3.si1f) (MEB 1968, s.136).
“Ondalik sayilarin veya paydast bir basamakli bir dogal sayi, 10, 100
veya 1000 olan esit paydali kesirlerin toplama veya ¢ikarmasini
gerektiren en ¢ok ii¢ iglemle ¢oziilebilecek bir problemin sonucunu
tahmin edip sdyleme veya yazma” (4.sinif) (MEGSB 1983, 5.240).
“Problem ¢dzme siirecindeki asamalar:.. problemin sonucunu tahmin
edip sdyleme veya yazma (MEB 1998, s.14) ve “Paydalar1 2, 4, 3 ve 6
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olan esit paydali basit kesirlerle ¢ikarma iglemini kullanarak problem
¢ozebilme” (3.s1nif) (MEB 1998, 5.165).

“Akil yiirlitme becerisinin kazanilabilmesi icin Ogrencilerde asagidaki
becerilerin gelistirilmesi hedeflenmistir: Tahminde bulunma.” (MEB
20094, s.14)

2009 ve 2013 yillar1 6gretim programlarinda problem ¢6zme siirecinde ve
sayisal islemde tahmine vurgu yapilmaktadir. 2009 Ggretim
programindaki aciklamalara gore aligveriste tahmin kullaniminin
Ooneminin tartigilmas1 ve farkli 6grenme alanlar ile iliskilendirilmesi
istenmektedir.

Bazi 0Ogretim programlarinda islenise yonelik aciklamalar bulunmaktadir.
Tahmin stratejilerin 6grenci seviyesine uygun olanlarin segilerek islenmesi,
kendi stratejilerini  gelistirmelerini  ve kullanmalarimi  saglayacak — siuf
ortamlarinin  hazirlanmast  istenmektedir. Bu stratejiler bazi  dgretim
programlarinin ilgili sayfalarindan alintilar yapilarak asagida verilmistir.

“Ogrencilere islemlerin sonuglar1 yaklasik olarak tahmin ettirilmelidir.
Sonuglarin tahmini hem iglemlerin kontrolii hem de giinliik hayatta
gerekli pratik hesap yapma yetenegini gelistirir. Tahminle ilgili
¢alismalarda tahmin edilen sonucun asagidaki 6rnekte oldugu gibi islem
sonucuna yakin iki sayr arasina sokulmasi asamasina gelinmelidir....
“Sayilar arasindaki sira iligkisi lizerinde durularak siralama yetenegi
gelistirilmelidir. Bu yetenekler arasindaki (daha biiyiik, daha kii¢iik gibi
karsilagtirtlmalart yapabilmekte kendini gosterir. Tahmin etmede sira
iliskisi soyle gelistirilebilir” (MEGSB 1983, s.10-11).

“Yuvarlama: Islemdeki sayilarin uygun degerlere (ileriye veya geriye)
yuvarlanarak sonucun tahmin edilmesidir...Gruplandirma: Islemdeki
sayilar, belirli bir degere yakin ise sayilar bu deger/degerler bazinda
gruplandirilarak sonug¢ tahmin edilir...Uyusan Sayilar1 Kullanma:
Zihinden hesaplanmasi kolay olan sayilar1 gruplandirilarak sonucun
tahmin edilmesidir...I1k veya Son Basamaklar1 Kullanma: En soldaki veya
en sagdaki basamaklarin toplanarak sonucun tahmin edilmesidir...
Dagilma: 76x89 isleminin sonucu tahmin edilirken.. Diizenleme ve
Diizeltme: Bu strateji elde edilen tahminsel sonucu ger¢ek sonuca daha
uygun ve daha yakin hale getirmek icin kullanilir ve iki asamada
gerceklesir: Islemin ortasinda yapilan diizenleme ve diizeltme ve islemin
sonunda yapilan diizenleme ve diizeltme.”(MEB, 2009, s.15; MEB 2013,
s.V).

Farkli yillara ait matematik dersi 6gretim programlarinin uygulanmasina yonelik
aciklamalarinda yapilan tahminlerin hesap makinesi kullanilarak veya islem
yaparak gercek sonuglariyla karsilastirilip kontrol edilmesi onerilmektedir.
Ayrica, tahmin becerisinin kazandirilmasina yonelik ders islenis ipuglarina da
yer verilmigtir. Bununla ilgili 6gretim programlarindan 6rnek alintilar asagidadir:
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“Ogretmen, gocuklara bir problemin sonucunu tahmin ettirmeli, problem
¢coziilmesinden sonra sonucun dogru cikip c¢ikmadigini da kendileri
kontrol etmelidirler ki, onlar kendi kendilerine problem ¢6zmekte istikrar
kazanabilsinler.” (MEB 1948, s.181).

“... islem ve hesaplamalarda da sonuglarin 6nceden tahminine yeteri kadar
yer verilecektir...” (4.smif) (MEB 1968, s.138).

2015 Matematik dersi 1-4. smiflar Ogretim programinda matematiksel
modelleme siirecinde tahmin etmenin yer aldig1 belirtilmistir.
“Matematiksel modelleme yaparken &grencilerin matematik bilgilerini
uygulamada varsayimlarda bulunmasi ve tahminler yiiriitmeleri karmagik
problemleri basite indirgemelerini saglayabilir. (MEB 2015, s.7).

Ol¢mede Tahmin

Islemsel tahminde oldugu gibi farkli yillarda Milli Egitim Bakanliginca
uygulanan dgretim programlarindaki 6lgmede tahminle ilgili agiklamalar dikkate
almarak yapilan kodlamalar asagidaki Tablo 2 verilmistir. Tabloda &gretim
programindaki amag-genel-6zel amaglar (A) ve kiyaslama (k), tahmin (t),
uzamsal iligkiler (U) ve problem ¢6zmede tahmin kodlamas: (P) ile
gosterilmistir. Kodlamalara 6rnek olarak 1948 yili 6gretim programinin 1.
simifinda yer alan “Uzunluk” isimli Slgiitinde yer alan “A°Ut” ile ilgili
aciklamalar asagida verilmistir.

“AXPUt”, matematik dersi 6gretim programinda kiyaslama (K) ve problem
cozmeye yonelik (P) amag-genel-6zel amaglarmin (A) oldugunu, uzamsal
iligkiler ve tahmin ile ilgili ise hedeflerin/davranislarin/kazanimlarin yer aldigin
belirtmektedir.
Ak: Kryaslama (k) ile ilgili Amag (A)
“Onlara élgii ve kiyaslama kavrami kazandirmak.” (MEB, 1948,
5.188).
AP: Problem ¢ozme (P) ile ilgili Amag (A)
h)Ogretmen, ¢ocuklara bir problemin sonucunu tahmin ettirmeli,
problem ¢éziilmesinden sonra sonucun dogru ¢ikip ¢ikmadigini da
kendileri kontrol etmelidirler ki, onlar kendi kendilerine problem
cozmekte istiklal kazanabilsinler.” (MEB, 1948, 5.181).
U: Uzamsal iliskiler (U) ile ilgili hedef/davranis/kazanim
Lswf islemler boliimde tasmlama [oranlamak] basligi altinda
“Esya iizerinde daha uzun, daha biiyiik, daha kiigiik, daha yiiksek,
daha algak, daha agw, daha hafif, daha yakin, daha uzak vs...”
(MEB, 1948, 5.189).
t: Tahmin ile ilgili hedef/davranig/kazanim
“Karig, parmak, ayak, adim ve kulag¢la uzunluklar: élctirmek ve
tasinlatmak [oranlatmak] suretiyle olgii fikir ve anlayisini hazirlamak
santimetre ve metreyi kullandwrarak tanitmak”. (MEB 1948, 5.189).
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Tablo 2. Yillara ve Siniflara Gore Ogretim Programlarindaki Olgmede Tahmin
Kodlar

Olgiit Y1l Smif 1 2 3 4 5
1948  1-5 AUt AR AP AP APt
1968  1-5 ARP AKP AU AKP AKP
1983 15 APU APU AP AP AP
Uzunluk 1998 15 APU  A®U A®P A®P APPt
2009 15 APU AP APp APtp APp
2013 5 - - - - APt
2015 1-4 A't Alt A't -
1948 1-5 AU - - ARP APt
1968  1-5 APy AKPy APU AKP AKP
Alan 1983 15 APU  APU - AP p APP
1998 1-5 APU APU - - AP
2009 1-5 - - APt AP t APt
2013 5 - - - - APt
2015 1-4 - - - At -
1948 15 AU ARt AP AP ARP
. 1968  1-5 AU At AP AP AP
Kiitle 1983 1.5 APU  APUL APp APp APp
1998 1-5 AU APy APp APp APp
2009 15 AU APPp APp APp -
2013 5 - - - - -

2015 At
1948 15 AFU - AP - APt
1968 15 APy AKP AP - AKP
Hacim  1qg3 15 APU  APU APP APP APP
1998 15 APU APU AFp AFP AFP
2009 1-5 - AP APtp APtp APtp
2013 5 - - - - -
2015  1-4 - - At A't -

Tablodan da goriildiigii lizere Ogretim programlarinin uygulandigi siniflarin
hepsinde farkli dlgme gesitlerin biri veya bir kagiyla ilgili tahmin becerilerinin
gelistirilmesi amaglanmigtir. S6zii edilen bazi amag ve problem ¢ozmeyle ilgili
aciklamalar islemsel tahminde oldugu gibi dlgmede tahmini de icermektedir.
Bazi1 6gretim programlarindaki 6lgmede tahmine yonelik amaglardan Srnek
olarak alintilar asagida verilmistir:

“Uzaklik ve agirlik tahminleri yaptirmak ve 6lgiilerle tahkik ettirmek”
(2.s1mif) (MEB 1948, 5.193)

“Kiyaslamak ve tahmin aligkanligin1 sonuglarini daima kontrol ederek
gelistirmek.” (MEB 1968, s.137) ..“Biitiin Olgililerde tahmin
yapilacak...” (4.sini1f) (MEB 1968, s.138)
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“Verilen bir uzunlugu metre, desimetre, santimetre veya bunlarin
herhangi bir bilesimi cinsinden tahmin etme, tahminle ¢izme veya
tahmin sonugclarimi dlgme sonuglartyla karsilastirip séyleme.” (3.Sinif)
(MEGSB 1983, 5.172)

“Varliklarin agirlik ve hafifliklerini tahmin edebilme” (2.sinif)
(MESGB 1983, s.74)

“Glnliik hayatta karsilagtiklari; uzunluk, kiitle, siv1, alan, hacim, arazi
vb. Olgiileri yaklasik olarak tahmin edebilme becerisi kazandirilmals,
bilingli  bir tiiketici olmanin  yontemleri konular iginde
vurgulanmalidir.” (MEB 1998, 5.10)

Bazi Ogretim programlarindaki problem ¢6zmeye yonelik ornek alintilar
sunlardir:

“Besinci sinifta gecen Olciiler, 6l¢ii birimleri, sistemler ve islemler igin
konulan smirliliklar i¢inde; dogal sayilar, kesir sayilart ve ondalik sayilar
ile ¢oziilebilecek bir problemin sonucunu tahmin edip sOyleme ve
yazma.” (5.smif) (MEGSB 1983, 5.327)

“Besinci sinifta gecen Olciiler, 6l¢ii birimleri, sistemler ve islemler igin
konulan smirliliklar iginde; dogal sayilar, kesir sayilart ve ondalik sayilar
ile ¢oziilebilecek bir problemin sonucunu tahmin edip sOyleme ve
yazma.” (5.simif) (MEGSB 1983, 5.327).

“Olgiiler igin konulan smirliliklar iginde dogal sayilar veya kesirlerle
coziilebilecek, en ¢ok dort islemin kullamldigi bir problem yazma.”
(4.smnif) (MEB 1998, 5.238).

Farkli yillara ve siniflara gore Olgmede tahmin ile ilgili kazanim-hedef-
davraniglardan bazilar1 sunlardir:

“Uzunluk Ol¢iisii birimi metre ile katlarindan kilometre, askatlarindan
desimetre, santimetre ve milimetre’yi kavrayabilme.” seklinde ifade
edilen amacin gergeklestirilmesi i¢in “Verilen bir uzunlugu metre,
desimetre, santimetre veya bunlarin herhangi bir bilesimi cinsinden
tahmin etme, tahminle ¢izme veya tahmin sonug¢larini1 6lgme sonuglariyla
kargilagtirtp sdyleme” davramigin  gercgeklestirilmesi  beklenmektedir”
(3.smif) (MEGSB 1983, 5.172)

“Uzunluk 6lgiisii birimleri arasindaki iligkileri kavrayabilme: Belirtilen
bir uzunlugu, metre veya santimetre cinsinden tahmin etme; Tahmin
edilen uzunlugu 6l¢iip, yapilan tahminle dlgme sonucunu karsilagtirma.”
(5.s1m1f) (MEB 1998, 5.289)

“Standart ve standart olmayan 6l¢gme birimleriyle tahmin yapar ve dlgme
yaparak tahminini kontrol eder.” (MEB 2009a, s.10)

“Belirlenen bir alam cm? ve m? birimleriyle tahmin eder ve tahminini
6lgme yaparak kontrol eder. Kiigiik bdlgelerin alanlarmin cm?, biiyiik
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bolgelerin alanlarmm m? daha genis alanlarm da km? ile &lgiildiigii
belirtilir.” (5.smif) (MEB 2009a, 5.308)

“Bir nesnenin uzunlugunu standart olmayan o6l¢ii birimleri tiirlinden
tahmin eder ve dlgme yaparak tahminlerinin dogrulugunu kontrol eder.”
(1.sm1f) (MEB 2015, 5.32)

Ogretim programlarmin hepsi bir sekilde tahminin islenisine yonelik kisa veya
detayli agiklamalara yer vermistir. Bunlardan bazilarina ait alintilar sunlardir:

“Bu derste kisa uzaklik tasinlamalar1 [oranlamalari] da yaptirilacaktir.
Ikinci devrede bahgede ve gezintilerde uzaklik tasinlamalari
[oranlamalari] yaptirilir. Bir cismi yakinda ve uzakta gosteren aldatici
sebepler incelenecektir. (Sis, gece, engebe, koyu ve agik renkler vs.)
Agriliklarin, yiiksekliklerin ve derinliklerin tasinlamasi [oranlamasi] i¢in
de her sinifta yeter derecede alistirma yaptirilacaktir.” (MEB 1948, s.265)
“Her firsat diistiikce uzaklik, yakinlik, biiyiklik, kiigliklik, agirlik,
hafiflik, yiikseklik, derinlik... tahminleri de yaptirilacaktir. Ozellikle
gezintilerde tahminler genis 6l¢iide yaptirilir. Bir cismi yakinda ve uzakta
gosteren aldatici sebepler de incelenecektir. (Sis, gece, engebe, koyu ve
acik renkler vs.) bu tahminler i¢in her smifta yeteri kadar alistirma
yaptirilacaktir.” (MEB 1968, 5.153)

“Uzakliklari, yiikseklikleri ve derinlikleri ©nce tahmin etmek,
karsilastirmak ve 6lgmek suretiyle tahminin dogruluk derecesini kontrol
etmek, tahmin ve karsilagtirmada oyunlardan faydalanmak.” (4.sinif)
(MEB 1968, 5.140)

“Dogrularin ¢izilmesi: Gergin iple yere tiirlii uzakliklarda dogru ¢izmek,
cetvelin dogru ¢izip ¢izemedigini incelemek, arsa, tarla, ¢ayir, bag ve
bahgelerin dogru bi¢imindeki sinirlarimi tahmin etmek, bunlari adimla,
metre ile ipten yapilmis metre ile 6lgmek” (5.sinif) (MEB 1968, s.143)
“Ogrencilere haritay1 tekrar gosterir. Akdeniz, Karadeniz ve Ege
Denizi’nin kiy1 seritlerinden hangisinin en uzun oldugunu tahmin
etmelerini ister. Her &grencinin tahmin sonucunu defterlerine yazdirir.
Ogrencilere  kiyr  seritlerinin  gercek  uzunluklarini  arastirarak
O6grenmelerini  sdyle. Tahmin sonuglari ile 6grendikleri bilgileri
karsilagtirmalarini ister.” (4.smnif) (MEB 1998, 5.240)

“Olgmeye dayali tahmin herhangi bir 6lgme araci1 kullanmadan 6lgiilerin
yaklasik olarak belirlenmesidir. Olgmeye dayali tahminde kullanilan en
yaygin strateji belirli bir referans noktasinin dikkate alinmasidir. Bu
stratejide Ol¢iisii tahmin edilecek nesne, bilinen (zihindeki) bir referans
olciisii ile karsilastirihir. Ogrencilerin tahmin stratejileri kendiliginden
gelismez. Ogrencilerden sikga tahmin yiiriitmeleri, &lgmeleri ve
tahminlerini kontrol etmeleri istenmelidir. Bu ti¢lii siire¢ hem stratejilerini
pekistirmeleri agisindan hem de tahmin becerilerinin gelismesi agisindan
yararli olacaktir.” (MEB 2009a, s.16).
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2009 ilkdgretim matematik dersi 6gretim programinda 6lgmede tahmin ile ilgili
alintida onerilen strateji “referans noktasi” olarak isimlendirilmistir. Bu stratejide
Olciisii tahmin edilecek nesnenin Olglisii belirlenirken bilinen (zihindeki) bir
referans noktasi olan 0l¢ii ile karsilastirilir. Bu referans noktasi, standart 6lgme
birimleri olabildigi gibi tahmin yapilacak ortamda bulunan veya biiyiikligi
bilinen durumlar veya geometrik sekil, karig vb. standart olmayan olgme
birimlerinin zihinde olusan imajlarin Olgiileri olabilmektedir. Bu degerler
referans birimle ifade edilebilecegi gibi uygun standart 6lgme birimlerine
gevrilerek de verilebilir. Bunlar 6lgme birimi ile tek bir sayr olarak ifade
edilebildigi gibi bir degerler araligi seklinde de verilebilir. Ayn1 anda zihinde
birden fazla referans noktalar1 belirlenebilir.

Tablo 2’de yer alan 6lgmeler disinda yer alan agilarin ve zamanin §lgmesine
yonelik tahminlerle ilgili kazanimlar vardir.
“Acilarin dlgiilerini tahmin eder ve tahminini agiy1 6lgerek kontrol eder.”
(4.si1f) (MEB 2009, 5.230)
“Zaman Olgme birimleriyle ilgili problemleri ¢6zer ve kurar.
“Problemlerde zaman &lgme birimlerinin tahmin ettirildigi 6rneklere de
yer verilir.” (5.sin1f) (MEB 2009a, s.310)

fleriye Déniik Tahmin

Eldeki verilerden yola ¢ikarak olaylarin ileride gerceklesmesine yonelik
tahminlerde bulunma bagka bir deyisle ileriye doniik tahmin genellikle giinliik
yasantimizda, istatistik ve olasilikta yer almaktadir. Ogretim programlarinda
istatistik ve olasilik 6grenme alami ile ilgili kazanim-hedef-davranig-amag-6zel
amag-genel amaglarin dagilimi Tablo 3’de verilmistir. Ogretim programlarinda
yer alan grafikler sunlardir: Resim (R), nesne (N), sekil (S), siitun (S), ¢izgi (C)
ve Daire (D). Tabloda 6gretim programindaki amacg/genel/6zel amaglar (A) ve
kiyaslama (K), tahmin (t) ve problem ¢ézmede tahmin kodlamasinda (P) ile
gosterilmistir. Kodlamalara 6rnek olarak 1948 yilinin 4. smifinda yer alan
“[statistiksel Grafik” ol¢iitiindeki kodlamalardan biri olan “A"'SSD” ile ilgili
aciklamalar asagida verilmistir.

“AX'SSD”, 6gretim programindaki amag-genel-6zel amaglarda (A) kiyas (K) ve
tahmine (t) yer verildigini;  sekil, siitun ve daire grafikleri ile ilgili
hedef/davranis/kazanimin oldugunu gostermektedir
AXY 4o “Kiyaslamalar ve tahminler yapabilmek ve sonuglari
gerceklesme aliskanligini onlarda gelistirmek.” (MEB 1948, 5.197)
SSD: 7- Cocuklara grafikleri okuma, yapma ve kullanma aliskanlig
kazandwmak.”” (MEB 1948, 5.197)
“13- Resimli istatistige devam. (Sekiller 100.000 e kadar varlik veya
esyayt gosterebilirler.)
14-Sayilart bir olgii iginde biiyiik ve kiigiik sekillerle canlandirmak
(Piktogram)
15-Siitun ve daire grafikleri.” (MEB 1948, 5.198-199)
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Tablo 3. Yillara ve Sumflara Gore Ogretim Programlarindaki Ileriye Doniik
Tahmin Kodlamalar

Olgiit Y1l Suif 2 3 4 5
1948 1-5 APs APy AFSSD  APSSRD
: 1968 1-5 AKP AP AKIP APSCS
Istatistiksel $ $ S SC

Grafik 1983 1-5 A¥SS  APSS  APSSC  APSSCD
1998 1-5 APS  APS-S, A®C,  APSSCD

2009 1-5 APN APS APS APC
2013 5 - - . AP
2015 1-4 - - AM; .
Ortalama 1948 1-5 - - - _
1968 1-5 - - . AP
1983 1-5 - - - AlPt
1998 1-5 - - APt -
2009 1-5 - - . AP
2013 5 - - - .
Olasilik 2009 1-5 - - AP APt

Yukaridaki tablodan goriildiigii iizere istatistik ve olasilik 6grenme alani ile ilgili
cok nadir olarak tahmin ile ilgili ifadeler ge¢mektedir. Ozellikle her tiirlii
amacglarda kiyaslama, tahmin, problem ¢dzme veya modelleme geciyorsa
kazanimlarda “tahmin” sozciigii gegmese de bunlarin isleniginde tahmine yer
verilebilir.

Bu boliimde istatistik ve olasilik &grenme alanlari bazinda ele alinmistir.
Istatistik ile ilgili tahminler istatistiksel grafik ve ortalama olarak ele alinmustir.

Istatistiksel Grafik

Tablo 3’den goriildiigii {izere grafiklerin farkli ¢esitleri farkli Ggretim
programlarinda yer almaktadir. Ancak grafikten tahmin etmeye yonelik agik
ifadeler bir kaginda rastlanmaktadir.

Istatistiksel grafikteki ileriye doniik tahminle ile ilgili ifadeler belirlenmeye
calistlmistir. Bazi ifadelerde acik olarak tahmin sozciigii olmasmna karsin
bazilarinda “yorumlar” sézciigii vardir. Grafik yorumlamasi yapilirken agik
olarak yazilmasa da ileriye doniik tahmin yapilmasini engel yoktur. Bazi
grafikler farkli Ogretim programlarinda farkli sekilde isimlendirilmektedir.
Ornegin 1948 ve 1968 yillarinda “resimli istatistik”in “sekil grafigi”; 1948
yilinda kullanilan “cerceveli grafik”, “siitun grafigi”; yine aym yilda kullanilan
“piktogram” ise resim grafigi olarak Tablo 3’te ifade edilmistir. Bununla ilgili
incelemeler sonucunda agagidaki alintilara yer verilmistir:
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“Ikinci devrede resimli istatistik yaminda siitun, daire grafikleri ve
cerceveli grafigin yapilmasi yollar1 da dgretilecektir.” (MEB 1948, s.185)
“Resimli istatistik (Sekiller 100.000 kadar varlik veya esyay1
gosterebilsinler.-“sekil grafigi”)... sayilarin bir Sl¢ii icinde biiylik ve
kiictik sekillerle canlandirma (piktogram)... siitun ve daire grafikleri ...
Bundan Once Ogrenilen grafikler {izerinde durmak. Gazetelerde,
dergilerde, istatistik yilliklarinda, kitaplarda... rastlanan grafikler.” (5.
siif) (MEB 1948, 5.200)

“Gilinlik hayatta ve diger derslerde rastlanan istatistik, grafik, tarife,
harita, plan, diyagram vs. gibi say1 tasiyan araglar1 yorumlamak, bunlari
kullanmak ve gerektikge bu ¢esit araglar1 yapabilmek ... Grafikler: 14-
Gazetelerde, dergilerde, istatistik yilliklarinda, kitaplarda rastlanan basit
grafikleri incelemek, 4. Sinifta yapilan resimli istatistige gerektikce
devam etmek.” (5.s1m1f) (MEB 1968, ss.141-142)

“.bir sekil, siitun, daire veya ¢izgi grafiginden, belirtilen konuda
gelecege ait tahminde bulunup tahmini sdyleme veya yazma.” (5.sinif )
(MEGSB 1983, 5.331).

“Verilen siitun grafiginden, belirtilen konuda gelecege ait tahminde
bulunup tahminini sdyleme.” (3. sinif) (MEB 1998, 5.183)

“Siitun grafigini inceler, grafik {izerinde yorum ve tahminler yapar.” (4.
smif) (MEB 2015, 5.37).

Istatistiksel grafikteki ileri doniik tahminle ile ilgili ders islenislerinde gergek
yasamdan verilerin kullanilmasi 6nerilmektedir. Buna yonelik farkli yillara ait
Ogretim programlarindan bazi alintilar sunlardir:

“Sayilarin ¢esitli grafiklerle canlandirilmasina ve gazetelerde, dergilerde,
ilanlarda, kitaplarda ve istatistik yilliklarinda rastlanan grafiklerin
manalandirtlmasina 6nem verilecektir... Hava gozlemlerinin kayidina
baglanmast, ... resimli istatistik yaninda siitun, daire grafikleri ve ¢erceveli
grafigin yapilmasi yollar1 da 6gretilecektir.” (MEB 1948, s.185)
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okulun bulundugu ¢evrenin, ilin ve yurdun ihtiyag duyulan
hesaplamalar1 iizerinde uygulama yapilacak.” (4.sinif) (MEB 1968, s.
139) ... gazetelerde, dergilerde, istatistik yilliklarinda, kitaplarda rastlanan
basit grafikleri incelemek....” (5.sinif) (MEB 1968, s.142) “ilk devrede
hayat bilgisinde oldugu gibi, ikinci devrede de Fen ve Tabiat ile toplum
bilgilerinde grafiklerin incelenmesinden ve manalandirilmasinda
faydalanilacaktir.” (MEB 1968, s.154)

“.. bunun igin, sosyal bilgiler ve fen bilgisi initelerinde karsilagilan
grafiklerden okul, yakin cevre, yurdumuz ve bagka iilkelerle ilgili
grafiklerden yararlanilabilir ...grafikler, bir defa da degil, diger konularla
ilgisi olgilisiinde y1l boyunca ele alinmalidir. Sayilarm basit, resimli
grafiklerle canlandirilmasina; kitaplarda, gazetelerde, dergilerde, ilanlarda
ve istatistik yilliklarinda rastlanan grafiklerin yorumlanmasina yer ve
énem verilmelidir...Ilk ¢alismalara katilabilecek gocuklar varsa, grafikler
onlarla hazirlanmalidir. Tleriki smmflarda ise grafikler, mutlaka
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ogrencilerle birlikte yapilmalidir... Hava gézlem grafiginden yararlanarak
cizgi grafigi incelettirilip bu tiir grafiklerin yapilmasina gegirilmelidir...”
(MEGSB 1983, 5.18)

“Giinliik hayattan 6rneklerin yer aldig grafik caligmalarinin yapildig: ders
planma yer verilmistic” (MEB 1998, ss.183-186; s5.293-295)... Farkl
matematik konusunu (dogal sayilarda toplama) islenisinde siitun grafigi
kullanilmugtir.” (MEB 1998, 5.275-277).

Ortalama

Istatistik 6grenme alaninda yer alan tahminle ilgili uygulamalardan biri de

ortalama hesaplanmasi ile ilgilidir. Yapilan agiklamalar dikkate alindiginda

sayisal islemde veya 6lgmede tahminlerde yapilabilecek ders iglenis ipuglaridir.
“Sayilarla ilgili bu siniftaki sinirhiliklar icinde kalacak sekilde verilen
O0lcme sonuglarinin ortalamasini tahmin edip tahminin dayandigin
sOyleme... Sayilarla ilgili bu smiftaki sinirliliklar icinde kalacak sekilde
verilen 6lgme sonuglarinin ortalamasini bulup sonucu tahmin sonucu ile
kargilagtirtp biiyikk farkliliklar halinde sebebini sdyleme.” (5.smif)
(MEGSB 1983, 5.319)

Ders islenisinde giinliik hayattan 6rneklerin 6l¢me sonuglarinin (yas, boy,
kiitle, sicaklik, siirat, karne notlarmnin vb.) ortalamasinin buldurulup
soylenmesi ve yazdirilmasi.” (MEGSB 1983; MEB 2009a)

Olasihk
Sadece 2009 oOgretim programinda yer alan olasilik kazanimlari tahmin
gesitlerinden ileriye doniik tahminle ilgilidir.

“Olasilik belirten kelimeleri uygun ciimlelerde kullanir.” (MEB 2009,
5.252).

“Olaylarin olma olasiligi ile ilgili tahminler yapar. Hava tahmini,
ekonomik tahminler, olaylarin olma olasiliklar1 vb. ile ilgili gazete
kupiirleri incelenerek tahminler yaptirilip kontrol ettirilebilir”; “Basit bir
olayin olma ihtimali ile ilgili deney yapar ve sonucu yorumlar.”; “Bir
olayin adil olup olmadig: hakkinda yorum yapar. (MEB 2009, s.319).

Gergek hayat olaylarindan yola ¢ikarak ders iglenisleri ile ilgili ipuglar
verilmistir. Ayrica ilgili kazanimlarin farkli derslerle iliskilendirilmesi
onerilmistir (MEB 2009a, .47, 5.252, 5.319).

SONUC ve ONERILER

1948°den 2015°e (dahil) matematik dersi (1-5.siniflar) 6gretim programlarinda
sayisal islemde tahmin, 6lgmede tahmin, ileriye doniik tahmin, problem ¢6zme
ve/veya matematiksel modelleme silirecinde tahminlerden bazilarina yer
verilmistir. Bazi matematik dersi 6gretim programlarinda tahmin becerilerinin
gelistirilmesine yonelik etkinlik ipuglarina yer verilmistir. Ozellikle 2009
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matematik dersi 6gretim programi en detayli etkinlik ipuglari ve en kapsamli
tahmin ¢esitlerine sahiptir. Bu 6gretim programinin revize edilerek uygulamaya
gecen 2013 ogretim programindaki sayisal islemde tahminle ilgili stratejiler
aynidir.

Baz1 Ggretim programlarinda tahmin yapilirken bir stratejiye dayanmasi ve
tahminlerin gergek sonuglariyla karsilagtirilarak tahminlerin kabul edilebilir olup
olmadiginin belirlenmesi istenmektedir. Tahmin ile ilgili baz1 ac¢iklamalarda
“sonucu kontrol etme” ifadesi tahminin dogru ve yanlishg seklinde
algilanmasia neden olabilmektedir. Yapilan 6n g¢alisma sonucuna goére bu
ifadeden ve tahminde dogru sonu¢ olmaz algisindan dolay1 gergek islemleri
yaptiktan sonra degerlerde oynamalar yapildig: seklinde agiklamalar yapilmistir.
Tahminde “en ¢ok sorulan sorulardan biri dogru tahmin olmasi i¢in 6l¢iit nedir?”’
Bilimsel c¢aligmalarda tahminlerin kabul edilebilirlik 6lgiitlerinde birliktelik
yoktur. Ornegin, Baroody ve Gatzke (1991) igin gergek cevabin %25 eksigi ile
fazlas1 arasindaki degerlerin kabul edilebilir iken Crites (1992) ve Siegel,
Goldsmith ve Madson (1982) i¢in cevabin %50’lik araligi kabul edilebilirdir.
Kabul edilebilir aralik tahmin edilen durumun hassasiyetine gore degisebilir.

1948 yilindan bu yana matematik dersi Ogretim programlarinda tahmin
becerilerine dnem verildiginin bilinmesi 6gretmenlerin, 6gretmen yetistiricilerin,
Ogretim programu gelistirme ¢alismasinda yer alan kisilerin ve kitap yazarlarinin
bu konuya daha fazla Onem vermelerine ve kendi tahmin becerilerini
gelistirmelerine katkida bulunabilir.

1948°den onceki Ogretim programlarinin incelenerek tahmine ne kadar énem
verildiginin ortaya koyulmasina yonelik ¢aligmalara ihtiya¢ vardir. Ayrica alan
yazinindaki tahmin tamimlarindaki, tahmin g¢esitlerinin ve stratejilerin
isimlendirilmesindeki tutarsizliklarin giderilmesine yonelik bir ¢aligma yapilmasi
gereklidir. Neden uzun yillardir matematik dersi  (1-5.simiflar) O6gretim
programlarinda farkli tahmin becerilerine yer verilmesine karsin bu konuda
gerekli  yeterliSe sahip olmayan bireylerin yetistirilmesinde sorunlar
bulunmaktadir?

KAYNAKLAR

Aytekin, C., & Toluk-Ugar, Z. (2014). Ortaokul Ogrencilerinin kesirlerde tahmin
becerilerinin incelenmesi. [ikogretim Online, 13(2), 546-563.

Bandura, A. (1993). Perceived self-efficacy in cognitive development and functioning.
Educational Psychologist, 28(2), 117-148.

Bright, G.W., & Friel, S.N. (1998). Graphical representations: Helping students interpret
data. In S.P. Lajoie (Ed.), Reflections on statistics: learning, teaching, and
assessment in grades K-12 (ss. 63-88). Mahwah, NJ: Lawrence Erlbaurn.

Baron, J. (2000). Thinking and deciding. Cambridge, England: Cambridge University
Press.

Baroody, A. J., & Gatzke, M. R. (1991). The estimation of set size by potentially gifted
kindergarten-age children. Journal for Research in Mathematics Education, 22,
59-68.



36 Tahmin Becerilerinin 1948 °den 2015 e 1-5. Siniflar... S. Bulut, F. D. Yavuz, B. Boz-Yaman

Boz, B. (2004). Investigation of estimation ability of high school students. Yaynlanmamg
Yiiksek Lisans Tezi, Orta Dogu Teknik Universitesi, Fen bilimleri Enstitiisii,
Ankara.

Boz-Yaman, B. & Bulut, S. (Baskida). Ortaokul Matematik Ogretmenlerinin Tahmin
Hakkindaki Goriisleri. Necatibey Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve Matematik
Egitimi Dergisi.

Bulut, S., Boz-Yaman, B., & Yavuz, F. D. (2016). 7. Smif Matematik Ders Kitaplarinda
Doniisiim ~ Geometrisi  Islenisinin  Ogretim  Programlar1  Acisindan
Degerlendirilmesi. [lkégretim Online, 15(4), 1164-1190.

Corie, C. G. (1963). Estimates of quantity by elementary teachers and college juniors.
Arithmetic Teacher, 10(2), 347-353.

Crawford, B. M., & Zylstra, E. W. (1952). A study of high school seniors ability to
estimate quantitative measurements. Journal of Educational Research, 46, 241-
248.

Crites, T.(1992). Skilled and less skilled estimators’ stratejies for estimating discrete
quantities. The Elemantary School Journal, 92(5), 601-620.

Cilingir, D., & Tiirniiklii, E. (2009). Ilkogretim 6-8. simf 6grencilerinin matematiksel
tahmin becerileri ve tahmin stratejileri. [ikogretim Online, 8(3), 637-650.

Gardner, H. (1993). Multiple intelligences: The theory in practice. New York: Basic
books.

Greer, B., & Mukhopadhyay, S. (2005). Teaching and learning the Mathematization of
uncertainty: Historical, cultural, social and political contexts. G.A. Jones (Ed.),
Exploring probability in school: Challenges for teaching and learning (pp. 297-
324.). Boston: Springer Science+Business Media, Inc.

Hanson, S. A., & Hogan, T. P. (2000). Computational estimation skill of college students.
Journal for Research in Mathematics Education, 31(4), 483-499.

Hogan, T.P., & Brezinski, K.L. (2003). Quantitative estimation: One, two, or three
abilities? Mathematical Thinking and Learning, 5(4), 259-280.

Kasmer, L., & Kim, O. (2011). Using prediction to promote mathematical understanding
and reasoning. School Science and Mathematics, 111(1), 20-33.

Lawrence, A. & Hennessy, C. (2002). Lessons for algebraic thinking: Grades 6-8.
Susalito: Math Solutions Publications.

Lovie, P. ve Lovie, A. D. (1976). Teaching intuitive statistics I: Estimating means and
variances. International Journal of Mathematical Education in Science and
Technology, 7(1), 29-39.

Maxwell, J. (1992) Understanding and Validity in Qualitative Research. Harvard
Educational Review, 62(3), 279-301.

Micklo, S.J. (1999). Estimation it's more than a guess. Childhood Education, 75(3), 142-
145.

Milli Egitim Bakanligi (MEB) (1948). llkokul programu. istanbul: Milli Egitim Basimevi.

MEB (1998). llkégretim okulu matematik dersi 6gretim programi: 1-2-3. sumiflar. Ankara:
Milli Egitim Basimevi.

MEB (2005). llkogretim fen ve teknoloji dersi (4-5. simiflar ) 6gretim programi. 12 Ocak
2012 tarihinde http://ttkb.meb.gov.tr adresinden alinmustir.

MEB (20063). llkogretim fen ve teknoloji dersi (6-8. siiflar ) 6Sretim programi. 12 Ocak
2012 tarihinde http://ttkb.meb.gov.tr adresinden alinmistir.

MEB (2006b). [ikégretim Tiirkce dersi (6- 8. simflar) ogretim programi. 12 Ocak 2012
tarihinde http://ttkb.meb.gov.tr adresinden alimugtir.

MEB (2006¢). Ilkogretim Ingilizce dersi (4-8.suiflar) 6gretim programi. 12 Ocak 2012
tarihinde http://ttkb.meb.gov.tr adresinden alinmustir.

MEB (2009a). [lkigretim matematik dersi (1.-5. sumflar) Ggretim programi. 12 Ocak
2012 tarihinde http://ttkb.meb.gov.tr adresinden alinmustir.



37 Ahi Evran Unv. Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi (KEFAD), Cilt 18, Sayt 1, Nisan 2017

MEB (2009b). lkogretim Tiirkce dersi égretim programi ve kilavuzu (1- 5. Suiflar). 12
Ocak 2012 tarihinde http:/ttkb.meb.gov.tr adresinden alinmustir.

MEB (2013a). Ortaokul matematik dersi (5, 6, 7 ve 8. Smiflar) égretim programi. 12
Ocak 2014°de http://ttkb.meb.gov.tr adresinden alinmuigtir.

MEB (2013b)./lkégretim kurumlart (ilkokullar ve ortaokullar) fen bilimleri dersi (3-8.
smiflar) 6gretim programi. 2 Ocak 2014 tarihinde http://ttkb.meb.gov.tr
adresinden alinmustir.

MEB (2015). flkokul matematik dersi (1, 2, 3 ve 4. simiflar) 6gretim programi. 11 Kasim
2015 tarihinde http://ttkb.meb.gov.tr adresinden alinmigtir.

MEB(1968). ilkokul programi. Ankara: Ayyildiz Matbaasi.

Miles, M. B. & Huberman, A. M. (1994). Qualitative data analysis: An expanded
sourcebook, 2™ Ed. Thousand Oaks: Sage.

Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanligi (MEGSB) (1983). Ilkokul matematik programa.
Istanbul: Milli Egitim Basimevi.

National Council of Teacher of Mathematics (NCTM) (1989). Curriculum and evaluation
for school mathematics. Reston: National Council of Teachers of Mathematics.

National Council of Teacher of Mathematics (NCTM) (2000). Principles and standards
for school mathematics. Reston: Va. NCTM

OECD (2013). PISA 2012 assessment and analytical framework: mathematics, reading,
science, problem solving and financial literacy, OECD Publishing. 10 Subat 2014
tarihinde http://dx.doi.org/10.1787/9789264190511-en adresinden alinmigtir.

Ojose, B. (2011). Mathematics literacy: Are we able to put the mathematics we learn into
everyday use? Journal of Mathematics Education, 4(1), 89-100.

Olkun, S., & Toluk-Ugar, Z. (2006). [lkogretimde matematik ogretimine cagdas
yaklasimlar. Ankara: Ekinoks Yaymecilik.

Pike, C. D., &Forrester, M.A. (1997). The influence of number-sense on children's ability
to estimate measures. Educational Psychology, 17(4), 483-500.

Posamentier, A.S., & Krulik, S. (1998). Problem solving strategies for efficient and
elegant solutions: A resource for the mathematics teachers. Thousand Oaks:
Corwin Press Inc.

Raymond, S., & Nickerson, R. S. (1988). On improving thinking through instruction.
Review of Research in Education,15, 3-57.

Reys, R.E. (1984). Mental computation and estimation: Past, present, and future. The
Elementary School Journal, 84(5), 546-557.

Reys, R. E., & Yang, D. C. (1998). Relationship between computational performance and
number sense among sixth- and eighth-grade students in Taiwan. Journal for
Research in Mathematics Education, 29(2), 225-237.

Rutherford, F. J., & Ahlgren, A. (1989). Science for all Americans: A project 2061 report.
Washington, DC: American Association for the Advancement of Science.

Segovia, 1., & Castro, E. (2009). Computational and measurement estimation; curriculum
foundations and research carried out at the University of Granada. Electronic
Journal of Research in Educational Pscyhology, 7(1), 499-536.

Siegel, A\W., Goldsmith, L.T., & Madson,C.R.(1982). Skill in estimation problems of
extent and numerosit, Journal for Research in Mathematics Education, 13, 211—
232

Siegler, R., &Booth, J. (2004). Development of numerical estimation in young children.
Child Development, 75, 428-444.

Tirk Dil Kurumu (2015). Biiyiik Tirkge Sozliik. 9 Aralik 2014 tarihinde
http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.566
7e7¢795e093.80094%20983 adresinden alinmustir.

Umay, A. (2003). Matematiksel muhakeme yetenegi. Hacettepe Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 24, 234-243.



38 Tahmin Becerilerinin 1948 °den 2015 e 1-5. Siniflar... S. Bulut, F. D. Yavuz, B. Boz-Yaman

SUMMARY

In the literature there are many definitions of estimations. For example, in the
Turkish Language Association’s dictionary, estimation is defined as “evaluating
approximately, projection; predict or guess something that can be happened
depending on intuition, reason or some kinds of information; something
thinkable”. Moreover, there are different types of estimation in mathematics
education. Estimation which is also an ability in science education takes an
important place in algebraic thinking procedure, in probability and also in the
statistics.

Based on the previous studies, students have poor estimation abilities. These
results beg asking the question of “May it be related with the mathematics
education curriculum?” Although in the recent 2009 and 2013 mathematics
curricula emphasize estimation ability a great deal and contains various
explanations about how to improve students' estimation strategies but some of
the mathematics textbooks do not reflect this perspectives.

As a result of some teacher interviews (concern of a future study), we see that
teachers’ perspectives do not match with the emphasis on estimation ability in
the curricula. One of the reasons of these mismatch might be the mathematics
education curricula could not be understood by the teachers. Therefore, the aim
of this study is to investigate the estimation ability in the 1-5th grades
mathematics education curricula from 1948 to 2015 based on objectives-general,
objectives-specific, objectives, goals-behaviors-standards, hints of teaching
lessons; provide information to teachers, teachers educators, curriculum
developers and mathematics textbook authors by using obtained information and
also lead the way to other studies. The leading problem of the study is “what are
the features related with estimation of the mathematics education curricula from
1948 to 20157~

This study is a qualitative research study. The mathematics curricula of 1-5th
class from 1948 to 2015 has been reached from the archive of Ministry of
National Education. The curricula analyzed through the document analysis. The
documents are coded by two researches through estimation on computation, on
measurement and on problem solving process.

Under the estimation on computation subtitle the curricula are investigated based
on the computation on all numbers with four operations. The addition and
subtraction are placed from the first year, the multiplication and division are
given place from the second year. In some of the curricula there are some extra
explanation about estimation strategies and how those strategies could be applied
to students in appropriate levels in appropriate classroom environment. In the
2009 and 2013 curricula, the estimation on problem solving and computation are
emphasized. 2009 curriculum asks students to use estimation at shopping and
makes connections with other standards. It is recommended in different curricula
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estimation should be verified with the real results by using calculator or
computation. In 2015 mathematics curriculum it is specified that in modeling
there is also estimation. The next subtitle is estimation on measurement. In
every grade levels different measurement areas are aimed at improving the
estimation. In all the curricula there are some explanations either short or very
detailed on teaching estimation. In 2009 curriculum the recommended strategy is
called as “taking reference.” This reference point could be standard measurement
units or other objects like geometric objects or like hand span which is a
nonstandard measurement object that is produced a mental reference images. For
the projection title, it is observed that these kinds of estimation take place in
daily life experiences, statistics and probability.

The mathematics curricula from 1948 to 2015 contains some of the estimation
types. Some of the curricula also are involved some hints for improving
estimation skills in the activities. Especially 2009 curriculum provided detailed
hints for in class activities and comprehensive information about estimation
types. The 2013 curriculum which is the revised version of the pervious one has
the same strategies of estimation on computation. In the explanations “check the
result” warning could be misunderstood in a way that the estimation is whether
wrong or right. However, there can be more than one right answers for
estimation. Based on this wrong idea, teachers might thought that estimation
does not provide right answer so that they prefer to apply computation first then
round the result to get new estimated value. An important question for the
research studies is “what is the criteria for the estimation to be right?”. This
acceptable interval can be change according to precision of the situation. To
know that since 1948 in mathematics education curricula have been assigning a
very important part to estimation could contribute to improve the estimation
ability by teachers, teacher educators and curriculum developers. Why there are
some problems about providing students with necessary qualifications about
estimation while the 1-5th grades mathematics education curricula involve
different types of estimations?



