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OZET

Bu ¢alisma Beden Egitimi ve Spor boliimiinde egitim alan
ogrencilerin kiiresellesmeyi algilama diizeylerinin gesitli
degiskenlere gore incelenmesi amaciyla yapilmistir. Nicel
arastirma tiriinde olan bu c¢alisma i¢in genel tarama
yaklagimlarindan biri olan iligkisel tarama modeli
kullanilmistir. Calisma grubunu; 2018-2019 yilinda bir
devlet uiniversitesinde egitim goren bireyden 145 kadin,
255 erkek toplamda 400 gonilli birey olusturmustur.
Grup olusumu, seckisiz olmayan ornekleme
yontemlerinden uygun (kolay wulasilabilir) Ornekleme
yontemiyle gergeklestirilmistir. Arastirma verileri anket
araciligiyla toplanmistir. Anketler arastirmaci tarafindan
ylz ylize goriisme yOntemiyle bireylere ulastirilmigtir.
Bireylerin demografik o6zelliklerini belirlemek ig¢in
‘Kisisel Bilgi Formu’nun yani sira ‘Kiresellesmeyi
Algilama Olgegi’ kullanilmistir. Elde edilen veriler SPSS
paket programiyla analiz edilmistir. Tanmmlayici
istatistiklerin yani1 sira; dagilimlarin normallik yapisi
carpiklik ve basiklik testleri araciliiyla incelenmistir.
Normal dagilim analiz sonuglarina goére verilerin
parametrik testlerle karsilastirilmasi karar1 alinmistir.
Daha sonra elde edilen veriler t-testi, One Way Anova
iliski  karsilastirmalarinda ise Pearson Korelasyon
analizlerine tabi tutulmustur. Calismadan elde edilen
bulgular 1s18mnda kiiresellesmeyi algilama diizeyi ile
demografik degiskenlerden cinsiyet arasinda farklilik
oldugu belirlenmistir. Kiresellesmeyi algilama diizeyi ile
egitim seviyesi arasinda farklilik tespit edilmistir. Bu
farkin yiksek lisans egitimi alanlarin lehine oldugu
belirlenmistir. Katilimcilarin takip ettigi program ve
giindem degiskenine gore farklilik tespit edilmistir.

Anahtar Sozciikler: Kiiresellesme, Spor, Algilama
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ABSTRACT

The aim of this study was to examine the perception of
globalization of physical education and sports students
according to various variables. The relational survey model
was used which is one of the general screening approches in
quantative research method. Subject group; In 2018-2019, a
total of 400 volunteers individuals consisted of 145 female,
255 male from a public university. Group was formed by
using convenient sampling method which is one of the non-
random sampling methods. Research data was collected
through a questionnaire. The questionnaires were applied by
face to face interview method. In addition to the “Personal
Information Form", "Globalization Perception Scale" was
used to determine the demographic characteristics of
individuals. The data obtained was analyzed with SPSS
package program. In addition to descriptive statistics; The
normality structure of the distributions was examined
through skewness and kurtosis tests. It was decided to use
parametric test as a result of encountering normal
distribution structures. Later, t-test and Pearson Correlation
analyzes were used for One Way Anova relationship
comparisons. In the light of the findings obtained from the
study, it was determined that there is a difference between
the level of perception of globalization and gender among
demographic variables. There is a difference between the
level of perception of globalization and the level of
education. It has been determined that this difference is in
favor of those who receive graduate education. A difference
was determined according to the program and agenda
variable followed by the participants.
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GIRIS

Diinyamiz 21. yiizyildan itibaren teknolojik gelismelerin de etkisiyle ¢ok hizli degisim ve
doniisiim siirecine girmistir. Ozellikle Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin (SSCB)
dagilmasiyla soguk savas donemi ve ¢ift kutuplu diinya diizeni sona ermis; ekonomi, spor,
siyaset, teknoloji, kiiltiirel, toplumsal ve c¢evresel alanlarda koklii degisim siirecine
girilmistir. Bu degisimler hayatimiza beklenti ve sorunlar1 da beraberinde getirmistir.
Bahsedilen bu degisim, doniisiim ve biitiinlesmenin genel anlamda kiiresellesme siirecini
olusturdugunu ifade edebiliriz. Kiiresellesme, uluslararasi politika ve diplomasi alaninda
popiiler terimlerin basinda gelir. Aynm1 zamanda bilim camiasi tarafindan kabul edilebilen
ortak tanim1 bulunmayan, yeni parametreleri icinde barindiran bir kavramdir.
Kiiresellesme hakkinda sosyal bilimlerin ¢esitli dallarinda yapilan tanimlara bakildiginda;
“Yerel olaylarin kilometrelerce uzakta gergeklesen olaylarca sekillendirildigi, toplumsal
iligkiler bagmin yogunlagmasini” kiiresellesme olarak goriilirken (Guibernau, 1997)
zaman, mekan sikismasi sonucunda diinyanin kii¢iilmesini kiiresellesme olarak nitelendirilir
(Harvey, 1999). Bunun yani sira kiiresellesme tek bir siire¢ degildir. Karmasgik siireclerin
bir araya geldigi bir olgudur (Giddens, 2000).

Kiiresellesme ticari ve ekonomik iliskilerde degisim ve doniisiim baslatmisken, spor da
bundan etkilenmistir (Akkaya, 2008). Spor toplumun daima onemli bir pargasi olmakla
birlikte, gliniimiizde ekonominin de bir parcasi olmustur (Hone, 2006). Ulusal ve evrensel
organizasyonlarin gelismesi, uluslararasi oyunlarin artmasi, bati spor formlarinin diinya
capinda kabul gormesi, olimpiyat oyunlari, kadin ve erkek diinya kupalar1 gibi kiiresel
oyunlarin yapiliyor olmasi sporun da kiiresellesmeden etkilendiginin en 6énemli kanitlaridir
(Maquire, 2006).

Kiiresellesme siirecinin spora bir¢ok etkisi vardir. Bunlar; spor endiistrisinin gelisimi,
sporun siyasetle iliskilendirilmesi, sporda sponsorluk artisi, uluslararasi spor emek
goglerinin artigi, sosyo- ekonomik- kiiltiirel yapilart farklilik gosteren iilkelerin spora farkli
katilimlari, spor iiriinlerinin tiretim ve tiiketimi, sporun yarattig1 uluslararasi hareketle (spor
izleyicileri turistler) farkli sektorlere kazang saglamasi, sporun c¢okuluslu medya

sirketlerinin kontrolii altina girmesi ve spor kiiltiiriinde yasanan degisimler olarak ifade
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edilebilir (Cakmak, 2007). Bu etkilesimler sayesinde cevremizdeki yasanan olaylar
algilayabiliriz. Algilama bireyin diinyaya acilan penceresidir. Bu sayede insanlar iletisim
kurar ve olaylar1 degerlendirir ve ona gore davraniglarina yon verir. Gliney (2000) algilama
kavramini; duyu organlari ile beyin arasindaki orgiitlii faaliyetleri igeren ayni zamanda
davranis1 etkileyen biligsel bir siire¢ olarak belirtmistir. Ilgili alan yazin incelendiginde
kiiresellesme ile ¢esitli caligmalar gézlemlenmistir. Bu ¢aligmalara; kiiresellesme ve spor
konulu (Atasoy ve Oztiirk Kuter, 2005; Karahiiseyinoglu, 2007; Cakmak, 2007; Akkaya,
2008; Ceviz ve Ozbek, 2014), kiiresellesme ve spor endiistrisi konulu (Ekmek¢i, Ekmekgi
ve Irmis, 2013; Batmaz, Yildirim ve Karadag, 2016); kiiresellesme ve ekonomi konulu
(Acar, 2002; Andreff, 2008; Tufan, 2017); kiiresellesme ve kiiltiir konulu (I¢li, 2001;
Erdem, 2018); kiiresellesme ve etkili spor stratejisi konulu (Ghafouri, Mirzaei, Hums ve
Honarvar, 2009), kiiresellesme ve egitim konulu (Durmus, 2002; Arslanoglu, 2002; Balay,
2004; Abali, 2005; Ozkan, 2006; Karakaya ve Tel, 2014; Goren ve Yemini, 2017; Forsberg,
2019) arastirmalar 6rnek olarak verilebilir. Fakat konu ile ilgili arastirmalarin (Cimen, 2009;
Pekiyi, 2011) kisitli oldugu goézlemlenmistir. Bu bilgiler dogrultusunda bu caligmanin
amaci; Beden Egitimi ve Spor Boliimiinde egitim alan 6grencilerin kiiresellesmeyi algilama

diizeylerinin ¢esitli degiskenlere gore incelenmesidir.

YONTEM
Arastirma Modeli
Bu calisma nicel arastirma tiiriine gore tasarlanmis olup, genel tarama yontemlerinden biri

olan karsilagtirma tiirlinde iliskisel tarama modeli problem ¢oziimi i¢in kullanilmistir

(Karasar, 2016).

Arastirma Grubu

Bu arastirmanin 6rneklem grubunu Kayseri, Nigde, Konya, Bingdl’de yasayan ve Beden
Egitimi ve Spor Boliimii’nde egitim gormekte olan 145 kadin, 255 erkek olmak iizere
toplam 400 {iniversite 6grencisi olusturmustur. Orneklem seciminde seckisiz olmayan

orneklem se¢im yontemlerinden kolay ulagilabilir durum &rneklemesi tekniginden
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yararlanilmigtir.

Veri Toplama Araci

Veri toplama arac1 olarak anket yonteminden yararlanilmustir. iki boliimden olusan anketin
ilk boliimiinde “Kisisel Bilgi Formu”, ikinci béliimiinde “Kiiresellesmeyi Algilama Olgegi”
kullanilmistir. Kisisel bilgi formunda, yas, cinsiyet, egitim durumu, boliim, giindem, takip

edilen programlari tespit etmeye yonelik ifadeler bulunmaktadir.

Verilerin Toplanmasi
Anketler katilimcilara arastirmacilar tarafindan yiiz yiize goriisme yontemi kullanilarak
uygulanmigtir. Toplam 487 katilimciya ulasilmis ancak bunlardan 400l arastirmada

kullanima uygun goriilmiistiir.

Kiiresellesmeyi Algilama Olcegi

Pekiyi (2011) tarafindan gelistirilmistir. Kiiresellesmeyi Algilama Olcegi, 5 alt boyuta
(devlet ve toplum, degisim, egitimsel devinim, egitim yonetimi, dijital ¢ag) ait toplam 50
maddeden olusan bir veri toplama aracidir. Olgekteki ifadelerin degerlendirilmesinde 5
puanh Likert tipi Ol¢ekten yararlanilmistir (1 = Hi¢ katilmiyorum, 2 = Kismen
katilmiyorum, 3 =Kararsizzim, 4 = Kismen katiliyorum 5 = Tamamen katiliyorum).

Kiiresellesmeyi Algilama Olgegi, giivenirlik katsayis1 0,957 olarak tespit edilmistir.

Verilerin Analizi

Elde edilen veriler SPSS paket programiyla analiz edilmistir. Tanimlayici istatistiklerin yani
sira; dagilimlarin normallik yapisi ¢arpiklik ve basiklik testleri aracilifiyla incelenmistir.
Normal dagilim yapilariyla karsilasilmasi sonucu parametrik test karar1 alinmigtir. Daha
sonra t-testi, One Way Anova ve iliski karsilastirilmalarinda ise Pearson Korelasyon

analizlerine tabi tutulmustur.
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BULGULAR
Tablo 1. Tanimlayici istatistik-frekans ve yilizde degerleri
F %
Cinsivet Kadin 145 36,3
y Erkek 255 63,8
Lisans
e . . 366 91,5
Egitim Durumu Yiiksek Lisans 34 8.5
Bedeél) }Egitlml 1\./?. Spor 70 175
Bélim greumenist 229 57,3
Antrenorlikk Egitimi
o 101 25,3
Spor Yoneticiligi
Tv/radyo 37 9,3
Giindem nternet 170 42,5
unde Sosyal medya 163 40,8
Gazete/dergi 30 7,5
Ekonomi 59 14,8
Program Magazin 58 14,5
g Spor 247 61,8
Siyaset 36 9,0
Toplam 400 %100

Tablo 1 incelendiginde, katilimcilarin %36,3’tliniin kadin, %63,8’1 erkek, 91,5 lisans,
%8.5’inin yliksek lisans diizeyinde egitim seviyesine sahip bireylerden olusmaktadir.
Katilimeilarin %17,5°i Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi, %57,3’li Antrendrliik Egitimi,
%25,3’1 Spor Yoneticiligi boliimlerinde egitim alan bireylerdir. Katilimcilarin glindemi
%9,3 TV-radyo, %42,5 internet, %40,8 sosyal medya, %7.5 oraninda gazete /dergiden takip
ettigi belirlenmistir. Katilimeilarin takip etmis olduklar1 programlarin %14,8 ekonomi,

%14,5 magazin, %61.8 spor, %9 siyaset oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 2. Tanimlayicr istatistikler — ortalama ve yayginlik dlgiileri

X S Min. Max. N
20,71 2,626 17,00 46,00 400

Yas

Tablo 2 incelendiginde, katilimcilarin yas ortalamasi (), 20,71, standart sapmasi (S), 2,626,
en kiicilik yas degeri 17, en biiyiik yas degeri ise 46 olarak saptanmistir.

Tablo 3. Cinsiyet degiskenine gore kiiresellesmeyi algilamaya iliskin farklar

Cinsiyet N x S Sd T P
Devlet ve Toplum Eflfélr(‘ ;gg gggg ?gg 398 3,081,002
Egitimsel Devinim ~ © oo b éggé izéi 398 -2159 031
Egitim Yonetimi Radin b ;gég jfé 398 3629 000
Dijital Cag Radin b ggfg ﬁig 398 144 886
S Bl BE o o w

Tablo 3 incelendiginde, cinsiyete gére Kiiresellesmeyi Algilama Olgeginin devlet ve
toplum, degisim, egitim yonetimin alt boyutlarinda anlaml fark tespit edilmistir (p<0,05).
Aritmetik ortalamalar dikkate alindiginda devlet ve toplum, degisim ve egitim yonetimi alt
boyutlarinda tespit edilen bu farkin erkeklerin lehine oldugu gozlemlenmistir. Diger higbir

alt boyutta anlamli fark tespit edilmemistir (p>0,05).
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Tablo 4. Egitim durumu degiskenine gore kiiresellesmeyi algilamaya iliskin farklar

Egitim

Olgek Alt boyut DUrUmU N x S Sd T P
Devlet ve Toplum \L{EE::k foane 326 iﬁgg %‘2‘ 398 -1,730 084
S I .
Egitimsel Devinim I\_(EE::k Foane 226 gggé j:gg 308 -1,629 104
Egitim yonetimi 5'3132; Fane 225 gggg j:jg 398 285 005

Tablo 4 incelendiginde, egitim durumu degiskenine gore Kiiresellesmeyi Algilama
Olgeginin alt boyutlarindan sadece egitim yonetimi alt boyutunda anlamli fark tespit
edilmistir (p<0,05). Aritmetik ortalamalar dikkate alindiginda bu farkin yiiksek lisans
egitimi alanlarin lehine oldugu goriilmiistiir. Diger higbir alt boyutta anlaml fark tespit

edilmemistir (p>0,05).
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Tablo 5. Boliim degiskenine gore kiiresellesmeyi algilamaya iliskin farklar

OlgekAlt Boliim N x S F P
Boyut
Devletve Ogretmenlik 70 39,48 8,44
Toblum Antrendrliik 229 38,44 8,45 ,857 ,425
P S.Yoneticiligi 101 39,54 7,07
Ogretmenlik 70 31,20 6,41
e e Antrenorlik 229 31,25 6,54
Degigim S.Yoneticiligi 101 3135 593 014 ,986
Ogretmenlik 70 24,60 5,36
Egitimsel Antrendrliik 229 24,81 5,01 074 929
Devinim S.Yoneticiligi 101 24,64 4,60 ' '
Ogretmenlik 70 19,91 4,59
Egitim Antrenorlik 229 20,22 477 379 685
Yonetimi S.Yoneticiligi 101 20,52 3,91 ! !
Ogretmenlik 70 57,15 11,65
. Antrenérlik 229 56,31 11,30
Dijital Cag S.Yoneticiligi 101 5535 1133 %/ ,585
Toplam 400 174,65 31,89 ,026 ,975

Tablo 5 incelendiginde béliim degiskenine gore Kiiresellesmeyi Algilama Olgeginin alt

boyutlarinda anlamli fark tespit edilmemistir (p>0,05).
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Tablo 6. Giindem degiskenine gore kiiresellesmeyi algilamaya iliskin farklar

Olcek alt

Giindem N x S Sd F P Anlamh Fark
Boyut
1.Tv/radyo 37 40,97 8,39
Devlet ve  2.Internet 170 39,42 8,48 1*-3

Toplum  3.Sosyalmedya 163 37.73 762 oo 2309 076

4.Gazete/dergi 30 39,80 7,82

1.Tv/radyo 37 33,13 6,24
. 2.internet 170 31,47 6,56 1*-3
Degisim  5'qocvalmedya 163 3023 609 00 3786 011 4%.3
4.Gazete/dergi 30 33,43 5,78
1.Tv/radyo 37 26,51 5,05 1%.3
Esitimsel 2.internet 170 25,02 4,98 4.3
nginim 3.Sosyalmedya 163 23,80 4,71 399 4,386  ,005 %3
4.Gazete/dergi 30 25,93 5,23
1.Tviradyo 37 20,27 4,22
Esitim 2.internet 170 20,48 4,68 4%.3
Yiginetimi 3.Sosyalmedya 163 19,66 4,41 399 2619 051
4.Gazete/dergi 30 22,03 4,31
1.Tv/radyo 37 58,91 12,48
Diiital 2.Internet 170 56,18 11,53 4%3
C ;V 3.Sosyalmedya 163 55,02 10,76 399 2,203 ,087
g 4.Gazete/dergi 30 59,60 11,41
1.Tv/radyo 37 182,91 33,81
2.Internet 170 175,94 32,89 1*-3
Toplam  3.Sosyalmedya 163 169,67 29,85 3,187 ,024 3*-4
4.Gazete/dergi 30 184,16 31,00

Tablo 6 incelendiginde, katilimcilarin glindem degiskenine gore Kiiresellesmeyi Algilama
Olgeginin alt boyutlarindan sadece egitimsel devinim alt boyutunda anlamli fark tespit
edilmistir (p<0,05). Diger hi¢bir alt boyutta anlamli fark goriilmemistir (p>0,05). Bu
cozlimleme sonucunda gruplar arasinda beliren anlamli farkin kaynagimi belirlemek
amaciyla, post-hoc test istatistikleri uygulanmistir (Tukey HSD). Anlamli farkin lehine

oldugu gruplar (*) ile gosterilmistir.
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Tablo 7. Program degiskenine gore kiiresellesmeyi algilamaya iligkin farklar

Olcek alt

Boyut Program N x S Sd F P Anlamh Fark
1.Ekonomi 59 39,05 815
Devletve  2.Magazin 58 36,75 8,75 3%.2
Toplum 3.Spor 247 39,17 7,63 399 Lre9 147 4*-3
4.Siyaset 36 4027 9,88
. *_
poonoml 59 3208 578 3 i
Degisim 3s Ogr 58 2046 625 396 2587 053 15
y S'io ot 247 3128 616 399
>ty 36 32,77 811
;Eﬂ'g;‘;?: 59 2433 511 o
Egitimsel : 58 2343 463
Devinim 2'2?0;5et 247 2495 487 o9 2420 066 4o
1Y, 36 26,00 556
;E};‘g;‘;?}' 50 1986 465 3%.2
Egitim : 58 1827 4,30 4%2
Yonetimi o -oPof 247 2070 440 % 5047 002
ASiyaset o6t o004 42
1.Ekonomi 59 54,79 12,55
- 2.Magazin 58 54,82 11,78
Dijital Cag 3.Spor 247 56.65 1093 399 ,968 ,408
4.Siyaset 36 57,86 11,55
.59
1.Ekonomi 58 173,33 32,47
2.Magazin 247 165,68 31,87 3*-2
Toplam 3.Spor 36 176,10 30,67 399 2,267  ,080 4*-2
4.Siyaset 181,25 37,23

Tablo 7 incelendiginde, katilimcilarin takip etmis olduklar1 program degiskenine gore

Kiiresellesmeyi Algilama Olgeginin alt boyutlarindan sadece egitim ydnetimi alt boyutunda

anlamli fark tespit edilmistir (p<0,05). Diger higbir alt boyutta fark goriilmemistir (p>0,05).

Bu ¢6ziimleme sonucunda gruplar arasinda beliren anlamli farkin kaynagimi belirlemek

amaciyla, post-hoc test istatistikleri uygulanmistir (Tukey HSD). Anlamli farkin lehine

oldugu gruplar (*) ile gosterilmistir.
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Tablo 8. Katilimcilarin yas degiskenine gore kiiresellesmeyi algilama karsilagtirmasi

Olgek alt boyut N R P

Devlet ve toplum 400 ,123" ,014
Degisim 400 ,150™ ,003
Egitimsel Devinim 400 737 ,000
Egitim Yonetimi 400 ,613™ ,000
Dijital Cag 400 797" 000

Tablo 8 incelendiginde, Kiiresellesmeyi Algilama Olgeginin devlet ve toplum alt boyutu ile
yas degiskeni (r=0,123) alt boyutu arasinda diisiikk diizeyde anlamli iliski oldugu
bulunmustur. Yas degiskeni ile degisim (r=,150), egitimsel devinim (r=,737), egitim
yonetimi (r=,613), dijital c¢ag (r=797) arasinda orta diizeyde anlamli iliski oldugu

bulunmustur.

TARTISMA

Beden Egitimi ve Spor Bolimiinde egitim alan Ogrencilerin kiiresellesmeyi algilama
diizeylerinin ¢esitli degiskenlere gore incelenmesinin amaglandigi calismaya 145 kadin, 255
erkek birey olmak iizere toplamda 400 goniillii birey dahil edilmistir. Katilimcilarin yas
ortalamasi (x), 20,71 olarak saptanmustir.

Aragtirma i¢in toplanan veriler ile cinsiyet, yas, egitim durumu, giindemi nasil takip
ettikleri, takip etmis olduklar1 program degiskenleri dikkate alinarak incelenmistir. Elde
edilen bilgiler literatiir kaynaklariyla karsilastirilarak tartisilmistir.

Arastirma bulgularinda katilimcilarin cinsiyet degiskenine ait kiiresellesmeyi algilama
Olcegine iliskin farklar incelendiginde devlet ve toplum, degisim, egitim yOnetimin alt
boyutlarinda erkekler lehine anlamli fark goriiliirken, diger boyutlarda herhangi bir
farklilagsma olmadig1 belirlenmistir (Tablo 3). Kiiresellesmenin cinsiyet iizerine etkisini
inceleyen benzer ¢alismada Pekiyi (2011) cinsiyet degiskenine gore kiiresellesme ve
egitimsel devinim alt boyutunda kadinlarin lehine anlamli fark tespit etmistir. Ayni1 zamanda
kadin yoneticilerin kiiresellesmeyi algilama boyutunun daha yiiksek seviyede oldugu
vurgulanmistir. Bu bilgilerin aksine Usta, Demirtag ve Demir (2013) yurtdigina gitmis

egitimcilerin kiiresellesmeye iliskin goriislerini inceledikleri c¢alismalarinda cinsiyet
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acisindan bir fark olmadigin1 vurgulamislardir. Abali (2005)’nin bulgulari, belirgin bir
sekilde mevcut arastirmada elde edilen sonuglardan farklilasmaktadir. Kartal (2020)
calismasinda e-spor'un cinsiyet, yas, boy, kilo gibi katilimcilarin fiziki ve demografik
ozelliklerini ortadan kaldirarak kiiresel boyutta katilim1 maksimize ettigini tespit etmistir.
Bu farkli sonuglarin elde edilmesi 6rneklemlerin yap1 ve dzelliklerinin farkli olmasindan
kaynaklanabilir.

Aragtirma bulgularinda egitim durumu degiskenine gore Kiiresellesmeyi Algilama
Olgeginin alt boyutlarindan sadece egitim yonetimi alt boyutunda anlamli fark tespit
edilmistir (p<0,05). Aritmetik ortalamalar dikkate alindiginda bu farkin yiiksek lisans
egitimi alanlarin lehine oldugu goriilmiistiir. Diger hicbir alt boyutta anlamli fark tespit
edilmemistir (Tablo 4). Bununla birlikte egitim seviyesi arttik¢a kiiresellesmeyi algilama
diizeyinin arttigin1 gozlemlenmistir. Dan (2012) egitim seviyesinin kiiresel bir gii¢
oldugunu, bu yiizden ¢cok 6nemli oldugunu belirtmistir. Cimen’nin (2009) ¢alismasinda da
benzer sonuglar elde edilmis, kiiresellesmeyi algilamay1 kismen de olsa egitimin etkiledigini
vurgulanmistir. Usta, Demirtas ve Demir (2013) yurtdisina gitmis egitimcilerin
kiiresellesmeye iliskin goriislerini inceledikleri ¢aligmalarinda egitim seviyesi agisindan
anlamli bir fark tespit edememislerdir.

Aragtirma bulgular1 degerlendirildiginde katilimcilarin egitim aldiklar1 boliim degiskenine
gore Kiiresellesmeyi Algilama Olgeginin alt boyutlarinda anlamli fark saptanmamistir
(Tablo 5).

Gilindem degiskenine gore one way anova test sonuglar1 incelendiginde Kiiresellesmeyi
Algilama Olgeginin alt boyutlarindan sadece egitimsel devinim alt boyutunda anlaml1 fark
tespit edilmistir (p<0,05). Diger hi¢bir alt boyutta anlamli fark gériilmemistir (Tablo 6).
Katilimeilarin - giindem degiskenine gore Kiiresellesmeyi Algilama Olgeginin  alt
boyutlarindan sadece egitimsel devinim alt boyutunda anlamli fark tespit edilmistir. Diger
hicbir alt boyutta anlamli fark goriilmemistir. Sonuglar glindem degiskenine gore
degerlendirildiginde insanlarin giindemi en fazla televizyon ve radyo’dan takip ettikleri
tespit edilmistir.

Katilimeilarin takip etmis olduklar program degiskenine gore Kiiresellesmeyi Algilama
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Olgeginin alt boyutlarindan sadece egitim ydnetimi alt boyutunda anlamli fark tespit
edilmigtir. Diger higbir alt boyutta anlamli fark gériilmemistir (Tablo 7).

Korelasyon analizi neticesinde, Kiiresellesmeyi Algilama Olgeginin devlet ve toplum alt
boyutu ile yas degiskeni (r=,123) alt boyutu arasinda diisiik diizeyde anlamli iliski
goriilmektedir. Bu sonuglara gore katilimcilarin yaglart arttikca kiirsellesmeyi algilama
diizeyleri de artmaktadir. Bununla birlikte yas degiskeni ile degisim (r=,150), egitimsel
devinim (r=,737), egitim yonetimi (r=,613), dijital ¢ag (r=,797) arasinda orta diizeyde

anlaml iligki bulunmustur.

SONUC VE ONERILER

Sonug olarak; liberal diistince eksenli gelisen/gelistirilen kiiresellesme hareketi ya da olgusu
farkli  egitim seviyesi, cinsiyet, c¢esitli meslek gruplar1 tarafindan farkh
degerlendirilmektedir. Calismadan elde edilen bulgular 15181nda kiiresellesmeyi algilama
diizeyi ile demografik degiskenlerden cinsiyet arasinda farklilik oldugu belirlenmistir.
Kiiresellesmeyi algilama diizeyi ile egitim seviyesi arasinda farklilik tespit edilmistir. Bu
farkin ytiksek lisans egitimi alanlarin lehine oldugu belirlenmistir. Katilimeilarin takip ettigi
program ve giindem degiskenine gore farklilik tespit edilmistir. Boliim degiskenine gore
fark tespit edilmemistir.

Kiiresellesme ile ilgili ¢ogunlukla literatiir taramasi olarak gercgeklestirilen ¢aligmalarin
aksine bu arastirmada; kiiresel bir olgu olan sporun, gelecekteki olmasi muhtemel
temsilcileri Beden Egitimi ve Spor 6grencilerinin kiiresellesme ile ilgili gortisleri istatistiki
verilere dayanarak belirlenmistir. Bu sebeple arastirma sonuclarinin alan yazina katki
saglayacagini diisiinmekteyiz.

Bu calismanin Orneklem grubunu {niversitede egitim almakta olan ogrenciler
olusturmustur. Ayni arastirma tiniversite yoneticileri, 6gretim gorevlileri gibi drneklem
gruplarina uygulanarak toplumun farkli egitim gruplarinda kiiresellesme olgusuna yonelik

algisinin hangi diizeyde oldugu tespit edilebilir.
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