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Pozitivizmden Yeni Pozitivizme Gegis Siirecinde
Bilimsel Diinya Goriisiiniin Oncii Filozofu,
Ernst Mach ve Felsefesi

MAKALE GELIS TARIHI : 09.09.2017 / YAYINA KABUL TARIHi: 17.10.2017

Serdar SAYGILI*

L. Giris
Avusturyali filozof Ernst Mach,' pozitivizmden yeni pozitivizme gegis

siirecinde ¢agdaslari tarafindan etkili bir diisliniir olarak kabul edilmistir.
Pozitivist diisiince gelenegi igerisinde kabul edilen Mach,> hem klasik bi-
lim anlayisina getirdigi elestiriler hem de felsefi diisinceye sagladig: kat-
kilar ile disiince diinyamiza yeni perspektifler kazandirmistir.> Mach’in

* Usak Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Felsefe Bolimii, Sistematik Felsefe ve

1

Mantik ABD., Yrd. Dog. Dr.

Ernst Mach, 18 Subat 1838 tarihinde Cek Cumhuriyetinde diinyaya geldi. {lk ve orta
egitimini Cek Cumbhuriyet’inde dini egitim veren okullarda stirdiirdii. Okul yillarinda
klasik diller basta olmak tizere doga tarihi, matematik, fizik ve felsefe dersleri aldi. 1855
yilinda lise olgunluk sinavini verdikten sonra matematik ve fizik 6grenimi almak tizere
Viyana Universitesine kayit yaptirdi. Universitede fizik, psiko-fizik, fizyoloji, biyoloji,
matematik ve felsefe dersleri aldi. 1860 yilinda ise felsefe alaninda doktora derecesi
kazand1. 1864-1880 yillar1 arasinda Cekoslovakya’nin farkl: tiniversitelerinde ¢alisarak
fizik ve felsefe profesorii unvanmi kazandi. Bu siiregte Mekanik (Die Mechanik),
Duyumlamalar (Die Analyse der Empfindungen) ve Bilgi ve Hata (Erkenntnis und
Irrtum) isimli eserlerini yayimladi. Mach, ilerleyen dénemlerde bu eserlere ilaveten on
dort kitap yazdi. Yiizden fazla makale yayinladi. 1895 tarihinde Viyana Universitesi
felsefe kiirsiistine getirildi. Mach, fizik caligmalarmi duyusal gézleme indirgenerek
deney araciligi ile dogrulanamayan tiim kavramlar: (mutlak uzam, mutlak zaman, toz,
atom gibi) metafizik igerikli olmasi nedeniyle kabul etmedi. Bu diistincesi ¢ercevesinde
duyumcu felsefe gelenegine onciiliik etti. Mach’m distinceleri Albert Einstein, Max
Planck, Ludwig Boltzmann, Pierre Duhem, William James gibi bir¢ok filozofu, bilim
adamini ve sanatgiyt derinden etkiledi. Evreni duyusal algi zemininde anti metafizik
felsefi bir anlayisla degerlendirmesi Viyana Cevresi olarak adlandirilan felsefi anlayisin
ortaya ¢ikis1 i¢in gerekli zemini hazirladi. 19 Subat 1916 tarihinde Almanya’nin Miinih
kentinde &ldii. Bkz. Omer Naci Soykan, Bilgi ve Betimleme. Pozitivizm ve Ernst Mach
Ustiine, Kityerel Yaymlari, Istanbul, 1998, ss. 125-133.

Bertrand Russell, Our Knowledge Of The External World; AS A Field For Scientific
Method In Philosophy, London, George Allen&Unwin Ltd. Ruskin House, 1922, s. 124.
Dominique Lecourt, Bilim Felsefesi, 2. bs., Ankara, Dost Kitabevi Yayinlari, 2013, ss.
30-33.



Pozitivizmden Yeni Pozitivizme Gegis Strecinde Bilimsel Dunya
Gorisinin Onci Filozofu, Ernst Mach ve Felsefesi
distinceleri dogrultusunda 6zgiin bir filozof olarak kabul gérmeye basla-
masi ise Viyana Cevresi olarak da adlandirilan yeni pozitivist distiniirlerin
filozofun diistinsel mirasini1 kendi fikir ¢evrelerinde benimsemesi ile bas-
ladig1 soylenebilir.* Zira onun 6zgiin bir filozof olarak felsefi diisiincedeki
onemi, Viyana Cevresi’nin felsefi anlayisa yapmis oldugu etkiyle iligkilen-
dirilmistir. Su halde Mach, Yenicag felsefesi ile yeni pozitivizm arasindaki
gecis siirecinde sonraki felsefeleri etkileyen 6nemli bir filozoftur.® O, Yeni-
cag felsefesi icerisinde geliserek diisiince sistematigini tamamen ya da kis-
men metafizik unsurlar ¢ergevesinde insa eden Kant¢ilik, Yeni Kantcilik
ve Hegelcilik gibi donemin idealist felsefi 6gretileri karsisinda elestirel bir
soylem gelistirmistir. Yenicag felsefesindeki idealist felsefeler ve belirsiz
metafizik igerikli kavramlar® karsisinda pozitivist temelli bir felsefe kur-
mak isteyen bazi diistintirler, Mach’in felsefi tezleri etrafinda toplanmaya
baslamistir. Ciinkii O, gizli ya da agik bir sekilde metafizik igerikler tasiyan
hicbir felsefi diistinceyi veya bilimsel agiklamay1 gergek bir diistince veya
bilimsel bir ag¢iklama olarak kabul etmemistir.” Mach’in kendi dénemine ki
arastirmalari, aciklamalar1 ve tartismalar: neticesinde ortaya ¢ikan felsefi
tezlerinin 6zgilinliigii ve sonraki felsefeler tizerinde ki izdiistimleri {izerine
Avusturyali felsefeci Philipp Frank,® s6yle séylemistir:

4 Dominique Lecourt, Bilim Felsefesi, s. 30.

5 Safak Ural, Basitlik Ilkesi, Istanbul, Kabalc1 Yaymlari, 2011, s. 31.

6 Ernst Mach, “The Theory Of Heat: A Critical And Historical Account Of Its
Development”, Edi. Paul Carus, The Open Court, Vol. XVI No: 558, Chicago, Kegan
Paul, Trench, Trubner & Co., Ltd., 1902, s. 643.

7 Nusret Hizir, “Kavram Incelemeleri”, dnkara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Dergisi, Cilt V, Say1 4, Ankara, 1947, s. 394.

8 Philipp Frank, 20 Mart 1884 tarihinde Avusturya’nin Viyana sehrinde diinyaya geldi.
[lkogretim, ortadgretim, lise egitimini ve Giniversite 6grenimini Viyana da tamamladi.
Viyana Universitesi'nde fizik ogretimi aldi. Ayni iiniversitede Herman Helmholtz,
Rudolf Hertz, Jules Poincare ve Ludwig Boltzmann gibi fizik¢ilerle ¢alisma olanagi
buldu. 1907 yilinda Viyana Universitesi’nde Ludwig Boltzmann danismalhiginda fizik
alaninda doktora 6grenimini tamamladi. 1910 yilindan sonra giiniimiizde ‘Viyana
Cevresi’ olarak da adlandirilan neo-pozitivist hareketin ilk temsilcilerinden biri oldu.
1912 y1linda Cekoslovakya Prag Universitesi’nde teorik fizik profesorii olarak ¢alismaya
basladi. 1938 tarihinde Alman ordusunun Viyana’y: isgaliyle birlikte Viyana Cevresi
tizerindeki politik baskilar artti. Artan politik baskilar neticesinde Viyana Cevresi olarak
adlandirilan felsefi ¢cevre dagildi. Frank, 1939 tarihinde Amerika’ya gitti. Harvard
universitesinde felsefe, fizik ve matematik tizerine ¢aligmalar yapti. 1996 yilinda 6ldi.
Bkz. www-history.mcs.st-and.ac.uk/Biographies/Frank.html
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Mach 6gretisinin 6z, farkli yazarlar tarafindan nigin boylesine farkli
sekillerde tasvir edilmistir? Bu farkliliklarin baglica nedeni, dyle sa-
niyorum ki, filozoflarin hatta bilim adamlarinin dahi, Mach 6gretisini
geleneksel felsefe dili i¢inde tartigmaya ¢aligmalarindadir. Bu gele-
neksel felsefe dili i¢inde idealizm, spiritiializm, materyalizm, gercek
nesnel evren gibi deyimleler gecer. Fakat Mach 6gretisini bu dil i¢in-
de, geleneksel felsefe araciliyla tasvir etmek olanaksizdir.’

II. Mach’in Onemi ve Etkileri

Mach, bilime, bilim tarihine, bilim felsefesine ve felsefeye katkilar-
da bulunmus,'® derin bir entelektiiel kapasiteye sahip'! ¢igir agic1 segkin
bir doga felsefecisi olarak kabul edilmektedir.'” Yeni pozitivistlerin, yeni
olgucularin ya da mantik¢1 pozitivistlerin 6nciisii kabul edilen Mach," on
dokuzuncu yiizyilin sonlarina dogru klasik pozitivizme yaptig1 elestirileri
ile (Empiriocriticism)' bilim insanlar1, filozoflar ve sanatgilar gibi toplu-
mun onde gelen kesimleri iizerinde énemli etkiler meydana getirmistir.!3
Bu etkiler ¢ercevesinde Mach, yirminci yiizyilin ilk yarisinda kita Avru-
pa felsefesinden baslayarak tiim diinyaya hizla yayilan bir felsefe akimi
olarak yeni pozitivizmin diistinsel kivilcimlarini ategleyen ilk filozoflardan
biri oldugu kabul edilmektedir.'® Viyana Cevresi olarak da adlandirilan fel-
sefi akimin temel argiimanlarinin gelisiminde ise oncii bir diisiiniir duru-
mundadir.'” Soyle ki, doga bilimsel aragtirmalarda bilimin kullandig1 yon-
tem ve kavramlara aciklik getirmeye calisan bilim felsefesi filozoflari onun
bilime iligkin yontemsel ve kavramsal yaklasimlarin1 kendi felsefelerine

9 Safak Ural, Basitlik ITkesi, s.31.

10 Paul Karl Feyerabend, Farewell To Reason, London-New York, New Left Books Press,
1987, s. 15.

11 Paul Karl Feyerabend, Farewell To Reason, s. 135.

12 Paul Karl Feyerabend, Farewell To Reason, ss. 177-178.

13 Christian Delacampagne, 20. Yiizyil Felsefe Tarihi, Ceviren: Devrim Cetinkasap,
Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2010, s. 113

14 Arda Denkel, Diisiinceler ve Gergekler, Istanbul, Doruk Yayimeilik, 2003, s. 480.

15 Paul Karl Feyerabend, Anarsizm Uzerine Tezler, 2. bs., Ceviren: Ekrem Altinsoz, Oteki
Yayimevi, istanbul, 2007, s. 38.

16 Alfred Jules Ayer, “Viyana Cevresi Uzerine”. Edi.: Zeki Ozcan, Viyana Cevresi:
Felsefede Son Biiyiik Dénemeg, Ankara, Birlesik Yaymevi, 2012, s. 72.

17 Marx Wartofsky, “Philosophy And History Of Science”, Edi.: Paul Feyerabend&Robert
Sonne Cohen&Marx Wartofsky, Essays In Memory Of Imre Lakatos, Dordrecht, D.
Reidel Publishing Company, 1976, ss. 727-728.
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bir ¢ikig noktast yapmiglardir.'® Viyana Cevresi’nin kurucu diisiiniirlerin-
den Moritz Schlick,' Rudolph Carnap, Otto Neurath gibi filozoflar basta
olmak iizere ¢evrenin bircok diisiiniirii onun metafizik karsit1 fikirlerinden
etkilenmistir.”® Fikirleri ile bir¢ok filozofun ve felsefi akimin 6nciisii olan
Mach, yirminci yiizyil felsefesinin énemli felsefi akimlarindan birisi olan
yeni pozitivist felsefenin kaynak disiintirii olarak kabul edilmistir.?' Bu-
nunla birlikte Viyana Cevresi diisiiniirlerinin odaginda yer alan Bilimsel
Diinya Goriisti diistincesi Mach’in fikirlerinin etkisiyle benimsenmistir.
Bilimsel Diinya Goriisii diisiincesi doneminin bilim ve felsefe sinirlarinin
otesinde olan zihinsel ongoriileri yeni pozitivistlerin hizmetine sunmustur.

Yeni pozitivist felsefe gelenegi icerisinde yetisen ve zamanla bu fel-
sefi gelenegin etkili muhaliflerinden birisi olan Avusturyali filozof Paul
Karl Feyerabend, Mach’in etkisinde kalmig filozoflardan birisidir. Yirmin-
ci ylizy1l bilim felsefesinin 6nemli filozoflarindan birisi olan Feyerabend,
onun hemen hemen tiim eserlerini, makalelerini ve konferanslarin1 ¢ok
dikkatli bir bi¢imde takip ederek notlar aldigin1 belirtmistir.?? Feyerabend,
onun hem etkileyici sosyal kisiligi hem derin kiiltiirel birikimi hem de do-
neminin zihinsel kapasitesinin 6tesinde oldugunu diisiindtigti bilim anla-
yisindan etkilendigini ifade etmistir. Feyerabend’e gore fizik, psikoloji,
fizyoloji, bilim tarihi ve diisiince tarihi gibi konularda iyi bir uzman olan
Mach, etkileyici bir bilim insani, bilim felsefecisi ve bilim tarihgisidir. Ona
gore, Mach, zamaninin kiiltiir, sanat ve edebiyat diinyasi ile yakin temasi
olan entelektiiel birikimi tist seviyelerde aydin bir insandir. Aynt zamanda
Mach, toplumsal sorunlar ¢ercevesinde politik eylemlere dogrudan kati-
lan bir aktivist olarak, yasadig1 iilkenin sosyo-Kkiiltiirel sorunlarina karsi
duyarlilik seviyesi yiiksek olan aktif bir siyaset¢idir.?® Feyerabend, felsefi
diisiincelerinin degisiminde ve gelisiminde 6nemli katkilar1 oldugunu dii-

18 Omer Naci Soykan, Bilgi ve Betimleme: Pozitivizm ve Ernst Mach Ustiine. Istanbul,
Kiiyerel Yaymlari, 1998, ss. 18-19.

19 Gerald Holton, Science And Anti Science, London, Harvard University Press, 1993. s. 2.

20 Jerome Ravetz, “Ideological Commitments in The Philosophy Of Science”, Beyond
Reason: Essays On The Philosophy of Paul Feyerabend, Edi.: Munévar, Gonzalo,
London, Kluwer Academic Publishers, 1991, s. 358.

21 Zeki Ozcan, “Viyana Cevresinin Doénemleri”, Edi.: Zeki Ozcan, Viyana Cevresi:
Felsefede Son Biiyiik Donemeg, Ankara, Birlesik Yayinevi, 2012, s. 25.

22 Paul Karl Feyerabend, Killing Time; The Autobiography of Paul Feyerabend, London,
The University Of Chicago Press, 1995, s. 30.

23 Paul Karl Feyerabend, Science In A Free Society, London-Manchester, Great Britain By
Lowe& Brydone Ltd. Pres, 1978, s. 196.
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stindiigi Mach’1, kendi zamaninin bilim ve felsefe anlayisini hem zihin-
sel hem de toplumsal nedenlerden dolayi elestiren oncii bir filozof olarak
gormektedir. Ona gore, Mach, yasadig1 donemin kosullart icerisinde bilim
ve felsefenin tamamen birbirinden ayr1 iki farkli disiplin oldugunu kabul
etmemistir. Bu elestirel yaklagimi ¢ercevesinde Mach, bilimsel arastirma
siireclerinde karsilasilan problemlerin ¢coziimlenmesinde bilim ve felsefe-
nin ortak hareket zemini buldugu yeni bir arastirma yontemi gelistirmeye
calismistir. Mach’in olgusal diinyanin problemlerinin ¢dziimlenmesinde
bilim ve felsefe baglaminda gelistirmeye calistig1 yeni arastirma yontemi
donemin klasik bilim ve felsefe anlayist karsisinda devrimsel bir girisim
ozelligi tasimaktadir. Ciinkii Mach ve takipgilerinin gelistirmeye calistig1
yeni bilimsel arastirma vizyonu tarihsel siire¢ icerisinde izafiyet ve ku-
antum teorilerinde devrimsel ¢alismalar yapilmasi icin uygun fikirsel or-
tamlar1 saglamistir.>* Feyerabend, felsefi ve bilimsel diisiincelerinin olusu-
munda ve gelisiminde 6nemli etkileri oldugunu diisiindiigii Ernst Mach ile
ilgili sozlerine soyle devam etmistir:
Mach tiizerine yapilacak onemli bir calisma bizleri miikemmel bir
insan ve etkileyici bir bilim felsefecisiyle karsilastirir. Ayrica onun
filozoflugunun dogas: lizerine farkli seyler de ogretir. Klasik bilim
uzmanlari, ¢cogu kez onun neden bahsettigini dahi bilmezler. Onlarin
bilgince kanaat olarak adlandirdiklart cogu sey onun i¢in diinya ile
ilgisi olmayan dedikodudan ibarettir.”

Viyana Cevresinin kurucu filozofu olarak kabul edilen Mach,* yeni
pozitivist diistintirlerin yant sira ytizyilin en biiyiik bilim insanlarindan biri-
si olarak kabul edilen Alman teorik fizik¢i Albert Einstein’in?” diigiinceleri
iizerinde etkileri olmustur.”® Ziirih Politeknik Universitesi'nden okul ar-
kadas1 Michele Besso, arkadast Einstein’a, Mach’t muhakkak okumalisin,
bi¢iminde bir yonlendirmede bulunmustur.” Universite 6grencisi oldugu

24 Paul Karl Feyerabend, Science In A Free Society, s. 208.

25 Paul Karl Feyerabend, Farewell To Reason, s. 16.

26 Ivan Narski, “Richard Avenarius ve Ernst Mach’ta Ikinci Pozitivizm”, Edi.: Olcay
Geridonmez, Bilim ve Diisiince, Istanbul, Evrensel Basim Yaym, 2007, s. 97.

27 John Archibald Wheeler, Albert Einstein: 1879-1955, Washington, National Academy
of Sciences Press, 1980, s. 101.

28 Cemal Yildirim, Bilim Tarihi, 15. bs., istanbul, Remzi Kitabevi, 2015, s. 261.

29 William Everdell, Tlk Modernler: Yirminci Yiizy1l Diisiincesinin Kékenlerine Iliskin
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yillarda arkadaslarinin yonlendirmesi ile Mach’in eserlerini okuyan Eins-
tein, sentetik apriori 6nermelerin/yargilarin fizikten ayiklanmasi gerektigi
hususundaki diigiincelerinin onun etkisinde gelistigini belirtmektedir.*® Al-
bert Einstein, zamanin fizigi ile ilgili diislincelerin tartisilmasi hususunda
kendisini dogmatik uykusundan uyandiran filozofun Mach oldugunu ifade
ederek soyle soylemistir:
Ogrencilik zamaninda iizerimde biiyiik bir etkisi olmustu. Benim i¢in
Mach’1n biiyiikliigii 6diin vermez siipheciliginde ve diisiinsel bagim-
sizliginda yatar. Ondan derin bir bigimde etkilendigimi soylemeli-
yim.?!

Einstein, Italyan bir meslektasina yazdigi mektubunda Mach’in, done-
min fizik paradigmasina yapmig oldugu katkiyla ilgili olarak sunlart ifade
etmistir: XVIII. ve XIX. yiizyilda egemen olmusg fizigin temelleri ile ilgili
dogmatizmi yumugatmig olmasini onun 6zel mahareti olarak goriiyorum.*
Dolayisiyla Mach’in, donemin fizik bilimine yapmis oldugu elestirel yakla-
stmlar, yirminci yiizyilin nemli bilim insanlarindan birisi olan Einstein’in,
fikirlerinin gelisimine 6nemli katkilar sagladigi anlagilmaktadir.

Mach’n bilim insanlar1 ve felsefecilerin yani sira sanatcilar: da etki-
leyecek kadar ¢ok yonlii bir filozof oldugu ifade edilmistir.* Onun diisiin-
celerinin etkisi bilim diinyas1 ve akademik camianin ¢ok daha otelerine
kadar ulagarak Avusturyali edebiyat¢t Robert Musil, Rus ressam Kazimir
Malevig,* Avusturyali tiyatro yazari Hermann Bahr, Avusturyali opera ya-
zar1 Hugo Von Hofmannsthal ve Avusturyali pozitivist hukuk¢u Hans Kel-
sen® gibi bircok sanat¢i eserlerinde onun diisiincelerinden esinlenmisler-
dir. Bununla birlikte Avusturyali psikanaliz Sigmund Freud,*® Avusturyali
bilgi felsefecileri Alexius Meinong ve Christian Von Ehrenfels, Alman dil
felsefecisi Fritz Mauthner, Richard Wahle ve Ludwig Wittgenstein, Avus-
turyal fizik¢i Ludwig Boltzmann ve Karl Werner Heisenberg, Amerikali

Profiller, Ceviren: Hiilya Kocaoluk, 2 bs., Istanbul, Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat Yaymcilik,
2012, s. 39.

30 Zeki Ozcan, “Viyana Cevresinin Dénemleri”, s. 26.

31 Paul Karl Feyerabend, Farewell To Reason, s. 135.

32 Dominique Lecourt, Bilim Felsefesi, s. 33.

33 Safak Ural, Basitlik Ilkesi, s. 31.

34 Dominique Lecourt, Bilim Felsefesi, ss. 30-31.

35 William Everdell, ik Modernler: Yirminci Yiizyil Diisiincesinin Kékenlerine Iliskin
Profiller, s. 40.

36 Dominique Lecourt, Bilim Felsefesi, s. 31.
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pragmatist filozoflar Charles Sanders Peirce, William James gibi bir¢cok
farkli filozofu da fikirleriyle etkilemistir.’” Boylece bilim ve felsefe diinya-
sinda onemli bir konuma sahip olan Ernst Mach, gerek yasadigi donemde
gerekse yasadig1 donemin 6tesinde bilimden sanata, edebiyattan felsefeye,
tiyatrodan operaya ve siyasetten hukuka kadar bir¢ok farkli alanda etkileri
olmus 6nemli bir filozoftur.

ITI. Mach’mn Bilim Anlayis1

Yirminci ylizyilin 6nde gelen filozoflarindan birisi olarak kabul edi-
len®® ve bilimsel diinya goriistiniin gelismesine 6nemli katkilar saglayan
Mach,* bilime ¢agdasi bilim insanlarinin ve bilim felsefecilerinin fikirle-
rinin 6tesinde farkl bir paradigmadan yaklasmistir. Bilimin, fikirleri olgu-
lara ve birbirlerine uyarlama siireci oldugunu savunan Mach, diistincelerin
olgulara uyarlanma siirecinin, olgularin diisiince araciligiyla siirekli bir
bi¢imde tekrarlamasi olmadigini ifade etmektedir.** Mach, bilimin, insan-
larin yasadig1 ¢cevredeki olgularin ve olaylarin anlamlandirilmasi siirecin-
de ki gereksinimlerden dogmus 6zgiin bir diinya goriisii olduguna inan-
maktadir.*! Mach’a gore bilim, olgular ve olaylar arasindaki iliskilerin*?
gozlemlenmesi neticesinde yasanilan deneyimlerin® ilgisiz iceriklerden
ayiklanarak* ekonomik bir bi¢gimde yeniden betimlenmesi siireci olarak
diistiniilmiistiir.*® Bagska bir ifadeyle bilim, olgular ve olaylar arasindaki
iliskilerin en basit betimlemeler yardimi ile ekonomik bir bicimde yeniden
tanimlanmasi siireci olarak adlandirilabilir.*®

Ote yandan Mach tarafindan kabul edilen bilim anlayis1, olasi en az
diistince ile olgularin veya olaylarin miimkiin olabildigi azami 6l¢iide

37 William Everdell, Ik Modernler: Yirminci Yiizyll Diisiincesinin Kokenlerine Iliskin
Profille, s. 40.

38 John Preston, Feyerabend: Philosophy, Science and Society, Cambridge&Oxford,
Polity Press, 1997, s. 72.

39 Philipp Frank, ModernScience AndIts Philosophy,Second Printing, Cambridge&London,
Harvard University Press, 1950, s. 46.

40 Paul Karl Feyerabend, Farewell To Reason, s. 201.

41 Frank Thilly, 4 History Of Philosophy, s. 565.

42 Omer Naci Soykan, Bilgi ve Betimleme: Pozitivizm ve Ernst Mach Ustiine, s. 11.

43 Cemal Yildirim, Bilim Tarihi, s. 261.

44 Frank Thilly, A History Of Philosophy, s. 565.

45 Philipp Frank, Modern Science And Its Philosophy,s. 7.

46 Michael Polanyi, Personal Knowledge: Towards A Post Critical Philosophy, Chicago,
The University Of Chicago Press, 1974, s. 166.
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eksiksiz olarak aktarilmasi ile ilgili minimal bir problem durumudur.’
Mach, minimal bir problem durumu seklinde degerlendirdigi bilim anla-
yis1 ile bilimin ilk agamada varsayimlarla bagladigini fakat varsayimlarin
olgularin ya da olaylarin anlasilmasi hususunda gegici nciiller oldugunu
ifade etmistir. Ona gore, olgularin veya olaylarin anlasilmasi noktasinda
dolayli betimlemeler olan varsayimlar, bilimsel arastirma siiregleri iceri-
sinde yerlerini zamanla dogrudan gézlemlere birakirlar. Bagka bir ifade ile
varsayimlar, duyusal iceriklerle donatilmis deneyler tarafindan dogrulan-
maktadir. Yani tim bilimsel siire¢, olgularin diisiince igerisinde sematik bir
bi¢gimde yeniden tiretiminden meydana gelmektedir. Mach’a gore, evren-
deki ¢ok boyutlu fiziksel degisim siirecinde iliskisel olarak degismez sey-
leri bulmak olanakli olmasaydi, diistinsel stiregler ile diinyay1 yansitmaya
caligmak tamamen bos bir ¢abadan ibaret olabilirdi. Oysa yasadigimiz
diinyanin betimlenmesi noktasinda diinyamizda degismez seyleri bulmak
daha yiiksek olasilikli bir durumdur. Ayrica bilimsel arastirma siireglerinde
her bilimsel yarginin ¢ok sayida gézlemsel durumlar i¢erdigini ifade eden
Mach, kavramlarimizin ve yargilarimizin duyum guruplar igerisinde ki-
saltilmis diisiince sembolleri olduguna inanmaktadir. Ona gore, diisiince
sembolleri olgular1 ve olaylari agiklamanin kisaltilmis bir modelidir. Bu
model diistincenin ekonomisi ilkesi veya diistincenin tasarrufu ilkesi ola-
rak da adlandirilmaktadir. Bununla birlikte bilimsel bir yasa, olgularin kap-
saml1 ve yogunlastirilmis ifadesinden baska bir sey degildir. Bilimsel bir
yasanin énemli olan yonii ise olgularin ve olaylarin herhangi bir evresinin
ya da agamasinin diizenli bir bigimde bilim ¢evresine bildirimidir. Su halde
bilim, olgularin ve olaylarin diisiincede en dogru kavramlar ¢ergevesinde
semalastirilmas1 ve ideallestirilmesi siireci oldugu sdylenebilir.*® Dolayi-
styla Mach perspektifinden yasadigimiz diinyay1 en dogru bigimde algila-
mak, anlamak ve agiklamak i¢in saglam paradigmalara ihtiyacimiz vardir.
Ona gore, bu saglam paradigmalar diisiince ile olgu arasindaki baglantiy1

47 Ernst Mach, The Science Of Mechanics: A Critical And Historical Account Of Its
Development, The Third Edition, Chicago&London, The Open Court Publishing
Company, 1919, s. 490.

48 Frank Thilly, A History Of Philosophy, New York, Henry Holt And Company, 1924, ss.
564-565.
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en dogru semalarla ya da sembollerle karakterize edebilecek olan bilimi
meyana getirmektedir.

Alman fizik¢i Einstein, Mach’in bilim {izerine yapmis oldugu acikla-
malar1 destekleyerek bilimin olgusal diinyaya iligkin olarak en uygun teo-
rik kavramalart bulma arayigi oldugunu belirtmistir.*” Bu minvalde bilim,
olgularin ve olaylarin algilanmasi, anlagilmasi ve agiklanmasi siirecinde
en az diislince giiciiyle kavramlarin en dogru bi¢cimde olusturulmasi stireci
oldugu soylenebilir.®® Su halde bilim, diisiince ile olgu arasinda var olan
stirecte kavramlardan olgulara dogru bir yonelimi temsil ettigi soylenebi-
lir.*! Yani kavramlar veya yargilar olgusal baglamdan bagimsiz bir sekilde
kendi baslarina var olabilen kendinde sey varliklar degillerdir. Kavramlar
ve yargilar, olgusal diinya ile baglantili ifadelerdir.”> Boylece bilim; kav-
ramlarin, yargilarin, teorilerin ve yasalarin olusumunda olgusal varlik ala-
nint merkeze alan c¢ift yonlii diisiinsel stireclerden hareket etmektedir.

Mach’in ¢agdasi olan bilim insanlar1 ve bilim felsefecileri zaman
zaman kendi felsefelerinden hareketle donemin bilimsel yaklagimlarini
elestirerek, mevcut bilimsel teoriler iizerinde baz1 degisiklikler dnermek
suretiyle kendi diisiincelerini zayif baglamlarda ileri siirmiiglerdir. Bu dii-
stintirler, bilim tizerine yapmig olduklart elestiriler ile higbir zaman bilimin
yapisal biitiinliigiinii elestiri konusu yapma cesaretini ortaya koymalar1 s6z
konusu olmamustir. Oysa Mach, cagdast bilim filozoflardan farkli olarak
bilimin kuramsal yapisina diigiince-olgu, olgu-sembol, varsayim-gozlem,
gozlem-deneyim, deneyim-duyum, duyum-nesne diializminde devrimsel
elestirel yoneltmistir. Bununla birlikte mevcut bilim paradigmasina eles-
tiriler yonelten Mach, bilimsel arastirma stireclerinde bilim insanlarinin
kullandig1 yontemsel ilkelerin (endiiksiyon, dediiksiyon gibi) bilimsel
problemlerin ¢6ziimiinde zayif kaldigina isaret etmistir. Ayrica bilimin
tiim arastirma alanlarinin mevcut bilimsel yontemlerle veya bilimsel arag-
larla incelenemeyecek kadar genis oldugunu da diisiinmiistiir. Ona gore,

49 Paul Karl Feyerabend, Farewell To Reason, s. 195.

50 Jacob Bronowski, Bilim ve Insan Deger Yargilari. Cev.: Ayseli Usluata, Istanbul, Varlik
Yayinevi, 1971, s. 90.

51 Safak Ural, Basitlik Ilkesi, s. 40.

52 Erhard Oeser, “Bilim Teorisi Cikis, Gelisme, Simdiki Durum”, Cev.: Teoman Durali,
Felsefe Arkivi, Say122-23, 1981, s. 126.
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uzay, zaman, var olug ve gerceklik gibi konular basta olmak iizere bir¢ok
bilimsel problemin mevcut bilimsel araglarla ya da bilimsel yontemler-
le ¢coziimlenmeyecek kadar biiyiik zorluklar icermektedir. Mach, tiim bu
sorunlar karsisinda mevcut bilimsel arastirma yontemlerinin standart il-
kelerini agsmaya calismistir. Bu baglamda bilimsel arastirma siireclerinin
kapsam alaninda olan uzay, zaman, var olus ve gerceklik gibi problemleri
bilimsel arastirma araglarinin sinirlar1 disinda kendi 6zgiin felsefi perspek-
tifinden yeniden degerlendirmistir. Bu noktada onun 6ngordiigii bilimsel
aragtirmalarin en onemli 6zelliklerinden birisi, evrenizle ilgili gesitli so-
runlarin ¢oztimlenmesinde mevcut bilimsel arastirma stireclerine felsefi
paradigmalarin yerlestirilmesidir. Boylece evrenimiz ile ilgili herhangi bir
problemin ¢oziimiinde monist arastirma pratiginden uzaklasarak, bilim ve
felsefe gibi farkli disiplinlerin yer aldig1 pliiralist bir perspektiften sorunlar
¢oziimlenmeye calisilmigtir.’® Bagka bir ifade ile bilimsel arastirma siireg-
lerinde karsilasilan problemlerin ¢6ztimiinde Mach, felsefeyi bilimden ayr1
diisiinmemigstir. Mach’a gore, felsefi kavramlar bilimsel caligsmalar 15181nda
yeniden incelenmelidir. Ayni sekilde bilimsel kavramlar da felsefi yonden
ele alinip degerlendirilmelidir. Ona gore, boyle bir ¢calisma yontemi hem
bilimsel hem de felsefi kavramlarin tarihi gelisimleri i¢inde ne gibi anlam-
lar kazandiklarint incelemekten ge¢cmektedir. Zira Mach’in, 6zgiin felsefi
goriisleri ve bilimsel ¢aligmalart 1s181nda kavramlart yeniden tanimlamak
suretiyle bilime ve felsefeye getirdigi yeni yaklasimlar, Einstein’in Rola-
tivite Teorisini kurmasinda dolayl etkisi olmustur.” Dolaysiyla Mach’1n,
bilim insanlar1 ve felsefecilere sagladigi 6zgiin paradigma evrene iligkin
problemlerin ¢oziimiinde yeni perspektiflerin olusumuna olanak saglamis-
tir.

Diger yandan Einstein, bilimsel arastirma siireglerinde Mach’in be-
nimsemis oldugu bakis acisiyla ilgili olarak, onun standart bir epistemo-
lojik sisteme ya da disipline bagli kalmayarak kendi 6zgiin kavramsal
diinyasini insa ettigini belirtmistir. Einstein gore, Mach’in bilimsel aras-
tirma stireclerindeki pliiralist tutumu sistematik bilimciye gore, ilkesiz bir
davranig durumunu yansitmasina karsin, digerleri i¢in problemlerin ¢o-

53 Paul Karl Feyerabend, Science In A Free Society, ss. 195-203.
54 Safak Ural, Pozitivist Felsefe, Istanbul, Alfa Yaymlari, 2012, ss. 62-64.
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ziimiinde devrimci bir yaklagimin izdiigiimiidiir.» Ayni sekilde yirminci
ytizy1l bilim felsefecilerinden Feyerabend, bilimsel arastirma siireclerinde
Mach’in tutumunu tikel bir sdylem bicimine bagh olmayan, ¢ok farkl di-
siplinlerden alinmig parcalari bir araya getirerek en beklenmedik sonuglara
ulasan, farkli diisiince bi¢imleri gelistiren, derin kiiltiirel birikime sahip
basarili bir aragtirmact olarak nitelemistir.”® Dolayisiyla yasadigi donemde
karsilastig1 bilimsel sorunlarin ¢éziimiinde yeni bir bilim paradigmasi ve
yeni bir felsefi yaklagim gelistiren Mach, bilim ve felsefeyi mevcut ve olasi
problemlerinin ¢oziimiinde birbirlerine yeni perspektifler saglayan tek bir
Organon gibi diislinmiistiir.
IV. Bilimin Amaci

Bilimin amacini olgularin ve olaylarin arkasinda var olan gizli neden-
lerin kesfedilmesi veya goriinenin 6tesindeki gizli 6zlerinin agi1ga ¢ikaril-
masi seklindeki yaklagimi kabul etmeyen Mach,* diisiincelerin olaylara ve
olgulara uygunlugunun betimlenmesini bilimsel arastirmanin temel amaci
olarak ifade etmistir.”® Bu temel amag¢ hem doga bilimlerinde hem de sos-
yal bilimlerde tiim problemlerin ¢6ziimlenmesinde sadece fiziksel diinya-
ya atifta bulunmay1 gerektirmektedir.”® Ona gore, kavram ile kavranilan,
diisiinme ve olay arasindaki iligkide bir uygunluk durumu s6z konusudur.
Fakat kavram ile kavranilan, diisiinme ve olay arasindaki iligki sonucunda
ortaya c¢ikan uygunluk durumu tam bir uygunluk durumuna karsilik gel-
memektedir. Zira olaylarin veya olgularin diisiinme siirecinde tam olarak
ortaya koyulmasinin miimkiin olmadigini diisiinen Mach, olaylarin diisiin-
sel sematizsyonun da eksiklikler oldugunu ifade etmistir. Bu nedenle bi-
limin amacini, kavram ile kavranilan, diigiinme ile olay arasinda miimkiin
olan en azami olg¢iiler icerisinde bir uygunluk durumunun elde edilmesi

55 Paul Karl Feyerabend, Science In A Free Society, ss. 198-199.

56 Paul Karl Feyerabend, Science In A Free Society, s. 200.

57 Jery Giedymin, “Instrumantalism And Its Critique: A Reappraisal”’, Edi.: Paul
Feyerabend&Robert Sonne Cohen&Marx Wartofsky, Essays In Memory Of Imre
Lakatos, Dordrecht, Reidel Publishing Com., 1976, s. 182.

58 Ernst Mach, The Analysis Of Sensations: And The Relation Of The Physical To The
Psychical, Chicago&London, The Open Court Publishing Company, 1914, s. 316.

59 Ernst Mach, “A New Sense”, Galileo'’s Commandmend: An Anthology Of Great Science
Writing, First Printing, Edi.: Edmund Blair Bolles, New York, W. H. Freeman, 1997, s.
22.
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olarak degerlendirmistir.®* Su halde bilimin amaci, kavram ile kavranilan,
diisiinme ile olay arasinda yeni tespit edilmis daha az degismez uygunluk-
lari, mevcut degismez uygunluklarla degistirmektir.®' Bagka bir ifade ile
bilimsel arastirma siireclerinde ortaya ¢ikan bilimsel bilginin amaci, dii-
slincenin olguya ve olaya uyumunu, diistincelerin birbirleriyle uyumunu ya
da diisiincelerin kendi kendileriyle uyumunu azami 6l¢iide saglamaktir.5
Mach’a gore, diisiincenin olgulara ve olaylara azami 6l¢iide uyarlanmast
degismez olgularin veya olaylarin diisiince araciligt ile siirekli tekrarlan-
mast anlamima gelmemektedir.®® Diisiincelerin birbirleriyle uyumunu ya
da diistincelerin kendi kendileriyle uyumu, diisiince(ler)deki celigkileri,
tutarsizliklar1 ve diizensizlikleri mantik siizgecinden gegirerek hatalardan
ayiklamaktir.** Dolaysiyla bilimin temel amaci, bilimsel aragtirma siiregle-
rinde diinyaya/evrene iligkin olarak kendinde sey durumunda olan agikla-
malardan tamamen uzaklasarak, goriinenin sinirlar igerisinde diisiince ile
olaylar arasinda ki kavramsal uygunluk durumlarini en yiiksek seviyede
meydan getirmektir.

V. Kuramlar

Kuramlar, insan aklinin 6zgiin yaratimlaridir.®® Bilim insanlari, ya-
sadiklar1 evrendeki olaylarin, olaylar arasindaki iligkilerin ve olgularin
betimlemesini kabul edilmig kuramlarin yardimu ile saglamaktadir.®® Ku-
ramlar, gozlemlenebilir olaylarla ve olgularla ileri siiriilen onermeler dizi-
sinin azami Olciiler icerisinde birbirleriyle uyumlu sonuglar vermesi olarak
kabul edilmektedir.’” Mach, kuramlari olaylarin ve olgularin diisiincede
resmedilmesi, kavramsallastirilmasi ya da semalastirilmasi; diisiincelerin

60 Omer Naci Soykan, Bilgi ve Betimleme: Pozitivizm ve Ernst Mach Ustiine, s. 78.

61 Frank Thilly, A History Of Philosophy, s. 565.

62 Omer Naci Soykan, “Ernst Mach>da Bilginin Biyolojik Antropolojik Temeli”, Felsefe
Diinyast Dergisi, 13, Tiirk Felsefe Dernegi Yayini, Ankara, 1994.

63 Paul Karl Feyerabend, Farewell To Reason, s. 201.

64 Omer Naci Soykan, Bilgi ve Betimleme: Pozitivizm ve Ernst Mach Ustiine, ss. 33-34.

65 Margaret Masterma, “ The Nature Of A Paradigm”™ Edi.: Imre Lakatos&Alan Musgrave,
Criticism And The Growth Of Knowledge, Cambridge, Cambridge University Press,
1970, s. 72.

66 Karl Popper, “Normal Science And Its Dangers”, Edi.: Imre Lakatos&Alan Musgrave,
Criticism And The Growth Of Knowledge, Cambridge, Cambridge University Press,
1970, ss. 51-52.

67 Philipp Frank, Philosophy Of Science: The Link Between Science And Philosophy,
Second Printing, New Jersey, Prentice Hall, Inc. Englewood Cliffs, 1957, s. 349.
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en yiiksek seviyede olaylara ve olgulara ya da birbirlerine uyumu olarak
tanimlamigtir. Ona gore, olaylarin, olaylar arasi iligkilerin ve olgularin be-
timlenmesinde 6nemli olan kuramin kendisi degil, kuramin ortaya koydu-
gu betimleyebilme becerisidir. Mach, basaril1 bir kuramin, olaylari, olaylar
arast iligkileri ya da olgulart bir biitiin olarak betimleyebilen 6nermelere
sahip olmas1 gerektigini ifade eder. Bununla birlikte yasanilan ¢evredeki
olaylar, olaylar arasi iligkiler ya da olgularla ilgili tiim dogru agiklamala-
rin ilgili kuramin igeriginden cikarilmasi gerektigini soylemistir. Ayrica
kuramin agiklanan olaylara, olaylar arasi iligkilere ya da olgulara karsit bir
durum olusturmamasi durumunda yetkin bir kuram oldugunu da belirtmis-
tir. Ona gore, kuramlar, olaylarin, olaylar aras iligkilerin veya olgularin
tam bagintisint ortaya koyabilmesi mumkiin degildir. Ciinkii diisiinme ile
olay, olay ile kavram ya da olay ile kuram arasinda mutlak bir uygunluk
durumunun kurulmasi s6z konusu degildir. Bagka bir ifade ile kuram, dii-
siincede A olay1 yerine daha basit olan B kuramini koyar. Bu B kurami,
A olayim belli bir bagint1 cercevesinde kendi iceriginde tekrar tekrar tem-
sil eder. Ancak baska bir durumda B kurami, A olaymi temsil etmez.®
Su halde gozlemlerin tamamiyla yiizde yiiz uyum igerisinde olan hicbir
kuram yoktur.®” Kuramlar tarafindan aciklanan olgularin ya da olaylarin
bilgi kuramsal sinirlar1 vardir.”® Mach’a gore olaylari, olaylar arasindaki
iligkileri ve olgular1 mutlak bir bicimde aciklama iddiasinda olan kuramlar,
biiytik yanilgilara yol agmaktadir. Ayrica ileri stiriilen kuramlarin tek bir
kuram olarak mutlaklagtirilmasi arastirmaciy olaylar ¢coklugu kargisinda
her zaman yanilgiya siiriiklemistir.” Su halde kuramlarin ¢oziimlemeye
caligtiklari durumlar kargisinda yanilabilme olasiliklari her zaman vardir.”
Kuramlarin epistemolojik kesinlik durumlar1 hususunda Yildirim sunlari
soyler:

Hicbir kuramin ne ac¢iklama kapasitesi ne matematiksel basitlik (ya

da dilsel yalinlik) ne de olgusal diinyaya uyumunda tam yetkinligin-

den soz edilebilir. Dahasi, bir kuramin basar1 derecesi ne olursa ol-

68 Omer Naci Soykan, Bilgi ve Betimleme: Pozitivizm ve Ernst Mach Ustiine, ss. 78-83.

69 Philipp Frank, Philosophy Of Science: The Link Between Science And Philosophy, s.
353.

70 Michael Polanyi, Personal Knowledge: Towards A Post Critical Philosophy, s. 166.

71 Ernst Mach, Bilgi ve Hata, Cev.: Sabri Esat Ander, Istanbul, Istanbul Devlet Basimevi,
1935, s. 85.

72 Imre Lakatos, The Methodology Of Scientific Research Programmes, First Published,
Edi.: John Worrall And Gregory Currie, Cambridge, Cambridge University Press, 1978,

s. 16.
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sun er ya da ge¢ asilmasi kaginilmazdir. Dogrulugu kesin bir kuram
yoktur.”

Bu nedenle tek bir kuramin dogal diinyada kapsam alanina giren biitiin
olaylari, olay ilisiklerini ve olgulart acik bir sekilde ortaya koyabilmesi
miimkiin degildir.”* Kuramlar, her zaman betimlemeye c¢alistiklart dogal
diinya ile birebir uyum igerisinde olan agiklamalar degillerdir. Dogal diin-
yay1 mutlak manada dogru yansitabilecek biitiinciil tek bir kuram olanakli
degildir.”> Dogru bilginin elde edilme siirecinde kuramsal monizmin tiim
zamanlar1 kapsayacak bir bilgi igcerigine sahip olmasi da miimkiin degil-
dir.”® Dolaysiyla yasadigimiz diinyada anlamak istedigimiz olaylara, olay
iligkilerine ya da olgulara iligkin olarak daha dogru bilgiler elde edebilme-
nin yolu kuramsal monizmin kusatici etkisine girmemek oldugu soylene-
bilir.

Mach’a gore, kuramsallastirma olaylarin ve olgularin diistincede res-
medilmesi, kavramsallastirllmas: veya semalastirilmasidir. Kuramsal-
lagtirma, diistincelerin en yiiksek seviyede olaylara, olgulara uyumu ve
diisiincelerin en yiiksek seviyede birbirlerine uyumu olarak da adlandiril-
maktadir. Kuramlarda diisiinme ile olay, olay ile kavram arasindaki baginti
mutlak bir bicimde ortaya koyulamadig icin olaylarin ve olgularin diisiin-
cede semalastirilmas: siirecinde farkli bakig agilarindan beslenen kuramsal
cogulculuk durumu olugsmaktadir. Kuramsal ¢cogulculuk cergevesinde ayni
olay veya olgu tizerine ayri1 kuramlar ileri siiriilmesi durumunu Mach, ayni
olayin ya da olgunun ayr1 betimlemeleri olarak agiklamigtir. Ona gore, ev-
rende ki olaylarin ve olgularin bir biitiin olarak ¢éziimlenmesi miimkiin
degildir. Bu nedenle olaylarin ve olgularin betimlenmesinde olusturulan
kuramlar belli donem boyunca insanli§in soru(n)larina ¢oziim iiretirler.
Kuramlar, icerdikleri ¢oziimler cercevesinde olaylarin ve olgularin aydin-

73 Cemal Yildirim, Bilimsel Diisiinme Yontemi, Yazilar, Bildiriler, Tartismalar, 2. bs.,
Ankara, Imge Kitapevi , 2008, s. 222.

74 Thomas S. Kuhn, The Structure of Scientific Revolutions, Second Edition, Chicago, The
University Of Chicago Press, 1970, ss. 17-18.

75 Paul Karl Feyerabend, “Against Method, Third Edition, London, Verso Press., 1993, s.
39.

76 Imre Lakatos, “Falsification And The Methodology of Scientific Research
Programmes”, Ed.: Imre Lakatos&Alan Musgrave, Criticism And The Growth Of
Knowledge, Cambridge, Cambridge University Press, 1970, s. 155.
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latilmasina sagladiklari katki ile bilimde donemsel ilerleme durumu olus-
tururlar. Kuramsal ¢cogulculuk dogrultusunda saglanan donemsel ilerleme
durumu yeni bir kuramin olaylarin ve olgularin ¢6ziimiine sagladigi daha
fazla ¢oziimleme ile mevcut kuramin yerini almasina kadar devam eder.”
Her yeni kuram, olaylarin ve olgularin ¢oziimlenmesinde kendinden 6nce
gelene kurama kiyasla daha fazla deneysel igerige sahip olmast durumun-
da icerdigi dogru bilgiler ile daha ilerletici bir konumdadir. Kuramlarin
n’incisinin yiiriirlikten kaldirilmasiyla (n+1)’incinin ilerletici bir kuram
olarak ileri siiriilmesi tamamen olast bir durumdur.” Ciinkii ilerletici bir
kuram, olaylarin ve olgularin agiklanmasinda yerini daha yiiksek ol¢iide
dogrulanmig bagka bir kurama birakabilir.” Dogal diinyaya ait olaylarin
coziimlenmesinde bir kuramin yerini yeni bir kurama birakmasi ile ilgili
olarak Tiirk felsefecilerinden Yildirim sunlari ifade eder:

Her agiklama gereksinimi yeni bir arayisa, yerlesik tutuma bagli kal-

mayan hipotez ya da kuram dedigimiz agiklayict bir ilke arayigina

yol acar. Bu siiregte istenilen sonuca ulasildiginda, ortada bir bagka

secenek de yoksa sorun ¢oziilmiis demektir. Geriye kalan is, bulunan

aciklayici ilkeyi olgusal olarak yoklamak, yeterliligini belirlemektir.

Ne var ki bir soruna ¢6ztim arayisinda ¢cogu kez birden fazla kuramla

karsilasilabilir. Oyle bir durumda yapilacak is en doyurucu aciklama-

y1 saglayan kurami se¢mektir.*

Mevcut kuramin yerini bagka yeni kurama birakmasi hususunda Tiirk

felsefecilerden Ozlem ise sunlari sdyler:

Bir kuram, olgular1 kavramamiz1 kolaylastiran, gelip gecici, degise-

bilen bir yardime1 aractir. Bu yiizden kuramlar, zaman icerisinde yer-

lerini bagka kuramlara (daha iyi araclara) birakirlar.®!

Bagka bir ifade ile dogal diinyaya ait olaylarin ve olgularin ¢oziim-

lenmesinde daha 6nceden kabul edilen kapsayici bir kuramin yerine daha
kapsayici kuramlar olusturmak faydali bilgilerin elde edilmesine imkéan

77 Omer Naci Soykan, Bilgi ve Betimleme: Pozitivizm ve Ernst Mach Ustiine, ss. 78-80.

78 Imre Lakatos, The Methodology Of Scientific Research Programmes, ss. 33-37.

79 Imre Lakatos, “Falsification And The Methodology of Scientific Research
Programmes”, s. 118.

80 Cemal Yildirim, Bilimsel Diisiinme Yontemi, Yazilar, Bildiriler, Tartismalar, ss. 215-
216.

81 Dogan Ozlem, Bilim Felsefesi, Notos Kitap Yaymevi, Istanbul, 2010, s. 42.



Pozitivizmden Yeni Pozitivizme Gegis Strecinde Bilimsel Dunya
Gorisinin Onci Filozofu, Ernst Mach ve Felsefesi

verir.®? Olaylarin ya da olgularin arastirilmasi siirecinde bilim insanlart ta-
rafindan ileri siiriilen her yeni kapsayict kuram, bilim insanlarina dogal
diinya iizerinde epistemolojik zenginlesme imkani saglamaktadir.®> Bu
stiregte belirleyici olan faktor kurmalardir.® Dolayisiyla dogal diinyadaki
sonsuz sayidaki goriiniislerin betimlenmesinde mutlak gegerli tek bir ku-
ramin olmayisi, var olan mevcut kuramlarin yaklagik bicimde dogruluklar
icermeleri kuramsal pliiralizmi daha dogru bir se¢cim yapmaktadir.

VI. Gozlemler ve Deneyler

Mach, bilimi olaylarin, olay iligkilerinin veya olgularin diisiincenin
ekonomisi ilkesi cercevesinde diizenlemesi olarak aciklamistir.’> Onun
bilim anlayisinda diisiincenin kendi icinde tutarli olmasi, olaylara veya ol-
gulara uygun olmasit 6nemli bir durumdur. Ciinkii diistincenin kendi i¢cinde
tutarli olmas1 durumu kurama karsilik gelirken; diisiincenin olaylara, olay
iligkilerine veya olgulara uygun olmasi gozleme karsilik gelmektedir.
Kuramlar ve gozlemler bilimsel arastirma siirecinde birbirlerine siki bir
bicimde bagl olan iki farkli durumdur. Bilimsel arastirma siirecinin ilk
basamagini olusturan gozlem, gbézlemcinin on varsayimlart cercevesinde
farkli kosullara gore diizenlenen Onciil bir duruma karsilik gelmektedir.
Gozlem siirecinde gozlemci, arastirma konusuyla ilgili kendinden onceki
arastirmacilarin ¢calismalarini inceleyerek bilgi donanimini arttirmaktadir.
Bu asamadan sonra gozlemci, gozleyecegi olaylar1 ya da olgulari secerken
sadece ham duyu verileriyle yetinmez. Zira gozlem siirecinde gozlemci
olaylardan veya olgulardan gelen ham duyu verilerini yalin bir sekilde in-
celemez. Ciinkii onun goézlem durumuna yaklagimini belirleyen inang, tu-
tum, bilgi, amag gibi tutumlari s6z konusudur. O halde gézlemci agisindan
kuramdan arindirilmig bir gézlem durumundan bahsetmek olanakli degil-
dir.®® Boylece dogru bilginin elde edilmesi karsilikli bir bi¢cimde kuram

82 Paul Karl Feyerabend, “Consolations For The Specialist”, Edi.: Imre Lakatos&Alan
Musgrave, Criticism And The Growth Of Knowledge, Cambridge, Cambridge University
Press, 1970, s. 219.

83 Thomas S. Kuhn, The Structure of Scientific Revolutions, s. 7.

84 Ernst Mach, Popular Scientific Lectures, Edi.: Thomas J. Mccormack, The Open Court
Publishing Company, Chicago, 1895, ss. 44-46.

85 Emst Mach, History And Root Of The Principle Of The Conservation Of Energy,
Chicago, The Open Court Publishing Company, London, 1911, ss. 9-11.
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ve gozlem siireciyle baglayarak deney siirecine dogru ilerleyen durumlara
karsilik gelmektedir.

Diger yandan deneyi, dogru bilginin tek gecerli kaynagi olarak kabul
eden Mach, tiim doga bilgisinin temel kaynagi deney olarak kabul etmis-
tir.%” Deneysel siirecin diisiincelerin olaya, olaylar arasi iligkilere ve olgu-
ya stirekli uygulanmasi agsamasinda ortaya ¢iktigini diisiinen Mach’a gore,
deney fiziksel olanin zihinsel olan1 degil de, zihinsel olanin fiziksel olan1
denetleme araci olarak gormiistiir. Ona gore, deney sec¢ilmis kavramsal
idealizasyonun olaylara ve olgulara uygun olup olmadigina karar verme
stirecidir.®® Deneyi bilgimizin yegane kaynagi olarak diisiinen Mach, de-
neyi fiziksel deney ve diisiinme deneyi olarak iki farkli kategoride kabul
etmektedir.? Diisiinme deneyi, diigsiincenin olaylari, olay iliskilerini ben-
zer ve farkli yonleriyle belli bir diizen igerisinde siniflandirmast ve ayirt
etmesi durumudur. Diisiince deneyi, fiziksel deneyin 6n kosulu olmakla
birlikte deneyi yapan bilim insan1 deneyi uygulamaya koymadan 6nce onu
diistinsel olarak resmetmesi gerekmektedir. Bu nedenle diisiinme deneyi
ile fiziksel deney arasinda karsilikli olarak zorunlu bir iligki durumu sz
konusudur. Bununla birlikte bilimin biitiin kavramlar1 ve yasalari, diisiin-
cede olusturulan idelizasyonlar ve soyutlamalar vasitasiyla elde edilmistir.
Idelizasyonlar ve soyutlamalar diigiinme deneyinin dogal siiregleri olmakla
birlikte olaylarin ve olay iliskilerin diisiincede yeniden kurgulanmasidir.
Ayrica olaylarin ve olay iligkilerinin diisiincede 6nemli olan yonlerinin de
genellenerek 6n plana c¢ikarilmasi durumudur. Mach’a gore, ikinci bir de-
ney tiirii ise fiziksel deneydir.” Fiziksel deney, diisiincenin olaylari ve olay
iliskilerini denetlemesi siirecinde olugmaktadir.”’ Bununla birlikte fiziksel
deney, goriiniisler diinyasindaki olaylarin ve olay iligkilerinin niceliksel ve
niteliksel baglanti(sizlik)larinin ortaya koyuldugu onceden diizenlenmis
alanlan ifade etmektedir. Fiziksel deneyin sinirlar igerisinde goriiniisler
diinyasindaki olaylarin ve olay iligkilerinin 6zgiin bagintilart 6zellestiril-
mis aletlerle/cihazlarla dl¢timlenerek sayr cinsinden ifade edilmektedir.

87 Ernst Mach, Bilgi ve Hata, ss. 13-15.

88 Safak Ural, Basitlik Ilkesi, s. 40.
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Bu baglamda gortintigler diinyasindaki olaylar ile ilgili dusiince deneyi
olmaksizin fiziksel bir deney durumu olanaksizdir. Zira 6énceden bir ka-
niya sahip olmaksizin hangi arastirma ortaminda ne, nasil arastirilacaktir.
Bu sebeple fiziksel deney, diisiinsel deneyi siire¢ icerisinde degistirmekte,
onaylamakta ya da reddetmektedir.”? Boylece fiziksel deneyin ve diisiinsel
deneyin iligkisi neticesinde bilgi olarak adlandirdigimiz veriler ortaya
cikmaktadir.” Bununla birlikte bilgi kaynaginin, deney iceriklerinin gesitli
genellik diizeylerindeki siniflandirmalara dayanan 6nermelerden olugsma-
st ise Mach felsefesinin belirleyici 6zelligi durumundadir.®* Dolayisiyla
Mach felsefesinde deneyin, zihinsel diinyamizdaki dogru bilgilerin cogal-
tilmasinda goriiniisler diinyasinda ki olaylarin ve olgularin farkli kuramlar
tarafindan farkli araglarla dogrulanmasi durumu oldugu sdylenebilir.

Sonug olarak, hakikatin elde edilmesi hususunda bilim ve felsefe ala-
ninda anti-metafizik argiimanlar gelistiren Ernst Mach, empirist gelene-
gin gelismesine olanak saglayan pozitivist bir filozoftur. Viyana Cevresi
olarak da adlandirilan yeni pozitivistler, diisiiniiriin felsefi mirasin1 kabul
etmesinden sonra klasik pozitivizm ile yeni pozitivizm arasinda énemli
bir gecis diisiiniirti olarak kabul edilmistir. Anti metafizik saptlamala-
11 cergevesinde yeni pozitivizme kaynaklik eden Mach, bilim ve felsefe
alanindaki fikirleri ile bircok diisiiniirii etkisi altina almistir. Hem caginda
hem de caginin 6tesinde birgok bilimsel ve felsefi tartismanin odaginda
yer alan Mach, bir¢ok entelektiiel kesimin ilgisini ¢ekmesine karsin daha
fazlasinin da diismanhigini kazanmistir. Gerek yasadigi cagda gerekse ya-
sadig1 cagin otesinde farkl fikirleriyle tartigsmali bir konumda olan Mach,
yerlesik goriislerin 6tesinde aykirt bir filozof olarak kabul edilmistir.

Bilim ve felsefe alaninda ki diistinceleri ile yasadigi ¢agin gelenekgi
yaklagimlarina karsi ¢cikarak mevcut ve olasi problemlerin ¢oziimiine verili
hakikatlerin sinirlari 6tesinde yeni bir paradigmadan ulagmaya calismustir.
Ozgiin diisiince tarz1 ile bagta bilim ve felsefe olmak iizere farkli disiplinle-
ri ayn1 ya da farkli problemlerin ¢oziimii {izerinde bir araya getirmeye gay-
ret gostermistir. Evrene ve diinyaya iliskin soru(n)larin ¢oziimlenmesinde
bilim insanlarinin ve filozoflarin farkli perspektifier gelistirmesine imkan
saglamustir. Ileri siirdiigii diisiinceleri gercevesinde bilim ve felsefe ala-

92 Omer Naci Soykan, Bilgi ve Betimleme: Pozitivizm ve Ernst Mach Ustiine, ss. 64-65.
93 Ernst Mach, Bilgi ve Hata, s. 30.
94 Arda Denkel, Diisiinceler ve Gergekler, s. 507.
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ninda tartigmasiz sekilde kabul gormiis biiyiik diisiiniirlere ve diistincelere
kayitsiz bir inancin yol agabilecegi ¢oztimsiizliikleri gostermistir.

Ote yandan diigiincelerin yankisi akademik gevrelerin sinirlarin
otesinde bilimden felsefeye, tiyatrodan edebiyata ve siyasetten hukuka
kadar bircok farkli disiplin ve sanat alaninda yeni diistinsel akimlarin
olusumuna da ortam hazirlamistir. Su halde diisiinceleri bilim, felsefe ve
sanat alaninda karsilik bulan Mach’1n kendi ¢agini asan etkisi ile 6ncii bir
filozof oldugu soylenebilir.

Oz
Pozitivizmden Yeni Pozitivizme Gecis Siirecinde Bilimsel Diinya
Goriisiiniin Oncii Filozofu, Ernst Mach ve Felsefesi

Ernst Mach, bilim ve felsefe alanindaki ¢aginin sinirlarint asan dii-
stinceleri ile etkisi giiniimiize kadar ulagan 6zgiin bir diigtintirdiir. Bilim
ve felsefe alanindaki anti metafizik saptlamalar1 ¢ercevesinde hem kendi
caginda hem de kendi ¢aginin 6tesinde bircok diisiiniirii fikirleri ile etkile-
migtir. Yirminci ytizy1l felsefesinin onemli felsefi akimlarindan birisi ola-
rak kabul edilen yeni pozitivizmin bilimsel diinya goriisiinii temellendiren
felsefi fikirlerine kaynaklik etmistir. Ozgiin diisiince tarzi ile basta bilim
ve felsefe olmak tizere farkli disiplinleri ayni1 ya da farkli problemlerin
coziimii lizerinde bir araya getirmistir. Evrene ve diinyaya iligkin
soru(n)larin ¢oziimlenmesinde bilim insanlarinin ve filozoflarin farkl
perspektifler gelistirmesine imkan saglamistir. ileri siirdiigii diisiinceleri
cercevesinde bilim ve felsefe alaninda tartismasiz sekilde kabul gormiis
biiytik diistiniirlere ve diisiincelere kayitsiz bir inancin yol acabilecegi
coztimsiizliikleri gostermistir. Dolayisiyla hem felsefe hem bilim alaninda
diisiincelerinin etkisi giiniimiize kadar ulasan Mach’in oncti bir filozof
oldugu soylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Mach, Bilim, Bilimsel Diinya Goriisii, Felsefe
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Abstract

Philosophy Of Ernst Mach, Philosopher Pioneer Of Opinion World
Scientific In The Process Transition To Positivism New From Positivism

Ernst Mach is a different thinker up to nowadays effect with thought
beyond the boundaries of age in the field philosophy and science. He was
affected ideas many thinkers in the both in its own age and beyond its
own age with determinations anti-metaphysical in the field philosophy and
science. He have originated that thoughts philosophical based on opinion
world scientific view of new positivism accepted as one of trends philo-
sophical the major of the twentieth-century philosophy. He has brought
together on the solution of the problems different or same different disci-
plines to be philosophy and science in the first with style thought original.
It was showed that problems cause of belief a unquestioning to ideas and
great thinkers accepted undisputedly in the field philosophy and science in
the framework of thinking forward. Mach can be said to be a pioneering
philosopher reaching to age our the influence of the thoughts in the field
both in science and philosophy

Keywords: Mach, Science, Opinion World Scientific, Philosophy
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