XVI. YUZYILDA AYAS KAZASI

-Iktisadi Tahlil Denemesi-

DENIZ KARAMAN

Sehir tanimi yapilirken esas alinan kriterler toplum hayatinin is boli-
miine dayanmasi, sanat - ticiret yapilmasi, egitim ve kiiltiir faaliyetlerinin bu-
lunmasi, niifusun nisbeten fazla olmasi ve yollarla civar merkezlere baglan-
masi gibi unsurlardir!. Tahrir defterlerinde "nefs" olarak adlandinlan yerler
de benzer ozelliklere sahiptir. Ayas, Anadolu’da iki kola ayrilan tarihi ipek
yolunu? birbirine baglayan Roma déneminin kral yolu tizerinde; medresesi,
ulu camii, pazar yeri, ¢arsisi yani ¢esitli sanatlarin icra edildigi veya mallarin
sauldig1 dukkanlan ile bir "nefs"dir.

Ayas, 1073’te Sel¢uklularin; 1354’te Orhan Gazi déneminde Osmanlila-
rin egemenligi aluna girmistir?,

16. yiizyrlda Ayas kazasinda 44’i timar (TD.117’ye gore 45) , 12’si vakif
kesiminde olmak iizere toplam 58 kdy bulunmaktadir. Timar ve vakif kesi-

1 Cenglz Orhonlu, Osmanh Imparatorlugunda Sehircilik ve Ulagim lizerine Arastirmalar,
Der. Salih Ozbaran, izmir 1984, 5.1-5; Resat {zbirak, Tiirkiye 2, Istanbul 1973, 5.124; Ozer Er-
geng, “Sehir Tarihi Aragurmalar1 Hakkinda Baz: Diugiinceler”, Belleten, L11/203 (1988), 5.671-
672. Ergeng sehir tarihi arastirmalar i¢in iki model 6nermektedir. Bunlardan biri “sehrin ¢evre-
sindeki alana ekonomik, idari veya kiiltiirel agilardan 6zel hizmetlerle destek verdigi bir merkezi
yer “olmasi itibariyla “Merkezi Yer Sistemleri Modeli”; digeri ise “sehirler bdlgenin ve tlkenin
otesindeki ticaret, iletisim ve etki agina da bagh” oldugu sebeple “Yol Ag: Sistemi”dir, gos.yer.
Faroghi bir yonetim merkezinin sehir olarak addedilmesindeki kriteri kazalar icin 400 vergi
miikellefi ve pazar olmasi, sehirler i¢in 1000 vergi miikellefi ve pazan bulunmasi olarak belirt-
mektedir, Suraiya Faroghi, “Towns, Agriculture and The State In Sixteenth Century Ottoman
Anotolia *, Journal of the Economic and Social History of the Orient, XXXIII (1990), 5.140.

2 Tebriz'den Bursa’ya giden yol Aras vadisi, Erzurum, Erzincan,Tokat istikametinden
Amasya’ya ulastiktan sonra ikiye ayriliyor;kuzeyden Kastamonu ve Bolu iizerinden veya giiney-
den Corum ve Ankara iizerinden Bursa’ya vaniyordu. Halil Inalcik, Osmanl Imparatorlugu Top-
lum ve Ekonomi, istanbul 1996, 5.209. Ayas, bu iki kolu kuzey-giiney istikametinde birbirine
baglayan yol iizerindedir. Bu yolda yer alan Suluhan, Cayirhan, Nallthan gibi bugiine intikal
eden isimler, yolun canliligina isaret etmektedir. Ancak bunun asil ipek yolu olmadig haur-
lanmalidir. Kral yolunun giizergahi ve gelisimi icin bkz. Sevgi Aktiire, “16. Yiizyll Oncesi Anka-
ra’s1 Uzerine Bilinenler *, Tarih iginde Ankara, Ankara 2000, ss.348.

3 Yurt Ansiklopedisi, “Ankara” maddesi, C.1, 5.576; ayrica, Osmanl belgelerinde Ayas'in ilk
defa 1462 tarihli Ankara tahririnde goriildiigi belirtiimektedir. Ankara’nin iskan safhalan icin
bkz. Ahmet Nezihi Turan, Yabanabad Tarihini Ararken, Ankara 1999, 5.37 vd.
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minde diger koylerle birlikte yazilan dérder koy ile nefs-i Ayas bu sayrya dahil
degildir. Simdilik, nefs-i Ayag’in Sultan II.Bayezid’in vakfina dahil oldugunu
belirtmekle yetinelim*. 16. ylizyllda Ayas kayitlarinda gorulen koylerden
Oguzcayin’min malikanesi vakif, 6rfiyesi imardir. Bayram Koy ise eskincili
mulktir.

Ayas "nefs"i, kdyleri, mezralan, yaylaklan ile ddneminin biyik yerlesim
merkezlerinden biridir. TD.117°de bes, TD.74’de iki mezras: bulunmaktadir.
Bunlardan biri, ylizyilin ilk tahririnde mezra iken, ikinci tahrirde giftlik ola-
rak kayithdir. Yine bu mezralardan biri, tek kayit alunda esasen ¢ mezradir.
Bunu dikkate aldigimizda ilk tahrirde yedi, ikinci tahrirde dort mezra bu-
lunmaktadir. Fakat bunlarin hasillan birlikte yazildig i¢in, Gi¢tinii tek birim
kabul etmek daha uygun gériinmektedir. Baz1 koylerle birlikte kaydedilen
veya hasil dokiimlerinde bir kéytin ekinligi olarak belirtilen mezralar tabii ki
bu rakamlara dahil degildir.

Basta savunma olmak tizere cesitli sebeplerle kdyler yamag veya tepelere
yerlesirken, mezralar duzliklerde bulunmaktadir’. Zamanla bu mezralar ge-
lisme gosterir, fazla niifus barindinirsa yukari-agag: veya zir-bala olarak iki
yerlesim meydana gelir ki bu durum koéy adlarindan anlagilmaktadir®. 16.
yuzyihn Ayas kéyleri bugtin Ayas, Gudul, Beypazan ve Kizilcahamam ilgeleri
arasinda dagilmisur. Bagbereket, Ortabereket, Urus gibi baz1 k&y isimleri
yuzyllarin étesinden seslenir, Asagidereli / Dereli, Yiiregir / Uregil, Oguz-
caynn / Ugurcayin gibi bazilan ge¢misin izlerini tagirken; Teske / Gokgebag,
Cimderdivani / Kavakozi gibi bir kisminmin da ge¢misle baglan kopmustur?.

* Ayas vakiflar: ayn bir makale konusu olacakur.

5 Nitekim Faroqhi, giivenlik problemi ¢ézildiikten sonra 19. ve 20. asirlarda koy ve kasa-
balarin tepelerden diizliklere (ulasiimas: kolay yerlere) indigini syleyerek bugiin kale civarla-
rinin bos olmasini 6rnek gostermektedir bkz. Suraiya Faroghi, “Rural Society in Anatolia and
the Balkans During the Sixteenth Century II”, Turcica, XI (1979), 5.105 ve 9 no’lu dpn.

% Halil Inalaik, Osmanh Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi I, Istanbul 2000,
s.211.

7 Inalcik yerlesim yerlerinin adlarimi soyle tasnif etmektedir: 1-Tirk boylarimin ad-
lari(Salur, Kayr vb.)2-Bir alan, sehir, bolge ile baglanuli (Saruhanl vb.)3- Onemli sahislarin ad-
lar1 (Davud Bey vb.)4-Resmi gorevle ilgili (Doganci, Kadi vb.)5-§ahis ad1 (Karaca, Resul vb.)6-
Zaviye etrafinda gelismis olmak dolayisiyla boyle bir isim7-Bulundugu tabii ortam veya iktisadi
faaliyet ad1( Kayacik, Bazarlu vb.) bkz. Halil inalcik, “The Land Survays in the Ottoman Empire
as a Source of Place Names-Summary-“, Belleten, XX/78 (1956), 5.229. Yediyildiz da “Ttrklerin
Anadolu’da yer ad1 koymada boy, oymak, asiret ve sahis adlarindan yararlanmay bir usil ittihaz
ettiklerini, ikinci olarak “kendi kiltir ¢evrelerinden uzakta yeni bir tabiitda karsilasan insanla-
rin, bu tabidt karsisindaki ilk vaziyet ahslarini” yansitacak sekilde “tasviri” yer adlan kullandikla-
rin1 belirtmektedir bkz Bahaeddin Yediyildiz, “Tiirkiye’de Yer Ad1 Verme Usulleri”, Tiirkiye’'de
Yer Adlar1 Sempozyumu Bildirileri 11-13 Eylil 1984 Ankara, Ankara 1984, 5.27. Benzer sekilde
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Bugiin Gudiil’e bagh Sorgun, Orencik/Virancik gibi baz1 isimler ise ge¢mi-
§in mezra veya yaylalarinin adini ¢agrisurmaktadir ancak bunlarin tesbiti ayr
bir arasirma konusu olabilecek niteliktedir. Eskinin Balgicak (vakif kesi-
minde), Arklar gibi baz1 koyleri, aruk koy olmamakla beraber bag veya ciftlik
gibi yerlesim yeri olarak Balgi¢ek ve Ariklar adim tasimaktadir; Aldan®, Alpa-
gud ve Otac’in bugiin Kizilcahamam sinirlarinda bulundugunu bildirmek-
tedir. Kinik ve Kizik kdyleri de bugiin Kizilcahamam’dadir. Bugine kadar
takibi mimkiin olan kéylerin listesi asagida bulunmaktadir.

YERLESIM BIRIMLERI
1928 Ayas 1928 Diger Kaza
16.yy Koy Adlan Koy/ Nahiye lar 1980
Yarimcaavsar Afsar* /Merkez Afsar/Guadul
IBasbereket Basbereket/Merkez Basbereket/ Ayas
Teske Teske/Merkez Gokcebag/Ayas
Arklar -
Ortabereket Ortabereket/Merkez Ortabereket/Ayas
Zaviye Bereket - Zaviye?/Beypa- [Bagozii/Beypazan merkez
zan
ilhan ilhan/Merkez [lhankéy/Ayas
Kara Viran1 Catalcik - Karaviran/Karasar/Beypazan
?
Cukurviran Cukurviran/Merkez Cukuroren/Guadil
Yiiregir Uregil /Giidiil Uregil/Urus/Beypazan
Kirec -
|Boyaluafsar Boyalu*/Merkez Boyali/Guadil
Ulucanlu Camlh/Merkez Canilli/Ayas
Kecili -
Musa -
Ilica Ihca/Merkez Ilica/Ayas
Ak Depe -
Ozler Oz/Giidil Ozkédy/Gidiil
Salih Salihler/Gudiil Salihler/Gudiil
Yeniceincepelid ince Pelid/Giidiil Incepelit/Urus/Beypazan
Kalta Kalta/Gudul Tasoren/Gudul
Bayram Bayram/Merkez Bayram/Ayas
Kabaca Kabaca/Gudul Kabaca/Urus/Beypazan
Alpagud : Alpagut/ Yaba-Alpagut/Celtikci/Kizilca-
nabad hamam

yerlesim yerlerinin duzlik, tepelik, ovalik olma durumuna gore cografi adlar veya su kaynagi,
dere, gesme veya 1licalar kdylere ad olarak verilmistir. Harabelerin “yeniden insa ve iskan “
edilmesiyle 6renli, viranh adlar konmustur, a.g.e., 5.28.Yediylldiz son olarak meslek, dini mues-
sese, ticari iligkiler veya hayvanlarla ilgili isimlerin koy adi1 olarak secildigini belirtmektedir,

ag.c.,s.29.

8 Mehmet Aldan, Tiirlii Yonleriyle Ayas, Ankara 1965, 5.27.
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Kimk - Kinik/Sorba/Ya [Kimk/Celtik¢i/Kizilcaha-
banabad mam

Fani* nim- diger Yusuf-Kay/Gudul Kay1/Gudiil

|seyh

[Yalak -

Urus Urus/Guidul Urus/Bucak Mer-

kezi/Beypazan

Karkin - azar1?

Oltan Oltan/Merkez Oltan/Ayas

Karacaviran ve Kayabasi |Karaca Viran/Gudiil Karacadren/Guidul

Cimder Divam veTonuz|Cimder/Gudil Kavakozii/Gadual

Pinan

Yogunpelid [Yogunpelid/Gadl Yogunpelit/Beypazar1 Mer-

kez

Saray nim- diger Yuka-|Saray/Gudil Saraykoy/Karasar/Beypazan

rudereli

|Asagadereli Dereli/Gudil Dereli/Urus/Beypazan ‘

(Oguzcayin - Ugurcayiri/Ayas

Dede Zaviyesi -

Caga maa mezria-i Kuru|Caga/Merkez Caga/Gudil

Viran

Karaviran-1 Agbasin* KaraViranAyas/Gu Akbas/Gudul

dil

Kizik - Kizik/Sorba/Ya [Kizik/Celtik¢i/Kizilcaha mam,
banabad

Otac - Otaci/Yabana- |[Otaci1/Pazar/Kizilcahamam
bad

Boyalubiiziirk ve kiguk - Boyali?/Beypa- [Boyali?/Beypazan Merkez

ive Ortaboyalu zan

Billikizik* [Yelli/ Gudil Yelli/ Gudiil

|Dortuluk* -

Dindarseyhoglu* -

Kaynak: Son Teskilat Miilkiyede Kdylerimizin Adlar, istanbul 1928; Tirkiye Miilki idare
Bolimleri ve Bunlara Bagh Koyler, Belediyeler (1 Haziran 1970 Durumu), Ankara 1971; Kéyle-
rimiz, Ankara 1982; Mehmet Aldan a.g.e.; 1975 Genel Niifus Sayim, DIiE; TD. 74, Tapu Kadas-
tro Genel Midiirligi Kuyud-1 Kadime Arsivi; TD. 117, Basbakanlik Arsiv Genel Midirlagi
Osmanl Arsivleri;438 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri (937/1530) Dizin ve Tipk
Basim, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midurligi Osmanh Arsivi Daire Bagkanhg), Ankara
1993; K6y Hizmetleri Genel Miidiirliigi Ankara ili Hizmet Haritasi.

* TD.117°de Dortturluk olarak kayithdir. Ayrica TD. 117°de Karye olarak kayith Diindar-
seyhoglu, TD.214’de meza olarak goriilmektedir. Kayr adi 438 Numarah Muhasebe-i Vilayet-i
Anadolu 937/1530 Dizin ve Tipkibasim’da Fani olarak ve Billii (kizik) adi 438 Numaral Muha-
sebe-i Vilayet-i Anadolu disindaki kaynaklarda Yelli olarak kayithdir ve tahrir defterlerindeki ka-
yrtlar iki tirli okumaya da miisiit bulunmaktadir. Karaviran- Agbasin ismi tahrir defterlerinde
Karaviran+ Isacik, Gabasin, Ayasin, veya Isa Bey gibi okunmaya miisaittir. Bu isim 438 numarah
Muhasebe-i Vilayeti Anadolu Defteri’nde yalmz Karaviran olarak ge¢mektedir. DIE’nin 1975
nifus sayimlarinda Ayasg-Akbas koyiiniin eski adi Karaviran-1 agbasin olarak belirtilmigtir. TD.
117°de koy olarak kayith Diindarseyhoglu, TD.74’de mezradur.
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Osmanl iktisidi-mali sisteminin temeli merkezi devlet hazinesini ifade
eden Hazine-i Amire (dis hazine), Ceyb-i HimayGn (i¢ hazine) ile eyiletler
maliyesine ve bunu ifide etmek tlizere timér sistemine dayanmaktadir®. Ge-
nel olarak avanz, cizye ve mukataalardan elde edilen gelirler ile havass-1 hii-
mayhn olarak bilinen padisah haslarindan ve vakiflarindan saglanan gelirler
dis ve i¢ hazinenin kaynaklandir. I¢ hazinenin dis hazineyi destekleyici ma-
hiyette oldugu bilindiginden, Osmanl iktisadi-mali sisteminin sac ayaklarim
ic ve dis hazine kaynaklari, eyaletler maliyesi ve vakif kesimi olarak belirle-
mek de mimkindiir. Yediyilldiz 15. Yiizyilda vakfin " menkul veya gayri
menkul miilk veya emlikin dini, hayri veya ictimai bir gayeye muebbeden
tahsisi" olarak tanimlamaktadir'®. Bu ciimleden olarak egitim, saghk ve ba-
yindirhik hizmetleri séz konusu ictimai gayeye matuftur. Bilindigi gibi
16.ylizy1la yonelik iktisadi ve demografik aragtirmalar icin bashca kaynaklar
tahrir defterleridir. 16.ylizy1lda Ayas kazasinin timar sistemi cercevesinde ik-
tisidi ve demografik yapisinin incelendigi bu ¢alismada faydalanilan bashca
arsiv malzemeleri Bagbakanlhik Osmanh Arsivleri TD.117 (1523),TD. 162;
Tapu Kadastro Genel Mudirliigiis KKA.TD.74 (1571-72),TD.214 ve kismen
de TD.558"dir.

NUFUS

Osmanl dénemine yonelik nifus etidleri, tahrir defterlerindeki kayitlar
esas alinarak yapilmaktadir. Bilindigi gibi nifus cift, bennik ve mucerred
olarak ii¢ temel kategoriye ayrilmaktadir. Vergi miikellefi olamayacak du-
rumdakiler ile "askeri" kesim, muaf olarak nitelendirilmektedir. Raiyyet ola-
rak adlandirilan ve basta raiyyet riisimu olmak uizere cesitli vergilerle miikel-
lef tutulan tiretici kesim tam veya nim cift tasarruf eden kimseler ile ekinli
bennik, bennik, caba bennik, micerred, caba miicerred, kara gibi muhtelif
kategorilere ayrilan kisilerden ve hane reislerinden olugsmaktadir. Bu kate-
gorilerden tam ve nim cift tasarruf edenler icin kaniinnamelerde tereddide
yer birakmayacak bir agiklik vardir. Bunlar adindan anlagilacag Gzere tam
veya yarim (nim) iftlik yeri tapu ile tasarruf eden evli kisiler yani hane reis-
leridir. inalcik bunlarin 6dedigi cift resmini bir taraftan topraga bagh bir
vergi, diger taraftan sahsi bir vergi veya bir hane vergisi olarak tanimlamakta;

9 Bkz. Yavuz Cezar, Osmanl Miliyesinde Bunalim ve Degisim D6énemi,1986, 5.27 vd; Ah-
met Tabakoglu, Gerileme Dénemine Girerken Osmanl Miliyesi, istanbul 1985, 5.50 vd.
10 Bahaeddin Yediyldiz, “Vakif” maddesi, iA, 5.154
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XVI. yiizyllda bunun daha ziyade topraga bagh sayilldigini belirtmektedir!.
Defterde miicerred kaydolunan kimseler de yer tapularsa ¢ift resmini ver-
mek zorundadir, "zira itibar arzadir, defterde miicerred yazildim demek
fayda vermez"2,

' Halil inalcik, Toplum ve Ekonomi, 5.37

'? Omer Litfi Barkan, XV. Ve XVI. Asirlarda Osmanl imparatorlugu’nda Zirai Ekonomi-
nin Hukuki ve Mali Esaslan1 Kaniinlar I, istanbul 1943, Aydin Kantinu, 5.9 Bu ¢aligmada mezkir
esere sik¢a aufta bulunulan, baz: sancak kantinlarinin raiyyet riisimuna yénelik hiikiimleri §oy-
ledir: Gelibolu Kaniinu (925 / 1519) : “Ve tamam ciftlik tutan kimesneler yirmi ikiger akge cift
resmin viriirler Ve sol raiyyet ki giftlik dutmaz cifti olub ziriat ider nim cift diyi onbir akge vi-
rirler Ve ciftlik dutmayib ifti dahi olmayan resmi bennak diyi yilda alt akge viriir Miicerred
dahi ciftlik dutdugu takdirce idet iizere yirmi ikiser ak¢a tamam ¢ift resmin virir” s. 235; Hiida-
vendigdr Kaniinu (892/1487): Resmi ¢ift tamam ciftlik iizere ¢ift kaydolunan raiyyetden otuz ii¢
akc¢edir Nim ¢iftten resim nisf-1 zalik Nim ciftlikten akall yer tasarrufiden bennikden ki ekinlii
kaydolunmsdur resm on iki ak¢edir Caba bennikden dokuz akcedir... nesli redyidan ehl-i kisb
olmayan miicerredlerden nesne alinmaz” s.2; Biga Kaniinu (922/1517): “Ve resmi cift otuz ag
akge ve nim gifte bir yil on yedi ve bir y1l onalt akge Ve resmi bennik on iki akge tzere hasil
bagland: ve miicerredden nesne alinmaz madam ki miistakil kisb @ ki olmaya” 5.19; Kiitahya
Kaniinu (935/1528): “Resmi cift otuz iki nim bi hesabihi resmi bennik on iki ez’afi redydya kara
tesmiye olunur resmi alu akgedir nesl-i reiyadan ehl-i kisb ohicak miirahikin defter-i nevde mii-
cerred hili ‘an-ir-riisim kaydolunmuslardir madamki bu mertebedir resim alinmaz miirur-1 ey-
yamla bilig ve ehl- kisb olicak hiline gore resim aliir Defterde gift yazilmayan kimesneler
‘amelen bil viicud anlarun gibilerden resmi ¢ift alinur Ve bu babda i’tibar arzadir miicerred ¢ift-
ligi olan kimesneye resim lazim olur...”s.23-24; Bolu Kaniinu (935/1528): “Ve defterde bac-i
beanak deyii kayd ohinan kimesnelerden ki ciftlii bennikden i’baretdir on iki ak¢a resm ve
bennék deyi kaydolinan kimesnelerden ki caba bennik dimekdir ala akge resim alinirmig yine
defter-i cedide dahi ol muceb iizere yazilub hasil baglandi Ve defterde miicerred kaydolinan
kimesnelerden resim kayd olinmadi Amma defterde miicerred kayd olinan kimesneler teehhiil
itse veyahut ehli kisb olsa bennik resmin viriir ve yer dutsa dutdig1 yerin mikdarina gére resim
virtr” 5.29-30; Karaman Kaniinu (tahminen 935/ 1528): “Resmi ¢ift miislimanlardan ve kafir-
lerden bir gifte otuz alti ak¢e ve nim cifte on sekiz akgedir Ve resmi bennik on iki akge ve resmi
caba alti akgedir Bennik hig yeri olmayana veya nim ¢iftten eksik yeri olana derler Caba miicer-
red olan fukara-i redyiya ve babassile olub miistakil kisb iden miicerrede derler miistakil kisbi
olmayana miicerred derler kat'a resim alinmaz ve bu resim mart evvelinde alinir” s. 48; I¢-f1 Ka-
ninu (992/1584): “Kaniin-1 resmi ift ve bennik ve caba: liva-i mezbure redyasinin misliman-
larindan ve keferelerinden bir ¢ifte otuz alt akge ve nim cifte on sekiz ak¢e resim alinur ve
bennik resmi on iki akge ve caba resmi alti ak¢e alinur Bennak hig yeri olmayan veyahud nim
ciftden eksik yeri olan evliiye derler Caba miicerred olan balig kimesneye derler ki babasi ya-
minda kisb ve kira kadir ola babasi yaninda olub kisb ve kira kadir olmayan acizden resim alin-
maz ve bu riisim mart evvelinde olur” 5.48; Kayseri Kaniinu (947/1540). “ve biitiin ¢ift resmi
elli yedi ak¢e nim cift yirmi sekiz buguk akce ve bennik resmi on sekiz akge caba resmi on iki
akcedir Bennik didikleri gifti olub nim ciftliden eksik yeri olandir Caba oldur ki gifti ve hig yeri
olmayan” s.56-57; Erzurum Kaniinu (947/ 1540): “Ve defterde kaydolunan miisliiman miicer-
redlerinden nesne alinmaz Ve miicerred olan teehhiil itse bennik resmi alunir Ve bennik
ekinlii olsa ekinlii resmi alinur Ve ¢ift kaydolmayanlar ¢iftlige malik olsalar resmi cift alunir ve
bu babda i’tibar ¢iftigiin mikdarinadur...” s. 65-66; Harput Kaniinu (924/1518): “Evvel kurada
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Bennik, genel olarak topraksiz veya nim ciftten kiigiik yer tasarruf eden
evli kimse yani hane reisidir'>. Baz1 kaninlarda hi¢ toprag: olmayan evli
kimse olarak tanimlanir "... hi¢ yeri olm.yub evli olanlardan resmi bennak
on iki akge..."14, "...Ve ciftlik dutmayb cifti dahi olmayan resmi bennak diyi
yilda dokuz akge virtr ..."'5. Baz1 kantnlarda ciftli veya ekinli bennak ayrica
tanimlanir ve nim ¢iftten az toprak tasarruf eden reayay ifide eder "... nim
ciftlikden akall yer tasarruf eden bennik ki ekinlii kayd olunmustur resmi on
iki akcadir"'6. Bazilarinda ise yalniz bennak olarak kaydolunanlann "caba
bennak" oldugu belirtilir ki bununla hig toprag: olmayan evliler kast edilir".
Kantnnamelerdeki bu gesitliligi birbirinden farkli tanimlar olmaktan ziyade
birbirini tamamlayan ifideler olarak kabul etmek gerekir. Defterde bennak
olarak kaydolunan kisi daha sonra bir ¢iftlik tapusu alirsa, yeni tahrir yapi-
lana kadar hem bennik resmini hem de o yerin resmini vermek zorundadur.
Ancak yeni tahrir yapildiginda deftere "¢ift" olarak kaydedilip aruk bennak
resmi vermez'8. Diger taraftan bir miktar zemin ziraat ederse bunun i¢in ay-
rica zemin veya doniim resmi verir. Bu zemin i¢in 6dedigi resim, bennak ol-
dugu sebepten 6dedigi bennik resminden kiigiik oldugu miiddetce her iki-
sini de ayr1 ayr1 6demek zorundadir.

Miicerred, genel olarak babasi ile birlikte oturan bekar ogulu ifade eder.
Fakat miicerredden vergi alinip alinmayacagim belirleyen husus "mustakil
kisb-ii kara" sahip olup olmadigidir'®. Sayet bir kazanci var ise ondan caba

vaki’ reayadir ki misliimandir anun kim ifti ola ¢ift basina resmi ¢ift diyt elliser Osmani akge-
lerin alalar Ve anlarun kim cifti olmaya veya bir hanede tekrar miizewic ola anlardan dahi on
ikiser akce resmi bennak alalar Ve bunlardan ziraat ider kimesne olsa Ziraatine gore hisab idib
her iki doniime birer akge alalar Ve anlar kim miicerred olalar atalarina hidmet ider olmayub ki
‘ala hide kendii 6z kirlarinda olalar anlarun gibiden alusar ak¢e resmi caba bennak alalar Ve
kefere taifesinden bu zikr olan riisimiyet alunmayub hemen her harac giizar nefer basina yi-
girmi beser akge ispenge alalar bu zikr olan hususlarin alinmasinin mevsimi evvel bahar evail-i
martdadir andan mukaddem almayalar” s.165.

13 Bkz. Kaniinlar, Karaman Kaninu s. 47; i¢-il Kaniinu ,5.48; Kayseri Kaniinu, 5.57.

14, g.e.Karesi Kaniinu, 5.22.

15 2 g.e., Gelibolu Kaninu, 5.235.

16 3 g.e., Hiidavendigér kantnuss. 2.

17 a.g.e.,.Bolu Kaniinu 5.29-30.

18 a.g.e., Aydin kanlnuy, s.9.

19 David, muhtelif arastirmalara dayanarak 1498 éncesi icin “miicerred”in 12 yasinda;
1498'’lerde 14 yasinda kabul edildigini ancak miicerredden vergi alinmadig: donemlerde butin
miicerredlerin aym yagta kabul edilemeyecegini belirtmektedir bkz. Geza David, “The Age of
Unmarried Male Children in The tahrir Defters (Notes on The Coefficient)”, Acta Orientalia,
XXXI (1977), s. 349 ve 357.
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veya kara olarak bahsolunur ve yalniz miicerred olarak anilanlar babasiyla
oturup mustakil isi olmayanlar ifide eder. Esasen "caba" kavram fakir reaya
i¢in kullanilir. inalcik da bekarhigin, cabanin asil vasfi sayilmamak gerekti-
gini belirtir®. Karaman kaninunda "Caba miicerred olan fukara-i redyaya
ve babasile olub miistakil kisb iden miicerrede derler miistakil kisbi olma-
yana miucerred derler kat’a resim alinmaz"?! denirken, Bolu kaninunda "...
bennak deyi kaydolunan kimesnelerden ki caba bennik dimektir"2 denerek
cabalik bekarhgin degil, fakirligin isareti olmaktadir. Aydin kantinunda "ve
kisbe kadir oglan yigirmi yasar oglandir ve daha ziyide. Bu vechile emr
olundi ki yigirmi yasinda ve dahi ziyade olan miicerred resmi kara vire niza
eylemeye miicerredim defterde bi-resim kaydolundum dimeye"? denmekte
ve "kisbe kadir" yetismis oglanlarin kara resmi olarak alt akga verecekleri
belirtilmektedir. Béylece Aydin kaniinunda agikca yazildig gibi defterde
miucerred kaydolanlar resim 6demezler. Yine I¢-il Livasi kantinuna gore
caba, miicerred olan balig kimsedir; babasi yaninda oturur ve "kisb ve kar"
sahibidir, babasi yaninda olub "kisb ve kan" yoksa ondan resim alinmaz. Er-
zurum kaninu da miicerredden vergi alinmayacagini, miicerred evlenirse
bennak resmi ve bennak toprak ekerse ekinli bennik resmi alinacagim gos-
terir?*. Harput ve Mardin kantnlarinda kendi isi olan miicerredlerden alu
ak¢a bennak resmi alinacag: belirtilir?. Su hilde bir genelleme yapilarak
miicerred ile caba veya kara olarak kaydedilenleri ayirmak gerekir. Kantin-
lara bakarak, defterlere yalmz miicerred olarak yazilanlarin miistakil kazanc
olmadig1 icin vergi ylkiimliisii sayilmadigi sonucunu cikarabiliriz. Bu du-
rumda miistakil kazanci oldugu sebeple vergi ylikiimliisii sayilan miicerredin
kara veya caba olarak tammlanarak; topraksiz , fakir ve evli redya demek olan
caba bennik ile ayn: statiide kabul edildigini soyleyebiliriz. Nitekim Inalcik
cabay "topragi olmayan fakir kéylii olarak tanimlamaktadir. Evli ise buna
caba bennék denir ve miicerredligin cabanin temel vasfi sayilmamak gerek-
tigini belirtir®®. 1624 tarihli Koca ili livas: kaniinu miicerredden alt: akga re-
sim alinacagini ve deftere mim harfi ile kaydolunacagim acik¢a belirtmekte-

% inalcik, Toplum ve Ekonomi, s.42.

2! Barkan,Kaniinlar, Karaman kaninu 5.47.
2age.s. 29-30.

23 2. g.e.,Aydin kaniinu s.10.

2‘a.g.e.. Erzurum kantinu 5.65-66.

25 a.g.e., Mardin Kaniinu 5.158, Harput Kaniinu,s.165.
% fnalcik, Toplum ve Ekonomi s. 42.
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dir?’. Burada bahsedilen miicerredin de mustakil kisb ve kara sahip oldu-
gunu diisiinmek gerekir. Boylece kabaca 16. asrin son ¢eyregine kadar def-
terlerde miicerred olarak kayithlardan vergi alinmadigini; kendilerinden
vergi alinan miicerredlerin de caba veya kara olarak tesmiye edildigini ve
bunlardan alinan vergilerin bennak kategorisinde gosterildigini soyleyebili-
riz. Nitekim Erzurum kantnunda "kendi 6z karlarinda" olanlardan "altigar
akce resmi caba bennik" alinacag belirtilmektedir?. Diger taraftan "ben-
nak" statiisii de kendi i¢inde kategorilere ayrilmaktadir. Yukarida deginildigi
gibi bu grup "ekinli", "bennak" ve "caba bennak" olarak tasnif edilmektedir.
Miistakil "kisb i1 kar1" olan mucerredler, kantnlardan anlasildigina gére
"caba bennik" kategorisine girmektedir.

1523 tarihli Ankara kaninuna yalmz ¢ift, bennak ve ekinli bennikdan
bahsedilmektedir?’. Kantinda mucerredlere dair hicbir kayit bulunmamak-
tadir. Defterlere bakildiginda TD.117’de miicerredler niifus kategorisi ola-
rak yer almakla beraber hasillarda yalmz resm-i ¢ift, bennék ve ekinli gorul-
mektedir; micerredlere vergi yazilmamisur. Dolayisiyla TD.117°de kayith
miicerredlerin "miistakil kisb G kan" olmadig: séylenebilir. TD.74’de ise
"ekinli"den bahis yoktur. Defterde yalmz ¢ift, bennak ve miicerred kaydi
vardir ve hasillarda bunlara ait yekunlar verilmektedir. 16. asrin sonlarina

77

dogru defterlerde resm-i mucerred olarak gosterilen yekiinlarin yine "mus-
takil kisbe kadir" miicerredlerden alinmakla beraber aruk bennaklarla bir-
likte degil, ayn kaydedildigini diisiinmek miimkiindiir. Ancak bu durumda
"miistakil kisbe kadir" olmayan mucerredlerin deftere kaydolunmadigini ka-
bul etmek gerekecektir. Inalcik da 16. Asir icin "asgari raiyyet resmi daima 6
akca olarak muhafaza edilen kara resmi veya miicerred resmidir" demekte-
dir*. Su halde 16. asir sonlarinda kendilerine resim yazilan micerredlerin
"miistakil kisb 01 kdra kadir" oldugunu distiniirsek, miicerredlerin kayit tar-
zinda degisiklik oldugunu kabul etmek gerekecekdr.

Bunlarin disinda mufassal defterlere kaydedilenleri pir veya fani, ama,
kotiirtim, divane gibi herhangi bir vergi 6demeyen kesim ile "mu’tak” olarak
belirtilen azath koleler olarak siralamak miimkiindir. Ancak kantnlarda, pir
veya pir-i fani gibi ifide edilen yashlarin toprak tasarruf etmeleri halinde

27 Barkan, Kaniinlar s.33.

28 Bkz. Dipnot 12

29 TD. 117’de yer alan kantinda “kéhne defter mucebince” denildigine gore kandnun ta-
rihi daha eski olmalidir.

30 fnalcik, Toplum ve Ekonomi, s.44.
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vergi 6deyecekleri belirtilmektedir. Mu’tak olarak yazilanlarin altindaki kef
isareti kolelerin azat edildikten sonra bennak kategorisine dahil edildigini
gostermektedir. Nitekim I¢-I1 kantinunda bir "raiyyetin azath kulu sipahiye
muteallikdir" denilerek resmini sipahinin alacag, mevkufat ve haymanacinin
karisamayacag belirtilmekte ancak yeni tahrirde "ahara ve haymanaya" raiy-
yet olarak kaydedilmis olmak istina edilmektedir®'. Fakat hangi durumda
“ahara ve haymanaya" kaydolunabilecegi a¢ik degildir.

Buraya kadar deginilen niifus kategorileri genel olarak raiyyet seklinde
adlandirilarak, defterlere raiyyet olarak kaydedilmektedir. Ancak deftere
kaydedilmek ile raiyyet olarak kaydedilmek farkh seylerdir. Bu ciimleden
olarak deftere kayith raiyyet disi statiler sipahi, sipahizide, ehl-i berat,
imam, muezzin, muhassil, zaviyedar vb. olarak saylabilir. Bunlar raiyyet rii-
simu vermezler, ancak cift resminin bidayette raiyyet riisimu olmasina rag-
men 16. asirda topraga bagh bir vergi olarak telakki edildigini ve burada
kendilerinden muaf olarak bahsedilenler icinde toprak tasarruf eden olursa,
topragin nim veya tam cift olmasina gére ¢ift resmi 6deyeceklerini hatirda
tutmak gerekir. Muafiyetin mahiyet ve kapsami asagida agiklanmaktadir.

Ehl-i berat olanlar kantinlarda, kadimden ehl- berit ve raiyyetoglu ol-
mak uzere iki kissimda miitalaa edilmektedir. Buna bagh olarak kadimden
ehl-i berit olanlarin "hine" muamelesi gérmesi uygun bulunmamistir. Fakat
raiyyetoglu olanlar ya da "kuyu, ¢cesme meremmetine" yahut "birkag akge ci-
hete beritla mutasarnf" olanlanin diger aviriz hanelerinden farki olmayp, "
aviriz- divaniyye ve tekalif-i 6rfiyyeyi eda" edeceklerdir®.

Yine Padisah hitkmi ile "selatin-i maziyyeden" vakif tasarruf edenler,
“evlad-1 vakif' dan olan veya "eba- anced ehl-i berat ogh" olanlar raiyyetden
sayilmadiklan i¢in kovan ve ganem resmi vermezler®. Fakat Sultan Mehmed
Han’dan hiikiimleri olmayan, defter-i atikte atalar1 ya da kendileri raiyyet
kaydolanlar bir gekilde vakif ¢iftlik, vakif mezraa veya tevliyet, mesihat tasar-
ruf edip berat almislar ise bu beratlara istinaden cihetlerini tasarruf etmekle
beraber, diger redya gibi kovan ve ganem resmi verecekleri gibi aviniz hane-
sine de dahil oiurlar®. Babalar atik defterde resimli olarak kayith "ve muaf
ve zaviyedar", yeni tahrirde resim vermek zorundadir; kendileri acik¢a muaf

*! Barkan, Kantnlar, s. 51

52 .g.c., Aydin Kaniinun s.18.
33 a.g.c., Biga Kantinu 5.20.

3 gos.yer
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yazilmadikga, eski defterde resim kayith degildir diye itiraz ileri siremezler
ancak avanz vermezler®,

Defterlerde bila resim kaydolunan imam, muezzin ve kethiidalardan go6-
revli olduklan stirede avariz alinmaz?®. Bunlar "mazul ve farig" olunca diger
redya ile aym kabul edilir. Deftere resimli kaydolunduktan sonra imam, mi-
ezzin ve kethiida olundugu takdirde raiyyet resmini vermeye devam eder fa-
kat aviniz vermezler””. Bu takdirde avariz da bunlarin géreve tayini dolayisi

ile azledilenlerden alinmak suretiyle devlet agisindan vergi yekiinu degismez.

Sipahizade ve muaf kaydolunanlardan cift, bennak, caba resmi ve avanz
alinmaz ancak, raiyyetoglu da defterde agik¢a resim vermeyecegi belirtilme-
dikge muaf say1lmaz. Mazul veya tekaiid olmus sipahiler ve ellerinde baba-
larinin berau olan ogullan raiyyet olarak kaydolunmazlar ama ellerinde raiy-

yet ¢ifdigi bulunuyorsa 6siir ve resmini verirler®.

Bunlarin disinda ele alinmas: gereken bir kategori de haric raiyyetdir.
Inalcik haric redyay, timar sahibi tizerine yazilmamus ciftci olarak tanimla-
makta®ancak timar sahibinin deftere yazilmig reayas: diginda kalanlar olarak
tasnifini de hatali bulmaktadir, ¢iinki babasi ve dedesi yazili olan kisi de aym
sipahinin raiyyetidir!. Haric reaya, ziraat ettigi yer tam ciftlik ise ¢ift resmi,
nim ciftlik ise yarisini; nim ¢iftikten kii¢iik ve has yer ise iki doniime bir
akca, orta hilde ise i¢ déniime bir akg¢a ve duigiik verimli bir yer ise dért-beg
déniime bir ak¢a zemin resmi verir 2. Su halde haricden kisiler gerek bagka-
sina kayith, gerek muaf, misellem, yorik ve gerekse sipahizade olsun bir si-
pahi timaninda "resimli yer tutar" ise ¢ift resmini, 6giir ve salariyesini timar
sahibine vermek zorundadir, toprag ¢ift miktarindan az ise doniun veya aym
anlamda olmak tizere zemin resmi verir®3, Hiidavendigar livasi kaniinname-
sinden 6grendigimize gore gegmiste harig raiyyetin tapu ile tasarruf ettigi
yerlerin alinarak raiyyete verilmesi emredilmis iken sonralar hari¢ ile dahil

5 a.g.e., I¢-Il kaniinu 5.50.
:‘7’ gc}s.ycr
gos.yer
8 gos.yer
* a.g.e., Biga Kaninus. 20 :l¢-I1 Kaniinu s.50-51
10 Halil inalcik, Hicri 835 Tarihli Suret-i Defter-i Sancak-i Arvanid, Ankara 1987, s XXIX.
! [nalcik, Toplum ve Ekonomi, s.47.
2 Barkan, Kantinlar, Hidavendigar Kaniinu 5.2.
133 g.e., i¢-1l Kaniinu 5.50-51.
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raiyyet arasinda tercih men edilmistir 4. Diger taraftan I¢-I1 kantinunda harig
redyiya mezralarda cift veya doniim resmi kaydolunmayacagim goriiyoruz.
Aksi takdirde kimse mezralarda ziraat etmeyecegi icin "hali ve muat-
tal"kalacag: belirtilmektedir. Mezrada ancak Osir, salariye ve "iki bas" s6z
konusu ise "hums" verilir*>. Koca Ili livas1 kantinunda harig raiyyetin nasil
kaydolunacag: belirtilmektedir*. Buna gore bir kdylin reayas: yazildiktan
sonra "hdricden" diye bir ¢izgi ¢ekilir veya ¢ekilmeyip isimlerin tlizerine "ha-
ric" yazilir. Bu ¢izginin altunda yazih olanlar raiyyet degil, "haric kura reiyas:"
olup o kdyde ziraat ederler. Ancak bir raiyyet baska yerde yazih degilse ve bir
sipahinin topraginda miitemekkin oldugu hilde o sipahiye de yazilmams ise
haric raiyyet sayilmaz, mevkufat kalemine aittir dolayisiyla sipahi karigamaz ¥7.
Baz1 koylerin sakinleri de kdylerinden bir afet sebebiyle gogiip baska yerde
mesken tutsa, mevkufat amilleri buras1 "baska mezradir haric ez defter kal-
mustur” diyerek mahsile kanisamaz. Ciinki "ma’mur iken asil karye hasili ile
mahsub kilinmisur dahl olunursa-ol karye sahibine zulm ve ta’addi olmak la-
zim gelir"*. Sipahi timarinda "mevkuf veya mu’attal" kalan ¢iftlikler tekrar
striliip "ma’mul” olsa yine sipahiye aittir, mevkufcu ve ‘amil karigamaz®.

Bu bilgiler ¢ercevesinde 16. asirda Ankara sancagi Ayas kazasi asagida
degerlendirilmeye ¢ahsilacakur.

Kanini dénemi muhasebe-icmal defteri (TD.438) verileri ile mufassal
defter (TD.117) kayitdarina bakildiginda mufassalda hasil rakamlarinin tize-
rinde nefer ve hane sayillar1 bulunmaktadir. Muhasebe-icmilde ise hine ve
mucerred yani sira, varsa sipahizade, ehl- berat, imam, hatib gibi kategoriler
yer almakta, faniler kaydedilmekle beraber kotiirim, ama, divine, miicrim
gibiler yer almamaktadir. Dolayisiyla mufassalda kayith nefer sayisina ulag-
mak icin icmildeki hane, miicerred, ehli berat vb. yam sira varsa miicrim,
kotiirim ve benzerlerini ilave etmek gerekir. Fakat bunlarin sayis1 mahdut
oldugu i¢in bu iki defter karsilasurilarak gerekli toplamalar yapildiginda ne-
fer sayis1 genellikle aynidir. Muhasebe-icmalde kayith hane ve micerredler
mufassaldan tek tek sayilldiginda ilk nazarda bazi farkhhklar gorilebilmekte-
dir. Bu farkhliklar, yukaridaki nifus kategorileri ve bunlara dair kantnlar

44a.g,e., Hudavendigar Kantnu, s.4.
4‘? ag.e., ic-il Kaninu s.51.
%age.,s33

47, g.e., i¢ Il kand@inu s.51.

8 ag.e., I¢-Il Kantinu 5.53.
Yage.,s. 51
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dikkate alindiginda biiyiik él¢tide agiklanabilmektedir. Mesela Teske koyt
icin TD.117°de 73 nefer, 51 hane; TD.438’de 51 hane, 20 miicerred ve 2 ehl-
berat kayithdir. Béylece toplandiginda TD.117 ve TD.438’¢ gore nefer ve
héne sayis1 aymidir. Ancak TD:117’de cift, bennik, nim ve ekinli olarak ha-
neyi olusturan kategoriler tek tek sayildiginda 52 ve mucerredler sayildi-
ginda 21 rakami bulunmakta yani muhasebe-icmal defterindeki kayitlardan
birer fazla ¢ikmaktadir. Bunun sebebi tam cift tasarruf eden bir kisi ile mu-
cerred bir kisinin ehl-i berat olduklar i¢in hane ve miicerred sayisina dahil
edilmemeleridir. Diger taraftan cift resmi yekinuna bakildiginda cift tasar-
ruf eden ehl- beriun cift resmi verdigi gérulilyor. Zira 1057 ak¢alik vergi ye-
kiinu, Ankara’da 6denen 37 akgalik ¢ift resmine bolundiigiinde Teske ko-
yiinde 28,5 ¢ift oldugu anlasilmakta ve ehl- beriun da dahil oldugu mufas-
salda kayith cift say1s1 bunu teyid etmektedir. Kantnlarda sikea cift resminin
arza bagh oldugu belirtildigi dikkate alindiginda bunun, raiyyet risimun-
dan farkli degerlendirilmesi gerekecegi yukarida ifade edilmisti.

Kaniini dénemi mufassal ve icmal defterleri arasindaki bazi farkhiliklar
tarafimdan tam anlamiyla agiklanabilmis degildir, bazilan ise hi¢ aciklana-
mamustir. Mesela Oguzcayin’nda TD.117°de nefer 114, hane 81; TD.438’de
hane 50, miicerred 30, birer de imam ve muhassil kayithdir. Hasih 4484 ak¢a
olan kéy i¢in mufassalda bulunmamakla beraber icmalde "hisse-i imar 2083"
kaydi yer almaktadir. Ayas’ta mailikanesi vakif, divanisi timér olan tek kéy
Oguzcayiri olup iki defter arasindaki hane, miicerred sayisindaki farkhhgin
buradan kaynaklandign sdylenebilir. Arklar koyt i¢in TD.438’de hane 5, mii-
cerred 3 olarak kayithdir. Oysa TD.117°de hine 5, nefer 5 olarak kayith ve
dolayisiyla miicerred gériinmemektedir. Bu durumda kantinlarda sik¢a mis-
takil kisb G kir1 olmayan miicerredden nesne alinmayacag ifade edildigi i¢in
kaydedilmemis olabilir mi veyahut muharririn miisveddelerinde bulunmakla
beraber herhangi bir sebeple mufassalda ihmal edilip icmélde gdsterilmis
olabilir mi?%® Boyali Buzurk kdyiinde TD.438’de héane 55, micerred 34;
TD.117°de nefer 89, hine 55 olarak kayithdir. Mufassal defterde kategoiler
tek tek sayildiginda 31 miicerred, 56 hane ve iki kisi i¢in de kategori belir-

50 Bazan muharririn miisveddeleri ile defter kayitlan arasinda fark olabildigini Hidaven-
digar livasinda Armudcuk ve Kuzca adli iki ciftlik kaydindan sonra yapilan izihat géstermekte-
dir. “ Zikr olunan ciftlikler isbu mastur olan kuyud ile defter-i ‘atikde mukayyed degildir, haric
ez defterdir. Sabikaa liva-i mezbure muharriri Pir Ahmed Kadi’'nin miisveddesinde kendi hat-
tiyla mastur ve mukayyed bulunmagin, isbu mahalle naklolunmustur.” Bkz. Omer Litfi Barkan
-Enver Mericli, Hiidivendigar Livas: Tahrir Defteri I, Ankara 1988, 5.709.

Belleten C. LXVI, 28
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tilmedigi gérilmektedir. Bu durumda o iki kisinin miicerred oldugu kabul
edilse bile miicerredlerin toplami 33 olmakta ve icmaldeki 34 rakamina ula-
stlamamaktadir. Diger taraftan haneler her iki defterde de 55 olarak kayith
iken mufassalda tek tek saylldiginda 56 rakami bulunmaktadir. Oyleyse bir
micerredin tam ya da nim cift tasarruf ettigi i¢in mufassalda ¢ veya Nim ola-
rak isaretlenmekle beraber hane sayisina dahil edilmeyip, miicerredler
icinde gosterildigi distniilebilir mi? Yogunpelid kéyii i¢in TD.117°de diger-
lerinin yanisira 6 miicerred, 3 de c¢iftlik tasarruf eden sipahizade kayith iken
TD.438’de sipahizade goriilmemekte, miicerred sayis1 da 9 olarak verilmek-
tedir. Ilhan koyunde mufassalda 37 olan miicerredler icmalde 28, Ortabere-
ket kdyl icin yine mufassaldaki 10 miicerred icméilde 11 olarak gosteriliyor.
S6z konusu iki koyde kayith niifus tek tek sayildiginda icmal ve mufassalda
verilen hane rakamlarindan birer fazla ¢ikiyor. Ancak tekrar etmek gerekir
ki TD.118 ve TD. 438’de Otac ve Oguzcayinn disinda yekidn olarak yazilan
hane rakamlar1 aymidir. Farkhihk nafus kategorileri sayildiginda gériilmek-
tedir. Diger taraftan bu iki kéyden birinde malikine digerinde mirliva hissesi
olmasi, farkhhgin bu sebepten kaynaklandigin1 digiindiirmektedir. Bu ¢a-
lismada Kantni dénemi verileri TD.117°den alinarak, TD. 438 ile karsilast1-
rild1. Yukarida belirtildigi gibi hiane sayilan iki yerlesim birimi disinda ayni-
dir, farkli olanlarda da mufassal esas alind15!. Cift, nim, bennik, ekinli mii-
cerred Kategorileri tek tek sayilarak belirlendi. Burada defterlerin genel
mantugina uygun olarak meseld bir ehl-i berat veya imam ¢ift tasarruf etse
bile “¢ift" siitununda degil, ehl-i berat veya imam olarak gésterildi. Bu ba-
kimdan asagidaki tablo ciftlik sayisin1 tam olarak yansitmamaktadir. Keza
birden fazla ciftlik tasarruf edenler de bu tabloda gériilmemektedir. Dolay:-
styla ciftlik sayisini tesbit amaciyla 6zel tablo tanzim edilmistir.

TD. 117°de héneler tek tek sayildiginda Boyalubuiziirk ve birlikte kayde-
dilen kéyler ile Uluganlu, ilhan, Ortabereket, Karaviran- Agbasin ve Caga
(el mezbur) da hasil rakami tizerinde kayith hine rakamlarindan birer fazla
¢ikmaktadir. Ayrica Cukurviran (2), Ilca ve Teske’de kayith niifus tek tek sa-
yildiginda, katip tarafindan yazilan "nefer" sayisindan birer fazla ¢ikmakta-
dir. Billiikizik’da ise nefer sayis1 ger¢ek rakamdan bir fazladir. Bunlar, séz
konusu kéylere it niifus kategorilerinin tablodan yatay (satir) sayimindan
da anlagilmaktadir. Tabloda bu kéylerde parantez igindeki rakamlar, tara-

51 « . dava ve niza'in defter-i mufassal kat’ eder, min ba’d defter-i icmile miiracaat olun-

maz” TTK. Yazma 34’den nakleden inalcik, Arvanid, s.XX/ 93.
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fimdan tek tek sayim sonucu bulunan degerleri ifide etmektedir. Hesaplama
ve karsilasirmalarda bu rakamlar kullanildi. Nim ve tam cift tasarruf eden
haric reaya da tabloda gosterilmekle beraber buradaki hesaplara dahil edil-
medi. Mesela Yarimcaavsar’da nim siitununda kayith 6+1, nim tasarruf eden
6 reayaya mukabil 1 hari¢ redya bulundugunu géstermektedir.

1523 Tahririne (TD. 117) Goére Nufus

Zimmi
Nefer | Hane Cift Nim | Benndk |Ekinli |[Mic [H |M Diger

Yanmcaavyar 25 18 5 6+1 7 0 7 0 [0 |0

Billikizik (56)57 |37 0 23+1 12 2 18 |0 |0 |1 fani

Oltan 81 50 6 22 15 7 28 |0 |0 |lmuhassil,
1sipahizade, 1
mecnun

Oltan el-mezbur 6 3 1+1 2 0 3 0 [0 |0

Boyalubtiziirk,Kii- |89 (56)55 |1 47+4 6 2 33 |0 |0 |0

¢lik,Ortaboyalu,

Dede Zaviyesi 20 11 2+1 6+1 2 1 9 0 [0 |o

Akdepe 38 25 1 17+1 6 1 13 {0 |0 |0

Oguzcayin 114 71 8+1 37 19 7 39 [0 [0 |1ehliberat1
ama, 1 muhas-
sil, 1 mecnun

Cukurviran 37 22 5+3 12+4 4 1 14 |0 |0 |lfani

Uluganlu 53 (3736 |4 28 4 1 14 |0 |0 |1fani, 1 pir?

Kecili 41 25 3 14+1 3 5 16 |0 [0 [0

Musa 11 8 2+1 6 0 0 3 0 [0 |0

Cimder Divamive |35 32 7+2 21410 4 0 2 0 |0 |lama

Bagbereket 81 52 7 27 12 6 28 |0 |0 |1 ehliberat

ilhan 103 (66)65 | 5+1 3243 24 5 37 [0 (o [0

Karaviran- ¢atalcik |23 15 4+1 4+1 6 1 8 0 |0 (O

an karye

Kizik 26 13 0 43 0 9 13 |0 |0 |0

Ortabereket 40 (28)27 | H3 1142 7 1 10 [0 |0 |[1fani, 1 hatib

Zaviye Bereket 14 11 5+3 3+1 3 0 3 0 [0 |o

Saray 28 13 1 10+1 1 1 14 |0 |0 |lfani

(Yukaruderelii)

Asagaderelii 8 8 1 5 1 1 0 0 [0 |0

Dértturluk 12 12 2 5 5 0 0 0 [0 |0

| Alpagud 4 4 0+l 4+1 0 0 0 0 [0 |0

Yiiregir 55 38 3+1 22+1 10 3 17 [0 o |O

Kirec 10 8 6 2+1 0 0 2 0 |0 |0

Kalta 22 16 242 13+1 1 0 6 [

Yalak 9 7 1 6+1 0 0 2 0 [0 |o

Boyaluafsar 71 48 4 24+2 14 6 23 |10 |0 |0

Urus (an karye) 14 12 3+1 7 2 0 1 0 [0 |1imam ve ha-
tib
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Urus el-mezbur (an |17 15 1 6+1 1 1 2 6 |0 [6zimmi

karye)

Urus el-mezbur (an |28 19 3 7 1 3 5 5 |4 [9zimmi (4

karye) miicerred)

Urus el-mezbur (an | 14 13 2 6+2 0 0 1 5 |0 [5zimmi

tane)

Ozler 36 31 1 28 1 1 5 0 [0 |0

Kinik 16 14 2 1142 1 0 2 0 [0 O

Yogunpelid 64 55 19412 27+5 9 0 6 0 |0 [3sipahizade*’

Karacaviran ve Ka-|123 75 10 49 11 5 45 10 [0 |[1fani, 1 ama,

yabasi 1 imam

Kara Viran1 Agba-|46 (29)28 (3 20+3 5 1 16 {0 |0 {1imam

sin

Bayram 60 44 7+1 25+6 8 4 12 (0 {0 [1ehliberat 3
fani

Salih 38 26 4 12+2 9 3 12 [0 |0 |0

Karaviran- catalcik [ 12 7 2 0 5 0 3 0 |0 |2sipahizade-

(an karye) gan

Karkin 29 21 1 7+1 6 7 8 0 [0 |0

Caga (an karye) 90 51 6 26 12 7 3 |0 |0 |2fani, 1 kéti-
rim

Caga el-mezbur (an |34 (26)25 |9 1141 6 0 7 0 |0 [1Kkétirim

karye)

Cukurviran (37)36 |19 0 15+6 2 2 17 |10 |0 |1imam

Yeniceincepelid 41 23 6+2 10 4 3 18 [0 [0 [0

Kabaca 17 14 2 9 1 2 3 0 [0 |0

Ilica (37)36 {26 3 18+2 5 0 9 0 |0 |2fani

Teske (75)73 |51 6+2 35+4 8 2 21 [0 |0 [2ehliberat, 1
ama

Otac 56 36 142 20+3 5 1 20 |0 |0 |O

Fani (Yusufgeyh) 12 9 0 2 1 6 3 0 [0 |0

Arklar 5 5 0 2 3 0 0 0 [0 |0

Diindargeyhoglu 3 3 0 2 1 0 0 0 [0 |0

TOPLAM 2013 1352 184+41 |777+79 | 273 108 614 (16 (4 (40

(2016) [(1358)

Nefer ve hiane rakamlan yukarida belirtilen noksan ve fazlalar ile iglem
gordiginde TD.117’ye gore nefer 2016, hane 1358; cift tasarruf eden reaya
184, harig reaya 41; nim cift tasarruf eden redya 777, harig reaya 79; miicer-
red 614 ; muaf kesim 40; zimmiler ise 16 hine ve 4 miicerredden miitesek-
kildir. Zimmilerin tasarruf ettigi toprak buyikligi hakkinda TD.117’de bilgi
bulunmamaktadir.

TD.74’de nefer ve hane sayis1 belirtilmemistir. Dolayisiyla bunlar tek tek
sayilarak defter mantugina gore gruplandirilmisur. Boylece 2346 nefer, 2071

* nim ¢ift tasarruf ediyorlar
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hine, 261 cift, 502 nim c¢ift, 1304 bennak, 174 mucerred bulunmaktadir.
Zimmiler yalmz Urus’da ve 23 kisi olarak kayithdir. Bunlarin 4 nim olarak
isaretlenmis, digerlerinde bir kategori belirtilmedigi icin miicerred olarak
kabul edilmistir. Bu durumda timar nahiyesinde nim ¢ift tasarruf edenler
506’ya, mucerredler 193’e yukselmistir. Muaf gruplarin toplam ise 82 kisi-
dir. Muafiyetin ¢ift vergisini kapsamadig1 haurlanmalidir.

1571-1572 Tahririne Gore (TD.74) Nifus

Nefer | Hane Cift |Bennak | Nim | Miicerred Zimmi Diger

Yarimcaavyar 18 17 5 6 6 - 1 imam

Bagbereket 96 87 15 62 10 5 2 pir, 1 malul*", 1ka-
tib ba berat*

Teske 60 59 13 28 18 - Imuhassil ve milazim

Arklar 2 2 - - 2 - -

Ortabereket 44 33 11 16 6 9 1 hatib, 1 pir

Zaviye Bereket 17 16 4 9 3 1 -

ilhan 134 118 15 91 12 10 1 imam, 3 mubhassil, 1
kadh, 1 pir

Karaviran- ¢a- 41 37 5 30 2 4 -

talak

Cukurviran 35 34 7 21 6 - 1 ama

Yiiregir 69 60 3 33 24 6 2 pir, 1 ama

Kirec 5 5 4 - 1 - -

Boyaluafgar 50 46 4 26 16 2 2 ama

Uluganlu 59 54 7 29 18 4 1 imam

Kegili 32 30 5 15 10 2 -

Musa 19 15 1 8 6 2 1 imam*,1 pir

Ilica 53 49 3 32 14 3 1 miilazim

Akdepe 48 44 4 27 13 2 1 sipahi ba berat-
mirmiran, 1?

Ozler 46 43 8 17 | 18 3 -

Salih 26 25 2 15 1 -

Yeniceincepelid 40 35 6 25 4 3 1 ama, 1 muiezzin**

Kalta 16 15 4 6 5 1 -

Bayram 69 63 10 35 18 4 1 divane, 1 muhassil

Kabaca 21 20 3 12 5 - 1 ama

Alpagud 6 1 5 - - -

Kinik 25 22 2 12 1 1 pir, 1 sagir

Fani (nam- di- 24 23 1 22 - 1 -

|ger Yusufseyh)

Cukurviran 34 33 2 18 13 1 -

Yalak 0 - - - - - -

Urug 120 86 11 55 16 11 |4* 19 1 hatib, 1 pir, 2 serif
Dk Ek

* = » . . ® . -
*:nim; **:tam ¢ift; ***: zemin resmi; ****: bennak resmi 6deyenler; ? okunamadi
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Karkin 33 30 1 21 8 3 -
3 muhassil, 5 veled-i

Oltan 107 87 9 66 | 12 6 0, 1 kady, 1 pir, 1 du-
agun, 1 sahib-i vakf, 1
milazim, 1'

Oltan -el-mezbur 10 10 1 7 2 - -

Karaca Viran ve 129 119 13 73 33 6 1imam, 2 pir, 1 ama*

Kayabag1

Cimder Divam 28 27 7 10 10 - 1 imam**

ve Tokuz Pinan

Yogunpelid 118 104 24 64 16 12 1 muhassil, 1 malul

Saray (nam- di- 34 31 3 18 10 8 -

ger Yukarude-

reli)

Asagadereli 11 11 1 6 4 - -

Oguzcayin 155 141 11 102 28 12 2 pir

Dede Zaviyesi 34 30 3 21 6 - 2 muhassil, 2 sahib-i
vakf ba berat****

Caga 63 53 7 37 9 7 2 muhassil, 1 miez-
zin**

Caga-el-mezbur 32 9 18 5 4 1 mﬁhassnl, 1 muder-
ris

Karaviran-1 Ag - 62 56 4 40 12 2 3 pir,1 ama

bagin

Kizik 24 23 - 21 2 1 -

Otac 96 86 3 61 22 10 -

Boyalubtiziirk ve 110 84 7 46 31 22 1 imam, 1 muhassil, 1

Kiigiik ve Orta- ama, 1 divane

boyalu

Billiikizik 73 59 1 39 19 9 2 mubhassil, 3 pir

Dértuluk 12 11 1 3 7 1 -

Toplam 2346 2071 261 1304 | 502 174 19 |82

Her iki tahrire gore "nefer" ve

"hane"yi olusturan niifus kategorileri

sOyle 6zetlenebilir: 1523 tarihli TD. 117°de 1358 hanenin % 13,54’G tam,
%57,22’si nim cift tasarruf etmektedir. Toplam hanenin % 28,1’ini bennak-
lar olusturmaktadir. Bunlar kendi i¢inde tasnif edildiginde %28,34’0 ekinli,
%71,65’1 bennak olarak kayithdir. Ekinli ve bennék olarak ayr1 ayr1 haneye
oranlandiginda toplam hanenin % 20,10’u bennik, % 7,95’i ekinlidir. Ayrica
toplam hanenin % 1,17’si zimmidir.

TD.117’de nefer sayisina bakildiginda ise kayith niifusun zimmilerle bir-
likte % 67,36’s1 hane , % 30,65’i mucerred, % 1,98’i muaf gruplardan olus-
maktadir. Kayith nufusun (nefer) % 9,12’si tam, % 38,54’t nim ¢ift tasarruf

' 1 kisi 16 ak¢a resim 6demekle beraber baska bilgi olmadig icin kategorize edilemedi
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etmektedir. % 13,54’ bennak, % 5,35’i ekinlidir. Zimmiler mistakil olarak
hesaplandiginda toplam kayith nifusun 0,0099’udur. Bunlarin % 80’i héne,
% 20’si miicerreddir.

1571°72 tarihli TD.74’de kayith hanelerin %12,60" ¢ift, % 24,43’ nim
cift tasarruf ederken % 62,96’s1t bennakur. Tekrar edelim ki bu tahrirde
ekinli kaydi bulunmamaktadir.

Toplam Hane Sayisi Igindeki Niifus Kategorileri

TD.117 | Hane'ye gore % TD.74 [Héne'ye gore % Degisme %
Hine 1358 2071 525 (+)
Cift 184 13,54 261 12,60 41,87 (+)
Nim cift 777 57,22 506 24,43 34,87 ()
Benniak 273 28,1 1304 62,96 242,25 (+)*
Ekinli 108 - -

TD. 74’e kayith nefer agisindan bakildiginda zimmiler dahil olmak
lizere %88,27’si hine, % 8,22’si mucerred, % 3,5’i muaf gruplardan olus-
maktadir. Toplam kayith nifusun (nefer) ise % 11,12’si cift, % 21,56’s1 nim
cift tasarruf ederken % 55,58’i benniklardan miitesekkildir. Zimmilere ay-
rica hesaplandiginda toplam kayith niifusun % 0,17’sidir. Bu grup toplam
hanenin % 1,5’unu, miicerredlerin % 9,8’ini tegkil etmektedir.

Toplam Niifus Iginde Hane, Miicerred ve Muaf Gruplarin Payi

TD.117 Nefer’'e gore % TD.74 Nefer’e goic % | Degisim %
Nefer 2016 2346 16,36 (+)
Hane 1358 67,36 2071 88,27 52,5 (+)
Miicerred 618 30,65 193 8,22 68,77 (-)
Diger (muaf) 40 1,98 82 3,5 105 (+)

Iki tahrir verileri mukayese edildi§inde hane sayis1 % 52,5 artarken, mui-
cerredler % 68,77 azalmistir. Ancak yukarida zikredildigi tizere iki tahrirde,
kaydedilen miicerredlerin farkh oldugu seklindeki miilahaza dikkate alinma-
hdir. Haurlatmak gerekirse TD.117°de mustakil kisbi olmayanlar, TD.74’de

52 TD. 74’de ekinli kayd: bulunmadigindan iki tahrir igin de toplam bennik sayis1 dikkate
alindi.
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ise olanlar miicerred olarak kaydedilmistir. Diger taraftan hane sayisindaki
artig, mucerredlerin azalmasinin diger bir sebebi olmahdir. TD. 117°de ben-
naklar ekinli ve bennak olarak iki kategoride yer alirken, TD. 74’de yalmz
bennak olarak kayithdir, arus ise % 242,25 nisbetindedir. Tam cift tasarru-
funda % 41,87 arus gorilirken, nim ciftler% 34,87 azalmisur. Kayith nefer
sayisindaki artis ise %16,36 raddesindedir. Ayrica ift tasarruf eden askerile-
rin, burada belirtilen ¢ift ve nim ciftlere dahil olmadig1 da haturlanmalidir;
oranlar hesaplanirken temel kriter ciftlik sayis1 degil, niifus kategorileri ol-
mugtur. Belirtilmesi gereken diger bir husus da burada toprak tasarruf eden
cift, nim c¢ift gibi gruplarin her yerlesim birimi i¢in dahil redyadan olustugu;
tabiatiyla meskun niifusun dikkate alindigidir. Her ne kadar sancak kanin-
larinda dahil ve haric redya arasinda ayinm yapilmamasi, yapilmayacag ifade
edilse de 16. yiizyllda yapilan ikinci tahrirde haric redyanin ift tasarruf et-
medigi gérilmektedir. Burada ihmail edilen askeri sinifin ve haric readyanin
tasarrufundaki ciftlikler dikkate aindiginda, farkl rakamlar ve oranlar gori-
lecektir. Buraya kadar iizerinde durulan ntifus kategorileri yalniz tahrir def-
terlerine kayith reaya ve berayayr kapsamaktadir. Halbuki gergek nifusun
tesbiti agisindan bunlarin ailelerinin de hesaba kaulmas: gerekir. Bu nok-
tada, genel kabul géren Barkan’in hane x 5 formuli®® uygulandiginda
TD.117 i¢in 7448, TD.74 i¢in 10630 rakamina ulasilacakur. Ancak bunlarin
da askeri kesimin ailelerini, bizzat sefere katilan cebelii, gulam vs.yi ve kaza-
nin vakif kesimine bagh niifusu kapsamadigin belirtelim.

CIFTLIKLER
a- Redya ve Askeri Sinif Tasarrufundaki Ciftlikler

Yukarida niifus etiidii yapilirken belirtildigi tizere askeri simiftan olup da
cift tasarruf edenler nefer siitununa dahil olmakla beraber hane stitununda
gorinmedikleri gibi, ¢ift veya nim siitununa da tabiatuyla kaulmamg ancak
"diger" siitununda yer almislar, tasarruf ettikleri toprak belirtilmekle beraber
hesaba alinmamisuir. Bu bakimdan niifusu ve bir anlamda tasarruf edilen
ciftlikleri gosteren yukaridaki tablo, ger¢ekte mevcut olan ¢iftlik miktarini

53 Omer Liitfi Barkan, “Tarihi Demografi Arastirmalar: ve Osmanh Tarihi”, Tiirkiyat
Mecmuasi, X (1953), 5.12. Russel’a gore 12-14 yas tistii erkeklerin tiimii vergi miikellefi olarak
kabul edilirse, toplam niifusa ulasmak i¢in 3 ¢arpanimi kullanmak gerekir, J.C. Russel, “Late
Medieval Balkan and Asia Minor Population”, journal of The Economic and Social History of
The Orient, III (1969), 5.265’den nakleden B. McGowan, “Food Supply and Taxation on The
Middle Danube 1568-1579", Archivum Ottomanicum, I (1969) , s.158. David ise bu kabuli
mumkin gérmedigi i¢in 3 carpanini hatal buluyor, David, a.g.e., 5,357.
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yansitmamaktadir. Yine yukaridaki tabloda ciftlik tasarruf eden haric redya
gosterilmekle beraber hesaplara dahil edilmemistir. Dolayisiyla kazada mev-
cut ciftlik miktarini tesbit etmek igin askeri siif ile haricden kisilerin tasar-
ruf ettikleri ciftlikleri de kapsayan &zel bir tablo ve hesap gerekmektedir.

TD.117’ye gére dahil kisilerin tasarrufunda (reaya ve askeri) 179 adet
tam ciftlik, 7 adet bir buguk ciftlik, 783 nim ¢iftlik bulunmaktadir. Haricden
kisilerin ( redya ve askeri) tasarrufunda ise 36 tam c¢iftlik, 4 adet bir buguk
ciftlik, 1 adet iki ¢ift buyukluginde, 79 adet de nim ciftlik bulunmaktadir.
Kazada mevcut 1089 ciftligin 120’si , yani %11’i héric; 969’u yani %89’u da-
hil kisilerin tasarrufundadir. Toplam 1089 cifdigin 215’ tam, 862’si nim, 11’1
bir bucuk , 1’i iki ciftlik biyiikklagindedir. Diger bir ifade ile % 1,1’ birden
biyiik, %19,74’1 tam, %79,15” nim ciftlikdr.

1523 Tahririne (TD.117) Gore Ciftlik Sayis:

Tam Cift Nim Cift 1,5 Cift 2 Cift

Redya Haric |Redya |Haric |Redyd |Haric |Redyd |Haric
Yarimcaavsar 5 - 6 2 = 1 - -
Billikizik - = 23 1 s - . 2
Oltan 6 - 22 - - % % N
Oltan el-mezbur 1 1 2 5 = - - .
Boyalubuizirk, Kigiik,Or - 1 - 47 4 " - - .
taboyalu,
Dede Zaviyesi 2 1 6 1 - - " »
Akdepe 1 - 17 1 % . - -
Oguzgayiri 9 1 37 - - - - -
Cukurviran 5 3 12 4 - - - -
Uluganlu 3 - 28 N 1
Kegilii 3 14 1 - - - .
Musa 2 6 S = . = P
Cimder Divani ve 7 2 21 10 - - s -
Bagbereket 8 - 27 E . - - s
ilhan 5 1 32 3 - - = s
Kara viran-1 Catalcik an 4 4 1 % s u -
karye
Kizik < = 4 3 - = = -
Ortabereket 9 3 12 2 - - - N
Zaviye Bereket 5 3 3 1 - - % %
Saray (Yukarudereli) 1 - 10 1 - 5 w &
Asagadereli 1 - [} y . = - .
Dértturluk 2 s 4 - - - . .
Alpagud - 1 4 1 z g w -
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Yiregir 3 1 22 1 - -
Kirec 5 - 2 1 - -
Kalta 2 2 13 1 - -
Yalak 1 - 6 1 - -
Boyaluafsar 3 - 24 2 - -
Urus (an karye) 3 1 7 - - -
Urus el-mezbur (an karye) 1 - 6 1 - -
Urus el-mezbur (an karye) 3 - 7 - - -
Urus el-mezbur (an karye) 2 - 6 2 - -
Ozler 1 - 28 - - -
Kimk 2 - 11 2 - -
Yogunpelid 18 8 27 5 3 1
Karacaviran veKayabasi 10 - 49 - - -
Kara Viran1 Agbagin 3 - 20 3 - -
Bayram 7 1 26 6 - -
Salih 2 - 12 2 - -
Karaviran- ¢atalcik (an 2 - 2 - - -
karye)
Karkin 1 - 7 1 - -
Fa (an karye) 6 - 26 - - -
Gaga el-mezbur (an karye) 9 - 11 1 - -
Cukurviran - - 16 6 - -
Yeniceincepelid 4 11 - 1 -
Kabaca 2 - 9 - - -
Ihica 3 - 18 2 - -
Teske 5 2 36 4 - -
Otac 1 2 29 3 - %
Fani (Yusufseyh) - - 2 - - -
Arklar 2 - - -
Diindarseyhoglu - - 2 - - -
TOPLAM 179 36 783 79 4 1
1571-1572 Tahririne (TD.74) Gére Ciftlik Sayis1
Tam Cift Nim Cift 1,5 Cift 2 Cift
Yarimcaavsar 4 6 1 -
Bagbereket 12 12 2 1
Teske 11 18 2 5
Arklar - 2 - -
Ortabereket 6 2 -
Zaviye Bereket 3 - -
ilhan 13 12 2 -
Karaviran- catalaik 5 2 - -
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Cukurviran 7 6 -
Yiiregir 3 24 -
Kirec 3 1 1
Boyaluafsar 2 16 2
Uluganlu 7 18 -
Kegili 5 10 -
Musa 1 7 -
Ihica 3 14 -
Akdepe 4 13 -
Ozler 8 18 -
Salih 1 -
Yeniceincepelid 7 -
Kalta 4 -
Bayram 9 18 1
Kabaca 3 5 -
Alpagud 1 - -
Kimuk 2 12 -
Fani (nim- diger Yusufseyh) 1 - -
Cukurviran 2 13 -
Yalak - - -
Urug 9 20* 2
Karkin 1 8 -
Oltan 8 12 1
Oltan <l-mezbur 1 2 -
Karaca Viran ve Kayabast 11 H 2
Cimder Divani ve Tokuz Pinan 7 10 1
Yogunpelid 21 16 2
Saray (nim-1 diger Yukarude reli) 3 10 -
Asagadereli 1 4 -
Oguzgayirn 10 28 1
Dede Zaviyesi 3 6 -
Gaga 7 -
Caga-el-mezbur 7 5 2
Karaviran-1 Agbasin 4 12 -
Kizik - 2 -
Otac 3 22 -
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Boyalubiiziirk ve Kiigiik ve 7 31 - -
Ortaboyalu

Billikizik 1 19 - -
Dortuluk 1 7 - -
Toplam 236 510 25 3

TD.74’de kaza genelinde 236 tam, 510 nim, 25 bir bucuk ve 2 adet de iki
cift biyiikligiinde toplam 774 ciftlik gériinmektedir. Bunlarin %30,5’i tam,
%66°s1 nim, %3,3"0i bir buguk ciftlik ve 0,004’ iki ciftlikdir. 16. yiizyillda yap:-
lan ikinci tahrirde, haric reaya tasarrufundaki ciftliklerin dahil reayaya geg-
tigi anlagilmaktadir. Bu her halde tedricen gerceklesmigtir. i1k bakigta dahil
redya tasarrufundaki tam ciftlikler179’dan 236’ya ¢ikmug gibi gériinmekle
beraber bu yanilucidir. TD.117°de dahil reaya 179, haric reaya 36 olmak
uzere toplam 215 adet tam ciftlik bulunmaktadir. Dolayisiyla kazada ciftlik
sayisindaki artig1 tesbit i¢in bu iki rakam kargilastirilmalidir. Bu ciimleden
olarak tam cift miktarindaki artiy %9,76 raddesindedir. TD.117’de 783 dahil,
79 haric olmak tizere 862 adet nim ¢ift bulunurken, TD.74’de bu miktar
510’a digmiis, diger bir ifade ile %40,8 azalmisur. 1,5 cift bliytikligindekiler
1I’den 25’e yukselerek %127 arus gostermistir, ancak toplam ciftliklerin
%3,3 gibi kii¢lik bir yiizdesini olusturdugu unutulmamalidir. Toprak biitiin-
lagiiniin korunmasina yénelik kantni tedbirlere ragmen nufusun, evlilikle-
rin artusina bagh olarak ézellikle nim cifdiklerin parcalandig: distiniilebilir;
nitekim bennik ve hine sayisindaki arus, miicerred sayisindaki azalis bu di-
sunceyi destekleyici mahiyettedir.

HASSA CIFTLIK

Tahrir defterlerinde sipahinin sahsina tahsis edilen ciftlik, otak, sazlik,
bag, celtik, degirmen gibi gelir getiren kalemleri ifide etmek icin séz konusu
varligin basina "hassa" ibaresi eklenerek kaydedilmektedir. Bu kabil yerler
¢ogunlukla ¢iftlik olmaktadir. Emecan hassa ciftlikleri "sipahinin kendi nam
ve hesabina islettigi ve fakat miilk statiisiinde bulunmayan toprak pargalan"
olarak tanimlamaktadir®. inalaik Kanini Sultan Siileyman dénemine kadar
hassa adiyla sipahilere bir iftlik, bag, ¢ayir, meyva agaclari ve degirmen ve-
rildigini; bunlarin redyinin emek hizmetleriyle isletiimesinin distanildi-

5 Feridun M. Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazas:, Ankara 1989, 5.223.
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gunu belirtiyor®®. Trabzon Livasi kaninunda yer alan "Trabzon sancaginda
olan timéirlarin reayas: hassa baglar icin yilda her raiyyet licer giin hizmet
eyleye hassa baglar haraba miiteveccih olmaya" ibaresi bunu teyid etmekte-
dir%. Fakat bu durumun, yillik emek ihtiyac ciftliklere gére daha sinirh olan
baglara miiteveccih oldugu distniilebilir?’. Baslangicta hassa kaydolunan
yerlerin tapuya verilmesi s6z konusu degildi. Eger bir sipahi hassa ¢iftligi ta-
puya verirse, kendisinden sonra gelen sipahi o tapuyu kaldirma hakkina sa-
hiptir®. Sipahi hassa yeri kendi doneminde tapuya verdikten sonra da isterse
bozabilir. Hassa araziyi tapulu araziden ayiran en belirgin 6zellik budur. Zira
reaya yerleri tapulandiktan sonra artik geri alinamaz®. Sultan I. Selim kanii-
nunda bir raiyyet yeri herhangi bir sekilde mahlil kalirsa sipahinin o yeri
kendisinin siirebilecegi, ortaga veya tapuya verebilecegi gorillmektedir. flk
iki halde de s6z konusu arazi hassa sayilmaz, dolayis: ile aviniz vergisini si-
pahi 6der. Ancak bu yer muteakib defterlerde de sipahi uzerinde kayith
olursa aruk hassa hitkkmiindedir dolayisi ile avanz verilmez®. Anlasilan, bir
sekilde mahlil kalan yerler 6nce sipahi tarafindan islenmekte/isletilmekte,
bilahere sipahinin talebiyle hassa statiisit kazanmaktadir®!.

Defterdeki kayitlarin hassa olup olmadig nasil anlagilacaktir? Bu durum
Sultan I. Selim kantinunda agiklanmaktadir. Sipahi timarindaki hassa yerler,
cayirlar kislak, yaylak deftere yazildiginda 6sur, resim ibaresi yok ise bu tak-
dirde s6z konusu yerler hassadir, Inalcik da hassa yerlerde ayrica hasil goste-
rilmedigini belirtir®? ;ancak "taht1 raddesinde” Osur ve resim yazilmayip
hassa ibaresi var ise bu takdirde hassa demek degildir, bundan 6siir ve resim
alinir®®. Kantnlarda, deftere hassa olarak kaydolunan yerlerden dértte bir
almanin (rub’) "kanin- kadim" oldugu gorilmektedir. Buralarda bag ve
bahge yapildig: takdirde yine dortte bir alinir®!. Kantina muhalif olmakla be-

55 Halil inalaik, Ekonomik ve Sosyal Tarihi, s,160-161.

% Barkan Kaniinlar s.59.

57 [nalcik, Fatih kan@nnimesine gore redyanin beylik bag icin yilda ii¢ giin angarya hiz-
meti ile yliikimlii oldugunu belirterek baglarin ¢iftlikler gibi siirekli isgticiine ihtiya¢ gosterme-
digi i%isn hassa olarak kaydedildigini ifide etmektedir. Bkz. Arvanid, s.XXX.

Barkan, Kaniinlar, Aydin Kaninu, s.9.

653 Yasar Yiicel-Selami Pulaha, I. Selim Kantinndmesi (1512-1520), Ankara 1995, s.165-166.

gos.yer

61 Nitekim Emecen “sipahilerin baz: topraklan kendi iizerlerine istemek suretiyle elde et-
tigi"ni belirtmekte ve bunu Manisa defterlerindeki “... sabika sipahi talebiyle hassa kaydolun-
mus” , “. iki ¢ifik boz mahlul yer var, sipahisi taleb etdiigi sebebden uzerine kayd
olundi..”seklindeki kayrtlarla ispatamaktadir. Bkz. Emecan, Manisa, 5.224 ve 224/9.

62 Bkz. Inalcik, Arvanid, s.XXX.

63 Yiicel-Pulaha, ag.e.,s.74.

6 Barkan, Kaniinlar, s.9.
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raber, sipahi hassa ciftligi tapuya verdikten sonra burada bag veya bahce ya-
pildi ise yeni gelen sipahi de hasilin dortte birini alir yoksa bag ve bahge ra-
iyyet elinden alinmaz%. Selim I kantinu da hassa kaydolunan yerlerden ve
bunlar bag-bahce yapildig: takdirde de doértte bir alinacagim goéstermekte-
dir%.

Goriildigi tizere hassa kaydolunan yerler ciftliklerden ibaret degildir.
Cogunlukla bag olmak tizere bir degirmen, ¢ayir vs. olabilir. Dogrudan sipa-
hinin tasarrufuna verilen yerleri ifide eden "hassa"lar, en azindan baslan-
gicta tapuya verilemediginden ortakgilik suretiyle isletilerek hasilin yarisi
tohum verilerek hasilin ortaklasa paylasilacagini ve bu sebeple ortakcilarin
avariza divaniyeden muaf olduklarini belirtir®’. Inalcik, hassa baglar hisse
seklinde ise "’an bag-1"olarak ve bu kabil yerlerin genellikle ilk sahibi adiyla
kaydedildigini belirtiyor.®Barkan "askeri maksatla at yetistirmek igin
ehemmiyetli olan ¢ayirlarin genellikle devlet mal sayilarak timarhlara tahsis
edildigini belirtmektedir®. Nitekim Silistre kantinundaki "... hassa ¢ayir sipa-
hinindir, dilerse kendi bicer dilerse redyasina ve gayre viriib resmin alir ve
hassa yazilan cayir ve saz kimesneye tapu ile virilmez ve kimesneye dahi mah-
sus degildir" ifadesi bunu agikca gostermektedir”. Inalcik hassa degirmen-
lerde ortak¢ilik 56z konusu olabilecegi gibi; sipahinin vergi hasilaunin ta-
mamini, yarisini veya Ugte birini alabilecegini belirtmektedir. Hassa degir-
menler zamanla harab olduklarindan hassa sifati yerini "resm-i asiyab"a bi-
rakmaktadir. "Resm" tabiri hassaligin kaldinldigina isaret eder’’. Bazi hal-
lerde hassa kaydedilen agaclar da bulunmaktadir. Sultan I. Selim kantnu re-
aya ciftligi icinde olmayan "kadim koz agaclar1"nin sipdhiye ait oldugunu
gostermektedir. Reaya ciftligindeki ceviz agaclan redyanin kendisi, atas1 veya
dedesi tarafindan asilandig: takdirde sipahi yalniz 6srinu alir; redya ciftligi
hududundaki agaclarin hasili ise sipahi ile bolugsuliir. Kestane, zeytin, mese
palamudu vs. de bu kapsamdadir.

‘?? a.g.e., Bolu Kaniinu, 5.30.

%6 Yiicel-Pulaha, 5.74.

?7 ag.e.,s.169.

% inalcik, Arvanid, s XXX.

69 Barkan -Mericli, 5.96.

70 Barkan, Kaniinlar, s. 283.

! inalcik, Arvanid, s. XXXI.

72 Yiicel-Pulaha, s.169; ayrica bkz.inalcik, Arvanid, s.XXX ve Nicoara Beldiceanu,
X1V . Yiizpildan XVI. Yiizyila Osmanli Devietinde Timar, cev. Mehmet Ali Kiligbay, Ankara 1985,
s.51.
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Hassa cifdlikler vb. nasil isletiliyordu? Kananlar ve simdiye kadar yapilan
arastirmalar, hassa yerlerin dort sekilde isletildigini géstermektedir. Bunlar
Inalcik, Barkan ve Beldiceanu’nun gosterdigi Uzere sipahi tarafindan bizzat
veya angarya hizmetleri ile, ortakqilik yolu ile, isletme hakkinin tapu resmi
karsihgi devri ile ve nihdyet mukataa/iltizim yolu ile olabilmekte idi™. Esa-
sen hassa yerlerin bizzat sipahi tarafindan islendigine dair defterlerde kesin
bir delil bulunmamakla beraber, bu yerlerin tahsis edilme mantg1 bu so-
nuca goéturebilir. Ortakgilik suretiyle islendiginde, Beldiceanu 1462-63 tarihli
tahrir defterlerinde "ortak dutar” ifadesinin yer aldigimi belirtmektedir™.
Cokca tizerinde durulan husus angarya hizmetiyle isletilmesidir. Inalcik, bir
yandan sipahinin diizenli olarak sefere katilma mecburiyeti diger yandan
emek hizmetlerinin nakdi vergilere déntsmesi ile giderek mukataa veya kira
sistemine gecildigini®, keza Barkan merkeziyetcilik artukca ve para ekono-
misindeki gelismelerin neticesi olarak hassa ciftliklerin fonksiyonlarini kay-
bettigini ayrica harpler dolayisiyla sipahilerin sik¢a degiserek buna fiilen im-
kan kalmadigin: beliruncktedir”. Barkan hassa ciftliklerin "redya ciftliklerin-
den tamamen farkli olarak, sekil ve sartlar1 devlet kananlan ile tayin edilmis
bulunan umami ve tek tip bir kird mukavelesi ile degil, tamamen sahsi ve
serbest bir anlasma usilii ile arzu edilen bir sekilde kiraya verilebilmekte"
oldugunu belirtmektedir”. Eger iliski ortak¢ilik seklinde olursa, bazen to-
hum ve cift hayvanlan sipahi tarafindan temin edilerek mahsil paylagil-
makta, bu yapilmadiginda sipahi dértte bir hisse almaktadir; s6z konusu yer
bag, bostan vb. ise sipahi hissesi ticte veya dortte bir olmaktadir’. Mukataa
durumunda toprag kirdlayan kimse agik artirma veya anlasma yoluyla belir-
lenen kiray1 oder. Inalcik, tahrir defterlerinde hasihi toptan bir meblag ola-
rak belirtilen ciftlik ve mezralarin bu tir mukataal yerler oldugunu belirt-
mektedir ™.

Nihayet 1539’da Kantni’'nin sipahilerin hassa yerleri isletme veya kira-
lama yetkilerini ilga ederek "tapulu tasarruf haline donlismesini emr"ettigini

73 Beldiceanu ,5.55 vd; Inalcik, Ekonomik ve Sosyal Tarih, s.160-161; Barkan-Merigli 5.96.
74 Barkan-Mericli, s.56.

75 gos.yer

7Ga.g.e., s.113.

77 Barkan, “Gifdik” maddesi, [A 5.394.
8 gos.yer

7 Inalcik bu tiir uygulamanin Osmanli éncesi Bizans ve Balkan devletlerinde de gorildi-
gini belirtir. Bkz.Halil Inalcik, “Osmanh Tarihine Toplu Bir Bakis”, Osmanl Ansiklopedisi,
ClI, s.81.
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goruyoruz®. Daha 1531 tarihli defterlerde ".. emri padisahi ile saulub ehl-i
karye bag idiib 6sriin verirler" gibi kayitlar bu uygulamanin daha 6nce bas-
ladigin1 gostermektedir®! ,Emecan bu durumu devletin, askeri-iktisadi
amaclarla reaya lehine sipahilerin toprak tasarrufuna engel olmak istemesi
seklinde yorumlarken; Barkan tzerinde "mensith" kaydi bulunan hassa cift-
liklerin artirmal satiglara konu oldugunu ( bundan tapuya vermek anlagl-
mal1) ve yeni sahiplerin bu ciftlikleri igletmesi, kirdya vermesi ile miri arazi
rejiminde bosluklar dogdugunu belirtmektedir®?. Sonug olarak hassa yerde
eger mukataa s6z konusu ise hasih toptan bir meblag olarak yazilidir; ortakg-
lik ile isletiliyor ise "ortak dutar” veya benzeri bir ifide bulunur; tapu ile sa-
uld1 ise "mensth" kaydi bulunur; son olarak sipahi belli bir hisse aliyor ise
"’an bag-1" veya "’an beg bag:" gibi ifadeler ile gosterilir. Su halde bir iki yer-
deki baglan ihmal ederek, 16. ylzyilda inceledigimiz boélgede gercek anla-
miyla hassa ciftlik bulunmadigini, bunlarin mukataaya verildigini sdyleyebili-
riz. Hassa ciftliklerin tizerinde -uygulamanin yayginlasmis olmas: sebebiyle
olsa gerek- her ne kadar "menstah" kaydi bulunmasa da, bunlarin hasihnin
toptan bir meblag olarak kaydedilmis olmasi, bu diistinceyi teyid etmektedir.

AYAS KAZASI GELIR KOMPOZISYONU

Ayag’in timar kesiminden saglanan vergi hasilan TD. 117 (1523) icin
mezralar hari¢ 126 780 ak¢a, mezrilar dahil 129 659 akcadir. TD. 74
(1571/72) i¢in mezralar hari¢ 214 368 akca, mezralar dahil 216 338 akca-
dir®. Buna gore TD.117 i¢in toplam vergi hasihmin %97,77’si koylerden,
%2,22’si mezralardan elde edilmektedir. TD.74 icin ise toplam vergi hasili-
nin %99,08’i kdylerden, %0,92’si mezralardan saglanmaktadir.

Mezrilar haric, kaza dahilindeki koylerden elde edilen toplam vergi ge-
lirleri icinde en biiyiik pay sirasiyla hubiibat, raiyyet riisimu ve bag-bahge-
bostan grubuna aittir. Tabloda géruldiigi gibi ilk tahrirde zemin resmi
6nemsiz bir meblag iken; ikinci tahrirde nifus ve evlenme oranindaki artusa
paralel olarak ciftliklerin parcalanmasi ile tasarruf edilen zemin sayis1 ve do-
layisiyla bunlarin toplam vergi icindeki pay ylikselmistir. Zemin sayisindaki

80 Inalcik, Ekonomik ve Sosyal Tarih,s.160.

81 Emecen, Manisa, s.224.

82 Emecen, gos.yer ve Barkan-Merili, 5.113.

83 Tahrir defterlerinde bazi koyler icin katiplerin kaydettigi vergi hasillan ile vergi kalem-
lerinin tek tek toplanmasiyla elde edilen hasil rakamlari farkh ¢ikmaktadir. Burada kendi hesap-
larimiz kullanild. Defterlerde yer alan her tiirlii vergiler ekteki tablolarda bulunmaktadir. Ay-
rica asagida (*) isaretli dipnot dikkate alinmalidir.
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arug, yeni topraklarin tarima kazandirilms olabilecegi ihtimalini de digin-
diirmektedir. Keza ikinci tahrirde hassa ¢iftlik hasilaundaki azalma, bunlann
giderek tapulu araziye dénitirildiigiinii géstermektedir. Barkan, timér be-
ratlarinda her bir hassa ¢iftligin sipahiye 200 akc¢a gelir getireceginin kayith
oldugunu bildirmektedir®. Pamuk, hayvancilik ve bad-i heva vergilerinin
mutlak olarak degeri artmakla beraber, toplam vergi hasilati icindeki paylan
pek degismemistir. Celtik ve degirmen vergileri de mutlak olarak artmakla
beraber, oransal paylar1 azalmisur. Ayni ve nakdi vergi oranlarina gelince,
hubtbattan aynen vergi aindig: bilinmektedir. Defter kayitlan ve kanunlar,
celtigin de aynen vergilendirildigini goéstermektedir. Bu durumda ilk tahr-
irde %51,8 olan ayni vergi oraninin, ikinci tahrirde %57’ye ylikseldigi soyle-
nebilir.

Vergi Gelirlerindeki Degisim*

117 ToplamGelir | 74 ToplamGelir | Degisim
Icindeki%Pay icindeki%Pay | %

Raiyyet Risiimu 29922% 23,656 37858%* | 17,66 28,56 +
Hubiibit 59527 47,06 115004 53,64 932 +
Bag, bahge,bostan, 6720 53 13633 6,35 102,8 +
sebze, meyve
Celtik 5994 4,73 7282 3,39 215+
Pamuk 4227 334 6817 3,18 612+
Hayvancilik 4039 3,19 6644 3.09 648 +
Degirmen 2562 2,02 3834 1,7 496 +
Bad-i Heva 5332 42 10343 4,82 94+
Zemin 272 8268 3,85 2939.7 +
Hassa Ciftlik 6585 52 2525 1,17 61.6-
Hassa mezra 50 50
Hassa Cayir 245 270
Mezra 425 -
Yaylak 420 820
Otlak - 470
Cayir - 80
Diger 160 470
Toplam 126480 214368 69,48 +

*ispenq dahil (475 akga); "‘*ispenc hari¢

84 Omer Lidi Barkan, “Timar”, Tiirkiye'de Toprak Meselesi Toplu Eserler I JIstanbul 1980,
5.831.

* Biitiin kéylerden tahsil edilen ¢esiti vergi kalemlerinin teferruat ekteki tablolarda bu-
lunmaktadir. Bu tablolarda -gergek anlamda hassa olmamakla beraber -hassa unvaniyla kaydo-
lunan bag, celtik ve saire, yukaridaki tabloda ilgili kalem i¢inde yer almaktadir. Diger taraftan
TD.117'de Diindarseyhoglu kéyiinde biitiin vergi kalemleri tek tek belirtilmemis ve hasil “ ‘an il
galle ve gayrihi” olarak kaydedilmis oldugu icin bu kéy yukanidaki hesaplara katlmamstr. Bi-
tiin kéylerin hasillan toplami 126780 akea olup, mezkur kéyiin 300 ak¢alik hasih ¢ikarilarak
126480 akc¢a tizerinden oranlanmugtir.

Belleten C. LXVI, 29
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Vergi kalemlerinin toplam vergi hasilau icindeki pay1 yerine muhtelif ta-
rimsal lrdnlerin yine tarimsal vergi hasilat i¢indeki payim dikkate almak
daha anlaml olabilir. Bu durumda da her iki tahrir i¢in, toplam vergi geliri
icinde tarimsal triinlerin oransal siralamasi degismemektedir. Buna gére
hububit vergileri ilk siray1 alirken onu bag-bahge-bostan grubu, ¢eltik, pa-
muk ve hayvancilik takip etmekte olup teferruau asagida verilmektedir.

Tarimsal Uriin Paylan
Hayvancilik Hari¢ Tanimsal Hayvancilik Dahil Tarimsal
Gelir icindeki Pay Gelir icindeki Pay

117 % 74 %
Hububat 59527 74 115004 76,37
Bag, bahge, sebze, meyve, bostan 6720 8,35 13633 9,13
Pamuk 4227 5,25 6817 4,56
Celtik 5994 7,45 7282 4,87
Hayvanciik 3959 4,92 6524 4,37

|Toplam 80427 149260

RAIYYET RUSUMU

Cift resmi kendi grubunda ilk tahrirde oldugu gibi ikincisinde de en bii-
yuk yekinu olugturmakla beraber; ikinci tahrirde bennak resmi oransal ola-
rak olaganiistii bir artiy gostererek ¢ift resmine yaklasmsur. Diger bir ifade.
ile ilk tahrirde cift resminin payr %83,6 iken ikinci tahrirde %52,2 olmus;
bennék resmi ise (ekinli ve bennik olmak tizere) ilk tahrirde %16,4’lik paya
sahipken, ikinci tahrirde bu pay %45,1 e yiikselmistir. Ik tahrirde miicerred-
lerden vergi ahnmadig bilinmektedir. Ispenceye gelince, Inalcik ispengenin
genellikle sipahiye it oldugunu bildirmekle beraber, 6zellikle Fatih dev-
rinde hazineye tahsis edildigini belirtmektedir. Onceleri Anadolu, Karaman,
Rum ve Arap vilayetlerinde ispence uygulanmayip buralarda hristiyanlardan
da cift vergisi alindigini®; 1540’larda Anadolu’da alinmaya baslandigini, ha-
vass-1 hiimayln arazisinde ise ispencenin cizye ile birlikte hazine adina top-
landigini ifide etmektedir®. Inalcik’in tetkiklerinden anlasildigina gore, is-
pence sipahiye verilmedigi zaman "ispencesi beyliktir" , "bila ispenge” veya
benzeri bir ifadenin defterde yer almasi gerekir. Ayas’da timar kesiminde
Urus, vakif kesiminde Gudil ve birlikte yazilan koyler ile Kesenos’da zimmi
nufus bulunmaktadir. Sancak kantinlarinda "kefere taifesine resm-i cift bag-

8 inalcik, Toplum ve Ekonomi, s.58-62.
8 inalcik, Ekonomik ve Sosyal Tarih, 5.108.
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lanmamistir, ispeng tayin olunmustur; her harac gizara yirmi beger akca"
ifadeleri yer almaktadir®”. TD.117°de Urus kéyii dort imar hissesine ayrilms-
ur. Urus (2)’de kayith 6 zimmi i¢in kategori belirtilmeden ispenc-i gebran
150 akca kayithdir ve hasila dahildir . Urus (3)’de 9 zimmi kayith olup,
doérdin miicerreddir®. Ispeng hasila dahildir. Ancak bunlardan alinan 200
akcalik ispencin kisi basi dagilimi kantnlara veya defterdeki aciklamalara
uymamaktadir. Urus (3)’de evli-bekdr ayrimi olmadan kayith 5 zimmiden
alan 125 akga, 25 ak¢alik maktu vergiyi dogrulamaktadir. TD.74’de kayith
23 zimmide evli bekar ayirimi olmayip yalmz doérdiinde nim isareti bulun-
maktadir. Bu sebeple digerleri miicerred kabul edildi ki, bu miilahazanin
yanls olmast da muhtemeldir. Diger taraftan ispenc-i gebran 560 ak¢a olup
hasila dahil degildir. Ancak TD. 74’de hisselere ayrilmayan Urus’un hasil ra-
kamu ile gelir kalemleri tek tek toplandiginda elde edilen sonucun farkh ol-
dugunu belirtmek gerekir®. TD.74 ile yaklagik ayni tarihlerde yapilan vakif
tahrir defteri TD.558 de zimmi niifus Guidul ve birlikte yazilan koyler ile Ke-
senos’da bulunmaktadir. Kesenos’da "mezkar zimmilerden miicerred kayd
olanlardan on ticer ak¢a ve evlisiinden yirmi bir ak¢a alina deyu mukayyed
der defter-i atik, haliya yine mukarrer" kayd1 bulunurken ispeng hasila dahil
goriinmemektedir?’. Gudal’de ise "zimmilerden resm-i ¢ift, bennak alinma-
y1p harac ve ispenc alinur deyu mukayyed der defter-i atik hiliya yine mukar-
rer" kaydi yani sira ispen¢ hasila dahil gérinmektedir. TD. 214’te Ankara
sancak beyi Mehmed Bey’in gelirleri arasinda gosterilen "ispenc-i gebran-
nefs-i Ankara 11000 akga" kaydi, yukaridaki izahlar ¢ergevesinde, ispencenin
kiigiik dirlik sahiplerine degil, haslara dahil edildigine misal teskil etmekte-
dir.

87 Barkan, Kantinlar I,5.175, 181

88 TD.117, v.396-397. Urus koyii hisselere ayrilmis olup her biri “ ‘an karye-i Urus” olarak
kayithidir. Yukanda kéylere verilen numaralar bu hisseleri ifide etmektedir.

89TD.74,v.283 a.

90 TD.558, v.129 a.

1 TD.214, v. 6b.
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RAIYYET RUSUMU

TD.117 % TD.74 % Degisim %
Cift 24608 83,6 19759 52,2 19,71 (-)
Bennak 3244 16,4 17073 45,1 252,8 (+)
Ekinli 1595 -
Miicerred - - 1026 2,7 -
Ispeng 475 - -
Toplam 29922 37858

Zirai Uretim
Hubiibat?

Miri arézi lizerinde toprak tasarruf eden redyinin, bunun karsihig ola-
rak devlete yani devleti temsil eden sipahiye, topragin resmini 6dedikten
bagka; zirdatin1 yapug triiniin de 6srinii verdigi bilinmektedir. Osiir orani
eyaletlere veya topragin verimine gore 1/ 10 ile 1/ 4 arasinda degismekte-
dir®®. Genel olarak resmin nakdi, 6sriin ayni olarak tahsil edildigi séylenebi-
lirse de, zirdi trinlerin depolanip nakledilebilenlerinden yani hubiibit cin-
sinden ayni; mevsiminde degerlendirilmesi gerekenlerden nakdi 6giir alin-
dig1 bilinmektedir®. Baz1 yerlerde hubiibat ésriiniin nakit olarak alinmak is-
tenmesi kargisinda, sancak kantnlarinda bu durum agik¢a men edilmistir.
Osriin tahsili genellikle harman yerinde taneler ayrildiktan sonra fakat ciftci
mahsaliinii anbarlamadan 6nce, dirlik sahibi veya temsilcisi huzurunda; on-

92 TD.74’de 6l¢ii birimi olarak bazan mud ile men bazan da mud ile kile kullanilmaktadir.
Ayas ile ilgili verilerden hareketle yapilan hesaplardan men ile kilenin aym oldugu anlagilmak-
tadir. Meseld TD. 74’e gore Karacviran ve Kayabas: kéyleri igin 41 mud 10 men hintanin degeri
3320 akcadir. Bugdayin muddu 80 ak¢adan 41 muddun tahrir degeri 3280 akcadir. Kalan 40
akca 10 menin degeridir. Kirec kéyiinde 3 kilelik bugday ésrii 12 akca degerinde olup kilesi 4
akcadir. Boylece 1 men ve 1 kile bugday 6srii 4 ak¢a oldugu gibi , men ile kile de birbirine esit-
tir. S6z konusu rakamlar icin bkz. ekteki tablolar.

9 Hiiseyin Ozdeger, “XVI. Yizyl Tahrir Defterlerine Gore Antep’in Sosyal ve Ekonomik
Durumu”, Tiirk Diinyas: Aragurmalari, 16 (Subat 1982), s. 68. Giicer’e gore Osmanh imparator-
lugunda hubiibittan alinan vergiler olagan ve olaganiistii olarak tasnif edilebilir. Bu durumda
Ogir ve salariye her sene mutad olarak alinan; niiziil, siirsat ve istira ise olaganisti, diger bir
ifide ile harp zamam ordunun iagesi i¢in alinan vergileri olusturur ki bunlar 6rfi tekaliftir. Gii-
cer, esasen siirsat ve istiranin akdi bir mahiyeti bulundugunu belirtmektedir. Lutfi Giiger, XVI-
XVIL. Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Hubibit Meselesi ve Hubibéttan Alinan Vergiler,
Istanbul 1964, 5.43; diger taraftan &siir ve salariye mahalli, niiziil ve siirsat Istanbul kilesi ile tah-
sil edilmekte idi a.g.e., 5. 65.

9 Ozdeger, gos.yer



XVI. YUZYILDA AYAS KAZASI 453

lar bulunmadig takdirde kdy imami veya kethiidasi gézetiminde yapilirdu.
Bazi hallerde bu ameliye ekinin taneleri ayrilmadan, demetler halinde iken
yapilabilirdi®>. Bu durumda da 6sriin koye getirilip doviildiikten sonra sipahi
anbarina tasginmasi ve "akreb" pazara iletilmesi gerektigi, akreb pazarin bir
gunliik yol oldugu bilinen bir keyfiyettir. Giicer harman baginda dirlik sahi-
binin égrint tahsil eden vekilinin ve hayvaninin yiyecegi mukabili alinan sa-
lariyenin baslangicta ayn olmakla beraber zamanla 6sre ve hasila dahil edil-
digini; 6srun 1/5 gibi yiikksek oranh oldugu yerlerde ayrica salariye alinma-
digin1 belirtmektedir*.

16. yuzy1lda Ankara’da yapilan iki tahrirde de Ayas kazasinda hubtibat-
tan alinan vergiler i¢inde ilk sirayr bugday almaktadir. Bugday: arpa, burcak
ve nohut takip etmektedir. Mercimek kaydi ise yalniz TD.74’de bulunmakta-
dir.

Hubibattan Alinan Vergiler

TD.117 (akga) % TD.74 (akga) % Degisim %
Bugday 34510 58 72516 63,1 110,1
Arpa 22347 37,5 34900 30,3 56,17
Burgak 1950 33 6056 53 210,5
Nohut 720 1,2 1288 1,1 78,88
Mercimek - - 244 0,2 -
Toplam 59527 100 115004 100

Iki tahrir arasinda vergi gelirindeki degisme nakit cinsinden ve artig yo-
niinde olmak tizere bugdayda %110,1, arpada %56,1, burcakta %210,5 ve
nohutta %78,88 oranindadir. Hubiibattan alinan vergilerin toplam ise
%93,19 oraninda artmistur. Ancak ayni olarak alinan 6sir miktarindaki arus,
yani kile cinsinden vergi hasilau ve bunda meydana gelen arus hesapland:-
ginda bu oranlara ulagilamamaktadur.

95 Giiger, 5.54-55
96 a.g.e., 5.52-53. I. Selim kantnuna goére el ile yolunan hububittan &siir, orak ile bigilen
mahstilden 1/8 ogiir ve salariye alinir, bkz. Yiicel-Pulaha, 572,
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Hubiibat Uretimi (kile)

TD.117 TD.74 Arus %
Bugday 11610 18069 55,63
lArpa 4678 11980 38,05
Burcak 780 2024 159,48
Nohut 240 347 44,58
Mercimek - 61 -

Bugday, arpa ve burgak 1/8, nohutta ve mercimek de 1/10 oraninda
6sur®” alindigina gore vergi miktarindan yola ¢ikarak toplam tiretim tahmin
edilebilir, ancak bu tahminin yalmz timar kesimine y6nelik olup vakif kesi-
mini kapsamadig belirtilmelidir. TD. 117’ye gore Gretim miktarlar1 olarak
tahminen bugday 92880, arpa 69424, burcak 6240, nohut 2400 kiledir.
TD.74’e gore tahminen bugday 144552, arpa 95840, bur¢ak 16192, nohut
3400 ve mercimek 610 kiledir.

Dirlik sahibine tevcih edilen gelir yekiinunun hesaplanabilmesi i¢in, ay-
nen tahsil edilen 6sriin nakdi kiymetinin bilinmesi zarureti vardir. Bu ba-
kimdan bazi sancak kantnlarinda hubtbit i¢in takdir edilen fiyatlar bulun-
maktadir. Her hélde bu fiyatlarin piyasa fiyatlarina uygun olmas: gerekir .
Diger taraftan bu fiyatlarin tesbiti, tahrirden sonra defterlerin padigiha arz
olunmasi ve onun fermaniyla miimkiin olabilmektedir®. Ankara’nin sancak
kaninunda esasen Osiir orani veya cesitli irtinlerden alinan ayni verginin
hangi narh fiyatiyla degerlendirilerek hasil yazildig: yer almamaktadir. Buna
ragmen tahrir defterlerinde vergi olarak alinan hubibaun mud veya kile
cinsinden miktan ile ak¢a cinsinden takdir edilen degeri bulunmaktadir.
Boylece herhangi bir kéyde belli bir triiniin nakdi degerini, yine belirtilen
mud ya da kileye bolerek séz konusu triintin kag akga tizerinden hesaplan-
digini tesbit etmek mimkiindiir. Bu ¢ercevede yapilan hesaplara goére bir¢ok

97 Nohut ve mercimekte salarlik alinmadigina dair bkz. Yiicel-Pulaha, 5.167.

98 Giiger, 5.58. Kanini devrine it bir hiikiim sureti bu konuda yeterince bilgi vermektedir:
“...hin-i teftigde ve tefehhusda zahir ve rusen olan mahsilaun her nev’inin i¢er yilhigin bir yere
cem’ idiib dahi tice bolib bir boligiin defterlerine kaydeyleyeler amma kiymetlerin ta’yin eyle-
meyeler ve her koye climle yazmayalar Hemen her birinin hasii ma’lum olunub bunda gelicek
narhlar1 hususu beniim ‘izz-ii huzur-u ‘adalet mevfurima arz olundukda amn tzerine nice baha
ta’yin idersem zeylinde kaydolunub her timarin mikdari ma’lum oluna ve ciimlesi baglanila...”
bkz. Barkan, “Tiirkiye’de Imparatorluk Devirlerinin niifus ve Arizi Tahrirleri ve Hakana Mahsus
Istatistik Defterleri (I), [FM, C.I1/1,5.40
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koyde ayni tirtinler ayni fiyattan islem gérmekle beraber, baz: yerlerde kiigiik
veya buytk farklarla istisnalar da gorilebilmektedir. Boylece TD.117 ‘ye gore
genel olarak bugdayin muddu® 60, kilesi 3 ak¢a; arpanin!® muddu 50, kilesi
2,5 ak¢a; bur¢agin muddu 50, kilesi 2,5 ak¢a ve nohutun muddu 60, kilesi 3
akca olarak hesaplanmistr.

TD.74’e gore bugdayin muddu 80, kilesi 4 ak¢a; arpanmin ti¢ kéy harig!®!
muddu 60, kilesi 3 ak¢a; burcagin ¢ koy hari¢!? muddu 60, kilesi 3 akga;
nohutun bir koy hari¢!® muddu 80, kilesi 4 ak¢a ve mercimek biittin koy-
lerde muddu 80, kilesi 4 akca olarak hesaplanmistir. Béylece iki tahrir ara-
sinda fiyatlarda meydana gelen arusin bugday ve nohut icin %33,33 , arpa ve
bur¢ak i¢in %20 oldugu séylenebilir.

Barkan’in hesaplarina goére, hicri 929 tarihli TD.1 17 ile hemen hemen
aymn tarihlerde ( hicri 928) yapilan diger tahrirlere gore bugday fiyati Kiitah-
ya’da 120, Karesi’de 100, Biga’da 160 ak¢adir. TD.74 ile yakin zamanlarda
yapilan tahirlerde (1573) ise Hiiddavendigar’da 200, Karesi’de 140, Kocaeli-
'nde 200 ,Ankara’da 80 ak¢adir. Barkan aym1 zamanda bir livanin farkl kaza-
larinda farkl fiyatlar olabildigini de belirtmekte; kullanilan élgeklerde ha-
cim farklhihig, bélgenin tahil pazan olan yerlere uzakhgi, tasima imkanlari-
nin siurh olusu gibi sebeplerin mahalli pazarlarda diisiik fiyatlara yol acabi-
lecegini ifade etmektedir'®. Ayas’in da dahil oldugu Ankara sancagindaki fi-
yatlarin diger sancaklara gére hayli disiik olmas: da benzer sebeplere bagla-
nabilir.

Sebze, Meyve, Bag ve Bostan

Uretimi yapilan her mahsiilden 8siir alindig1 ve mahsiliin depolanip ta-
sinabilir nitelikte olmasina gore Osiri ayni olarak, degilse nakdi olarak

9 Dort koy icin farkh fiyat s6z konusudur. Oltan (el mezbur)’da 10 mud bugday 200 ak¢a
olarak hasila kaydedilmis dolayisiyla muddu 20, kilesi 1 akgadan hesaplanmistir. Iica’da 13 mud
bugday 880 ak¢a olup muddu 67,69 ve kilesi 3,38 ak¢adan hesaplanmustir. Urug (3)’de 2 mud
bugday 100 ak¢a; muddu 50, kilesi 5 akga ve Ozler’de 1 mud ayni 6siir 30 akca takdir edilerek
kilesi 3 akgadan hesaplanmisur.

100 jki koyde farkl fiyat soz konusudur. Asagaderelii’de muddu 52, kilesi 2,6 ak¢a; Kinik-
’da muddu 48,5 ve kilesi 2,4 akgadur.

101 Saray’da muddu 65,45 ve kilesi 3,27 ak¢a; Bayram’da muddu 20 ve kilesi 1 akga; Ihca’da
muddu 12,35 ve kilesi 0,62 akca olarak hesaplanmustir.

lm_Yanmcaavsar ve Karaviran Agbasin’de muddu53,33 ve kilesi 2,66 akc¢a; Alpagud’da
muddu 80 ve kilesi 4 akc¢adir.

103 Yogunpelid’de muddu 60, kilesi 3 ak¢adur.

104 Barkan-Merigli, Hiidivendigdr, s. 67-68.
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alindig yukarida belirtilmisti!®®. Nakit olarak alinacak osiiriin hesaplanma-
sinda farkh kriterler s6z konusu olabilmektedir. Baz1 sancak kantnlarinda
redyaya darlik olmamas: i¢in, 6giir miktarina bedel tahmin edilip harac itibar
olundugu ve déniim bagina 3, 5 veya 10 akca gibi vilayetlere gore degisen
miktarlarda nakit alindig belirtilmektedir'®. Baz1 sancak kantnlarinda ise
mabhsiliin ger¢ekten 65iri alinacag igin deftere 6siir kaydedildigi belirtil-
mektedir'”’. Bu durumda mahsiil meyva, sebze ya da her ne ise olgunlast-
ginda bilir kisiler (ehl-i hibre) tarafindan Urtiniin kiymeti takdir olunarak,
ayni Osur yerine bedel olarak nakden ak¢a alinmasi daha uygun bulunmus-
tur. Baz1 yerlerde ise baglardan, belli miktardaki -bu miktar mintkasina goére
100 veya 1000 olabilmektedir- koke gore tesbit edilen bir meblag, nakit ola-
rak alinmaktadir'®, Ankara sancak kantnu bu konularda higbir bilgi ver-
memektedir. Vergi dokiimlerine bakilarak bu tiir mahsullerin bag, bahge,
sebze ve meyveden alinan vergi gelirleri i¢indeki siralamas1 TD.117 i¢in
%'72,4 ile bag, %16 ile bostan, %6,16 ile ceviz ve %3,57 ile sogan; TD.74 icin
%48 ile bag, %28,2 ile bostan, %11,3 ile sogan ve %3,1 ile ceviz seklinde ya-
pilabilir. TD.74’de baz1 kdylerde bag ve bahge birlikte kaydedilmistir. Dolay1-
siyla ayr1 ayn oranlan bilinmedigi i¢in yukaridaki hesaplara kaulmamisur.
Birlikte ve ayn ayn kaydedilen bag ve bahgeler tek bir kalemde, bag ve bah¢e
olarak hesaplanirsa bu oran %51’e ulasacakur. Ayrica hassa baglarin bu
oranlara dahil oldugunu belirtelim. Ankara’nin 1 numaral ger’iye siciline
bakarak bostan kategorisine giren turtinlerin hiyar, badincan, kabak, karpuz,
kaba kavun, sehir kavunu, lahana vb. oldugu séylenebilir!®. Bahge ile kaste-
dilen ise, ¢esitli meyva agaclan ile evlerin bahgelerinde 6z tiketime doniik
iiretim olsa gerektir. Ikinci tahrirde bu tiir vergiler yiizde yiizii asan bir artig
gostermistir.

105 Ozdcgcr, 5.68-69.

106 Barkan, Kaniinlar, s. 4.

107 3 g.¢.,5.33,5.79.

108 Ozdeger, 5.77; Barkan, Kaniinlar, s.189.

109 Hyalie Ongan, Ankara’mn 1 Numaral Ser’iyye Sicili, Ankara 1958, 5.13-14.
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Sebze, Meyve, Bag ve Bostan Vergileri

TD.117 % TD.75 %
Bostan 1075 16 3849 28,2
Bag 4866 72,4 6507 47,7
Bahge 30 0,4 190 1,4
Bag ve Bahce - - 228 1,7
Sogan 240 3,6 1550 11,4
Sarimsak - - 10 0,07
Sogan ve Sarimsak - - 15 0,1
Armut 95 1,4 695 5
Armut ve Elma - - 15 0,07
Badem - - 40 0,3
Ceviz 414 6,2 434 4
Toplam 6720 100 13633 100

Pamuk ve Celtik

Celtik ekimi su kaynaklarina yakin ve genellikle padisah - sehzade hasla-
rinda, vakif'° ve miilk topraklarda; baska mahsilin ekilemedigi arziye yapi-
lirdh . Padisah ve sehzide haslan sipahi timan dahilinde bulunabilirdi. Ti-
mar topraklarinda kendi adlarina celtik ziraati yapanlar da bulunabilirdi.
Ancak baz yerlerde celtik ekimi yalmz miri i¢in yapilabilirdi''>.Mora vilayeti
kantinunda celtik arklarinin harab ve iscilerinin perakende olmasi sebebiyle
deftere yazilmadig1 ancak arklar sonradan mamur olup ¢eltik ekilirse tohu-
mun miriden verilecegi, mahstlden tohum aynldiktan sonra miri ve rencber

110 vaJuf topraklardaki celtik ziraatine iliskin olarak su ornekler gosterilebilir: Beypazan-
'nda vakif kdy olan Kirca Hasan'da ekilen celtigin yarisi padisiha, yansi da redyaya ait olup; re-
4ya hissesinden vakfa dsiir verilmektedir. Barkan- Mercli, 5.653. Ber vech-i istirak suretiyle ve va-
kif sartina bagh olarak, Sokullu Mehmed Pasa ve nisanc1 Ahmed Pasa’ya celtik isletmesi icin ve-
rilen izin hakkinda bkz. A.g.e., s.131; Beypazan, Giiney karyesinde merhum Karaca Ahmed zavi-
yesinde, ayende ve revendeye gorbalik igin piring lazim oldugu sebeple Beypazan kadis1 arz1
mucebince icazet igin emr-i serif verildigine dair bkz. A.g.e., s.627 .

Uljnalcik devletin celtik ekim alanlarini genisletme ¢abasi yan sira, mevat arazinin sen-
lendirilmesi suretiyle 6zel sahislarin da nemli katkida bulunduklarini belirtmektedir. Bu tir
yerler bilahere temlik edilerek miilk statiisii kazamyor, bir miiddet sonra da evlathk vakiflara
dénigtiriliyordu bkz. Halil inalcik,” Rice Cultivation and The Celtiikgii Redya System In The
Ottoman Empire”, Turcica, XIV (1982), s.71-74.

12 Emecen, Manisa, s. 248; “Geltik” maddesi, DIA, C.8, 5.265-266.
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arasinda bélustilecegi; en énemlisi miriden baskasinin celtik ekemeyecegi
kayithdir!!3,

Celtik, yetisen her alana ekilirdi. Celtikten basgka suda yetisen bir tahil
bulunmadig i¢in, kendiliginden celtik ziraatine uygun alanlara - ki buralar
sel sularinin biriktigi yerlerdi - baska bir sey ekilemezdi; 6zel olarak agilan
kanallarla sulanan yerlerde ekim yapilacag1 zaman , ekim alanlan sipahi top-
raklarinda ise, sipahilerin buralarda zirdat yapmamasi istenirdi!!*, Fakat bii-
tin celtik nehirlerinde muntazaman her yil ekim yapilmasi, su yetersizligi
dolayistyla miimkiin olamiyordu. Emecan, ekim siireleri arasinda 10-15 yila
varan fasilalar gorilebildigi gibi, siireklilik arz etmeyen celtik ekimi dolay:-
styla defterlere yazilan verginin itibari/maktu bir deger oldugunu belirtmek-
tedir''>. Dogru da bozulmus arklara it siirlerin deftere yazilmaya devam
edildigini, hatta bazan bunlarin 60 - 70 vl énceki rakamlar oldugunu bil-
dirmektedir'®. Bu uygulamanin sebebi , celtik arklarinin ihyasini icbar et-
mek istegi olmalidir''” ancak redyaya yansimasi farkh olabiliyordu. Caga ka-
disina génderilen bir hiikiim bu konuda yeterince bilgi vermektedir soyleki,
sipahiye defterde 2 mud ¢eltik yazilmigken bélgede artik geltik ziraati yapil-
mamakta, sipahi ise redyadan diger osiir ve resimlerin yan sira 2 mud geltk
almaya devam etmektedir. Dolayisiyla bu men’ edilmistir!!8.

Havass-1 Himayan icin celtik zirati miri mukataa (emanet), iltizim veya
ortakqilik usili ile yapiliyordu. Padisah ve sehzide haslarina it miri celtik-

lerde calisan reéya "celtik¢i" ve "kiirek¢i" olarak tabir edilmekte ve vergiden
muaf olmaktaydilar. Celtik alanlar1 ark, kanal veya nehir olarak adlandirili-
yordu. Her kanal bir reisin sorumlulugunda olup, kanallarin bakimim k-
rekciler yapiyordu. Reisler kendi namlarina da bir miktar ekim yapabiliyor-
lardi. Ekim alanlar1 mud, kile, kalbur gibi 6l¢ii birimleri cinsinden tohum

113 Barkan, Kaniinlar, s. 331.

45 ge., s 205.

15 Emecen, Manisa, 5.247.

'8 Halime Dogru, XV. ve XVI. Yiizyillarda Sivrihisar Nahiyesi, Ankara 1997, 5.123.

117 Nitekim Barkan “timir sahibine celtik hasili kaydedilmis olan yerlerin yoncalik, bag,
bahge hiline getirilmesi, ¢eltik suyunun bagka bir ige alinmasi hilinde 6teden beri bu isle meg-
gul bulunanlan toplayip harap olan sulama kanallarini tamir ve celtik sahalarini yeniden zirate
acurmak isleri “cebirle teklif ve tahmil edip oligelen iizere ziraat” ettirmek kantindur
“demektedir bkz. Toplu Eserler, s. 836

!18 flhan Sahin-Feridun Emecen , II. Bayezid Dénemine Ait 906,/1501 Tarihli Ahkim Def:
teri, istanbul 1994, .47, hiikiim no:166.
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miktan ile belirleniyordu '"°. Celtik kim icin ekilecekse tohumu o verirdi. Ha-
sat zaman énce tohum ayrilir, sonra mahsil paylasilir ve redya kendi payn-
dan 6griini verirdi. Sausta dncelik miriye aitti, sonra sirastyla zuama, sipahi,
vakif ve en son redya gelirdi!?. Celtik zirdatinin seyrini, asagida 6zetlenecegi
{izere Barkan’in yayinladig kantinlarda ve bazi defter kayitlaninda gormek
miimkiindiir. Esasen Barkan sancak kaninlarinin "soyut ve genel bazi hii-
kiimlerin sistemli olarak tasnif ve tertip edilmekten ziyade; belirli zaman ve
mekanlarda somut bazi hadiselerle ilgili olmak tizere verilmis emir ve fer-
manlardan” olustugunu ve ""biitiin Osmanh memleketlerine mahsus yekne-
sak ve genel kaninlardan ziyade her yerin orf ve ddetlerine gore derlenmis
husisi kantnlar” oldugunu belirtmektedir'?'. Bu bakimdan asagida, 6nce
celtik ziraati yapilan muhtelif yerlerdeki husisi uygulamalar ele alinip, bila-
hare genel esaslar belirlenmeye ¢ahgilacakur.

Sis livasinda 22, celtik arklan yiiz yil kadar harab ve hali kaldiktan sonra
bir sahus kendi kavmiyle 924 senesinde bir arki ihya ederek ¢eltik ekip, adet
{izere onda bir &giir vermis, diger arklarda da ziraat yapilinca her yil maktu
30 bin Halep akgasini hassa-i hiimayina 6demek tizere iltizam talep etmis,
bu talebi kabul edildigi gibi kendisi ve iki oglu arklara reis tayin edilmistir.
Hassa-i hiimayiina ait arklarin reis, saka ve celtikgileri avanzdan muaf oldugu
icin bunlar da deftere mnaf kaydedilmislerdir. Kaniina gére hasat zamani
yalniz tohum olarak tayin edilen celtik bicilip harman edilip ayrilir, kalan
celtik bicilmeden halka duyurularak saulir, mahstli saun alanlar kendileri
harman ederler. Odeme icin bunlara iki ay vade tamnur, iki ay sonunda akea-
lan toplanir; yarisim miri adina mezkar sahis, yanisim da rengberler alir ve
rencberler onda bir ogiirlerini verirler. Zira celtik kimin topragina ekilirse
onda bir dsiir alinmak Sultan Kayitbay zamanindan beri kantndur. Tayin
olunan tohum miktarina gelince bu, 40 kantardir. Ayrica reisler birer, saka-
lar yarimsar kantar "sekere” ekerler, fazlasina musaade edilmemistir, bunlar-
dan miriye pay alinmamakla beraber sahib-i arza 6sur verirler.

Celtik zirdatinin nasil yapilacagina ve mahsialiin boliisiimiine gelince:
Celtik ekilecek yere once su verilir, her birine ok denilen yiz dort parcaya
béliiniir ve en iyi dort ok ekimden evvel beylik olarak aynhr. Kalan 100 okun

119 Zeki Arikan, “XV. Ve XVI. Yizyllarda Anadolu’da Celtik Uretimi " V. Milletleraras:
Tiirkiye Sosyal ve Iktisat Tarihi Kongresi, Ankara 1990, 5.478.

120 Ernecen, Manisa, s. 250 ve “Ciftlik” maddesi, DIA, C.8, 5.266.

121 Barkan, Kaniinlarl, s. LX.

122 5 g.e.,5.200-203
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25'ini ( dortte bir) sakalar kendi tohumlariyla eker, kalan 75 okun (dortte
ucin) yarisini -ki 37,5 ok eder- geltik ekincileri kendi tohumlanyla eker, di-
ger yarinin 9,5 okunu celtik "1ss1" olan kendi tohumuyla eker. Kalan yer ise
toprak ve suyun sahibi olan sipahi tarafindan kendi tohumu ile ekilir!23, Eger
su ve toprak ayr ayr sipahilere it ise, ikisi arasinda tohumlarini kendileri
vermek suretiyle paylasihir. Celtik bigildikten sonra saka, celtik ekincileri,
reis, yer ve su sahibinin ektikleri oklarin her birinden bir harman yapilir ve
her harman dokuz "gec"e ayrilir. Geclerden birinin yaris1 beylik (miri), yansi
yer ve su sahibinindir. Yer ve su ayn sipahilerinse aralarinda bélistirler. Ka-
lan 8 ¢ecin birini nehrin hafizi alir; birini, harmani dégen okiiz hakki olarak
alir. Kalan alu ¢ec, tohum verip ektirene aittir. Ayrica reis buguk kantar, saka
otuz batman, celtik¢iler yirmi batman "sekere" eker ve bunlardan yer, su ve
miri hakki i¢in nesne alinmaz. Geltiklerin bi¢gme zamani, miriden her arka
birkag kisi gonderilir. Bunlarin ve atlarinin iasesi saka ve rengbere ait olup,
sahnelik olarak her biri gotirebilecegi kadar ¢eltik demeti alir.

Diger bir uygulamaya gére, Sempas suyu ile Ziilkadirli taifesince ziraat
olunan 4 arkdan yukaridakiler gibi miri igin 4’er ok ve sahnelik alinmayip,
her dokuz ¢ecin yarisin1 miri, yarisini da yer ve su sahibi alirken; yine Zulka-
dirli elindeki bir ark i¢in, eskiden beri miriye ¢eltik verilmeyip her y1l maktu
olarak on batman saf piring verildigi; bir bagka arkdan da miri igin yillik
maktu bes batman safi piring verildigi ve bunlar eskiden beri s6z konusu ol-
dugu icin defter-i cedide de bu sekilde kaydedildigi belirtilmektedir'2*.

Celtik zirdati suya ziyadesiyle ihtiyag gostermekle beraber, suyun ta-
hammiilinden fazla tohum ekilmemesine ve dolayisiyla halkin su sikintisi
¢ekmemesine dikkat edilirdi; bunu Malatya livas: kaninunda gormek mim-
kindir'®. Malatya’da su ¢ hisseye béliinerek biri geltige, biri nefsi Malat-
ya'ya ve digeri Kasaba nahiyesindeki kéy ve mezralara hasredilmistir. Once-
leri sancak beyi hassi olan ¢eltik, beyin feragat etmesiyle sehzade hassi olmus
(sancak beyi tahvili hassa-i himaytina kaydolunmus), eskiden 300 "cab" eki-

123 Bu usiliin daha sonra degisiklige ugradig anlagilmaktadir. Kurt, bu degisikliklerin en

onemlisi olarak ekim alaninin degil, Giriniin paylasiimas: oldugunu soylemektedir. [kinci ola-
rak, uriin Kalitesinde bir 6rneklik saglamak ve tohum yetersizligi sebebiyle tarim alaninin bog
kalmasini énlemek igin harman zamaninda geri almak iizere devletin ekim sirasinda tohum sag-
lamasin1 gostermektedir. Yilmaz Kurt, “1572 Tarihli Adana Mufassal Tahrir Defterine Gore
Adana’nin Sosyo-ekonomik Tarihi Uzerine Bir Arasurma”, Belleten LIV/ 14, 5s.200-201.

!24 Barkan, Kaniinlar, s. 203.

25 age.,s 111-113.
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lirken eminler 400 ¢ab ektirmeye basladiklar gibi'? {imena, kiittab ve reisler
de "tohm- kifaye" diyerek celtik ziraati yapmislar, dolayisiyla suyun nere-
deyse tamam geltige baglanmisur. Sikayet tizerine Diyarbekir beylerbeyi Is-
kender Pasa teftisten sonra bu durumu arz etmistir. Bunun tzerine ekim 300
cab ile simirlandirilmis ve sehzade hassi disinda bir kimsenin ¢eltik ektirmesi
men edilmigtir. Béylece su sikinusinin 6niine ge¢ilmis, redyanin bag ve bah-
cesinin harab olmasi énlenmis ve durum 651 numarah deftere kaydedilmis-
tir'?”. Fakat bazan bunun tersi de olabiliyordu. Su kanallari1 degirmenlere,
diger bag ve bahgelere yonlendirilebiliyor, yoriikler hayvanlarini suluyor ve
celtige gitmesi gereken su baska yerlere akitlarak celtik alanlan zarara ugra-
yabiliyordu!?. Defterde, Malatya kazasinda ¢eltik ekenlerden "¢ab" tabir edi-
len ve Istanbul kilesi ile 12, mahalli kile ile 24 kilelik ¢eltik tohumu ekildi-
ginde; 100 akgas: ekim sirasinda,100 akcasi mahsil elde edildiginde olmak
lizere toplam 200 ak¢a alindigi, bazan ilk 100 ak¢anin tahsilinden sonra bir
afet sebebiyle mahsilin yetismedigi, boyle durumlarda ikinci resmin alin-
mamas: gerektigi belirtilmektedir. Dikkat ¢eken husus burada ésiirden degil,
resimden bahsedilmesidir. Caga kadisina génderilen bir hiikiim benzer du-
rumlar icin fikir vermektedir, soyleki!?: Redyanin, celtik yer!eri ekilsin veya
ekilmesin, her haliikirda déntiim ak¢asi alindig1 yonundeki bir sikayeti tize-
rine kandn olmayan nesnenin alinmamas: ve kaniin tizere yalniz 4siir ve sa-
larhk alinmas: emredilmektedir. Bundan, her mahallin kendine 6zgti sartla-
rina gore hareket edildigi, baz1 ¢eltik yerlerinden resim alinabilirken bazila-
rinin men edildigi anlagilmaktadir. 1528 ve 1559 tarihli Malatya kandnla-
rinda sancak beyi ve subagilarin ot ve ¢eltik bictirmek, geltigi ayrklatmak i¢in
10-15 giin sehir ve kdy halkim islerinden alikoyduklari, bu uygulamanin ref’
olundugu; biitiin islerin tcreteri 6denmek suretiyle irgatlara yaptirilarak re-
ayanin incitilmemesi hususu yer almaktadir.

Sancak kantinlar1 hem mahalli uygulamalar1, hem de bunlarin genel bir
cerceveye oturtulmaya ¢ahisildigim tesbit etmeye imkan vermektedir. 1528

126 Ahkam defterinde gorildigi iizere, bu duruma bagka yerlerde de rastlaniyordu. Me-
sela Nusaybin haslarinda deftere yazih olandan fazla tohum ektirildigi ve irgadiye alindig icin
reayanin bélgeyi terkederek kéylerin harab oldugu belirtiliyor ve simdiki miiltezimden daha
fazla vermek ve belirtilen hususlara uymak kaydiyla iltizdma verilmesi i¢in hiikm génderiliyor
bkz. Sahin-Emecen, a.g.e., 5.4, hikkiim no.11.

127 Barkan, Kantinlar, 5.112.

128 Emecen, Manisa, 5.248.

12 5 Numarali Mithimme Defteri - Ozet ve Transkripsiyon-, Deviet Arsivleri Genel Midur-
lugi, Ankara, 1994, s. 109, hiikiim no.394
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tarihli Aydin kaninunda, padisah hassina muteallik ¢eltikler sipahi timirina
ekildiginde, simdiye kadar sipahinin beylik hisseden 6stir alip rengber hisse-
sinden almadigy; diger vilayetlere uygun olarak bundan bdyle Aydin’da da
Osurun beylik hisseden degil, rengber hissesinden alinacag kayithdir'*®. Fa-
kat sancakbeyi, subas1 ve erbab-1 timara it ¢eltikler, hangi timarn sinirinda
ise o yerin sahibi hem mezkir kisilerden hem de rengber hissesinden, yani
ikisinden birden ogiir alacakur. Binaenaleyh sancakbeyi, subas1 ve sipahilerin
kendilerini padisah ile kiyaslayamayacaklan agikg¢a ifaide edilmektedir. Diger
taraftan rengberden 6siir diginda bir gey alinmayacakur. Ren¢berden "resm-i
uyn" adiyla, kiirek¢i basina baz yerlerde 15, bazilarinda 60 akga istendigi
yoniindeki sikayet sonucu bu uygulama ref” edilmistir.

Celtikgilerin vergiden muaf olduklar bilinen bir husustur. 1584 tarihli
I¢-11 kaninu bu muafiyetin sinirlarini gostermektedir 3. Buna gére Mut ka-
zasindaki celtikgiler ¢ift ve koyun resmi ile avirizdan muaf olmakla beraber
diger resimlerini tamamen 6deyeceklerdir. Bunlanin elinde raiyyet toprag
olursa, yerine gore resim ve avariz verirler. Tahrir zamam celtik¢i reayanin
tzerine "geltiik¢ii" kayd: kondugu fakat geltik zirdat yapanlarin arasinda re-
ayanin da bulundugu; ¢eltikgi isareti olmayan reayanin avanz ve rasimlarim
tamamen 6deyecekleri belirtilmektedir. Celtik¢i olarak kaydolunan biri 61-
diginde, adet lizere yerine oglu ya da kardesi geltikgi olur, eger boyle bir
yakini yoksa, ¢eltik nehrinin battal olmamasi i¢in, aym kéydeki diger celtikgi-
lerin oglu veya kardesi kadi marifetiyle ¢eltik¢i tayin edilerek tohumunu alir.
Kaninda iimena ve timir sahiplerinin haksiz olarak ¢eltik¢i vasfim geri al-
malar1 men edilmistir. Celtik¢iler tohumlarim tamamen ekip, otlarim bigip,
suyunu eksik etmedikge "yazilarimin alinmasi" zuliim kabul edilmistir. Diger
taraftan ihmali olanlar bunu tazmin edecekler ancak onlarin tazminatlar
diger celtikcilere yiiklenmeyecektr. Padisah hass1 digindaki celtik nehirle-
rinden, 6nce sahib-i arz 65rani alacak, sonra mahsil paylagilacakur.

Kanani dénemine iit Kanliinname-i vilayeti Gukurabad’da!3? diger ka-
ninlarda bulunmayan, celtik ziraatine mahsus yontemlerin kavramlagtril-
dig1 goriilmektedir. Buna gore ¢eldk zirdatgilan "teslis” ve "miinasafa” yo-
luyla hizmet edenler olarak ikiye ayrilmaktadir. Miinasafa usali, yanciligi
ifade etmektedir. Bunlar diger redya gibi avanz ve riisimlarim verirler. Eger

130 Barkan, age,s.l7.
Blage.,s. 54.
132 3 g.e., 5.205.
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bunlarin yerine harigten, celtik zirdatini bilenler teslis suretiyle ¢calismay: ka-
bul ederlerse, nehir onlara verilip gerekli muafiyetler taninacaktir. Buradan
da anlasildig gibi, teslis usiliine gore ¢ahsanlar avariz-1 divaniye ve risim-1
orfiyeden muafur. Diger yerlerde ¢eltik¢i redya olarak bahsedilenler her
halde bunlardir. Teslis usalii agiklandiginda, bunun diger bolgelerden farkl
bir ydntem olmadigi, yalmz emanet ustliine isim kondugu anlagilmaktadir.

Ekim yapilacagi zaman suya yetecek miktarda yer hazirlanir. Celtik eki-
lecek yere sahib-i arzin bir sey ekmemesi tenbihlenir. Yere yetecek dl¢ude
tohumu eminler verir, ekimden sonra gerekli hizmetler celtikgiler tarafin-
dan yapilir. Celtik yetistikten sonra kirekgi biger, déver ve harman eder.
Kadi marifetiyle eminler, miri tarafindan verilen tohumu harmandan alir.
Sonra miriye ait 1/3 veya - hisse alinir, kalandan sahib-i arzin 6sri gikuktan
sonrasi kiirekgilere aittir. Géruldugu gibi teslis yontemi, bir sipahi timari
dahilindeki padisah hassim ifade etmektedir.

Celtik ziraati ile ilgili bir genelleme yapilacak olursa, geltik¢i olarak kay-
dedilen redyanin avanz ve ¢esitli risimdan muaf olduklar: séylenebilir. Eger
toprak tasarruf ediyorlarsa, diger reayaya kiyasla daha disiik bir resim verir-
ler 123, Geltik¢i yazilmayan redya, dsiir ve resimlerini tamamen 6der. Bolu ka-
ninunda 1 mud veya 10-15 kile ¢eltik tohumu ziraat edenlerin celtik¢i olarak
adlandirilarak hangi kdyde meskun iseler adlarinin tzerine geltik¢i yazila-
cag1; 10 kileden az tohum ekenlerin celtik¢i degil, rengber olarak adlandinl-
dig1 belirtilmektedir. Tahrir defterlerinde ¢eltik gelirine ydnelik kayitlar,
celtigin tiretim yéntemine gore degisiklik arz etmektedir. Bu ciimleden ola-
rak defterlerde geltik gelirleri "hasil-1 ¢eltik", "’an ¢eltiik", "6gr-i ¢eltik", veya
"hassa ¢eltiik" olarak kaydedilmektedir. Bunlardan birincisi yaricilik ustli ile
ekim yapilan yerlerde, sipahinin celtikten sagladig geliri gostermektedir; ya-
ricilik séz konusu oldugunda sipahi redyadan 6siir alamaz. Nitekim Beypa-
zar1 Akgakavak koyinde, sipahi ile ortak ekim yapildig i¢in geltik 6srinin
ref edildigi agikca belirtilmektedir *4. Eger sipahiye osiir yazildi ise bu tak-
dirde sipahinin iiriinde payr yok demektir. "An celtiik" kaydinin hangi hal-
lerde diisiildiigii hakkinda agiklayic bir bilgi bulunamamisur. Hassa ¢iftlik
izah edilirken belirtildigi tizere, hassa yer kiraya verilmediyse, ortak¢ilhik
usili ile de isletilmiyorsa geriye sipahinin mahstlden dortte bir (bazan ugte

133 Beypazarinda 1487 ve 1521 tahrirlerinde bu tiir redyanin 12 akga cift resmi verdigine
dair bkz. Barkan-Merigli, s.606. Halbuki Hidavendigar livasinda ¢ift resmi 33 akc¢adur.
Biage.,s.607.
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bir olabiliyor) aldigi durum kalmaktadir; ‘an geltik de her hilde bunu ifade
etmektedir. Bunun, sipahiye it yer veya su kullanimindan dogan bir hisse
oldugu da disiiniilebilir. Hassa celtik ise hassa ciftlik ile aym sekilde deger-
lendirilebilir.

Celtikle ilgili 6l¢ii birimleri ¢esitlilik arz etmekte ve bunlan belirlemek
simdilik miimkiin gériinmemektedir. Defterlerde baz yerlerde ekilen tohum
ve mahsiliin celtik ve piring olarak miktan ile kiymeti; baz1 yerlerde yalmz
O6sir miktar ve kiymeti yazihidir. Baz1 yerlerde 6l¢ii birimi olarak piring
muddu veya mudd-1 kebirden bahsedilmekte fakat adindan bagka bilgi bu-
lunmamaktadir. Yalniz Malatya’da "¢ab" tabir edilen birimin mahalli kile ile
12, Istanbul kilesi ile 24 kile oldugu belirtilmekte, béylece Malatya kilesinin
de Istanbul kilesinin yarisi oldugu anlagiimaktadir!®,

Bu izahlardan sonra, Ayas kazasina bakildiginda TD. 117’ye gére Kinik,
Yeniceincepelid, Ozler, Otac, Kirec ve Urus olmak iizere toplam alu koyde
celtik kaydi goraliirken; TD. 74’de bunlara Dortturluk ve Dede Zaviyesi ek-
lenmistir. Bunlardan Ozler’de TD.117’de hassa celtik kayith iken TD.74’de
Osr-i ¢eltik yazis1 bu arada liretim organizasyonunda bir degisiklik oldugunu
isaret etmektedir. Her iki tahrirde de Otac’da "an c¢eltk", Urus ve Kinik’da
"hasil1 celtik", Kirec’de ve Yeniceincepelid’de "6sr-i geltik" kaydi bulunmak-
tadir. TD. 74’de Dede Zaviyesi ve Dortturluk’da "6sr-i ¢eltik" kayithdir. Bun-
larin hepsini ayn1 kategoride degerlendirerek bir fiyat ve Gretim miktar: tes-
bit etmek miimkiin gérinmemekle beraber bazi tahminlerde bulunulabilir.
TD.117°de Urus kdyii dért imar hissesine ayrilmisur. Her birinde 13 mud, 7
kilelik celtigin tahrir kiymed 801 akgadir. Bir mud 20 kile kabul edilirse Uru-
§’da ¢eltigin kilesi 3, muddu 60 ak¢a Gizerinden kiymetlendirilmistir. Sonraki
tahrirde miktar yazilmayip, celtik nehrinin ziraate kabil olmadig belirtilmis;
buna ragmen yazilan tahrir kiymeti, arada gecen zamanda meydana gelebi-
lecek fiyat artis1 bir yana, 6nceki tahrir kiymetinin neredeyse yarisina inmis-
tir. Ozler’de ilk tahrirde 29 mud celtik 1740 akca, ikinci tahrirde 31 mud
2950 akca kabul edilmis; ¢eltigin muddu 60 ak¢adan yaklasik 95 akgaya yik-
selmistir. Kinik’da ise her iki tahrirde 9 mud olarak yazilan celti§in tahrir
kiymeti, ilkinde 540 ikincisinde 1360 ak¢a olup kiymeti 60 ak¢adan yaklagik
151 akgaya yiikselmistir. Burada dikkat edilmesi gereken husus, hepsinde de
pirin¢den degil, celtikten bahsediliyor olmasidir. Baz1 kayitlardan piring ola-
rak kaydedilen miktarin, celtik olarak kaydedilen miktarin yarsi, fiyatin ise

135 Barkan, Kaniinlar I,s.111.
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iki misli oldugu anlagilmaktadir %, Uretim miktar1 icin bir sey sdyleneme-
mekle beraber Ayas’da timar kesiminde celtikten elde edilen gelir 5994 ak-
cadan 7282 akcaya yiikselerek yaklasik %21,5 artmis gibi goérinmekle bera-
ber; yukaridaki izahlar celtik fiyatlarindaki artis oraninin daha fazla olmast
sebebiyle gelirdeki arugin fiyat artslarindan kaynaklandigim gostermektedir.

Pamuktan elde edilen gelir iki tahrirde de oransal olarak toplam gelir
icinde ayni paya sahiptir. Bu pay ilk tahrirde %3,34 iken ikinci tahrirde
%3,18°dir. Verginin nakdi degeri ilk tahrirde 4227 ak¢adan, ikinci tahrirde
6817 akcaya ylukselmistir.

Pamuk ve Celtikten Alinan Vergiler

117 74
Pamuk 4227 6817
Celtik 5994 7282

Hayvancilik
Kovan resmi ve Aricilik

I. Selim kantinniamesine gére kovan, durdugu yere tabidir; kimin ye-
rinde bal yaparsa osiir onundur. Defterde ak¢a yazan yerden ak¢a alinur,
akca kaydolunmayan yerde siir alimir. Fakat bazi yerlerde stir bedeli olarak
ak¢a tayin olunmustur. Bdylece baz1 yerde iki kovana bir akca, bazi yerlerde
bir kovana iki ak¢a ve baz1 yerlerde de kovan basina bir akca tayin olunmusg-
tur. Hamid, Hidavendigir ve Ankara livalarinda kovan resmi raiyyet sahi-
bine yazilmisur. Baz1 yerlerde bir raiyyetin bagka sipahi topraginda kovam
olsa, sahib-i arza iki-ii¢ kovana bir akga; sahibi-i raiyyete iki kovana bir ak¢a
verilir. Bolu sancaginda kovan dnceleri yere tabi iken sonra raiyyete tabi ol-
mustur. Ayrica kovanin kisladig yerde kisla hakki alinir. Hamid’de de otlak
resmi olarak sahib-i arza baz1 yerlerde dért, baz1 yerlerde ti¢ kovana bir ak¢a
otlak resmi verilir. Karaman’da kovan kimin timiarnda olursa, kovan basina
iki ak¢a sipahiye hiikm olunmustur. Aydin’da redya ekseri kovanlarim diger

136 Hiidavendigar livasi 1482 tahririne gore mirliva hassinda 6 mud tohumdan hasil1 celtik
60 mud, pirin¢ 30 mud ve kiymet 3600 ak¢adir. Bu durumda celtigin muddu 60, pirincin
muddu 120 ak¢adir. Barkan-Merigli, 5.613. Baz1 kaynaklarda ¢eltik muddunun normal muddun
(tahil muddu) yans: oldugu belirtilmektedir bkz . Oz, ag.e.,s.100/ dpn.61;

Belleten C. LXVI, 30
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sipahi topragina gotiiriir ve hangi sipahi topraginda bal yaparsa o sipahiye
dort kovana bir akca resim verirken sonralar, biri raiyyet sahibine digeri
toprak sahibine olmak tuzere iki ak¢a tayin olunmustur!¥”. Sancak kantnla-
rinda da kovan resmi bu minval tzeredir'*. Aydin’da eger kovan raiyyetin
yazildig: timarda bal yaparsa, sipahiye iki akca verilir. Kiitahya kantinuna
gore Osr-ii asel arza tabidir fakat kovanlarin baska sipahi topragina gotiril-
mesi nadir oldugu icin, raiyyet sahibine yazilmistur. Ayrica kovan Kiitahya’da
kiymetli olup yirmi bes ak¢adan sauldig icin, dsiir bedeli kovan basina iki
akca yazilmisur. Kiitahya kaninunda bagka sancaklarda gorilmeyen bir re-
sim olarak, dort kovana bir ak¢a otluk resmi yer almaktadur. Cogu kaninda
da harice gétiiriilen kovan igin veya bir sipahinin topragina getirilen kovan
i¢in Ostir alinmak kantn oldugundan, sipahiler arasinda bélusiilecegi belir-
tilmektedir. Diyarbekir gibi baz: yerlerde ise eskiden beri olageldigi tizere,
nesne ainmamaktadir. Diger taraftan I. Selim kantinunda, daglarda ve agag
kovuklarinda bulunan bal, sipihiye yazilmamissa mevkufcular alacakur. Es-
kiden beri avcilik yapilan yerlerdeki ballar ise bulana iittir. Ankara sanca-
ginda diger kalemlerde oldugu gibi kovan resmi miktan i¢in de net bir bilgi
bulunmuyor. Cogu yerde oldugu gibi iki kovana bir ak¢a tlizerinden resim
alindig1 distiniilirse; Ayag’ta ilk tahrire gore 2082, ikinci tahrire gore 1168
kovan bulundugu tahmin edilebilir. Kovan sayisindaki azalmaya paralel ola-
rak koyun, balikqilik ve ariciliktan alinan toplam hayvancilik vergileri iginde
kovanin payr %25,77’den %8,78’e gerilemistir.

Mahsal-i Mahi (6sr-i mahi ) ve Bahikgihk

1. Selim kantinunda sipahinin gél, dere ve sair (deniz) bahk avlanan
yerlerden 6siir alacag: yazihdir'®. Inalcik, dalyanlarin redya elinde bulundu-
gunu ve dirlik sahiplerinin biyiik nisbette hasil aldigini belirumektedir!%,
Sancak kananlarinda denizler ve biiyiik nehirler ile kiigiik dereler ve hatta
balik cinsleri arasinda bir fark gozetilmektedir. Bunun yan sira fazla balik
avlanan yerlerde miri i¢in pay alindig1 gériilmektedir. Mesela Silistre kant-
nuna gére Tuna’da avlanan bahiklarin dértte biri miri i¢in alindiktan sonra
sipahi de %3 ak¢a alir, eger Tuna’ya civar gollerde avlanilirsa, mirinin dértte

137 Yiicel Pulaha, 5.175.

138 Bkz. Barkan,Kantinlar I, Hidavendigir Kananu,s.4; Aydin Kanéinu, s.11; Kitahya Ka-
nanu, 5.25-26; Karaman Kaniinu,s.51;Yeni il Kaniinu, 5.80; Malatya Kaniinu ,5.116;Diyarbekir
Kaniinu,s.146; Bolu Kantinu, s.31.

139 Yiicel-Pulaha, 5.73.

M0 fnalcik, Arvanid, s. XXXI.
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birinden sonra sipahi 6sir alir. Uzerinde durulan husus, miriye ait payin
kimseye hasil olarak kaydedilemeyecegidir'*!. Mukataat1 Iskelei Kili kand-
nuna gore dalyanlardaki morna ve mersin baligi tamamen miriye it olup,
avcilarina beher balik icin mornaya 10, mersine 1 akga verilirken, diger balik
cinslerinin dortte biri alimir'®2. Mora kaninuna goére dalyanlarda avlanan ba-
ligin yarist mirinin yarisi balikgilarindir. Dalyan olmayan yerlerde ag ve igrib
ile avlanan baligin dértte biri alinir. Avlanan bahgin yarisin1 vermemek i¢in
saklanirsa, bulundugu takdirde tamami mirinin olur!®, Gelibolu kantiinunda
ise 6sr-i mahinin eskiden beri sancak beyine it oldugu kayithdir'*. Anlagil-
dig1 kadaryla hasilaun az oldugu yerler sipahiye birakilarak éstir kaydolun-
maktadir. Fakat osiir miktar1 hakkinda bir bilgi bulunmuyor. Bu meyanda
Ayas’ta hangi baliklarin, ne kadar avlandig1, hangi oranda vergilendirildigini
degil ama Kalta kdyiinden 16. yiizyllda yapilan ilk tahrirde (TD.117) 80,
ikinci tahrirde (TD.74) 120 ak¢a 6gr-i mahi alindigim biliyoruz. Hayvancilik
icinde en kiigiik paya sahip olan balik¢ilik, kendi grubunda TD.117°de
%1,98 ve TD.74’de % 1,8’lik bir vergi payr olugturmaktadir.

Hayvanciliktan Alinan Ver, iler

117 (akga) % 74 (akga) %
Koyun 2918 72,24 5940 89,40
Kovan 1041 25,77 584 8,78
Balik 80 1,98 120 1,8
Toplam 4039 6644

Agnam Resmi ve Kiigiikbas Hayvancilik

Genel olarak yoriikte ve yerlide resm-i ganem iki koyuna bir ak¢a olup,
koyunla kuzu bir sayilir. Koyun resmi raiyyete tabidir. Aydin kaninunda ra-

M1Ahmet Akgiindiiz, Osmanh Kantinnimeleri ve Hukuki Tahlilleri, C.7, 5.722. “Mahsal-i
mihi mukayyed olan koylerde dahi eger Tuna’da avlanursa miri icin rub’u cikdikdan sonra si-
pahi ylizde ii¢ akca alur. Eger Tuna’da miiteallik gollerde avlanursa ba’d’er-rub’u ogtr alunur.
Miriye aid olan rub’1 mihi kimesneye hasil kayd olunmamisur. Ve amma ‘ummal ve imena
dahi miriye aid rub’1 aldikdan sonra sipahiye aid olanina dahl eylemeye”. Bkz. Akgiindiz,
5.739;Barkan, Kaniinlar, s.287.

142 Akgiindiiz, s. 728-729.

143 Barkan, Kaniinlar, s.329.

1445 ge., 5.236.
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iyyete miteallik koyun resminin diger sancaklarda serbest olmayan timarla-
rin sipahileri ile subagilar arasinda, subasi olmayan yerlerde sipahi ile san-
cak beyi arasinda esit olarak bolusildiigii; Aydin’da ise serbest olmayan ti-
mar redyasinin resimlerinin tamamen sancak beyine ait oldugu yazilidir. Bo-
lu’da da 6nceleri reayanin koyun resmine sipahiler karigmaz, subagi ve san-
cak beyi alirken sonralar: serbest olmayan timarlarinki yalmiz sancak beyine
ayrilmigur. Kayseri’de serbest olmayan timérlarin agnam resmi sipahi ile
sancak beyi arasinda paylagilmaktadir. Timar eri tasarrufunda bulunan yo6-
riiklerden ise sancak beyine hisse yazilmamistir. Emecan, yorikler i¢in ko-
yun varhginn, ¢ift¢i redya icin toprakla ayn1 anlamda oldugunu belirtmek-
tedir . Yoriikde koyun kirilip kalmasa veya caba resmi miktarinda kalsa, ko-
yun resmi degil, kara (veya caba) resmi alinir. Bu resmin miktar1 her yerin
caba resmine gore degisir'*. Hass1 hiimayin i¢in alinan agnam resmi her
koyuna bir ak¢a olarak tayin edilmistir. Ayrica sipahi siiriilerden agil, otlak,
yaylak ve kiglak resmi alir. Bu bakimdan s6z konusu vergileri hayvanciliktan
alinan vergiler cimlesinden kabul etmek miimkiindiir. Harigten bir siiri si-
pahi topraginda kislarsa agl, yatak veya kisla resmi adiyla alinan vergi mik-
tan sancaklara gore degismektedir. Mesela Diyarbekir’de 300 bas bir stirti sa-
yilirken, Ic-ide 100 koyun bir siirii itibar edilir ve siirtiden bes ak¢a alinir,
baz1 yerlerde ise Gi¢ ak¢a alimir. Bazi yerlerde orta halli bir koyun veya kiy-
metli bir toklu alinir. Bu vergi, zemheride siirii nerede ise orada 6denir. Si-
pahinin kendi redyasindan alinmaz, hari¢ten gelenden alinir. Odak resmi de
koyun sahibinin oturdugu yerde degil, koyunun otladig1 yerde alindig: gibi
sancak igindeki siiriden de alinmaz. Agnam resmi ise hari¢ reayadan alin-
maz 47,

Bilindigi gibi agnam vergisinin bir kismi1 niyabet hissesine dahildir. Ayas-
"ta her iki tahrirde de bu konuda defterde bir kayit bulunmamakla beraber,
TD.74’de bes koyde -Basbereket, Ilhan, Urus, Dede Zaviyesi ve Boyalubiiziir-
k’te- koyun vergisi i¢in "adet-i agnam tamamen" yazihdir. Dolayisiyla s6z ko-
nusu kdylerin serbest timarlar dahilinde oldugu anlasihyor. TD. 117’de ise
yalmz "adet-i agnam" kaydi bulunmakla beraber, Ayag’taki biitiin timarlarin
serbest olmasi miimkiin degildir; dolayisiyla TD. 117°de kayith koyun resim-
lerini iki koyuna bir ak¢a hesabiyla 1523 yili i¢in 11672 olarak tahmin edebi-

5 Feridun Emecen, “Agnam” maddesi, DIA, c.1,5.478.
196 Bxs. Barkan, Kanidinlar I, s.77.
147 Yiicel-Pulaha,s.171-172; Barkan, Kanidinlar1, s.3, 13, 26,28,33,50,57,68,77, 133-134,208.
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liriz'*8. TD.74’de "adet-i agnam tamamen" olarak kayith koylerin koyun ver-
gisi 1140 akcadir. Yanis1 niyabet ise bu rakam 2280 olmalidir. Diger kéyler-
den ise 4800 ak¢a alinmaktadir. Boylece 7080 akgalik vergi, iki koyuna bir
ak¢a hesabiyla 14160 koyuna bilig olmaktadir. Bu miktarin yalmz redya
elinde ve timar kesiminde oldugu; kuzulan, siirtileri ve vakif kesimini kap-
samadig haarlanmahdir'®,

Hayvancilik genel bashg: alunda toplanan anicilik, balik¢ilik ve kiigiik
bas hayvancihif icinde en buiyiik pay1 koyun tretimi almaktadir. TD.117’de
toplam hayvanalik icinde 2918 akga ile % 72,24’liik pay, TD.74’de 5940 akca
ile %89,4’e yiikselmistir. Buna ragmen vergi gelirlerinin tiimi icinde hay-
vancihgin pay, her iki tahrirde de %3 gibi kii¢iik bir orandur.

DEGIRMEN

Fatih kantnnamesinde dolap degirmeni ve karaca degirmen i¢in yil
boyu isledigi takdirde bir goz icin yaris1 bugday yarisi arpa olmak tizere
Edirne mudduyla bir mud tahil, alu ay isledigi takdirde buguk mud tahul; yel
degirmeni icin yine aym sekilde buguk mud tahil takdir edilmistir . I. Selim
kaninnamesinde ise redyiya "muzayaka" olmamas icin biitiin yil isleyen
degirmene 60 akca, alu ay isleyen i¢in 30 akca ve alt aydan daha kisa siire
isleyen i¢in ayda bes ak¢a tizerinden resim vaz olunmustur'®!. Aydin, Bozok,
Karaman gibi bir ¢ok yerde bu kanin gegerli olmakla beraber, istisnalar da
mevcuttur. Mesela Bolu’da eskiden beri biitiin y1l isleyen degirmenden
Bursa mudduyla 1 mud bugday ve 1 mud arpa bahasi ahnmaktadir. Aydin’da
yel degirmeninden 24, zeytin degirmeninden 10 ak¢a alinmaktadir. iki bas-
tan tasir olunan yerlerde degirmen resminin yaris1 malikane, yans: divaniye
alinmaktadir. Diyarbekir, Cirmik gibi baz1 yerlerde eskiden beri degirmen
resmi alinmadig sebeple, yine kaydolunmadig belirtilmektedir. Siverek’de
kag ay islerse, her ay i¢in alu Osmani ak¢a karsihig bir sahruki alindig belir-
tilmektedir.

148 TD,117’nin icmali olan TD.162’de Otac, Yarimcaavsar, Boyalu, Kizik ve Yiiregir koyleri
“hasha-i be nim-1 fskender Bey mir liva-i Ankara” kaydi bulunmakta, bu kdylerden yalmz Yarim-
caavsar’in Ayas’a tibi oldugu belirtilmekte, digerlerinin tabiyeti bulunmamaktadir. Boylece en
azindan mezkir koyiin adet-i agnamu “tamamen” olmak gerekir. Fakat defterde(TD.117) bir ka-
yit bulunmadigindan biitiin kdyler sebest olmayan timéra dahilmis gibi isleme tabi tuttuk. Yuka-
ridaki tahmini rakamin hata pay bu sebeple yliksek olmahdur.

149 TD, 117 icin yapilan tahminin hatali olma diisiincesi iizerine, iki tahrir arasinda koyun
sayisindaki degisimi mukayeseye girigmiyoruz.

150 Barkan, Kaniinlar I, s. 391.

151 Yiicel-Pulaha, 5.51, 178-179.
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Degirmen resmi yere tabidir. Bir degirmen yanlishikla iki sipahiye birden
yazilsa, kimin topraginda ise resmi o alir'®2, Bir timarda hasil kaydolunan de-
girmen harap olursa, imar igin énce sahibine teklif olunur, mamur ederse
resmi alinir; mamur etmeye ve resim vermeye gict yetmiyorsa kadi marife-
tiyle bagkasin saturilir, imar1 ve resmi satn alana it olur'®®. Degirmenin suyu
kesilse, battal olsa, baska yerden su getirme imkan bulunmasa, bu gibilerden
resim alinmaz '*.

Ayas kazasinda TD.117’de 18 koyde 34 adet isler durumda, 10 adet de
harab degirmen bulunmaktadir. Td. 74’de 21 koyde 55 bab isler durumda,
10 bab da harib degirmen goriinmektedir. Iki tahrir arasinda gecen za-
manda bazi harab degirmenler tamamiyla yok oldugundan aruk kaydedil-
memistir. Baz1 harab degirmenlerin kayd: ise aynen devam etmektedir. On-
ceki tahrirde gérinmeyen t¢ degirmen de aradaki siirede kurulmus ve ha-
rab olmug gérinmektedir.

Ayas’ta Degirmen Sayisi ve Degirmenden Alinan Vergiler

Koyler TD.117 TD.74
Billukizik 1 kit’a: 55 ak¢a 2 bab: 55 ak¢a
Oguzcayir 1 kit’a: 1 mud, 55 ak¢a 1 bab: 55 ak¢a

1 hardb 1 bab:55 akga, asiyab-cedid
Uluganlu 7 kit’a: 13 mud,715 akga 7 bab: 751

2 harab 1 bab: 30 akc¢a, hassa harab

1 harab, hassa

2 bab: 120 ak¢a

1 harab

1 bab: 60 akga, asiyab-1 cedid
1 kit’a: 55 ak¢a 1bab: 60 akga, dsiydb-1 cedid
1 harab 1 bab: 60 akca, asiyab- cedid
1 bab:60 akga, asiyab-1 cedid
1 bab:60 akga, asiyab-1 cedid
1 bab: 60 ak¢a

Musa

Cimder Divanm 1 kit’a:15 ak¢a 1 bab: 15 ak¢a

152 Barkan,a.g.e., 5.285.

153 Yabanabad kazasi Bayat karyesinde 1523 tahiririnde 200 ak¢alik 1 kit'a hassa degirmen
icin 1571/72 tahririnde “ der yed-i Sileyman, mamur etmek sartiyla” kayd: buna misal teskil
etmektedir. Bkz. Nezihi Turan, ek.7.

154 Yiicel-Pulaha, s. 179.
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lhan

1 kit’a: 5 mud, 270 akga, hassa
6 kit’a: 11 mud,577 ak¢a

Hassa: 300 ak¢a

6 bab: 575 ak¢a

3 harab

1 bab: 120 akga, asiyab-1 cedid
1 bab: 120 akga, asiyab-1 cedid

Karaviran- ¢atalcik

1 kit’a:harab

1 harab

Ortabereket

1 kit’a: 1 mud,55 ak¢a

1 bab: 70 akca
1 bab: 40 akga, asiyab+ cedid

Zaviye Bereket

1 kit’a: 1 mud, 55 ak¢a

1 bab: 60 akca

1 bab: 30 akc¢a

U ‘a k¢a

5 Lol Ly, 55 dhca 1 bab:30 akea, asiyib-t cedid
- 1 bab: 60 ak¢a

1 1 kit’a: ? mud, 27 akgs .. :
Orler Ca: P mmad, 27 aken 1 bab:60 akga, asiyab-1 cedid
Kimk 2 kit’a: 2 mud, 110 ak¢a 2 bab: 110 ak¢a
Yogunpelid 1 kit’a: 1 mud, 55 ak¢a 1 bab: 55 ak¢a

Karaca Viran ve
Kayabasi

1 kit’a:65 ak¢a

2 bab: 65 ak¢a

Kara Viran1 Ag-
basin

1 kit’a:15 ak¢a

1 bab: 15 ak¢a

Cukurviran 1 kit’a: 27 ak¢a 1 bab: 27 ak¢a
o . 2 sz}: 81 akga, ug ay yurir 3 bab: 81 akca
Yeniceincepelid 2 harab .
R 3 hassa, harab
1 harab
ab: 275 akga
3 kit’a: 5 mud, 275 akca &bals 270 a‘ ¢
Otac hassa. harib 1 hassa, harab
’ 2 bab: 120 akga, asiyab cedid
Doértturluk - 1 bab: 60 akg¢a
1 bab: 60 ak
Asagaderelu - a4 e

1 harab

Dede Zaviyesi

1 bab: 40 ak¢a, der karye-i
Dundarseyhoglu

Toplam

34 kit’a igler, 10 kita harab de-

girmen / 2562 ak¢a

55 bab isler, 10 bab harab de-
girmen / 3834 ak¢a

TIMAR UNITELERI

Sipihiye tahsis edilen gelir, o boélgenin biitin vergilerini kapsamayip
yalniz beraunda yazili muayyen miktar ifade eder. Bu muayyen miktar: sag-
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layacak olgiide bir gelir, sipahiye birakilir. Zaman ic¢inde sipahinin timar
bélgesinde beratinda yazili miktar1 asan bir gelir fazlasi olusursa bu fazlalik
sipahiye birakilmaz, bilakis ya baska birine tevcih edilir veya mevkufat emini
devlet adina el koyar!%.

Timar dagittminin seklinde temel kriter imarin gelir miktan olarak go-
rinmektedir. Esas alinan gelir miktan eyaletlere gére degismekle birlikte,
belli bir gelir baremine kadar beylerbeyiler kendi tugralarini tagiyan berat-
larla dogrudan tayin edebilirler ki bu tiir timarlar "tezkiresiz" olarak tabir
edilir. Anadolu eyaletinde tezkiresiz timarlar en fazla bes bin ak¢aya kadar-
dir'%, Su halde 4999 ak¢alik timar tezkiresizdir. Bunun kili¢ miktan da iki
bin akg¢adur, gerisi hisse addolunur!¥’. Bes bin ak¢a ve daha buyiik gelir sagla-
yan timarlar i¢in beylerbeyi timara hak kazanmig sipahiye bir tezkire vererek
tayinini devlet merkezine teklif eder ve sipihinin tayin berat Istanbul’dan
verilir. Bu tiir timarlar "tezkireli" tabir olunur. Bu tezkire ile Istanbul’a giden
sipahi alu ay i¢inde beratini alamaz ise timarin gelirinden faydalanamaz. Ay-
rica devlet merkezinden her tirlii imann dogrudan tevcih edilebildigini ek-
lemek gerekir. Her eyalette tezkireli timar gelirinin bir eksigi tezkiresiz ti-
mar ifade eder!.

Uzerinde durulmas: gereken diger bir husus timérlarin serbestligi mese-
lesidir. Timarlarin serbest olup olmamasinda temel kriter bad-i heva, cift ve
agnam resimlerini timarlinin tamamen alip almayacagidir'®. Diger bir ifade
ile cesitli hak ve gorevler dolayisiyla bir timéra bagkalarinin dahledip edeme-
yecegidir. Padisah haslan, sultan ve vezir vakiflari, vezir, beylerbeyi, sancak
beyi, nisanci, defterdar, divan Katipleri, ¢eribasilar, subasilar, dizdarlar gibi
yuksek riitbelilere it has ve zeametler serbesttir. Bu serbestligin vergilerin
toplanmasi ve kime it olacag) hususlarini kapsadig: bilinmektedir. Serbest

155 Barkan, Toplu Eserler 1,'s. 842-843.

156 Barkan, age. s 847.

157 Ayni Ali, Osmanli Imparatorlugunda Eyélet Taksimati, Toprak Dagiumu ve Bunlarin
Mali Giigleri, Haz. Hadiye Tuncer, Ankara 1964, s.38

158 2 g.€.5,40

1% Beldiceanu,s.33. Beldiceanu, timar sistemini aluli tasnife tabi tutarak incelemektedir,
bunlar: 1- Tasarruf

edilen vergi tiiriine gore (6rfi-ser’i) 2- Gelir cinsine gore (malikiane-divani, biittin) 3- Gelir
kokenine gore ( kent, kir) 4- Serbest olup olmamasina gore 5- Hizmet cinsine gore (sivil,asker,
dini gorev) 6-Gelir tutarina goredir. a.g.e., s5.2547.
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timarlarda riisim- serbestiyye olarak tabir edilen, defterlere niyabet'®, bad-i
heva adlariyla kaydolan vergiler tamamen dirlik sahiplerine aittir. Serbest
olmayan timér sahipleri bu tiir vergileri kendi tustleri durumundaki serbest
timérhlarla paylagirlar. Barkan, zamanla bazi vergilerin tamarmiyla timarhlara
terk edildigini -ki bunlar arus resmi, tapu bedeli, destbanlik, kayip hayvanla-
rin bulunmasiyla sahiplerine teslimi dolayisiyla alinan harglar, koyun, titin,
otlak ve kislak resimlerdir- baz: vergilerin ise yalniz serbest imér sahiplerinin
imtiyaz1 olarak kaldigim bildirmektedir'®' -bunlar da cerime olarak adlandi-
rilan para cezalan, kagak kole, cariyelerin yakalanmasi halinde sahipleri bu-
lunursa mustuluk, bulunmazsa satg bedelleri,yalmiz sancak beyine ait olmak
tizere kiymetli hayvan kurkleridir-. Keza Inalcik da 16 yizyilda sancak kanin-
larina nazaran niyabetin daha 6zel bir anlamda ve yalmz cerime olarak go-
riindiigiini belirtmektedir "2

Bir timar tnitesinin birden fazla sipahi tarafindan tasarruf edilmesi gibi
cok sik rastlanan ve oldukca kangik bir mekanizma inalcik ve Emecan’a at-
fen soyle izdh edilebilir!63: Bir timann, iki ya da daha fazla kisi tarafindan ta-
sarrufu halinde miisterek veya hisseler halinde tasarruf s6z konusudur. Mis-
terek tasarruf mekanizmasi yalindir. Bu durumda timér initesini olusturan
koyler hisselere ayrilip, mutasarriflarina paylastrilmaz; tek timan, birden
fazla kisi ayn1 hak ve gorevlerle ve birlikte tasarruf ederler. Diger bir ifade ile
geliri paylasuklan gibi gorevi de paylasirlar. Inalcik bu durumdaki sipahile-
rin tek bir berati bulundugunu ve sefere nébetlese gittiklerini belirtir. Zaten
bu tarz tasarrufu, bir timarn hisseler halinde tasarrufundan ayiran temel
&zellik budur. Inalcik miisterek timarin, élen bir timar eri gibi yakin akraba-
lar i¢in uygulandigim belirtmektedir.

Bir timAr tinitesinin hisseler hilinde tasarrufu, "hisse" tabirinin birbirine
yakin fakat farkh birka¢ anlami olmas: dolayisiyla izaha muhtagur. Bu ciim-
leden olarak Inalcik hissenin 6ncelikle bir timar initesinin bir parcasim
ifade ettigini, bu parcanin aymi zamanda bir ¢ok kdy hissesinden olusabile-
cegini, koy hisselerinde koytin ‘an karye olarak yazildigim belirtir. Béylece
hissenin ikinci anlami, kyden ayrilmus bir parcay ifade eder. Ancak burada
hisseli timar ile cesitli kdy hisselerinden olusmus bir timan kansurmamak

160 Mehmet Oz, son dénemlerde niyibetin timir olarak tahsis edilebildigini belirtmekte-
dir bkz. Canik,s.32.

161 Barkan, Toplu eserler, s.839vd.

162 fnalcik, Arvanid, s. XXVIL

163 ag.e.s. XXIV-XXV.; Emecen ,Manisa ,s.283 vd.
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gerekir. Asagida TD.162’ye gore olusturulan icmal tablosunda 3, 18 vel9
numarali timarlar, hisseler hilinde tasarruf edilen timarlara 6rnek teskil et-
mektedir. 2.8,9,13,14 ve 16 numarali timarlar ise koy hisselerinden olugmus-
lardir. Esasen 8,9,ve 13 numaralar tek bir koy hissesi; 2,14 ve 16 numaralar
mustakil koylerin yani sira birkag kdy hissesinden olusmuslardir. 19 numarali
timar ise iki husasiyeti de bunyesinde barindirarak hem hisseli timara érnek-
tir hem de bizzat bu hissenin icinde muhtelif kdy hisseleri bulunmaktadur.
Inalcik bir timarin hisseler halinde tasarruf edilmesi durumunda, hisselerin
genellikle defterde ayr1 ayn gosterildigini, her hisse sahibi sipahinin ayn be-
rau bulundugunu, her birinin her zaman hizmete hazir bulundugunu ve
tevcihlerde bu hisselerin muhafaza edildigini belirtmektedir. Ayr1 berit ve
her zaman hizmete hazir olma halinin bu tiir dmarlan musterek timarlardan
ayiran temel ozellik oldugu haturlanmalidir. Muhtelif hisselerden miitesekkil
timarlarin nasil tesekkil ettigi hususunda Ayni Ali bilgi vermektedir. Buna
gore bir timar mahlul oldugunda durumuna gore (tezkireli-tezkiresiz) kilig
kismi miustakil olarak bir sahsa verilmekte, kalan: hisse addedilerek baska bir
timara ilave edilmektedir'™. Herhangi bir imar tnitesinin geliri, sipahi veya
sipahilerin beraunda yazih rakami asarsa, bu agkin kistm bir bagkasina veri-
lebilir. Emecan bu tir zevaidlerin, baskalarinin gelir noksanlarini tekmil et-
mek tlzere kullanilabilecegini belirtir'®,

Boylece icmal defterlerinde zikredilen bazi 1sulahlardan sz etmek ge-
regi dogmaktadir. Bu 1sulahlardan biri "ber vech-i iltizAm" digeri ise "ber
vech-i tekmil"dir. Icmal defterinde baz sipahilerin timarlarini olusturan koy-
lerin gelir yektinu alunda ( Ayas 6rnegi i¢in TD.162) ber vech-i iltizim veya
(yine Ayas 6rnegi icin TD.214) ber vech-i tekmil kayitlar1 bulunmaktadir.
Emecan’a nazaran buradaki "yekin", sipahiye tahsis edilen kéylerin hasilat
yek@inunu gostermektedir. "Ber vech-i iltizim" ise sipahinin beraunda yazan
miktardir ve ¢ogu durumda sipahi tasarrundaki koylerin hasilau beratlarda
yazilt miktara ulasmamaktadir. Emecan '™ sipahi tasarrufundaki kdylerin ha-
silat yekiinu azalmus ise veya sipahi terakki almis ise, beratta yazih miktar ile
koylerin gelir yekinu arasindaki farkin baska yerlerden temin edilmesi icin
"ber vech-i iltizim" kaydinin 6zellikle belirtildigini séylemektedir. Buradan
¢ikarilan sonuca gore ber vech-i iltizam kayd tevcih edilen gelir artis1 hentiz
sipahi eline ge¢medigi/ge¢emedigi durumu ifade etmektedir. Emecan, bir

161 Ayni Alj, 5.40.
165 Emecen, Manisa, s.284.
166 2 g e., 5.285-286.
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timar Unitesinin hasilinda zaman i¢inde meydana gelen fazlahiklarin o ti-
marda birakilmayip, baskalarinin gelir noksanin "tekmil” icin kullamldigim
belirtmekte; ancak bu tekmil iglemi i¢in husisi bir ibareden bahsetmemek-
tedir!%”. Ayas kazasina ait icmal kayitlari incelendiginde bazi timarlarda
TD.162’de "ber vech-i iltizim", TD.214’de "ber vech-i tekmil" ibareleri go-
ritlmektedir. S6z konusu "ber vech-i tekmil" ibaresinin yukarida bahsedilen
gelir noksanini tamamlama ameliyesinden ziyade, "ber vech-i iltizam" ibare-
sinin farkl tarihteki ifidesi oldugu disiiniilebilir; nitekim iki ibarenin ayn
defterde/ aym tarihde kullanilmamig olmasi bu disiinceyi teyid eder mahi-
yettedir. Mesela TD.214’de iki koyden iki biner akcalik iki kdy hissesinden
olusan 13 numarali imarin yekanu dort bin ak¢adir . Bu timar veya sipahi
icin ber vech-i tekmil 4999 ak¢a yazilmakla beraber aradaki 999 akcay1 (yani
tekmili) ifide eden bir rakam ya da kdy geliri bulunmamaktadir. Ancak dik-
kat edilirse TD.214’e gore olusturulan icmél tablosunda bazi timarlarin kar-
sisinda tam koy veya koy hisselerinden olusan timar gelirinin yekiinu verilir-
ken, bazilarinda verilmemis; yalniz bir kéy gelirinden ayrilan hisse belirtil-
mekle iktifa edilmistir. 3,4,10, 18 numarah timarlar bu kabildendir. Bu tarz
kayitlarin "tekmil" maksadiyla yapildigi distintlebilir.

Barkan, yeni tahrirlerde baz1 yerlerde tesbit edilen gelir fazlalarinin yeni
timar tevcihi veya terfi ve terakkilerin verilmesinde kullanilmasinin artik soz
konusu olmadigini; bu fazlahklarin havass-1 hiimayina aktarilmasi i¢in mu-
harrirlere fermanlar génderildigini belirtmektedir '®®. Baz1 yerlerde bu fazla-
liklarin iptidadan timara verilmesi ancak ulufeliler icin, ulufelerini hazineye
terkedecekleri sebeple s6z konusu olabilmektedir. Baz: yerlerde ise ifrazlarin
nasil dagiulacag hakkinda bir siralama yapilmakta, "yetismeyenlere" ise "dii-
senden" verileceginin bildirilmesi istenmektedir'®. Konumuzla ilgili olarak,
bir fermanla "ber vech-i iltizim" ve "ber vech-i yekin" seklinde beratlarinda
arus olanlarin yaftelerinin bu beratlara gore degil, fiilen ellerinde bulunan
miktara gore verilmesi emredilmektedir. Bir hitkkiimde de noksan ve terakki-
lerini tekmil etmek icin beratlan olanlara da hilen mutasarnf olduklan mik-
tar tizere tezkere verilmesi emredilmektedir'”.

167 ag.e.,s.284.

168 Barkan-Merigli, s. 54.
169 g5s.yer

170 ag.e.,s.b55.
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Icmal defterlerinde Ayas kazasinin da icinde bulundugu TD.162’de bir
¢avus ve TD.Z14’de bir dergah- ali katibi disinda timarhlarin gorevleri hak-
kinda bilgi bulunmamaktadir. TD.162’de 20 timar tinitesinde 29 sipahi olup,
tabloda 12 ve 17 numara ile gésterilen timarlar miisterektir. Yukarida belir-
tildigi tizere 3, 18 ve 19 numarali timarlar hisseli olarak tasarruf edilmekte-
dir. 15 numarah timirda bulunan Oguzcayiri kéyiiniin malikanesi vakif, 6rf-
fyyesi timardir. Timérhlarin bazilar tam kdy, bazilan tam kdy yam1 sira muh-
telif kdylerden hisse ve bazilar1 da yalniz kéy hissesi tasarruf etmektedir.
Muisterekler birlikte sayilirsa 26 timarlidan biri 10 bin akcadan biiytik, ikisi 9-
10 bin akc¢a arasi, ikisi 6 bin akca, alusi4-5 bin akga arasi, besi 3-4 bin akca
arast, yedisi 1-2 bin akea arasi bir gelir tasarruf etmektedir. 20 numaral imar
kategorize edilmemistir. Bu tasnifin ber vech-i iltizim/tekmil dikkate
ahnarak yapildig: belirtilmelidir. Kéylerin bir kismi bagka timar nahiyelerin-
deki timarhlara baghdir. Otac, Yarimcaavsar ve Boyalu koyleri Ankara mirli-
vasi Iskender Bey’in hassina dahil gériinmektedir. TD.214’de bulunan 34
timar lnitesinde miisterek tasarruf bulunmamakta, 1,2,5,6,8,14 ve 15 numa-
ral toplam 7 imar hisseli gérinmektedir. 15 numarah timar "‘an timar" ola-
rak kayrthdir. TD.214’de yer alan 34 timir tnitesinin biri 11 bin akga, ugi 7-
8 bin akga arasi, yedisi 4-5 bin akca aras1, dokuzu 3-4 bin akga arasi, besi 2-3
bin ak¢a aras, yedisi ise 1-2 bin akga aras bir gelir tasarruf etmektedir!”,
Ayas’ta zeamet kayd: bulunmamaktadir. Bazi kodylerin gelirlerinin nahiye di-
sindaki timar ve zeametlere veya beylerbeyi hassina dahil oldugu kayitlardan
anlagilmaktadir!'”2,

17! 3 numarali timar “harem-i merhum Iskender Pasa” olarak kayithdir. Beldiceanu da na-
dir de olsa kadinlarin timar tasarruf edebildigini 6rnekleriyle géstermektedir. Bunlardan biri
1431-1432'de “Ankara sancaginda bircok koyii timar tarikiyle tasarruf eden Isfendiyar Bey’in
kizlarindan biri"dir. Beldiceanu, a.g.e., 5.42.

172 Mesela “ ‘an karye-i Otac ‘an hasha-i Iskender Paga mirmiran-1 Anadolu” TD.214, v.6b.
Aynica Yarimcaavsar ve Boyalu kéyleri de ayni kayitta yer almaktadir. Diger taraftan Boyalu ismi
kdy ad1 olarak bir ¢ok yerde bulunmaktadir. Ayas'ta ise Boyalu ad1 afsar veya biiziirk gibi adlarla
birlesik olarak kullanilmaktadir, bu sebeple mezkir koyiin Ayag’ta oldugu kesin degildir. 438
Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri’'nde ise Yarimcaavsar, Ortabereket, Otac koyleri
ile Gidik ve Virancik mezrilar1 Anadolu beylerbeyi hassina dahil gériinmektedir bkz. a.g.e.,
5.393.
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Timar4 Veled- Karye-i/Mezraa-i Tabi- Yekin | Hisse
k.Bagbercket 5200 Ayas
1 |Omer - k.ilhan 6000 m 18700 (11000 -
k2500 |Murtazaabad
k.Cukurviran 6760/h.2500 Ayas
k.Susa? 1679/ h.889 m
2 |Ahmed Yakub [k Oltan 7481/h. 2200 m 9600 (1714
k. Perilii 4161/ h.3261 Baai
1464/h. 450 Ayas
3 [Harem-i mer-
|hum iskender - k. Yogunpelidl 4759/h. 7500 m
Caga maa mezra-i Kuruviran
2691/h.3814
5 |Cafer - |kEbrem 2803/h.999 Kasaba 6012 (1725
|k Kumpinan n.sinur4 irem ve Ak-  [m.
|capinar 500
m.
m (Cem-
6 |Harem? - Murtazaabad [13700 (2800  |'an6249
Cubuk
Ayas
7 |Hasan Nurullah m 6000
m
k.Oguzcayin Orfiyyesi timar 4999 |Ayas
8 [Seydi - 'm.Yenicekdy dn.karye-i m. Haric ez 6499 1499
9 |Ayvaz - yay 5300
k.Yogunpelid 59/h.52
K.Yiiregir 2127/h.1564 m
k.Kirec 900/h.450 m
k.Kilin;lar 2709/h.610 m.?
11 [Sefer - |kYalak 920 |Ayas 4999
k.Kabaca 1871/h.1045 m
m.Kurukavak 961/h.310 Murtazaabad
c.Resulgazi 1000 Ayas
k.Yiiregir 2127/h.563 m
k.Kirec 902/h.452 m
12 [Mchmed [Sefer k.Kabaca 1871/h.826 m 4999
k.Hancu ? 2876/h.1486 Kasaba
k.Sancar 5316/h.817 lMunazaabad
Ber
18 [Kirca s k.Karaviran ?  5000/h.2000 4000 vech-i
k.Ugviran 7000/2000 Murtazaabad tekmil
4999
k. Boyaluafsar 4830/h.2830 | Ayas bv.tck
14 |Aga? - [kUluGanlu 5000/h.500 m 4000 mil499
m.Tagpinar 1670/h.670 m ?(/):o
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K.Yogunpelid 14759,/h.2000 Ayas
15 |An’ timar k.Orta 3000/400 Yabanabad 4099 1999
Mehmed k.Biyicek? -
y.Haskoy ve Gokagl 2000 Yabanabad
k.Kimk 2000/h.600 Ayag 4999
16 {Uveys m.Sulucaérs? 1997/h.1390 Kasaba
m.Engiir ? 1794 m
¢.Togana 1859/h.1215 Kasaba
k.Karaviran-1 Agbasin* Ayas b.v.tek
17 [Haydar 5000/h.2000 Kasaba 2500 mil
k.irem 2803/h.500 3000
18 [Himmet k.Ortabereket  6560/h.3000
3 M k Ortabercket  3692/h.2000 Ayas 500 VaER
K.Kigh? hisse200 Yabanabad il
3000
b.v.tek
20 |Yusuf k.Oltan 7582/h.2696 Ayag mil
3226
b.v.tek
21 |Ahmed k.Oltan 7582/h.2686 Ayag mil
3226
29 Sinan k.Kalta 4085/h.2000 m. 3000
k.Arklar 1450/h.1000 m
b.v.tek
23 |Gazi k.Boyaluafsar 4830/h.2000 m mil
3000
21 |An k.Ihica 3700/h.1000 m 3045
k.Cukurviran 6590/h.2045 m
k Karaviran- qatalcik - 4564,/h.2000 beuick
25 |Mehmed m mil
3000
26 |Mahmud k.Caga 6291/h.2127 m
27 |Mahmud? k.diger Caga 4827/2127
28 |ibrahim k.Cukurviran 6090/h.2045 m
29 [Davud k.Oltan 2400 m
30 |Kalender k.Kegilti 2327
31 |Piri k.Cimderdivani ve Tonuzpinan m
6505/h.1855
) k.Karaviran- agbasin  5000/h.1000 m
32 |Ibrahim k.Umur 2501/h.501 Kasaba 1501
33 |Muharrem k.Salih 4999 Ayas
k.Dedezaviyesi 2597 m
Katib Mustafa m.Gidiik ve Virancik maa m
34 |'an katiban+ m.Ayvaluca 1553 7001
defter-i der- Bac-1 bazar- Glineysaray Yabanabad
gah- ali 2400/h.800
l k.Kiziloz 2049 Cubuk

Kisaltmalar: k: karye-i; m:mezraa-i , tibi-i siitununda ise mezbur; ¢:ciftlik-i; y:yaylak-1; n:nezd-i;
dn: der nezd-i; t: tabi-i; h: hisse-i
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Timar-1 Veled-i Karye-i Tabi-i Yekiin Hisse  [Ber Vech-
i ilzam
I [iskender  |Mustafa [k-YoBunpelid 7934 Ay 3485 10519
k.Hana 551 Yabanabad
k.Urug h.780 Ayay
k.Ozler 916 m
k.Kimk h.514 m
k.Saray nd.Yukaruderelit 308 |m
k.Asagaderelii 428
k.Alpagud 419 m
2 |Haydar Sinan k.Ceker ? h.2274 m 7955 9566
k.Ak¢aoz h.642 Cubuk
k.Ceker el mezbur h.541 m
k. Dorturluk 634
k.Dastarlukaya 500
Ayas
Kasaba
k.Bagbereket 4673 Ayag
k.? nd.Kiguk? 280 Kasaba
k? 802 m h.ine Hocal
Tne Hoca k.llhan 5000 Ayas 9600,
3 |Mehmed ve Evlad- Pir [k.Pegenck 1768 Murtaza- h.Mchmed
Sah Ahmed k.Dastar 1794 abad 19200 4800,
k.Karaviran- ¢atalak 1145 Cubuk h.Sah 4800
k.Karaagca 3339 Ayas
mz.Kavakozii 400
Kasaba
m
4 |Haa Haydar [Har k.Cukurviran 3040 Ayas 3340 4090
mz.Dindaryeyhoglu 300 m
5 |ivaz - k.Karaviran- catalcik 1074 Ayay 1519
6 [Kasun Mustafa) k.Ihca 3965 Ayay 4657
7 |Musa Isa k.Cimderdivanm 1400 Ayay 1855
8 [Yusuf k.Boyaluafyar h.1600 m
9 |Siileyman Mchmed |k.Caga h.3000 Ayas
10 |Cafer ibrahim  |k.Caga h.2312 Ayas 3254
k.? h.942 Cubuk
11 [Erder Yusuf k.Oltan maa mz.Kuglu? 2686 |Ayay 3223
12 |Ahmed ve El- [Kasun k.Karaviran 1300 Ayag 2240
van mz.2agl 940 Kasaba
13 |Mehmed Konak k.Oltan h.2686 Ayay 3224
k.Uluganlu 3025 Ayasg
14 [Sah Hiz?  [CKecilind? 1239 . 5284 6000
k.Musa h.485 m
k.Musa h.535
5 Srfiyye? Ayas
15 Iz k.Oguzgayin orfiyye? 4483 e -

mz.Hac1? 250

Yabanabad
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k.Yiiregir 1456 Ayas
16 |Sefer Sah k.Urug h.481 m 3000
k.Ozler h.458 m
k.Karacaviran ve Kayabasi 3653 Ayag
K.Kiz1ilcakoy 382
17 |Emir ve Ali Mz.? 200 Cubuk 5485 6000
Mz.? 250 m
m
h.Seysi 2499
1475
h.imirza (1249
Seydi ve k.Boyalu, Kiigiik ve Ortaboyalu 738
18 [imirza ve Adil 5202 Ayas 5902 h.Adil 738 1248
ve Sah ve mz. Demiirctivirani (iki hisse h.$ah 1476(1768
Mustafa ciftlik yerdir) 610 h.Mustafa (1767
1475
k.Ortabereket 3965 Ayag
k.Cimderdivam ve Tonuzpinan |m Hissei
19 [Bahsayis [isknder [21%9 8084  [mezbur
k.Cirpan? 1220 Yabanabad 4042
k.Dedezaviyesi h.400 Ayay
k.? h.300 Cubuk
k.Teske h2990 ber vech- ilti-
zam 3240
20 |Cavus Mustafa k.Akdepe h.969 Ayas 9188 okuna-
k.? 1014 m madi
k. ? h. 1250
k.? 1125
KAYNAKLAR*

Basbakanlik Osmanli Arsivleri TD: 117 ve TD.162.
Tapu Kadastro Genel Mudirligi Kuyud-1 Kadime Arsivi TD. 74, TD.214,

TD.558

438 Numarali Muhasebe-i Vilayeti Anadolu Defteri (937/1530) Dizin ve
Tipki Basim, Devlet Arsivleri Genel Mudurliigih Osmanlh Arsivi Daire
Baskanhg, Ankara 1993.

5 Numarali Mihimme Defteri -Ozet ve Transkripsiyon-, Devlet Arsivleri Ge-
nel Midurkigii, Ankara 1994.

AKGUNDUZ, Ahmet, Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri .

AKTURE, Sevgi, "16. Yiizyl Oncesi Ankara’si Uzerine Bilinenler", Tarih
Icinde Ankara, Ankara 2000, s. 3-48.

* Yalniz dipnotlarda gosterilen kaynaklar.
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EK:I TD.117 Verileri
TD.117’ye Goére Cift, Bennak Ekinli, Zemin Resmi ve Bad-i Heva

Cift Bennak |Ekinli [Badi-heva (Zemin

Yarimcaavsar 314 84 0 65 15
Billiikizik 462 144 30 110 18
Oltan 629 180 105 201 4
Oltan el-mezbur 111 0 0 15 0
Boyalubiiziirk, Kiigiik,Orta- 1000 72 30 240 3
boyalu,
Dede Zaviyesi 240 24 15 60 10
Akdepe 370 72 15 100 15
Oguzgayin 1057 228 105 300 0
Cukurviran 592 48 15 83 0
Uluganlu 684 48 15 100 0
Kegilii 388 36 75 50 0
Musa 222 0 0 35 0

925 48 0 120 10
Bagbereket 795 144 90 180 0
ilhan 855 288 85 250 0
Karaviran- ¢gatalcik 277 72 15 60 11
Kizik 129 0 135 60 0
Ortabereket 720 84 15 120 0
Zaviyebereket 370 36 0 55 0
Saray (Yukaruderelii) 143 12 15 25 0
Agsagadereli 129 12 15 20 0
Doértturluk 166 60 0 35 0
Alpagud 121 0 0 15 0
Yiiregir 573 120 45 145 0
Kirec 277 12 0 50 0
Kalta 407 12 0 70 16
Yalak 172 0 0 40 42
Boyaluafsar 647 148 90 220 14




484 DENiZ KARAMAN
Urug (an karye) 277 24 0 50 14
Urug el-mezbur (an karye) 166 12 15 50 0
Urug el-mezbur (an karye) 240 12 45 35 0
Urug el-mezbur (an karye) 222 0 0 20 0
Ozler 555 12 15 121 0
Kinik 333 12 0 71 0

ofgunpelid 1918 108 0 250 0
Karacaviran veKayabas 1276 132 85 280 0
Kara Viran1 Agbasin 536 60 15 120 20
Bayram 888 96 60 212 4
Salih 333 108 45 100 0
Karaviran-1 catalcik 111 60 0 35 0
Karkin 185 72 105 70 0
Caga (an karye) 703 132 105 200 5
Caga el-mezbur (an karye) 555 72 0 80 10
Cukurviran 407 24 15 62 12
Yeniceincepelid 555 48 45 80 14
Kabaca 240 12 0 40 15
Ilica 499 60 0 170 20
[Teske 1057 96 30 300 0
Otac 703 60 15 112 0
Kay1 (Yusufseyh) 37 12 90 25 0
Arklar 37 36 0 25 0
Diindarseyhoglu 0 0 0 0 0
ITOPLAM 24608+475ispenc= 3244 1595 5332 272

29922
TD.117’ye Gére Hubibat Ogri*
Hinta Sair Burcak Nohut

Yarimcaavsar md.15/ 900 | md.10,k.6/ 515 md.1/ 50 0
Billikizik md.8/ 480 md.4,k.2/ 205 md.1/ 50 0
Oltan md.26/ 1560 | md.23,k.4/ 1160 md.2/ 100 0
Oltan el-mezbur md.10/ 200 md.5/ 255 md.1/ 50 md.1/ 60
Boyalubuizirk,Kiiciik,Orta- md.26/ 1560 md.21,k.15/ md.1/ 50 md.1/60
boyalu, 1087

Dede Zaviyesi md.15/ 900 | md.7,k.10/ 425 md.1/ 50 0
Akdepe md.19/ 1140 | md.15,k.10/ 775 md.1/ 50 md.1/ 60
Oguzcayin md.15/ 900 md.13/ 650 md.1/ 50 0
Cukurviran md.15/ 900 | md.14,k.7/ 717 md.1/ 50 md.1/ 60
Ulucanlu md.12/ 720 md.5/ 250 md.1/ 50 md.l/ 60
Kecili md.5/ 300 | md.2,k.10/ 125 md.1/ 50 md.1/60
Musa md.5/ 300 md.4,k.3/ 207 md.1/ 50 md.1/ 60
Cimderdivami ve Tonuzpinan md.20/ 1200 md.6/ 300 0 0
Bagbereket md.23/ 1380 | md.17,k.15/ 878 md.1/ 50 md.1/ 60
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ilhan md.13/ 880 | md.13,k.13/ 683 md.1/ 50 0
Karaviran-1 ¢atalcik md.6/ 360 md.4/ 200 md.1/ 50 0
Kizik md.5/ 300 md.2/ 100 md.1/50 0
Ortabereket md.20/1200 md.17/ 850 md.1/ 50 md.1/ 60
Zaviyebereket md.10/ 600 md.7,k.2/ 355 md.1/ 50 0
Saray (Yukarudereli) md.2/ 120 md.1,k.10/ 75 0 0
Asagaderelii md.2/ 120 md.2,k.2/ 110 0 0
Dortturluk md.3/ 180 md.1,k.16/ 91 0 0
Alpagud md.3/ 180 md.1/ 50 0 0
Yiiregir md.7/ 420 md.7 k.3/ 357 md.1/ 50 (4]
Kirec md.2/ 120 md.2/ 100 0 0
Kalta md.10/ 600 md.5,k.2/ 255 0 0
Yalak md.4/ 240 md.2,k4/ 110 md.l/ 50 0
Boyaluafsar md.12/ 720 | md.10,k.2/ 505 md.1/ 50 0
Urus (an karye) md.3/ 180 | md.2,k.18/ 144 0 0
Urus el-mezbur (an karye) md.3/ 180 | md.2k.11/128 md.1/ 50 0
Urus el-mezbur (an karye) md.2/ 100 md.1,k.8/ 70 md.1/ 50 0
Urug el-mezbur (an karye) md.3/ 180 md.1 k.8/ 70 md.l/ 50 0
Ozler md.10,k.10/ | md.10,k.4/ 510 0 0

630

Kinik md.8/ 480 | md.6,k.12/ 320 0 0
Yogunpelid md.45/ 2700 md.39/ 1950 md.3/ 150 0
Karacaviran veKayabasi md.17/ 1020 md.19/ 950 md.1/ 50 md.1/ 60
Kara Virana1 Agbasin md.11/ 660 | md.8k.12/ 430 md.1/ 50 md.1/60
Bayram md.20/ 1200 | md.18,k.4/ 910 md.1/ 50 md.1/ 60
Salih md.12/720| md.11,k.7/ 570 0 0
Karaviran- catalcik md.5/ 300 | md.4k.13/ 233 0 0
Karkin md.5/ 300 | md.5k.10/ 275 0 0
Caga (an karye) md.14/ 840 | md.12,k.4/ 610 md.1/ 50 0
Caga el-mezbur (an karye) md.11/ 660 | md.11,k.10/ 580 md.1/ 50 0
Cukurviran md.7/420 md.6,k.8/ 320 0 0
Yeniceincepelid md.15/ 900 md.15/ 750 0 0
Kabaca md.4/ 240 md.3 k.6/ 165 md.1/ 50 0
Ilica md.13/ 780 md.14/ 700 md.1/ 50 0
Teske md.45/ 2700 md.6,k.6/ 815 md.3/ 150 0
Otac md.10/ 600 md.6/ 300 md.1/ 50 0
Kayi (Yusufseyh) md.2/ 120 md.1,k.10/ 75 0 0
Arklar md.2/ 120 md.1,k.13/ 82 0 0
Diindargeyhoglu** 0 0 0 0
TOPLAM (akga) 34510 22347 1950 720

*md: mud, k: keyl

(md.10,k.6/ 515: 10 mud, 6 kile = 515 akca)
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TD.117’ye Gore Hassa Olarak Kayith Yerlerden Alinan Vergiler

mooooo [=]lf=] =] =] ] fel =] Nl o|o|o O|O|O|o|o|o|o (=] f=] o] Ne] K] o (=] (=] (=] K=}
HE
-m (=] K=] fe] Nl N [=]lR=] =] o] ] Fe) He) o] (=] N=] K] (=] =] =] o] fe) Ne) F-) o|o|o|o| o (=] o (=] [=] K=)
“00000 (=] f=] o] o) o) Fol K] N (=] =] K=} [=] f=] K=l fol fe) o) -] (=] N} fo) N K] o o (=] (=] N}
IR
w( (=] N=] Ne) Nl N (=] i) o] o] o] fo] K] N owo QIO OO OO O O|Oo|Oo|O| O o (=] (=} ol o
Ak i N
.MOOOOO (=] =) fo] Nl o) Fol R N (=] N N} [=] =] Kol fo] §o) o) H] (=] =] N=) o] o) o o w o| o
HE g
o o (=] K=} [=] K=} (=] N =] N=] Ne) (=] K=} [=] K] o o (=]
mmm HEERENEEENNERE g8 g HE
i1 | °
) . = .
g Z % e 5|8 |8 &
g e 5 ol s
o =% m) .M. g B 22 .m ..w 2
7 e RE m R EREEEE T T (T 3
HENEEENRELE 2§ Il .wmn § | mm
g mm.m,.mcmu. .W"m,mwm.m i .mw,ﬂdmmm mm.m,{m.\.w.ﬂm.ﬂﬂm..ﬂa .Wm
3| 8| 8 9 5] € 5l & & 3 vm
mmoomomm%%mkmmmmmh oum%mmm mymuu.wu.mnv.mm 3




XVI. YOZYILDA AYAS KAZASI

487

Kara Viran1 Agbasin 0 0 0] 200 0 0 0 0 0 0
Bayram 250 0 0| 400 0 0 0 0 0 0
Salih 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Karaviran- ¢atalak 30 0 0] 200 0 0 0 0 0 0
Karkin 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Caga (an karye) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Caga el-mezbur (an 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
karye)
Cukurviran 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Yeniceincepelid 0 0 0] 200 0 0 0 0 0 0
Kabaca 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ihca 0 0 0] 400 0 0 0 0 0 0
Teske 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Otac 0 50 0] 200 0 0] 200 0 50 0
Kay1 (Yusufseyh) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Arklar 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Dundarseyhoglu 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
TOPLAM 600 | 245 30| 6585 | 1740 | 100 | 200 40 50 50
TD. 117’ye Gore Bag, Bostan vb. Vergiler

Bag Penbe |Bostan? |[Cevz |Emrud |Piyaz |Bag? | Diger
Yarimcaavsar 0 50 200 0 0 0 0 0
Billikizik 201 150 0 264 0 0 0 0
Oltan 126 40 0 0 0 0 30 0
Oltan el-mezbur 5 50 0 0 0 0 0 0
Boyalubuziirk,Kii¢ik,Ort 100 400 50 0 50 0 0 0
aboyaluy,
Dede Zaviyesi 0 150 0 0 0 0 0 0
Akdepe 40 150 42 0 0 0 0 0
Oguzgayin 0 0 0 0 0 0 20 0
Cukurviran 80 50 50 0 0 50 0 0
Uluganlu 50 16 50 0 0 0 0 0
Kegcilii 59 5 45 0 0 0 0 0
Musa 50 10 11 0 0 0 0 0
Cimderdivam ve Tonuz- 120 350 0 0 0 0 0 0
pinarn
Bagbereket 20 0 40 0 0 0 0 0
ilhan 525 | 100 127 0 0 58 0 0
Karaviran- c¢atalak 10 40 0 0 0 0 0 0
Kizik 100 120 10 0 0 100 0 0
Ortabereket 100 0 120 0 0 0 0 0
Zaviyebereket 0 0 0 0 0 1 0 0
Saray (Yukaruderelii) 0 0 0 0 5 0 0 10*
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Asagadereli 2 0 0 0 0 0 0 0
Doértturluk 0 0 0 100 0 0 0 0
Alpagud 0 55 0 0 0 0 0 0
Yiiregir 0 50 0 0 0 0 0 0
Kirec 10 20 0 0 0 0 0 0
Kalta 85 13 0 0 0 0 0| 80**
Yalak 0 80 0 0 0 0 0 0
Boyaluafsar 25 150 0 0 0 0 0 0
Urus (an karye) 15 50 0 0 0 0 0 0
Urus el-mezbur (an 5 50 0 0 0 0 0 0
karye)
Urus el-mezbur (an 5 50 0 0 0 0 0 0
karye)
Urus el-mezbur (an 20 50 0 0 0 0 0 0
karye)
Ozler 0 50 0 0 0 0 0 0
Kinik 70 100 0 0 0 0 0 0
Yogunpelid 200 200 0 0 0 0 0 0
Karacaviran veKayabasi 150 250 10 0 0 0 0 0
Kara Viran1 Agbasin 10 250 10 0 0 0 0 0
Bayram 200 20 20 0 0 0 0 0
Salih 30 0 20 0 0 10 0 0
Karaviran-1 ¢atalaik 20 20 0 0 0 0 0 0
Karkin 70 82 0 0 0 0 0 | 100%*
*
Caga (an karye) 91 100 20 0 0 0 0 0
Caga el-mezbur (an 68 100 10 0 0 0 0 0
karye)
Cukurviran 0 200 50 0 0 0 0 0
Yeniceincepelid 50 100 100 0 0 0 0 0
Kabaca 34 100 0 0 0 0 0 0
Ilica 1000 235 10 0 0 21 0 0
Teske 350 121 80 0 0 0 0 0
Otac 20 50 0 0 0 0 0| 50&
Kay (Yusufseyh) 0 0 0 0 0 0 0 0
Arklar 0 0 0 0 0 0 0 0
Dindargeyhoglu 0 0 0 0 0 0 0 0
TOPLAM 4116 | 4227 1075 364 55 240 50 240

*5’er akgalik iki kalemden biri sumak yaprag, digeri okunamadi; ** Osr-i mahi;
*%% Resm-i Kigla; &: Okunamadi
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Ganem | Kovan | Asiyab | Mezra | Yaylak Celtik

Yarimcaavsar 100 11 0 0 0 0
Billikizik 52 35 55 25 0 0
Oltan 100 37 0 400 0 0
Oltan el-mezbur 20 18 0 0 0 0
Boyalubﬁzﬁrk,Kﬁcﬁk,Orta- 125 50 0 0 0 0
boyalu,

Dede Zaviyesi 0 20 0 0 0 0
Akdepe 120 50 0 0 0 0
Oguzgayir 418 0 55 0 0 0
Cukurviran 100 25 0 0 0 0
Ulucanlu 27 40 715 0 0 0
Kecili 30 16 0 0 0 0
Musa 10 10 55 0 0 0
Cimderdivam ve Tonuzpi- 21 10 15 0 80 0
nari

Bagbereket 135 100 0 0 0 0
Ilhan 152 0 847 0 0 0
Karaviran- catalak 0 50 0 0 0 0
Kizik 0 10 0 0 0 0
Ortabereket 100 51 55 0 0 0
Zaviyebereket 25 15 55 0 0 0
Saray (Yukarudereli) 5 0 0 0 0 0
Asagaderelu 0 0 0 0 40 0
Dortturluk 0 0 0 0 0 0
Alpagud 0 0 0 0 0 0
Yiregir 0 50 0 0 80 0
Kirec 0 0 0 0 0 110
Kalta 0 55 0 0 0 0
Yalak 0 0 0 0 0 0
Boyaluafsar 336 25 0 0 0 0
Urug (an karye) 0 5 0 0 0 801
Urug el-mezbur (an karye) 0 5 0 0 0 801
Urus el-mezbur (an karye) 0 5 0 0 0 801
Urug el-mezbur (an karye) 0 20 55 0 0 801
Ozler 0 0 27 0 0 0
Kinik 0 0 110 0 0 540
Yogunpelid 100 33 55 0 0 0
Karacaviran veKayabas 0 50 65 0 80 0
Kara Virana Agbasin 150 14 15 0 0 0
Bayram 100 30 0 0 0 0
Salih 25 0 0 0 0 0
Karaviran- gatalak 25 0 0 0 40 0
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Karkin 0 16 0 0 0 0
Caga (an karye) 100 40 0 0 0 0
aga el-mezbur (an karye) 102 27 0 0 0 0
ukurviran 40 23 27 0 0 0
Yeniceincepelid 0 10 81 0 0 200
Kabaca 100 0 0 0 100 0
Ihca 0 20 0 0 0 0
Teske 250 50 0 0 0 0
Otac 50 15 275 0 0 0
Kay1 (Yusufseyh) 0 0 0 0 0 0
Arklar 0 0 0 0 0 0
Diindarseyhoglu 0 0 0 0 0 0
TOPLAM 2918 1041 2562 425 420 4054
TD. 117’ye Gore Vergi Gelirleri
Hasil (defterde kayith |Hasil (vergi kalemlerinin top-
hasillar toplami) lanmasiyla hesaplanan)
Yarimcaavsar 2504
Billikizik 2281
Oltan 5372
Oltan el-mezbur 1184
Boyalubiiziirk,Kiigiik,Ortaboyalu, 5292
Dede Zaviyesi 2094
Akdepe 2999
Oguzcayin 4483
ukurviran 3040
Uluganlu 3025
Kecilii 1239
Musa 1020
Cimderdivani ve Tonuzpinari 3599
Basbereket 4672
ilhan 5000
Karaviran- catalaik 1145
Kizik 1162* 1164
Ortabereket 3965
Zaviyebereket 1692
Saray (Yukaruderelii) 358%* 410
Asagadereli 448
Dortturluk 632
Alpagud 419* 421
Yiiregir 1915
Kirec 699
Kalta 1593
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Yalak 738* 734
Boyaluafsar 3200
Urug (an karye) 1560
Urug el-mezbur (an karye) 1612
Urus el-mezbur (an karye) 1613
Urug el-mezbur (an karye) 1613
Ozler 3660
Kinik 2056* 2036
Yogunpelid 7934
Karacaviran veKayabagi 4658
Kara Viran1 Agbasin 2600
Bayram 4500
Salih 1960* 1961
Karaviran- ¢atalak 1074
Karkin 1275
Caga (an karye) 3000* 2996
Caga el-mezbur (an karye) 2314
Cukurviran 1600
Yeniceincepelid 3133
Kabaca 1096
Ilica 3965
Teske 5999
Otac 2798* 2800
Kay (Yusufseyh) 359
Arklar 300
Dindarseyhoglu 300
TOPLAM 126801 126780
Mezra-i Altuntag 392
Mezra-i Demiirci Virani 610
Mezra-i Resul Gazi ) 100
Mezra-i Giiduk ve Virancik ve 1555
Mezra-i Ayvaluca
Mezra-i Hatay 222
Mezralar Toplami 2879 j
Koy ve Mezra Hasillant Toplami 129659 J

* Defterde kayith hasillari, vergi kalemlerinin toplanmasiyla hesaplanan hasillardan farkh olan-

lar
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EK:II TD.74 Verileri
TD.74’e Gére Hubiibat Ogrii
hinta sair burcak nohud ades

Yarimcaavsar md.10/800 md.10/600 k.3/8 - -
Basbereket md.15/1200 md.15/900 md.5/300 md.1/80 -
Teske md.50/4000  |md.35/2100 1nd.6/360 mn.10/40 -
Arklar md.3/240 mn.15/45 mn.10/30 - -
Ortabereket md.50/4000 md.20/1200 md.5/300 mn.10/40 -
Zaviyebereket md.15/1200 md.12/720 md.5/300 md.1/80 mn.10/40
ilhan md.3/240 md.2/120 md.1/60 mn.10/40 -
Karaviran- catalaik  [md.30/2400 md.15/900 k.10/30 - -

ukurviran md.35/2800  |md.33/1980 md.2/120 k.5/20 k.3/12
Yiiregir md.3/240 md.2/120 md.1/60 - -
Kirec k.3/12 k.2/6 mn.l/3 mn.l/4 -
Boyaluafsar md.20/1600  |md.15/900 md.5/300 mn.10/40 |mn.3/12
Ulu<anlu md.20/1600  |md.10/600 k.10/30 mn.5/20 -
Kegilii md.11/880 md.6/360 Mn.10/30 Mn.10/40 -
Musa md.5/400 md.2/120 Mn.10/30 Mn.5/20 -
Ilica md.11- md.10mn10/130 {md.2/120 Mn.5/20 -

mn.10/920
Ak-depe md.37/2960 |md.25/1500 Mn.19/57 Mn.10/40 -
Ozler md.15.k.3/ md.10,k.1/ - -
1212 603

Salih md.31/2480  |md.20/1200 Mn.19/57 Mn.19/76 (Mn.10/40
Yeniceincepelid md.50/4000  |md.25/1500 md.3/180 - -
Kalta md.23/1840 [md.15/900 Mn.10/30 Mn.5/20 -
Bayram md.25/2000  |md.15/300 md.2/120 Mn.15/60 |Mn.15/60
Kabaca md.10/800 md.3/180 md.1/60 - -
Alpagud ind.5/400 md.1/60 Mn.5/20 - -
Kinik md.15/1200 |md.5/300 Mn.19/57 Mn.5/20 -
Kay nam-1 diger md.1/80 md.1/60 Mn.1/3 Mn.1/4 -
Yusufseyh

ukurviran md.4/320 md.2/120 Mn.10/30 - -
Yalak md.4/320 md.2/120 Mn.15/45 - -
Urug md.10/800 md.10/600 md.1/60 - -
Karkin md.10/800 md.4/240 Mn.2/6 - -
Oltan md.40/3200  |md.25/1500 md.4/240 Mn.5/20
Oltan el mezbur md. 13/1280 |md.10/600 - - Mn.1/4
Karacaviran ve Kaya-|md.41.mn.10/3 |md.25.mn.10/15%md.3,/180 Mn.18/72 -
bag1 320 0
Cimderdivani ve To- [md.40/3200 md.20/1200 Mn.19/57 Mn.18/72 -
nuzpinari
Yogunpelid md.50/4000  |md.45/2700 md.20/1200 |md..5/300 -
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Saray nam-1 diger md.15/1200 |md.11/720 - - -
'Yukarudereli
Asagadereli md..6/480 md.6/360 Mn.5/15 - -
Oguzcayir md.25/2000  |md.20/1200 - - -
Dedezaviyesi md.13/1040  |md.6/360 md.1/60 k.2/8 k.2/8
Caga maa mezra-i md.30/2400 md.25/1500 md.5/300 Mn.15/60 |Mn.10/40
Kuru Viran
Caga el mezbur md.25/2000  |md.20/1200 md.1/60 Mn.5/20 |Mn.2/8
Karaviran-1 Agbasin |md.25/2000 md.25/1500 md.3/160 Mn.10/40 -
Kizik md.10/800 md.3/180 md.1/60 - -
Otac k.3/12 k.2/6 k.1/3 - -
Boyalubiiziirk ve Kii-(md.25/2000  |md.22/1320 md.15/900 |k.10/40 -
¢uk ve Ortaboyalu
Billikizik md.20/1600  |md.6/360 Mn.5/15 Mn.3/12 -
Doértuluk md. 3/240 md. 3/180 - - -
Toplam ( ak¢a ) 72516 34900 6056 1288 244
TD.74’e Gore Bag, Bahge vb. Vergiler
[ Bag ve
Bostan | Kovan| Bag |Bagce |Penbe | Piyaz |[Emrud| Cevz | Sir | Bagce
Yarimcaavsar 55 10 10 49
Bagbereket 10 15 10 20
Teske 10 30 214 90
Arklar 367
Ortabereket 135 10 10
Zaviyebereket 35 20 3
ilhan 227 | 18 | 612 500 | 400 15'"
Karaviran- Catal- 10 60 110
c1k
Cukurviran 73 14 15 86 15 33 30
Yiiregir 10 27 11 268
Kirec 4 20 5
Boyaluafsar 20 66 191
Uluganlu 66 5 320 25 60
Kecilii 33 12 16 6 25 20 66
Musa 20 10 6 10 20
Ilica 133 15 253 170 100
Ak Depe 145 25 20 245 25 46
Ozler 11 89 71
Salih 15 184 141 13 115
Yeniceincepelid 130 13 214 41 159 50

= Bag ve bagce-i Mevlana Eymir $ah Efendi, resm 15
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Kalta 88 15 261 35
Bayram 145 13 458 110
Kabaca/Kayaca M 100
Alpagud 4 5 61
Kinik 5 7 50
Kay 6 15

ukurviran 83 13 380 103
Yalak 65
Urug 35 20 55 141
Karkin 15 15 71 62
Oltan 110 12 235 120
Oltan el mezbur 15 40 10
Karacaviran ve 45 25 335 810
Kayabas:
Cimderdivan ve 15 5 120 115
Tonuzpinan
Yogunpelid 40 21 321 250
Saray 4 |
Asagaderelii 8 15 10
Oguzcayin 1779 66 | 700 450 [ 650
Dedezaviyesi 5 25 76 15
Caga maa mezraa+d 25 14 6 240
Kuruviran
Caga el mezbur 10 7 390 112 20
Karaviran-1 Agba- 68 10 [ 145 478
sin
Kizik 120 15 26 17 20
Otac 6 5 12 45
Boyalubtiziirk ve 97 5 5 400 120 350 10
Kiigik ve Ortabo-

u

Billikizik 72 14 293 490 274
Dortuluk 100
Toplam 3849 584 | 5757 150 | 6817 | 1550 645 | 434 10 228
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Piyaz ve|Emrud ve

Sir

Elma

Badem

Otlak

Yaylak

Hasil1
Celtik10

Celtiik

Gayir

Diger

Yarimcaavgar

Basbereket

Teske

Arklar

Ortabereket

Zaviyebereket

ilhan

Karaviran-1 Catal-
cik

Cukurviran

15

50174

Yiiregir

80175

Kirec

176
300

Boyaluafsar

Uluganlu

Kecili

Musa

Ihca/iyilice

Ak Depe

Ozler

2950

Salih

Yeniceincepelid

250

Kalta

120'7

Bayram

Kabaca

1(X)131

Alpagud

Kinik

1360 '©

Kayr

Cukurviran

Yalak

100

Urug

1972

174

176

Bagce-i ibrahim
Ve Yaylak-1 ...?

md.l mn.19

17 . &
7 Zemin-i hassa bag der tasarruf-1 Evren

178 hd 31
179 .

180
181

182 md.9

osr- m,3ahi

Yaylak-1 Kuyucak

Cayir-1 Liitfi resm 5
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Karkin

470

Oltan

Oltan el mezbur

Karacaviran ve

Kayabag

120

Cimderdivani ve
[Tonuzpinan

420'"®

[Yogunpelid

Saray

15

15

1 Olﬁ

|Asagadereli

Ofuzcayin

Dedezaviyesi

wlm

Caga maa mezraa-i
Kuruviran

ICJ;!a el mezbur

Karavirana Agba-
sin

499139

Kizik

10

Otac

Boyalubtiziirk ve
Kiicik ve Ortabo-
u

Billikizik

wlgl

Dortuluk

100

[Toplam

15

15

40| 470

820

3332

3950

590

183 Resm-i Kiglak
184 Bagce-i Kutlu

o Yaylak-1 Sorkun

186

sumak yaprag
187 Ali ve Haci fi sene 30

188 Osr-i geltiik, der karye-i Diindar Seyh
189 Hisse-i Pasa Beg ber muceb-i mufassal ?

19 2n celtak

191 Mezraa-i Ozancik Karye-i mezbirenin ekinligidir
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TD. 74’e Gore Raiyyet Ristimu, Agnam, Zemin Vergileri ve Bad-i Heva

Bad- heva Dest-
bani maa Arus ve
Tapu-y1 Zemin
Cift Bennik | Miicerred Agnam Zemin

Yarimcaavsar 314 72 10 74 62
Bagbereket 851 744 30 300"* 207 333
Teske 814 348 197 249 600
Arklar 37 300" 145
Ortabereket 555 180 54 240 366 118
Zaviyebereket 388 108 6 123 141 266
ilhan 832 1104 60 270" 129 110
Kara Viran1 Ca- 222 372 24 125 204 35
talank
Cukurviran 370 252 18 225 295 317
Yiregir 555 396 30 139 43 123
Kirec 370 142 35
Boyaluafsar 481 312 12 255 202 324
Uluganlu 592 348 24 151 M 84
Kecilii 370 180 12 56 47 124
Musa 166 96 12 14 55 230
Ilica 370 384 18 325 166 79
Ak Depe 388 336 12 392? 60 247
Ozler 594 204 18 125 33 148
Salih 203 180 6 120 138 31
Yeniceincepelid 333 324 18 110 300 297
Kalta 259 72 6 80 215 144
Bayram 684 396 18 238 253 118
Kabaca 203 144 6 130 50 65
Alpagud 37 60 121 22
Kinik 296 96 6 50 66 97
Kay1 nam-1 diger 37 264 6 75 32 8
Yusufseyh
Cukurviran 314 216 6 34 137 93
Yalak 181 40"
Urug 758 2109 60 10" 355 120
Karkin 185 228 12 10 32 75

o -
192 Adeti agnam tamamen
193

194

maa haric

adet-i agnam tamamen
198 Jestbani ve tapu-yi zemin
% ispenc-i gebran:560

197 adeti agnam tamamen

Belleten C. LXVI, 32



498 DENIZ KARAMAN
Oltan 573 768 30 103 248 283
Oltan el mezbur 74 84 - 20 116 ve 77
zemin-i
haric 80
Karacaviran ve 1165 876 36 210 227 224
Kayabag
Cimderdivan ve 499 120 15 539 112
Tonuzpinan
Yogunpelid 1266 768 54 320 512 2632
Saray nam-1 diger 296 204 18 35 25 210
Yukaru
Dereli
gadereli 111 72 25 18 16
Oguzcayin 758 1236 66 387 239 629
Dedezaviyesi 185 276 20" 1122 resm- 9
izemin
haricden
8
Caga maa mezraa- 462 456 48 113 242 ze- 345
i Kuru Viran min-i
imam 42
aga el mezbur 462 216 24 24 135 9
Karaviran-1 Agba- 370 468 12 120 182 412
i ve20'®
Kink 37 252 6 128 144 116
Otac 518 720 60 10 249 25
Boyalubiiziirk 851 528 138 540 314 366
Billiikizik 388 468 54 55 114 60
Dértuluk 166 36 6 11 5 148
Toplam 19759 17073 1026 5940 8268 10343

191

9 der desti reaya
= adet-i agnam tamamen

8 adet-i agnam tamamen




XVI. YOZYILDA AYAS KAZASI

TD.74’e Gore Hassa Olarak Kayith Yerlerden Alinan Vergiler

499

Hassa Bag Ciftlik Cayir  |Emrud| Cevz | Bagce |Mezraa
Basbereket 200™

Ortabereket 40

Zaviyebereket 125™* 30

ilhan 150

Kara Viran- Catalcik 30

Cukurviran 20

Yiiregir 25

Boyaluafsar 2 | 50™ 40"
Uluganlu 200™

Bayram 250%" 400™

Oltan 100

Cimderdivan1 ve Tonuzpinari 400™°

Yogunpelid 250%"! 70

Oguzcayin 700

Dedezaviyesi 200"

Kizik 50°
Otac 250" 50%° 100

Boyalubiiziirk 30

Toplam 750 2525 270 50 100 40 50

201
202 Nim
205 An beg bag1

204 jer destd mezburin

Hassa bag-1 Pelidlii der tasarruf1 Nasuh Beg

205 Jer dest-i Yahya veya Liitfi

206 Cifelik-i hassa 1

o Bagat1 hassa kit'a 3 der tasarruf1 Nasuh Beg
208 Giftlik-i hassa 2 der Nasuh Beg

2% Hassa bag+ Pelidli
210 Ciflik-i hassa 2
211 Ciftlik-i hassa 1

212 Cifiliki hassa 1 ber muceb-i defter-i atik

213 Giftlik-i hassa 1

214 112552 mezraa 2 mudluk

213 Ciftlik-i hassa 1

218 hassa cayirr



DENIZ KARAMAN

TD.74’e Gore Koy ve Mezrilann Vergi Hasillan

TD. 74 (Defterde Kayith Ha-

Vergi Kalemlerinin Toplanmasiyla

HASIL sillar) Hesaplanan Hasillar
Yarimcaavsar 2064 2064
Bagbereket 5200 5200
Teske 9099 9052*
Arklar 1464 1164*
Ortabereket 6560 7358*
Zaviyebereket 3692 3645*
ilhan 6000 6000*
Kara Viran-1 Catalaik 4545 4562*
Cukurviran 6760 6760
Yiiregir 2127 2127
Kirec 902 901*
Boyaluafsar 4830 4830
Uluganlu 5000 5000
Kegilii 2328 2277%
Musa 1689 1689
Ilica/lyilice 3700 3233*
Ak Depe 6500 6498*
Ozler 6178 6178
Salih 4999 4999
Yeniceincepelid 8000 8000
Kalta 4085 4085
Bayram 5500 5628+
Kabaca 1871 1872*
Alpagud 790 790
Kimik 3714 3720*
Kay1 nam-1 diger Yusufseyh 570 590%
Cukurviran 1879 1876*
Yalak 920 921*
Urug®’ 7010 maa mezraa-i kaba? 7155%

Nam- diger nara poladi?

Karkin 2300 2371*
Oltan 7582 7582
Oltan el mezbur 2400 2400
Karacaviran ve Kayabagi 9240 9240
Cimderdivan1 ve Tonuzpi- 6505 6904*
nan

Yogunpelid 14759 14759
Saray nam-1 Yukarudereli 2752 2752

21

7 ispenc-i gebran:560, hasila dahil degil

* Defterde kayith hasillardan farkli olarak hesaplanan vergiler




XVI. YUZYILDA AYAS KAZASI 501

Asagadereli 1230 1251*
Oguzgayin 11000 11000
Dedezaviyesi 2597 maa mezraa-i diindar 2597

seyh ogluez vakf-1 mensuh?
Caga maa mezraa-i Kuru Vi- 6291 6293%
ran
Caga el mezbur 4827 4827
Karaviran-1 Agbasin 5999 6000*
Kizik 2000 2001
Otac 2798 2767*
Boyalubtizirk ve kiiglik ve 8014 maa mez- 8014
Ortaboyalu raa-i gurci viran
Billukizik 4376 4384*
Doértuluk 1052 1052
Koylerin toplam hasili 213698 214368
Ciftlik-i resul gazi 100 100
Mezraa-i gtidik ve virancik, 1555 1555
ayvaluca
Mezraa-i yeni koy 350 haric ez defter 350
Koy ve Mezraa Toplami 215703 216338
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