NEOLIBERALIZMIN POLITIK TAHAYYULU:
SERBEST PIYASANIN “BUYUSU”

Ali Riza TASKALE"
0z
Neoliberal tahayyiil nedir ve onu olusturan temel 6zellikler nelerdir?
Neoliberal tahayyiil alternatif gelecek tasarimlarinin éniinii nasil kapatir? Bu
makale, neoliberalizmin politik  tahayytlini kavramsallastirmay1
amaglamaktadir. Neoliberalizmin politik tahayyiilii, kendimizi ve i¢inde
yasadigimiz toplumsal gercgekligi sekillendiren, yapilandiran, fakat aym
zamanda da sinirlayan bir politik tahayytldir. Bu anlamda, neoliberalizm
sadece ekonomik bir rasyonellie indirgenemez; ayni zamanda imgeler, 6n
varsayimlar ve Kkiltiirel aygitlardan da olusan bir tahayyiile sahiptir.
Neoliberalizmin politik tahayyiili, kimin kamusal tartismalara miidahale
edecegini, kimin bilgisinin otorite olarak kabul edilecegini, hangi tir
arglimanlarin onaylanacagini ve dolayisiyla kimin bakis agisinin siyasete dahil
edilip dislanacagini belirler. Yazinin temel iddiasi sudur: neoliberalizmin politik
bir tahayytll vardir ve bu tahayylil, bireyin ve niifuslarin verili diizen lehine
davranmasi i¢in, 6zellikle serbest piyasa tarafindan belirlenen bir tahayyiildiir.
Neoliberalizm, yasami esasen serbest piyasa iizerinden algilar.
Anahtar Soézciikler: politik tahayyiil, neoliberalizm, serbest piyasa,
gelecek
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ABSTRACT

What is a neoliberal imaginary and how is it constituted? How does it
foreclose alternative future imaginaries? This article explores a better
conceptualisation of what I call ‘the political imaginary of neoliberalism’, that is the
images, presuppositions, cultural apparatuses, and other modes of control and
representation through which neoliberalism has established and maintains a
hegemonic position. It seeks to demonstrate that neoliberalism should not be
understood only as an economic doctrine but as a comprehensive framework, a
truly political imaginary, that shapes, structures but also restrains how we see and
understand ourselves, the social reality we live in and what we imagine as possible.
The political imaginary of neoliberalism delineates who can credibly intervene in
public debates, whose knowledge is accepted as authoritative, what type of
arguments are accepted, and hence, whose perspectives are included and excluded
in politics. The main contention of the article is that neoliberalism has a political
imaginary, which is specifically shaped by free market policies. This is a process in
which politics operates according to a single economic logic, a violent process in
which free market appeared to become an unquestionable, naturalised background.
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Politik Tahayyiil

Verili bir siyasi kiiltlir, meselelerin nasil ele alindigina ve onlar1 ¢6zme
yetkisine kimin sahip olduguna iliskin beklentiler ve varsayimlar dizisi Uretir.
Iste bu beklenti ve varsayimlar, o siyasi Kkiiltiiriin veya sistemin “politik
tahayyul”iinii  olusturur. Politik tahayyiil, kabul edilen ve edilmeyen
varsayimlari, zihin setlerini, tutumlar1 ve siyasetin nasil yapilacagina dair
goringileri icerir. Bunu yaparken, meselelerin nasil adlandirilacagini ve
tartisilacagini belirler. Veya Nancy Fraser’in sozleriyle soylersek, “disiiniilmiis
¢ozimlerin simirlarini belirler”.! Bu durumun en iyi goriilecegi yer, kamusal
soyleme hakim sloganlar ve basmakalip imgeler ve s6zlerdir. Her verili diizen,
politik meselelerin formiile edildigi ve tartisildigi kurumsallasmis bir sdylem
alani yaratir. Bu agidan bakildiginda, hakim sloganlarin, basmakalip imgelerin
ve varsayimlarin politik tahayytlii olusturdugunu soyleyebiliriz. Politik
tahayytl, belirli bir sistemin nasil isleyecegi hakkinda paylasilan bir zihinsel
imge ve ayrintilandirilmis bir tasaridir. Ve tarih¢i Samuel Moyn'un da
gosterdigi gibi, politik tahayyiil toplumsal diizen ile yakindan baglantilidir.2
Politik tahayyiil, bu anlamda, politik bir diisiince gériintiisidiir.

Buraya kadar daha ¢ok, politik tahayyiiliin biling diizeyinde isleyen
ozelliklerini siralamaya c¢alistik. Ancak, politik tahayyiil, biling diizeyinde
oldugu kadar bilin¢disinda da isleyen bir kavramdir. Bilingdisi olarak da isleyen
politik tahayyiil, siyasi imgelerin, kilit aktorlerin, gruplarin, étekilestirilenlerin,
iclenip dislananlarin kim olacagin tayin eder; faillerin etkilesime girecegi
normlari, sahip olduklar1 meseleleri tarifler ve nihai olarak o faillerce
uygulanacak iktidar tiirlerini belirler. Baska bir bicimde sdylersek, politik
tahayyiil gerek biling diizeyinde gerekse bilin¢cdisi olarak isleyerek hem
bireylerin siyasetteki yerini tayin eder hem de siyasal 6znellikleri, onlarin
baskalariyla olan iligkilerini ve nihayetinde siyasal kiiltiirii belirler. Bu
baglamda, siyasal Kkiiltlirler ve pratiklerin politik tahayytl {izerinden
yiikseldigini séylemek yanhs olmayacaktir. Ornek vermek gerekirse, eger
insanlar siyasi giiciin yalnizca ayricalikli bir grubun kaba kuvvet yoluyla elde
ettigi bir sey oldugunu diisiiniirlerse, o zaman kendi potansiyellerini
gerceklestirme ya da ortak meselelerle ilgili karar alip dayanisma olasiliklari
distiktiir. Politik tahayyiil, bu baglamda, mesru siyasal aktorlerin kim oldugu,
kimin sisteme ait olup olmadig1 ve ne tiir iktidar bi¢imlerinin var olacag:
hakkinda sahip olunan ortiik beklentilerdir.3

1 Nancy Fraser, Scales of Justice: Reimagining Political Space in a Globalizing World,
Columbia University, New York, 2009, s. 493.

2Moyn, S., “Imaginary Intellectual History”, Rethinking Modern European Intellectual
History i¢cinde, Eds Darrin M ve Samuel M., New York: OUP, 2014, 112-130.

3 Taylor, C., Modern Social Imaginaries, Durham, NC ve London, DUP, 2004, s. 24.
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Bir toplum birden fazla politik tahayyiile sahip olabilir. Her ne kadar
egemen politik tahayytl bir toplumda norm olarak kabul edilip i¢sellestirilse de
baska tahayyiiller belirli olaylara ve siyasi hareketlere tepki olarak ortaya ¢ikip
toplumsal ve siyasal degisimin nasil gerceklesebilecegine dair yeni oneriler
gelistirip, bunlar1 hayata gecirip yeni toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikmasina
onciiliik edebilirler. Farkli bir bakis, siyaseten bilingli veya biling¢siz gruplarin
ilgisini ¢ektiginde, bu yeni tahayytliin toplumun farkli kesimleri tarafindan
benimsenmesinin 6nii agilmis demektir.

Politik tahayyiiliin biling ve bilin¢gdis1 dizeyinde isleyen 6zelliklerini
tanimladiktan sonra, simdi son 40 yilin en baskin politik tahayyiiliine sahip
olan sisteme, ideolojiye, programa bakabiliriz: yani politik olan her seyin
ekonominin iginde eridigi neoliberalizme. Yani siyasetin ekonomi tarafindan
ele gecirildigi neoliberalizme. Literatiire baktigimiz zaman, neoliberalizmin
politik tahayyiiliinii inceleyen calismalarin neredeyse yok denecek kadar az
oldugunu gorebiliriz. Bu durumun istisnalarindan biri, Mark Fisher’'in 2009’da
yayinlanan Capitalist Realism* (Kapitalist Gergekgilik) adl1 kitabidir. Fisher’in
kitabinin ana elestiri nesnesi kapitalizm oldugu i¢in, neoliberalizmin politik
tahayytiliine kuramsal olarak deginilmemistir. Dolayisiyla neoliberalizm ve
tahayyiil arasindaki iliskinin incelenmesi bir zorunluluk olarak o6niimiizde
durmaktadir. Bu makale de bu boslugu doldurmayi ve neoliberalizmin politik
tahayyiiliinii kavramsallastirmay:r amaglamaktadir. Makalenin temel iddiasi
sudur: neoliberalizmin politik bir tahayyiilii vardir ve bu tahayyiil, bireyin ve
niifuslarin verili diizen lehine davranmasi igin, Ozellikle serbest piyasa
tarafindan belirlenen bir tahayyiildiir. Neoliberalizm yasami, esasen serbest
piyasa lizerinden algilar.

Neoliberalizm: Kavramsal Bir Giris

Neoliberalizm uzun zamandir Marksizm’in ve elestirel teorinin
hedefinde bulunmaktadir. Terim icinde bir¢ok anlami tasir, ancak
neoliberalizmi tanimlayan belki de en 6nemli 6zelliklerden birinin, liberalizmi
yirminci ylizyilin kapitalist baglami icerisinde yeniden kesfetmek isteyen
“entelektiiel ve politik bir hareket”s oldugu sdylenebilir. Neoliberaller ve
muhafazakarlar tarafindan basitge “serbest piyasa ekonomisinin gelisimi”
olarak sunulan neoliberalizm, elestirel sosyal teori ve Marksist literatiirde ise
daha ¢ok insanligin ve ortak kaynaklarin insanlik dis1 bir kiiresel kapitalist
sermaye rejimince somirildiigi, “bilincli bir siyasal proje ve ideoloji”¢; yasami

4 Mark Fisher, Capitalist Realism, London: Zero Books, 2009.
5 Will Davies, “What Is ‘Neo’ About Neoliberalism?”, The New Republic, 13 Temmuz,

2017, https://newrepublic.com/article /143849 /neo-neoliberalism (4.12.2020).
6 David Harvey, A Brief History of Neoliberalism, Oxford University, Oxford, 2005.


https://newrepublic.com/article/143849/neo-neoliberalism
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serbest piyasa, rekabet ve performans idealleri dogrultusunda yeniden
diizenleyen ve bunu yaparken devletin ekonomik dzgiirliikklerin nasil
tanimlanacagi ve yonetileceginde Kkilit rol oynadig, “laissez-faire olmayan bir
yonetimsel rasyonellik”’; kapitalizmle beraber is goriip nihayetinde “insanligi
yutan bir politik rasyonellik”8; siddet ve olaganiistii halin kurallastig1 bir “savas
makinesi”? olarak karakterize edildi. Her ne kadar neoliberalizmin entelektiiel
bir tarihi, diisiiniirleri ve felsefesi varsa da 1999’da Diinya Ticaret Orgiitii'ne
kars1 Seattle’da dilizenlenen protestolarla 6n plana ¢ikan “neoliberal
kiiresellesme karsiti hareket”, neoliberalizmin pejoratif bir bicimde, gelismekte
olan tilkelere ABD ve ¢ok uluslu kurumlar ve sirketler araciligiyla dayatilan bir
“piyasa koktendinciligi” olarak algilanmasi siirecini hizlandirdi.19 Bunun altinda
yatan en temel neden ise neoliberalizmin 6zellikle Margaret Thatcher ve
Ronald Reagan’in basi ¢ektigi liderlerce uygulanan, yoksullugu ve esitsizligi
stirekli artiran kemer sikma politikalarina, sendikalar1 ve hak arama
miicadelelerini zayiflatan otoriter devlet aygitlarina, seffafliktan ve hesap
verebilirlikten uzak 6zellestirilmis kurumlara sahip olmasi; 6zetle demokrasiye
ve demokratik uygulamalara karsi kapsamli saldirilarda bulunan bir ideoloji,
bir kiiltiirel ve siyasi program olmasi yatmaktadir.!!

Giliniimiizde hakim siyasal kiiltiir, ideoloji ve yonetimsel rasyonellik,
neoliberalizmdir. Ve neoliberalizmin hem biling hem de bilin¢dis1 diizeyinde
isleyen bir politik tahayyiilii vardir. Neoliberalizm bugiin, neyin gercek
oldugunu tanimlama ve belirleme kabiliyetini biiytik 6l¢ciide korumaktadir. Bu
da en temelde, siyasal siireglerin ¢ogunlukla neoliberal séylem ve tahayyiil
iizerinden tanimlanmasi, sekillendirilmesi demektir. Peki, neoliberalizmin
politik tahayyiliiniin ana unsurlari nelerdir? Bu makale iste bu soruyu
kendisine baz alarak, neoliberalizmin politik tahayyiiliiniin dayandigi ana
unsurun serbest piyasa oldugunu ileri siirecektir.

7 Michel Foucault, The Birth of Biopolitics: Lectures at the Collége de France 1978-1979,
Palgrave Macmillan, New York, 2008 (¢eviri bana ait).

8 Wendy Brown, Undoing the Demos: Neoliberalism’s Stealth Revolution, Zone Books, New
York, 2015.

9 Michael Dillon and Julian Reid, The Liberal Way of War: Killing to Make Life Live,
Routledge, Londra, 2009.

10 Davies, W., “Neoliberalism: A Bibliographic Review”, Theory, Culture & Society 31,
2014, s.310.

11 Bkz, Giroux, H., “The Terror of Neoliberalism: Rethinking the Significance of Cultural
Politics”, College Literature 32, 2005, 1-19; Springer, S., “The Violence of Neoliberalism”,
The Handbook of Neoliberalism iginde, Eds S. Springer, K. Birch ve | MacLeavy, London,
Routledge, 2016, 153-63; Slobodian, Q., Globalists: The End of Empire and the Birth of
Neoliberalism, Cambridge, MA: HUP, 2018; Bruff, I, “The Rise of Authoritarian
Neoliberalism, Rethinking Marxism 26, 2014, 113-129, Taskale, A. R., Post-Politics in
Context, London, Routledge, 2016.
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Serbest Piyasa

Neoliberalizm, serbest piyasa temelli ekonomik rasyonellikleri hayatin
her alanina yaymayi amaglar.'? Ancak bu durum, basit¢e neoliberalizmin bir
serbest piyasa rejimi oldugu anlamina gelmez. Neoliberalizm, esasinda toplumu
ve siyaseti ekonomik degerlendirme ve 6l¢gme teknikleriyle degistiren bir devlet
tasarimi projesidir. Yani, neoliberal ilkelerin topluma empoze edilmesi
stirecinde devlet sadece “piyasa gii¢lerine” giivenmez. Aksine, devletin aktif bir
gli¢ olarak sahada olmasi gerekir. Neoliberalizme gore, “ideal” olarak, piyasalar
hiikiimet miidahalesi olmadan islemelidir, ancak pratikte piyasalar basarisiz
olurlarsa hiikiimetler aninda durumu kurtarmaya soyunurlar. Bu durumda ilk
kurtarilacak olan ise genelde yurttaslar degildir, bankalar ve sirketlerdir.13

Siyaseti teknik bir rasyonellik, hesapl ve stratejik bir davranis olarak
algilayan neoliberalizm, ¢atisma ve antagonizmanin ekonomik o6lgme ve
degerlendirme yontemleriyle yer degistirdigi bir toplum vizyonuna sahiptir. Bu
slirecte siyaset tek bir ekonomik mantiga, yani ekonomik rekabetin ve serbest
piyasanin sorgulanamaz hale geldigi teknokratik ve depolitize bir uzmanlar
yonetimine indirgenir. italya’da, gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de kurulan
teknokrat hiikiimet, bunun iyi bir érnegidir. Avrupa Merkez Bankasi'nin eski
baskani Mario Draghi tarafindan kurulan ve “uzmanlar hiikiimeti” olarak
adlandirilan, ekonomik planini 6zel yonetim danismanlari vasitasiyla McKinsey
sirketine devreden yeni hiikiimet, neoliberal politikalar1 uygulamak amaciyla
demokratik  siire¢lerin  teknokrasi lehine nasil rahatga  hurdaya
cikarilabileceginin iyi bir o6rnegidir. 1* Bu durum, ayni zamanda, egemen
karariin (kalici istisna hali) piyasa temelli ekonomik rasyonalitelerle nasil i¢
ice gectigini de gostermektedir. Kisaca neoliberalizm, siyasetin ve hayatin
serbest piyasa temelli 6lgme ve  degerlendirme  teknikleriyle
somiirgelestirilmesi stirecidir.1s

Neoliberalizm bu siirecte miibadele yerine rekabete odaklanarak,
serbest piyasay1 toplumsal ve siyasal iligkilerin genel matrisine doniistiirmeyi
amaglar. Peki, rekabet nedir? Rekabet, Foucaultnun da belirttigi gibi, “bir
6z...bir eidos, bir bicimsellestirme ilkesidir. Rekabetin bir i¢c mantig1 vardir.
Etkileri ancak bu mantiga riayet edildigi takdirde olusur”.1¢ Foucault'ya gore
rekabet denildiginde anlamamiz gereken sey, esitlik¢i miibadeleden ziyade

12 Will Davies, The Limits of Neoliberalism: Authority, Sovereignty and the Logic of
Competition, Sage, Londra, 2014, s. 244 (¢eviri bana ait).

13 Harvey, 2005.

14 David Broder, “Italy’s Government Is Outsourcing Its Economic Strategy To Private
Management Consultants McKinsey”, Jacobin, 6 Mart, 2021,
https://www.jacobinmag.com /2021 /03 /italy-draghi-mckinsey (26.04.2021)

15 Tagkale, 2016.

16 Foucault, The Birth of Biopolitics, s. 120
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piyasa iliskileri ve esitsizliktir. Miibadele esitlikle yakindan baglantihidir,
rekabetin piyasanin ve toplumun diizenleyici ilkesi haline gelmesi ise esitsizligi
artiran bir yapiya sahiptir. Neoliberalizm miibadele-esitlik birlikteligini
yerinden ederek, yerine rekabet-esitsizlik ciftini koyar. Kisaca sdylersek,
rekabet “esitsizlikler arasindaki bigimsel oyundur”.l? Neoliberalizmin gorevi,
rekabetin bir form olarak sekillenebildigi ve isleyebildigi somut alanlar
yaratmaktir. Bu ise “serbestlikten [laissez-faire] yoksun bir piyasa ekonomisi,
baska bir deyisle, devlet denetiminin olmadig1 etkin politika meselesidir.
Dolayisiyla neoliberalizm, birakiniz yapsinlardansa [laissez-faire] siirekli
eylem, tetikte olma ve midahale ile 6zdeslestirilmelidir”.18 Diger bir deyisle,
neoliberalizm laissez-faire degildir; aksine, piyasanin tiim topluma yayilmasi
stireci kendiliginden olmamali, toplum dogrudan ve etkin miidahalelerle
neoliberalizme uyumlu hale getirilmelidir. Yani piyasa kendiliginden
islememeli, miidahaleyle etkin bir sekilde isletilmelidir. Baska bir deyisle,
neoliberalizm, serbest piyasa i¢cin yonetir. Neoliberalizm, serbest piyasa yoluyla
toplumu ve hayati depolitize etme siirecidir.

Eger siyaset, belirsizlik ve anlasmazligin ortasinda ne yapilacagina
iliskin bir ortakligin insasiysa, neoliberalizm o siyasetin antitezidir. Tim bu
belirsizlik ve anlasmazligin ortasinda neoliberalizmin ortaya koydugu tek bir
hakikat vardir: dizginlenmemis piyasalar! Dolayisiyla, neoliberal hiikiimetler
siyasette uyusmazlik ve catisma fikrini reddedip serbest piyasa temelli
neoliberal “¢oziimler”i her 6nerdiklerinde, aslinda siyasi meseleleri depolitize
etmekten baska bir sey yapmazlar.

Dahasi, neoliberal politikalar statiikoyu yeniden onaylayan ve
yarattiklar1 tahribatla “asiri-sag ve neofasizmi giiclendiren” bir siyasi iklim
yaratirlar. 1 (Brown, 2019). Neoliberalizm, bu anlamda, ticaretin
serbestlestirilmesinden, kamu hizmetlerinin 6zellestirilmesinden, sirket
egemenligine yol vermekten (“hiikiimetleri daha ¢ok bir isletme gibi
yonetmek”) ve piyasanin demokratik denetiminden hep daha fazlasi olmustur.
Neoliberalizm, ayn1 zamanda, kapitalist miilkiyet iliskilerinin diinyay1 anlamak
icin her seyi kapsayan bir sablon sagladig politik bir tahayytildiir.

Margaret Thatcher, “alternatif yoktur” dediginde, gercekten de
neoliberalizme karsi herhangi bir alternatifin olmadigina, yalnizca tek bir
biitiinsel sistemler sistemi olduguna ve bunun da bastan sona kapitalizm
olduguna inanmisti. Wendy Brown’in ortaya koydugu gibi, neoliberalizmle

17A.9y. s. 132.

18A49y.,s.132.

19 Wendy Brown, In the Ruins of Neoliberalism: The Rise of Antidemocratic Politics in the
West, New York: Columbia University Press, 2019.
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birlikte, piyasa...tim faaliyetlerin gercek bicimi haline gelir.2? Bir zamanlar
meta Uretimi ve degisimi icin bir forum olarak goriilen serbest piyasa,
neoliberal ideologlarin himayesi altinda Platonik bir karaktere biiriinerek,
kapitalist smnifin ¢ikarlarini koruyan bir ontoloji, bir politik tahayyiil haline
gelmistir.

Philip Mirowski, Never Let a Serious Crisis Go to Waste?!(lyi Bir Krizin
Bosa Harcanmasina Asla Izin Verme) adli kitabinda, neoliberal tahayyiiliin ve
onun serbest piyasa fetisizminin bu gezegeni asan emellerini ve hirslarini
anlamamiza yardimci olan 6nemli saptamalarda bulunur. Mirowski'ye gore
neoliberaller, devlet, toplum ve piyasa arasindaki her tiirlii rahatsiz edici ayrimi
ortadan kaldirirlar ve serbest piyasanin mantigina uygun olarak hem benligi
hem de gezegeni yeniden yapilandirirlar. Mirowski, neoliberal ideolojinin bir
“girisimci benlik”, satilabilir yetenek ve niteliklerden olusan bir portfoy
tahayytl ettigini yazar: “satilacak bir iiriin, ytriiyen bir reklam..yatirim
yapilacak mallar karmasasi”. 22 Mirowski'ye gore neoliberalizmin politik
tahayytiliinde, kapitalizmin hareket yasalari, Tanrisal bir gizemin pargasi
olurlar ve ozgiirlikk, Logos tarafindan zorunlu kilinan ve kutsanan g¢ikarcilik
rejimine koleliktir. On dokuzuncu yiizyildan bu yana taht1 sallanan Tanri’nin
yerine gecmek icin birgok kavram hak iddia etmistir: Bunlarin arasinda neler
yoktur ki: bilim, ulus-devlet, sosyalizm, fasizm ve hatta Terry Eagleton’in isaret
ettigi kiiltiir. Hepsi kendi capinda iddiali olsa da hic¢biri neoliberalizmin
gercekligin dogasi hakkinda sundugu giicte bir hikaye anlatmayi ve cennete
benzeyen bir “sermaye sehri” vizyonu sunmay1 basaramamistir. Eagleton’in
ifade ettigi gibi, neoliberaller kiiltiirii, modernitenin geleneksel ilahiyatin vekili
olarak gordiikleri serbest piyasa ile degistirdiler.23 Semavi dinler nasil kadinlar
ve erkekleri Tanri’nin suretinde ve benzeri olarak tahayyiil etmislerse,
neoliberalizm de girisimci benlikleri serbest piyasanin bir sureti ve benzeri
olarak gormiistiir. Bu anlamda, serbest piyasa, neoliberal ilahiyatin adeta bel
kemigidir. Serbest piyasa basitce mallar1 ve kaynaklar1 dagitmak degildir,
evrenin ontolojik mimarisidir. Serbest piyasa, Tanri’'nin yerine gececek ve onu
taklit edecek gliniimiizdeki en giiclii adaydir.

Serbest piyasaya bigilen bu Tanri roliinii anlamak icin neoliberal
ideologlardan en dnemlileri olan Ludwig von Mises, Friedrich Hayek ve Ayn
Rand’a odaklanmak yerinde olacaktir. Chicago Universitesi’'nin iktisat ve siyaset
bilimi boéliimlerinde ve Mont Pelerin Dernegi'nde sekillenen neoliberal

20 Brown, Undoing the Demos, 2015.

21 Philip Mirowski, Never Let a Serious Crisis Go to Waste: How Neoliberalism Survived the
Financial Meltdown, Verso, London, 2014.

22 Mirowski, Never Let.., s. 108 (¢eviri bana ait).

23 Terry Eagleton, Culture and the Death of God, New Haven, CT, Yale University Press,
2014.
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hareketin Mises, Hayek ve Rand gibi dnemli temsilcileri, genellikle ateist veya
agnostiktiler. Fakat, yine de kapitalist piyasaya Tanri rolii atfetmekten
cekinmediler. Bu diisiiniirlerin ¢alismalarinda ana hatlar ¢izilen ve pratikte
hayat bulan neoliberal tahayyiilde, serbest piyasa evreni kaplayandir; para
diristligiin  6lciitiidiir ve girisimci benlik de varolugsal istiinligiin en
tepesinde bulunur.

Oncelikle sdylemeliyiz ki hem Mises hem de Hayek, geleneksel dinin
dar kalip¢1 diinya tasarimina karsi sahip olduklar1 diismanlig1 serbest piyasaya
atfettikleri Tanr statiisiiyle telafi etmislerdir. Ornegin, William Volker Fonu
tarafindan finanse edilen Mises, neoliberal ideolojinin iki 6nemli eserini
yazmstir: Sosyalizm (1922) ve Insan Eylemi (1949). Sosyalizm kitabinda Mises,
yalnizca sosyalizmi degil, kapitalist ekonomi ve onun ahlak anlayisina karsi
gelisen her tirli muhalefeti de itibarsizlastirmaya calismistir ve buna
Hristiyanlik da dahildir. Ornegin, bir yerde, isa ve havarilerinin “zenginlere
kars1 hing”?4 icerisinde olduklarini yazar, ardindan da “yasayan bir Hiristiyanlik
kapitalizm ile yan yana var olamaz”?5 der. Din kavramina 6zel miilkiyet ve
ataerkil aile yapisina atfedilen kutsalliga golge diisiirdiigii ya da onlar1 devre
dist birakmay1 basardigi igcin deger veren agnostik Hayek ise neoliberal
ilahiyatin bir nevi 6zeti kabul edilebilecek Hukuk, Mevzuat ve Ozgiirliik (1982)
kitabinda, “peygamberler ve filozoflar tarafindan tavsiye edilen ahlakin”26
kapitalizmin yayilmasini engelledigini ileri siirer. Hayek’e gére modern
uygarlik, yalnizca “bu kizgin ahlake¢ilarin umursamazligl”?’ yoluyla ortaya
cikmistir.

Mises ve Hayek, para ve piyasaya ontolojik bir statii atfederler. Anti-
Kapitalist Zihniyet'te (1956) Mises, “Iktisada Giris” derslerinde neoklasik
iktisatcilardan duymaya alistigimiz o meshur kitlik ilkesini soyle ifade eder:
“doga comert degil cimridir”. 28 Mises’e gore doganin cimriligi, hem
“ekonomiklestirme” mantiginin topluma empoze edilmesini hem de
ekonomilerin rekabetci ve parasal bir bakis a¢isin1 dnceleyerek diizenlenmesini
gerektirir. Diger bir deyisle, Mises, doganin o6ziinde kapitalist oldugunu
savunur. Baska bir yerde soyle yazar: paranin vazgecilmez olmasi, “lretim
mallarinin degerini belirleme”?° giiciinden ileri gelmektedir. Dahasi, para

24 Ludwig von Mises, Socialism: An Economic and Sociological Analysis, New Haven, Yale
University Press, 1951, s. 419 (¢eviri bana ait).

25Agy.,s. 428.

26 Friedrich Hayek, Law, Legislation, and Liberty, London, Routledge, 1982, s. 165 (geviri
bana ait).

27 A.g.y., s. 166.

28 Ludwig von Mises, The Anti-Capitalist Mentality, Auburn, Alabama, The Ludwig von
Mises Institute, 2008, s. 81 (¢eviri bana ait).

29 Ludwig Von Mises, Economic Calculation in the Socialist Commonwealth, Auburn,
Alabama, The Ludwig von Mises Institute, 1990, s. 4 (¢eviri bana ait).
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olmadan “akilci bir tretimden bahsetmek imkansiz”30oldugu i¢in (burada
Mises, “akilc1”y1 kar elde etmek anlaminda kullanir), sosyalist iiretim “asla
ekonomik kaygilar tarafindan yonlendirilemezdi”.3! Sosyalist bir toplum mallari
ve emegi farkll bir deger kriterine gore belirleyip dagitacagl icin Mises’in
goriisiine gore bu akilci olamaz. Bu durum metalarda oldugu gibi, insanlarda da
boyledir, ¢linkii “insan, diger insanlarin emegiyle, liretimin tiim kit maddi
faktorleriyle ayni sekilde ilgilenir”32, yani “piyasada alinip satilan bir kaynak”33
olarak. Ozetle, Mises'in biitiin argiimani, aklin para simyasi aracihgiyla
dontstirilmesine dayanmaktadir: para, lretimin hem degerini hem de
rasyonalitesini diizenliyorsa, o zaman hem ahlak hem de akil parasaldir! Para,
evreni timden kaplayan ve yasami tiimden belirleyendir.

Bununla birlikte Mises, bu durusun gerektirdigi “ahlaki devrimin” de
farkindadir: ekonomik biiylime ve sermaye birikimi, diger tim ahlaki
standartlari gegersiz kilan askin mal statlisiine erisir. Piyasanin hakimiyeti i¢in
marjinal fayda hesab1 yapmak, haysiyet ve adaletin tek barometresi olmalidir.
Neo-klasik iktisat teorisi ve Avusturya Okulu'nun ahlaki ve epistemolojik
hegemonyasina gosterilen bu baghligin en iyi goriilecegi yer, Mises’in basyapiti
olarak kabul edilen Insan Eylemi'dir. Kitapta Mises, ekonominin, “insan yasami
ve eyleminin felsefesi” oldugu kadar “uygarligin ve insanin insan varolusunun
6z1"34 oldugunu da iddia eder. Ekonomiyi bilimlerin kralicesi olarak resmeden
Mises, “son [birkac] ylzyilin tiim ahlaki, entelektiiel, teknolojik ve tedavi edici
basarilarinin”35 temelini ekonominin temsil ettigini yazar.

Hayek, liberal ve sosyalist solun, ekonomilerin bilingli siyasal
miidahaleler yoluyla planlanip diizenlenebilecegi tezini siirekli kiiglimsemistir.
Oyle ki pek cok hayram icin HayeK'in bilgeliginin nedeni, hiikiimetlerin
beceriksizligi olmadan “kendiliginden bir diizenin” gelismesine izin veren
“piyasaya sayg1” ve “cehalet” gibi erdemlerin 6nemini 1srarla vurgulamasindan
kaynaklanmaktadir. Ancak Hayek, bu “kendiliginden diizenin” sermaye ve
devlet tarafindan tasarlandigini ve bu siirecin toplumdan gizlenmesi
gerektiginin de farkindadir. Bu ontolojik belirsizligin ekonomi i¢in anlami
aciktir: planlama imkansizdir, ¢linkii “aklin karmasik bir toplumun tiim
ayrintilarini dogrudan manipiile edebildigi”3¢ kiistah ve yaniltici bir inanca
dayanmaktadir. Bu ylizden, planlama yerine piyasada birbirine rakip olan

30Agy.,s. 18.

31Agy.

32 Ludwig von Mises, Human Action, Auburn, Alabama, The Ludwig von Mises Institute,
1998, s. 590 (¢eviri bana ait).

33A.8y.,s.206.

34 Ag.y., s. 874.

35A.gy.,s. 881.

36 Friedrich von Hayek, “Kinds of Rationalism”, Studies in Philosophy, Politics and
Economics iginde, London: Routledge, 1964, s. 88 (¢eviri bana ait).
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insanlarin “mutlu cehaleti’ni savunur; ¢iinkii bu insanlar miitevazi bir sekilde,
“dogru eylemi yapabilmek icin bireysel katilimcilarin ne kadar az bilgiye sahip
olmas1 gerektigi”3” duygusuyla hareket ederler. Hayek'in Ozgiirliik Yolu'nda,
“piyasanin kisisel olmayan ve goriiniiste mantiksiz giicleri”38 olarak 6vdiigii sey,
ontolojik anlamda, tarihsel ilerlemenin sekiiler kuvvetidir. “Ge¢miste uygarligin
bliyiimesini miimkiin kilan sey, insanlarin piyasanin kisisel olmayan giiclerine
boyun egmesiydi”.3° Hayek'e gore kapitalizm, evreni kaplayan Logos'un en
ylksek tezahiiriinii olusturmaktadir.

Bu anlamda, Hayek'in dilizenlenmemis, planlanmamis serbest
piyasanin ontolojik belirsizligini merkezi bir ontolojik ilke mertebesine
yukseltmesi, yalnizca cehaleti bir erdem olarak gérmesini degil, ayni zamanda
demokratik isleyen bir yonetime karsi pek de gizlemeye gerek duymadig:
antipatisini de anlamak i¢in anahtardir. Hiikiimetin piyasa kosullar1 hakkindaki
bilgileri yaymaya yonelik tiim girisimlerini “eksik ve dolayisiyla hatali bir
akilcilik™0 olarak kinamasi da bundandir. Piyasanin demokratik denetimi ve
kisitlanmasina yalnizca siradan vatandaslarin entelektiiel niteliklerini
reddettigi icin degil, ayn1 zamanda seylerin kutsal diizenine karsi nafile bir
kiistahlik anlamina geldigi icin de itiraz etmektedir. “Herhangi bir zamanda
bazilarinin sahip oldugu en iyi bilgi herkesin kullanimina sunulmus olsaydi,
sonu¢ ¢ok daha iyi bir toplum olurdu diisiincesine inanmak igin pek bir neden
yok”.41

Hayek, bu nedenle, sermayenin giicii lizerinde yaygin bir denetim
uygulanmasina yonelik her tirlii ¢abayr itibarsizlastirmayr se¢mistir.
“Bazilarinin sahip oldugu en iyi bilgi”, demokratik bir toplumun ¢ikarlarina
hizmet edip piyasay1 ve teknolojiyi diizenlemek icin kullanildiginda kotidiir.
“Demokratik bir htuikiimetin totaliter olmasi ve otoriter bir hiikiimetin liberal
ilkelere gore hareket etmesi en azindan prensipte miimkiindiir”42 diye diisiiniir.
Ki Hayek burada “otoriter” derken, piyasanin kozmik kendiligindenligini
degistirmeye veya yonlendirmeye yonelik herhangi bir dogal olmayan girisimi
kasteder.

37 Friedrich von  Hayek, “The Use of Knowledge in  Society”,
https://www.cato.org/sites/cato.org/files/articles /hayek-use-knowledge-society.pdf,
1945 (31.03.2021)

38 Friedrich von Hayek, The Road to Serfdom, London: Routledge, 2008, s. 212 (geviri
bana ait).

39A8y.,s. 212,

40 Agy.,s. 212,

41 Hayek’ten alintilayan Philip Mirowski, Science-Mart, Harvard University Press
Cambridge, Massachusetts, and London, 2011, s. 324 (¢eviri bana ait).

42 Friedrich Von Hayek, “The Principles of a Liberal Social Order”, Il Politico 31, 1966, s. 601
(31.03.2021).
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Ozetlersek, piyasa iizerindeki demokratik kontrol, Hayek’e gore
doganin ilkel giiclerine yapilan bir miidahaleyi temsil etmektedir, bu her
seyden 6nce ontolojik bir saygisizliktir. Yine de Hayek’in piyasanin biiylisiiniin
arkasinda sermaye ve devletin yattigini acikca belirtmekten imtina etmedigini
tekrar belirtmek gerekir. “Kendiliginden olarak tanimlanmas1 gereken bir
diizen”, aslinda “bitiiniiyle bilingli bir tasarimin sonucu olan kurallara”43
dayanir. Ayrica, Ozgiirliik Yolu'nda da kabul ettigi gibi, piyasanin logosuna bu
alcakgoniilli saygi, oziinde “bir sosyal kontrol yontemi”dir. Bizi, “kesin
sonuglart konusundaki bilgisizligimiz nedeniyle {istiin sayilmasi gereken”#*
kapitalist bir toplumsal diizenle uzlastirmanin bir yoludur. Philip Mirowski,
ibni Riist’e atifla, bu durumu “cifte hakikat doktrini”45 olarak nitelendirir: biri
yoneticiler ve aydinlar icin, digeri ise saf ayaktakimi i¢in. Ve ayrica Hayek'e
gore, hepimiz piyasaya bizi yonetme rizasini verdik, ¢iinkii “oyunu oynamay1
kabul ettigimizde ve sonug¢larindan yararlandigimizda, bize kars: gelseler bile
sonuglara uymak ahlaki bir zorunluluktur”.46

Baska bir 6nemli nokta ise Hayek'in, piyasa giglerinin otoriter
karakterinin en etkili sekilde gelenek ve din kiyafetleri giyilerek
ortiilebilecegini  séylemesidir. “Onemini biiyiik 6él¢iide anlamadigimiz,
tasarlanmamis kurallara ve s6zlesmelere boyun egmek” - Hayek'in de kabul
ettigi gibi oldukga bilingli olarak tasarlanmis kurallar ve s6zlesmelerdir bunlar
- “gelenege duyulan bu saygi, 6zgiir bir toplumun isleyisi i¢in vazgecilmezdir”.4”
Baska bir deyisle, rekabet¢i piyasa ekonomisinin kurallarinin “bunlari
uygulayan gruplarin daha basarili olmasi ve baskalarini yerinden etmesi”48
nedeniyle devam ettigini a¢ikca kabul eden Hayek, kazananlarin zaferlerini
“gelenek ve gorenek” clippeleriyle orttiiglinii savunmustur. Bir toplumsal
kontrol araci olarak geleneksel bilgelife duyulan bu sevkin, Hayek'in
diistincesine derinden niifuz eden bir gerceklik oldugunu séyleyebiliriz.

Dahasi, Hayek’e gore gelenekler, serbest piyasanin bilgeligine sorgusuz
sualsiz bir boyun egdirmeyi basaramazlarsa, on dokuzuncu yiizyildan sonra
tarihin derinliklerine goémiilen Tanri, yeniden dirilip aramiza doénebilir.
Sermaye birikimini engelleyen dinden hoslanmayan Hayek, bununla birlikte
onun burjuva ahlakim kutsamadaki yararhhginin da farkindadir. Oliimiinden
kisa bir siire dnce “hayatta kalan tek dinler, miilkiyeti ve aileyi destekleyen

43 Hayek, Law..., ss. 45-6.

44 Hayek, The Road to Serfdom, s. 114.

45 Philip Mirowski, Science-Mart, s. 335.

46 Hayek, “The Principles of a Liberal Social Order”, s. 614.

47 Friedrich von Hayek, “Freedom, Reason, and Tradition”, Ethics 68, 1958, ss. 229-45
(31.03.2021).

48 Hayek, Law, Legislation, and Liberty, s. 19.
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dinlerdir”4? diye bosuna dememistir. Ve tabii gelenek ve Tanr1 yeterli gelmezse,
fasizm kaba ama giivenilir bir ¢6ziim olarak ortaya ¢ikabilir! 1920’lerde Mises,
Benito Mussolini'yi “is dostu” bir diktatorlik dayattig1 ve sosyalist muhalefeti
ortadan kaldirdigr icin alkislamist;; Augusto Pinochet, Sili'yi neoliberal bir
laboratuvara doniistiirmek icin Chicago Okulu teorisyenlerini Sili'yve cagirip
kendilerine g¢esitli gérevler vermisti. Bunlarin arasinda Hayek ve Friedman da
vardl.

Bununla birlikte, Protestan ahlaki ve teolojik tavrina saygili olan Hayek
ve Mises, Hristiyanliga aciktan karsilarina almay: hi¢cbir zaman diistinmediler.
Aksine, piyasanin kozmolojisine dair ortaya koyduklar: goriisleri, sagci aydinlar
tarafindan segici ve son derece akillica bir sekilde benimsenip yayginlastirildi.
Corey Robin'in de soyledigi gibi, “gerici zihin”5°, giic ve para s6z konusu
oldugunda nadiren ortodoksluga kat1 bir baglilik sergiler.

Hayek ve Mises’ten sonra Ayn Rand’a da deginmek faydali olacaktir.
Baslarken belirtmek gerekir ki, Ayn Rand’in militan ateizmi, yazdiklarim
anlamak i¢in merkezi 6nemdedir. Hiristiyanligl “komiinizmin miimkiin olan en
iyi anaokulu”s! olarak degerlendiren Rand, hayirseverligi de bir ahlaksizlik
olarak karalar. insanlarin “gercek degerini” géz ardi etmek - ¢iinkii ona deger,
yalnizca piyasada belirlenen bir degerdir - aslinda bagka bir din yaratmanin da
o6ntni agmistir. Jennifer Burns’iin dedigi gibi, bir “pazar tanrigas1”’52 olan Rand,
stirekli “yeni bir inanca, kesin, pozitif yeni degerlere ve yasamin yeni bir
yorumuna...olumlu, agik ve tutarh bir inang sistemine ihtiya¢ var”s3 diyerek,
6zel sektoriin yayillmasini destekleyecek bir degerler sistemi yaratmaktan sz
eder. Iste “nesnelcilik” bu yeni inanctir, “6zel sektére olan inang icin manevi,
etik, felsefi bir temel”>4 saglamaktadir. Ayn Rand icin eger bir cennet varsa, o
rekabetci bir piyasadan baska bir sey degildir ve ilahiyat da para araciligiyla
degerlendirilen ve kutsallastirilan iiretkenligin bir islevi olarak ortaya
cikmaktadir. Tipki Mises ve Hayek gibi, Rand da meta fetisizmini esnek
olmayan bir kategorik standart haline getirmistir. Rand'in objektivizminin iyi
bir 6rnegi olan John Galt'in Atlas Shrugged'da (Atlas Silkindi) savundugu gibi,

49 Friedrich A. Hayek, The Fatal Conceit: The Errors of Socialism, Chicago: University Of
Chicago Press, 1991, s. 137 (¢eviri bana ait).

50 Corey Robin, The reactionary mind: conservatism from Edmund Burke to Donald
Trump, New York: Oxford University Press, 2018.

51 Michael G. Simental, “The Gospel According to Ayn Rand: Anthem as an Atheistic
Theodicy”, The Journal of Ayn Rand Studies 13,2013, s. 96.

52 Jennifer Burns, Goddess of the Market: Ayn Rand and the American Right, Oxford:
Oxford University Press, 2009.

53 Jeff Walker, The Ayn Rand cult, Chicago: Open Court, 1999, s. 226 (¢eviri bana ait).

5¢ Ayn Rand, “Letter 061, pg. 1", Ayn Rand Archives, July 20, 1941,

https://letters.aynrandarchives.org/document/76839 (31.03.2021).
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“siz cezadan kagmak i¢in varsiniz, biz ddiiller kazanmak i¢in”>%; Galt'in en yakin
arkadasi ve romanda grev ¢agrisina ilk katilan Francisco d’Anconia’nin belirttigi
gibi, “para bir toplumun erdeminin barometresidir”.56

Buradan hareketle, Rand’'in her seyin koékeni olarak goérdiigii para
sevgisinin, geleneksel ahlakin bilin¢li bir sekilde tersine cevirme amaci
tasidigini soyleyebiliriz. Ki bu durum, kapitalist modernite i¢in altin bir kural
gibidir. Bencilligin Erdemi'nde (1964), ticaretin “kisisel ve toplumsal, 6zel ve
kamusal, manevi ve maddi tim insan iliskileri icin tek rasyonel etik ilke”57
oldugunu soylemesi bundandir. Randg¢1 girisimci benlik “zayifliklar1 veya
kusurlari i¢in degil, sadece erdemleri i¢cin sevilmeyi ister”.58 “Sevgi, arkadaslik,
saygl, hayranlik” bile, “bir insanin digerinin erdemlerine verdigi duygusal
tepkidir”, bir kisinin bagka bir kisinin “karakterinin erdemlerinden elde ettigi
kisisel, bencil zevk karsiliginda verilen manevi 6demedir”.5?

Nasil ki Mises’in evreninde ask parasallastirilmis bir ahlak iginde
degerlendiriliyorsa Rand’in evreninde de romantik agk, parasal aklin “kazang”
esdegerligini takip eder. Bu da su anlama gelmektedir: serbest piyasa,
toplumlarin finansal, teknolojik ve politik seckinlerinin ahlaki ve ontolojik
tahayytilleri izerinde tam bir hakimiyete sahip olmalidir.

Tabii, serbest piyasaya bicilen bu Tanr1 roliiniin biitiin sorumlulugunu
Ayn Rand’a, Mises’e, Hayek’e atamayiz; 6rnegin ABD’de Reagan'dan bu yana her
baskan serbest piyasaya boyun egdi ve “piyasanin biiyiisii’¢? dedikleri seyin
ontinde diz ¢oktii; gerek ABD’de gerekse Avrupa’da neredeyse her siyasi parti,
neoliberalizmin biiytik kilisesinde serbest piyasay1 o veya bu sekilde uygulayan,
yorumlayan, kutsayan politikalar izlediler. i¢inde yasadigimiz toplumda da
durum pek farkli degil: giiniimiizde neoliberal ilahiyatin en radikal miiritleri,
bir grup “yenilik¢i”, "kurtarici” olarak o6viilen miihendislerin, uzmanlarin
oldugu Silikon Vadisi’'nde yasiyor. Diinyanin kroniklesmis siyasal, toplumsal ve
ekonomik sorunlarimin daha fazla serbest piyasa ve teknoloji yardimiyla
¢oziilecegine inanan bu miritlerin bazilari, serbest piyasa ve teknolojik
tekilligin imparatorlugunda sonsuz yasama ulasmayi arzuluyorlar.

55 Ayn Rand, Atlas Shrugged, Signet, Penguin, 1999, s. 1220 (¢eviri bana ait).

56 Agy., s. 490.

57 Ayn Rand, The Virtue of Selfishness, Signet, Penguin, 1964, s. 13 (¢eviri bana ait).

S8 A.gy.,s. 14.

59 A.gy., ss. 13-4.

60 Special to the New York Times, “Reagan Talk to World Bank and IMF”, New York

Times, 30 September, 1981, https://www.nytimes.com/1981/09/30/business/reagan-
talk-to-world-bank-and-imfhtml (1.4.2021).
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Sonuc¢ Yerine

Bu makale, glnimiiziin hakim rasyonalitesi ve ideolojisi olma
6zelligini biiyik oranda siirdiren neoliberalizmin politik tahayyulini
kavramsallastirmaya c¢alismistir. Burada temel amag, neoliberalizmin yasama
tahayyil diizeyinde miidahale eden, onu dogrudan manipiile eden yonlerine
odaklanarak, kavramin giiniimiizde aldig1 yeni bicimlere dair dinamik bir analiz
sunmak olmalidir. Ciinkii neoliberalizm, radikal elestirinin rolinii ve
olanaklarini tiimden degistiren bir diinya goriisiini ve tahayyiiliinii hayatin her
alanina empoze etmenin derdindedir.

Su ana kadar gordiik ki, neoliberalizmin politik tahayyiilii ve insan ve
toplum tasarimi, kendisini 6zellikle serbest piyasa lizerinden var etmektedir.
Aslinda tam da bu nedenle eksik bir proje olarak kalmaya mahktimdur, ¢iinkii
kuruldugu temel kusurludur. Yasam timiiyle piyasalastirilamaz! Yasam
ontolojik bir kategori degildir; tam aksine siirekli degisen tarihsel ve politik
pratiklerin bir yansimasidir. Ozetle yasam, bir antagonizmalar ve cogulluklar
toplamudir. Farkliliklar ve antagonizmalar tiimiiyle engellenemez, sogurulamaz.

Peki, neoliberalizmin  06zellikle serbest piyasa lizerinden
hegemoniklesen teizmine karsi koymak icin neler yapilabilir? Sunu séylemekle
baslayabiliriz: gelecek zorluklarla yiizlesmede demokratik ve ilerici bir yol
bulma ¢abasi, zihnimizin siyasal meselelere sadece piyasaci ¢6ziimler sunan
neoliberal kisitlamalardan azade olmasini gerektirmektedir. Tahayyiil,
neoliberalizmin boyundurugundan kurtarilmalidir. Tahayyilimiizi
ozgiirlestirmek ise neoliberalizmin kaginilmaz olduguna iliskin kisitlayic
goriise meydan okumayi gerektirir. Yasanan yapisal sorunlarin gelecekte daha
fazla piyasalasma ile ¢oziilecegi inanci, ayni problemlerin sorumlulugunu
lizerimizden atmaktan baska bir ise yaramayacaktir.

O yiizden, 6nemli olan, 1srarla deney yapmay:1 siirdiirmektir. Bu
kavrayis radikal toplumsal degisim icin, yeni politik stratejilerin yaratilmasi
icin kullanilabilecek yontemimiz olmalidir. Gelecegi neoliberalizmden almanin
zamani geldi de geciyor.
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