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HURRIYET KAVRAMI VE BATI DUNYASINDAKI GELISiMi |
Kemal GOZ*

~ “Hiirriyet” kavramu, onunla ilgisi hicbir zaman kesilmemis olan “Insan” ve
“Hak” kavramlari ile beraber degerlendirilmelidiz. Bu ii¢ kavram, bir arada oldugu
zaman anlamb bir biitiin ifade eder. Bir bagka ifadeyle bu kavramlar birbirinin olmazsa
olmazlarim olugturan temel argiimanlardrr. Sunu da ifade etmek gerekir ki, kavramlar
onlara yiiklenen anlamlarla birlikte zihinlerde sekillenir ve aym dogrultuda bilfiil haya-
ta yansir.
Siiphesiz tarihi seriiveni iginde 1nsan11k sadece yeme, igme ve barinma gibi dogal
ihtiyaglarimn kargilanmastyla sinirlt kalmamg, 6zellikle yerlegik hayatla birlikte hak ve
hiirriyet kavramlari, hangi adla amlmis olursa olsun bizzat hayatin i¢inde yer almigtir.

INSAN ,

Insan, Arapga “ins” kelimesinden tiiretilmis olup, insan tiiriiniin erkek ve disi her
ferdine verilen bir isimdir. Kelimenin “unutmak” manasindaki nesy’den geldigini diigii-
nenler olmustur Bunun yaninda bu kelimenin “ahigmak, uyum saglamak” ménilarina
gelen ‘lins” mastanyla irtibatlandinldigini da gormekteylz ki, “cana yakm olma, vahgi
‘hayvanm evcillegmesi” gibi anlamlar igermektedir.! Bu manada “enes” vahgetin kargit1
olarak kullamlmaktadir. Miifredat yazari Ragib el-Isfehani de kelimenin insamin hem-
cinsleriyle birlikte uyum halinde yasayabilmesiyle alakal: oldugunu bildirir®.

Insan, sosyal bir varlik olduguna gére, birlikte yasayabilmenin gerektirdigi asgarl
miigterekleri olusturmak zorundadir. Menfaatlerin ¢atigmasi, yagama smrlarina miida-
haleler ve diinyaya baglihfin agir basmasi, asgarl miistereklerin olusturulmasim zorlag-
tirmaktadir. Insanlik tarihi bu konuda ¢ok aci tecriibelerle doludur.

Kendine ait hak ve hiirriyetlerinden bahsettiimiz insan, yalnizca biyolojik anlamda
bir varlik degildir. Hak ve hiirriyetler diigiincesi, insanin sahip oldugu degerlerle birlikte
var olmustur. Bu degerler insamin akil tagimasi, diiglinmesi, hissetmesi, yorumlamasi,
yargilamasi ve aym zamanda psikolojik bir varlik olmast ile ifade edilebilir. Insanin
sahip oldugu degerlere, diisiince sistemlerinin bakisi ve yorumu da elbette Gnemlidir.
Insan, acaba doguda, batida, inang sistemlerinde nasil anlagilmakta ve ne sekilde defer
ifade etmektedir? Degerlendirmeler bati insani, dogu insani, Tslﬁm insam, Hiristiyan
insani, Yahudi insam diye kategorize mi etmektedir? Yoksa diinyanin neresinde olursa
olsun, insan ve insan anlayis1 aynt mida?

Sosyal bir varlik oldugu konusunda herhangi bir siiphe s6z konusu olmayan insan,
ruhf ve aklf donamim ile, yeryiiziinde bir taraftan giizele, diger taraftan da faydah olana

* Dr. Felsefe ve Din Bilimleri Doktoru, Bagégretmen.
! fbn Manzur, Lisanu'l-Arab, “ii-n-s” maddesi
2 flhan Kutluer, “Insan”, DI4, ¢. 22, 55.320-323, Istanbul-2000, s. 321.
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yonelerek insanhifin menfaatine isler yapmg ve buluslar gergeklestirmistir. Onun hem-
cinsleriyle beraber yagayabilmesinin sirr1 da burada yatmaktadir. :

HAK :

Insanlik tarihi kadar eski olan “hak” kavram, sdzliikte gergek, sabit ve dogru olmak,
gerekmek, bir seyi gerceklegtirmek, bir seye yakinen muttali olmak anlamlarina gelmek-
tedir.? “Hakk™n asil manasinin “mutabakat ve muvafakat” oldugunu belirten “Miifre-
dat” yazar1 Ragib el-Isfehanf, kavramin dért anlama geldifini zikreder;

1. Bir geyi hikmetin geregine uygun olarak icad eden anlaminda, Allah’in bir ismi
veya sifat sayllmistir.

2. Hikmetin geregine uygun olarak yapilan igler baglaminda Allah’m biitiin fiilleri
haktrr. '

3. Bir geye, aslina uygun ve dogru olarak inanma ve bu sekilde kazamlan iman,
inang, bilgi toplamu da haktir. _

4. Gerektigi sekilde, gerekli lclide ve gereken zaman diliminde olusan eylemler de
haktir*. -

Sosyal hayatin geregi olarak, devaml birbirleriyle iligkiler icerisinde yasamak mec-
buriyetinde olan insamn varlik sahnesine ¢iktif1 andan itibaren bu kavramla tamsiklik
icerisinde bulundupu asikérdir. '

Insana izafe edildigi zaman hak kavraminin ahiaki ve hukuki olmak tizere iki yonii
vardir ve bunlar insanin temel haklann ifade eder.

Ahlaki yonii itibariyle insan toplumda yiiksek, onurlu ve itibarh bir mevksye sahip
olarak saygiya defer bir varliktir. Toplumun diger fertleri gibi saygi gérmeye hakki
vardir. '

Temel haklarin diger yonii ise hukukidir. Buna gére mevcut haklarin yasalligmin
kabul edilmesi ve iilkenin en yiice kanunlariyla giivence altina alinmasidir. Zira bu
haklar biitiin insanlarin “insan” oldugu icin dogustan sahip olduklar ideal haklardir®,

Temel haklar veya geleneksel olarak dogal haklar dedigimiz kavram, her insanin
her yerde ve hier zaman diger biitiin yaratiklardan biling ve ahlak ile istiin olmasmdan
dolay1 sahip cldugu ahldki haklar seklinde tarif edilebilir. Higbir insan adalet kurallanz
tamamen ¢ignenmeden bu haklardan mahrum edilemez®. Nitekim “Temel Haklar” kav-
ramu Bati’nm kendine &zgii tarihi gegmisinde birgok miicadeleler sonucu ortaya gikimig-
tir.

Bin yillik i¢ savag, krallarin mutlak idaresi, feodal baski ve zuliim, fertlerin sahs?
yagantilarima kilisenin dayanilmaz baskist insanlarin izzet-i nefsini derinden yaralamug,

? bn ManZur, Lisanu"l-Arab, h-k-k mad.

* Ragb el-Isfehant, Miifredat, h-k-k mad.

3 Mehmet Bayrakdar,. “Edittrden”, [sldmf Aragttrmatar Dergisi, c. 11, sa..: 3-4, 5. 160.
8 M Selahaddin,. Gzgiirlitk Arayes: ve Islam, Gev: N. A, Asrar,Istanbul 1989, 5. 29-30.
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bunun sonucunda insana ait haklarin korunmasi giindeme gelmlstir. Sonugta, temel
haklar diiiincesi bilyiik toplum kesitlerinde destekgiler bulmustur”.

Insanla birlikte var oldugunu styledigimiz “hak” kavram, XXI. yiizyilda hala dun-
yanin en taze giindemini olugturmaya devam etmektedir. Ozellikle Bati, yitzyilimzin ilk
yarisinda gegirdigi ve milyonlarca insamn canindan ve malindan olmasina sebep olan
iki diir;ya savagindan sonra stz konusu kavramlara kendi ¢ikarlan igin daha ¢ok saril-
mustir.

HURRIYET 7

“Hitrriyet”, stzlilklerde hem “soylu olmak”, hem de “‘az8d” edilmek, bagimsizligi-
na kavusmak™ ménds1 tagzvan bir kelimedir. Hiir kelimesi ise “kile olmayan, serefli,
soylu, her seyin en iyisi” gibi anlamlara gelmektedir.’

Sdzliik yazarlarimin bilyiik ¢ogunlugu, tespit edebildigimiz sekliyle hurnyetl kéle-
ligin z1ddr olarak tammlamakla yetinmektedirler. Halbuki hiirriyet tek y&nlii degil, cok
yonlii bir kavramdir. Bu nedenle birbirinden farkl olarak ¢esitli gekillerde tanimlanmus-
tr, .
_Hiirriyet, adeta 15182 tutulduBunda onu renklere bolen bir prizma gibidir. Herkes
ona bakarak kendi agisindan gordiigli rengi veya renkleri tasvir etmektedir. Kimine gore
hiirriyet her seyden 6nce bafimsizlik demektir. Her tiirlii zorlamadan, kayitlamadan ve

~dis baskidan uzak olarak insamn kendi kaderini kendisinin ¢izmesi demektir. Kimisinin

hiirriyetten anladigi onun &zellik ve gizlilik ifade eden yoniidiir. Kimisi icin de bagta
imkén esitli§i ya da sadece egitliktir. Bazilarina gére ise hiirriyet dinamik bir ka\rramdu
bir iktidardur.

Soyut bir kavram olarak hurnyet sihirli bir kelimedir. Onu, sosyal hayattaki kullan-
l1s temelinde yorumlamak gerekmektedir. Biitiin sistemlerde hiirriyet kendisine bir yer
mutlaka bulmustur. Ancak her sistem onu kendi yorumuyla ortaya koymugtur®,

Hiirriyet, suur ve irade sahibi varlik clan insam programlanmig robotlardan ayiran
¢ok énemli bir olgudur. Programlanmug bir robotun hiir oldugunu diistinemedigimiz gibi
sdyleyemeyiz de. Iste insam robottan ayiran en dnemli nitelik hiirriyettir. Hiir diyebile-
cegimiz bir davrams “karar” ve “segim”i gerektirmektedir'',

Hiirriyetin bir yagama hali olarak duygusal alana ait oldugunu daha 6nce de zikret-
mistik. Onun igin herkes tarafindan kabul edilebilir bir taniminin yapilmasi elbette zor-
dur. Hiirriyet kavramimin cesitli felsefl ve siyasi ekollerce farkh anlam ve yorumlartyla
ortaya konulmasi bu $zelligine dayanmaktadir.

Ta.g.e,s. 31
¥ Bayrakdar, a.g.n., 5. 160.
*Mustafa Cagrict, “Hiirriyet”, DIA, c. 18, ss. 502-505, Ista.nbull998 5. 502,
19 Minci Kapani, Kamu Hiirriyetleri, Ankaral993, s, 3-5.
" Seref Giinday, “Hilrriyet Problemi”, Felsefe Diinyast,7, 55.67-73, Ankaral993, s. 70-72.
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“Hiirriyet nedir?” sorusuna verilecek cevap, insanin toplumla ve toplumun bireyle
olan iligkilerini de igine almahdir. Bu manada hiirriyet, arzu ve istekten ibaret degildir.
Ancak arzu ve istedi hiirriyetin iginde zikretmek miimkiindiir. Hiirriyet, bir mesele tze-
rinde yalmz diistinmekle, yalmz karar vermekle kalmaz yapmaya kadar uzanir ve yap-
tiktan sonra da muhakemeyi giindeme aetmr

Hiirriyet iizerinde dusunmek igin saglam dayanak noktas: olarak hiirriyet veya hiir-
riyetsizlik tecriibesini almamz gerekmektedir. Eger ben bir insan olarak bir seyi yapi-
yorsam kendimi hiir, yapamuyor ve bir engelle kargilagiyorsam hiir olmad:gimm hissede-
rim.

Hiirriyetin temel unsurlarindan birisi “segme”dir. Segme tesadiifer olandan ¢ok
farklidir. Segme olgusunda igin igine biling gu'mektedu Biling, Gzgiirligii lglnde bu-
lunduran bir isteme halidir. Insanin tasarimlan ve goriigleri tizerinde diigiinip taginma
ile segerek yapmaya karar verme yetenegidir™. Hiirriyetin bir difer temel unsuru
da eylemdir’®. Eylem insanin segme neticesinde karar verdigi seyi yapmasi ve insamn
hiir oldugunun en agik gdstergelerinden biridir. '

Hak ve hiirriyet kavramlanm degerlendirirken de belirttifimiz gibi bu iki kavram
gogunlukla bazen aym manayi tagiyan terimler olarak kullanlmaktadir. Hak ve hiirriyet
aslinda bir tek hukuki gercegin iki yoniidiir. Hiirriyet bir haktir ve hak hiirriyetle gergek-
lesebilir. Bu degerlerden biri olmadan digerinin de olamayacag agiktir. Gergeklegtirile-
cek bir hak yoksa hiirriyetin bir manas1 kalmayaca$: gibi, hiirriyet yoksa hakkin da bir
mana ve degeri yoktur. Denjlebilir ki, “hak”, hiirriyetin temeli ve konusu, “hiirriyet” ise
hakkin gergeklesme vasitasidir'®,

Hak ve hiirriyet kavramlarim esit kavramlar olarak gérmeyen dusunurlerm varhig1
da gz arch edilmemelidir. Ancak uygulamada birlikte amimalari miimkiindiir'’.

Nasil tammianirsa tanimlansin hak ve hiirriyet kavramlarini birbirinden ayirmak
miimkiin degildir. Bu degerler, insamin yaratlhsmda mevcuttirlar ve onun hayatina
anlam katan degerlerdir. Her ne kadar soziinil ettifimiz kavramlar insanlik tarihiyle
birlikte var olmussa da, onlara yiiklenen anlamiar zamana ve toplumlarin defer yargila-
rina gore farklilikiar gostermigtit. [lkcagdaki hiirriyet anlayis: ile giiniimiizdeki hiirriyet
anlayig1 elbette birbirinden gok farkhidir. Bu nedenle hak ve hiirriyet kavramlarinm
tarihi siirecine bakmadan herhangi bir yargida bulunmak isabeili olmayacaktir.

12 Mehmet Akgiin,“Dagarcik Dergisinde Felsefeye Verilen Onem”, Felsefe Diinyas: 22, ss. 8-28 Ankaral996,
5. 21.

Y Necati Oner, Jnsan Hiirriyet , Ankara 1995, s, 14-15.

1 Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozligii, Ankaral984, s. 100.

¥ Oner, a.g.e., s. 16-17.

16 Hiiseyin Nail Kubah, Anayasa Hukukunun Genel Esaslart, tstanbul1971, s. 318; Niyazi Kahveci, fnsan
Haklar: ve Isldm, Ankarai999, s. 6-7.

Y \lhan Akin, Kamu Hukuku, Istanbal1974, s, 264.
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HURRIYETIN TARIHI GELiSiMi

Diigiince tarihi boyunca yetismis olan pek ¢ok fikir adam ve filozof hiirriyet kav-
ramu iizerinde vzun uzun durmug ve diigiindiiklerini insanlarla paylagmiglardir. Her biri
hiirriyet kavranuna kendi perspektifinden bakarak ozgiin yorumunu ortaya koymustur.
Bu problemin ¢ziimiine yonelik deferlendirme ve yorumlar halen devam etmektedir.

Hiirriyet kavramimn tarihf siirecini ele alirken onu tabif ve manevi olmak iizere iki
boyutuyla degerlendirmek gerekir, Biri tabif hak ve hiirriyetlerdir ki, doZustan insanla
beraber var olan ve insanin insan oldugu icin sahip oldugu hak ve hiirriyetlerdir. Bu
hiirriyetleri kiginin sevgi v saygiya layik, iptali miimkiin olmayan hiirriyetleri olarak da
agiklamak miimkiindiir'®. ikincisi ise manevi hiirriyetler olarak da isimlendirilebilen,
insanin digiince ve inang diinyasim ilgilendiren hiirriyetleridir.

BATI DUNYASINDA HURRIYET
Insana ait hak ve hiirriyetler bir yoniiyle de toplumun ahlak anlayisiyla ilgilidir. Ah-
14kt degerleri g6z ardi eden toplumlarda hak ve hiirriyetlerin saglikl bir sekilde yerles-
tigini s6ylemek miimkiin degildir. Ahliki degerler insanin mutlu ve huzurlu bir yasam
siirmesini gaye edinirler. Sevgi, sayg! ve hoggorii gibi kavramlann bu deferlerin ana
unsurlan cldugimi da hatirlayarak Bat diinyasimn hiirriyet anlayigi degerlendirilmelidir.
" Insamm onurlandirilmas: ve diger canhlardan {istiin kthnmasiyla ilgili temel deger-
ler, hiirriyetin insana yaratihigta bahgedildigini gostermektedir. $u halde hiirriyet, insa-
mn diisiinmesi, diisiindiifiinii ifade etmesi, kendi varlifim siirdiirmesi imkfm ve bu
alandaki eylemde bulunma hakk ile baglar, Dolayisiyla bu hakkin soyut degil, somut
olmas: gerekir. Hakkm sadece var olmasi yetmez, kullanilmas: icin zeminin de uygun
olmasi bir zarurettir'®
Temel hak ve humyetlerm dopusu, genelhkle XV1. ylizyillda Avrupa’da ba$layan
diigiince akimlarina kadar gétiiriilmektedir®. Ancak bu degerlendirme; bu yiizyildan
once bir hiirriyet anlayisinin olup olmadii sorusunu da beraberinde getirmektedir.
Tarihin eski dénemlerinde hiirriyet kavraminin incelenmesi, bu ugurda birgok sa-
" vaglanin oldugunu bize géstermektedir. Devam eden zaman dilimi icerisindeki bu hiirri-
yet miicadeleleri hayal kirikliklan ile doludur. Ozgiirliigiin besigi olarak kabul edilen
Ingiltere’de bile 1215 tarihli Magna Carta Libertatum®unu beklemek gerekmigtir®’.

Ilk¢agda Hiirriyet
Sokrates{ M.0O. 469-399) felseft diisiincesinin merkezine insam yerlestirmis ve in-
sanin kendisiyle, kdinatla ve toplumla olan iligkilerine yon vermeye caligmigtir. Insan

LYY

¥ Hayrani Altintag,“Kur'ani Dilgiince Sisteminde Insan Haklan" Uluslararasi Avrupa Birligi Surasi, c.
2,58.90-95, Ankara 2000, 5. 910.

¥ M. Bale1, — G.S6nmez, Temel Belgelerde Insan Haklar, Istanbul 2001, s, 16. :

B Akin, a.g.e., 5. 277, Ayferi Goze, Siyasal Dilgiinceler ve Yéinetimler, Istanbul1986, s. 439.

A Akn, a.ge.,s. 277,
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hayatinda kigisel, toplumsal ve ahlaki olanlar1 &n plana gikarmus ve bunlan da kendi
hayatinda gostermistir®. )

Sokrates erdemli bir hayati yasamay gevresinde orneklendu'rms bir sahs1yett1r
Gergek hiirriyetin degerlendirmesini, Eflitun’un “Pheidon” diyalogunda gormekteylz

Eflatun(M.0.427-347), genglik yillarindan baglamak fizere siyasetle ugrasmasin,
siyast kanigikliklar sebebiyle hep ertelemistir. O, ne hatiplerin elinde oyuncak olan bir
demokrasiyi iine sindirebilmis, ne de aristokrat idaresinin zorbahklarina gz ynmabil-
mistir’?. '

Toplum eger bilgelik, yigitlik, 6lgii ve adalet gizgisinde olursa, devletin yasalara ge-
rek kalmadan da yonetilebileceBini soyleyen Efldtun, erdem degerlerini dne gikararak
insanlarin kendi aralarindaki iliskilerinde bu &lgiilere uymalarinin ¢ok dnemli ve gerekli
oldugunu vurgulamigtir. Buna gére, hak ve hiirriyet heniiz s6z konusu degildir.

Aristoteles(M.0.384-322) yasadifn toplumda yurttaslik herkesin hakki degildir.
Kolelik, o giiniin toplumunun en nemli ve vazgegilmez kurumlanndan biridir. En ay-
din diigiiniirlerin bile bu vakiay: oldupu gibi kabul ettikleri ve fizerinde herhangi bir
tartigmay1 gereksiz kargiladiklan goriiliir. Kolelere yurttaghk haklarinn ve siyast yetki-
lerinin verilmesine kars1 gikmglar, ancak onlara insanca davranilmasini istemekten daha
ileri gidememislerdir. Sitelerde yagayanlar, her seyden ¢ok dzgiirliiklerine diigkiindirler.
Bu Gzgiirliikleri de.halkin kendi kendini yonetmesi olarak tanimlariardi. Bu hak.lara her
zgiir yurttag aym dlglide sahipti. Onlarin dzgiirliikleri devletin kontrolii altmdaydl

Eski gaglardaki diigiiniirlerin 6zgiirliik anlayislarinin yasadiklar: toplumlarin igtimaf
hayatlariyla gok yakindan ilgili oldugu goriilmektedir. Nitekim Eflatun ve Aristo sinr-
siz bir dzgiirlige karsi ¢ikmuglardir. Onlar igin esas olanin toplumun iyi yéneticiler
tarafindan saglikl bir sekilde ydnetilmesidir.

Ortagagda Hiirriyet

Ortagag donemi, bir goriige gbre, M.S.395-1453 yillan arasmdakl zaman dlllm.ldl.l'
Bilindigi gibi Roma Imparatoru Theodos'un &liim tarihi olan 395 yili aym zamanda
Roma Imparatorlugunun pargalanma tarihidir. 1453 yili Istanbul’un Tiirkler tarafindan
fethi ve Dogu Roma Imparatorluunun yikihg tarihidir.

Ortacagda sosyal, siyasal, ekonomik ve hukuki diizeni belirleyen su;tem feodalitedir.
Feodal diizen hem ilkgagin hem de modern ¢afin toplum yapisindan farklidir®®. Feodal
ekonomik diizen, kapal tarim ekonomisi olarak kendisini gosterir. Miislimanlarin ve
Macarlarin fetihleriyle, Dogu ticaret merkezleriyle iletigimi kesilen Avrupa’da zaruri
olarak olusmus ekonomik bir hayatur. Ticaretin ve yerlesik sehir hayatinin etkisini

2 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozligil, Paradigma, fstanbul1999, s. 782.

z Eﬂﬁtun, Phaidon, Cev. $.K.Yetkin-H.R. Atademir, Istanbul 1997, s.35.
age,s 49; Eflatun’un gorilsleri igin bkz. Eflitun, Deviet, Gev: S. Eyiiboglu-M. A, Cimcoz, Istanbul 1975
B Akin, a.g.e. 5. 277 .

% Goze, a.g.e,s. 61.
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yitirmesiyle, halk kirsal kesimlere, kiylere ¢ekilmis ve malikinelerin etrafinda kiimele-
nerek yeni kapali merkezler olugturmuglardir, Buramin yerlesik halklarina da Burjuva
ad1 verilmisti.

Onuncu yiizyildan sonra, nufusu hizla artan Avrupa filkelerinin halklar etrafa ya-
yilmaya bagladilar. Bu donemde, malikanelerin halklari, yetistirdikleri Giriinleri ¢ars1 ve
pazarlarda satma imkinina kavugarak, ekonomik serbestlik, kisi dzgiirliigii ve dzel miil-
kiyet kavramlariyla tamstilar®’.

Burjuvazinin en fazla ihtiyag duydugu sey dzgiirliiktii. Istedigi gibi seyahat etmeyi,
istedigi igle istigal etmeyi ve istedigiyle yuva kurup evlenmeyi ¢ok dnemsiyorlardi. Bu
haklarim senydrlerden satin alarak $zgiir olmayi istediler ve gergeklegtirdiler.

Ortagagin felsefi goriiglerinin dzetini Aquinolu Thomas’in diigiincelerinde bulmak
miimkiindiir. 1226-1274 tarihleri arasinda yasayan Aquinolu Thomas'in en 6nemli
ozelligi, Aristo diigiincesini Hiristiyanhik temel inang ilkeleriyle bagdagtirmaya galigma-
sidir. Agustinus, Bflatun dgretisiyle Hiristiyanligi kaynastirmng, Aquinolu Thomas da
Aristo diisincesinin §retileriyle Huristiyanhiga kaynagtirmgtir,

Kolelik miiessesesini, Ilk¢ag ve Ortagagdaki uygulamalariyla oldugu gibi kabul
eden’ Aquinolu Thomas, kéleligin ilk giinah mahsulii oldugunu kabul etmektedir.

Vicdan hiirriyetini de kesinlikle reddeden Aquinolu Thomas, vicdanlar iizerinde ki-
lisenin egemenliginin mutlak oldugunu sOylemektedir. Bu hususta en kuguk bir hoggd-
riiye dahi rastlamak miimkiin degildir®. :

Paul Janet’e gire, Aquinolu Thomas’in demoh'asml, basina demokrasi tact giydi-
rilmis bir teokrasidir®.

Bati Ortagaginda &zgiirliigiin gercek anlamim kazanamadig goriiliir’®. Bu dénemin
dzgiirliik anlayigimn derebeylerin kendi kiigiik ciftliklerindeki ozgiirliikleri ile sinirl
oldugu soylenebilir. Ortagag siyast diigiincesinin Hiristiyanligin dinf ilhami ve Antik¢ag
filozoflarimn entelektiiel miraslarindan® etkilendigi agikuir.

Sebebi ne olursa olsun Ortagagin diigiince tarihi agisindan en verimsiz dénem oldu-
8u ve Bati igin bu ¢afin karanlik bir ¢ag oldugu asikardar.

Yenicafda Hiirriyet :

Yenicag, 1453 Istanbul’un fethinden, 1789 Fransiz Devrimine dek siiren zaman di-
limini kapsar. Temel hak ve hiirriyetlerin gelisim siirecini bati diigiince sistemni igerisin-
de incelerken o toplumlarin genel sosyal ve ekonormk durumlarmm da bilinmesi elbette
&nemlidir. S

Y gpe,s. 15

™ Kapani, , a.g.€., 5. 25.

®a.g.e.,s. 25

0 Ak, a.g.e,, 5. 279,

*hWilliam Ebenstein, Siyasi Felsefenin Biiyiik Diigiiniirleri, Gev: lsmet Ozel, Istanbul 1996, s. 81.
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Bu ¢aZa gelirken insan topluluklarn arasinda hiirriyet telakkisinin ve nygulamasinin
baz1 merhaleler kat ettigi goriiliit. Hirriyetlerin gelisme siirecinde, Ingiltere krali

1215°de “Magna Karta” (Biyiik Ahitnime) adindaki bir hak taahhiidiinii imzalar ve .

glivence olarak, kontlardan ve kilise mensuplarindan yirmi bes kisilik bir meclis tesek-
kiil ettirir. Bu meclis, kralin bu taahhitdtine ne kadar riayet edip etmediBini takip eder ve
bir sapma oldugunda bu haklan kraldan ister.

On dbrt, on bes ve on altinci yiizyillarda nce ftalya’da daha sonra da dlger Avrupa
iilkelerinde hiimanizm ciddi bir sekilde yayildi. Oyle ki, aklin hiirriyete, bilginin terakki
yoluna kavugabilecegi bir zihni atmosfer viicuda getirdi. Matbaanm icadi ve diinyamin
yeni bolgelerinin kesfi otoritenin zayiflamasina imkan hazirladr’ ‘

Insanlar yeni cografi kesifler neticesinde ekonomik hayatlarmda yeni atdimlar
yapruslar ve matbaanin icadiyla da diisiince alanminda yeni ufukiara yﬁnelmislerdir”.

Bu dénemde, 6ne gikan diigliniirlerin hiirriyet anlayiglan ve degerlendirmeleri hiir-
riyetin geligimini ortaya koymas: agisindan nemlidir. ,

Nicolo Machiavelli (1469-1527), Jean Bodin (1530—1596), Descartes (1596-1650),
Thomas Hobbes (1588-1679), John Locke (1632-1704), Montesquien (1689-1755),
Jean Jack Rousseau (1712-1778), Edmund Burke (1729-1797) ve Jeremy Bentham
{1748-1832) bu gafn hiirriyet anlayisim akseitirebilecek drneklerdir.

Nicolo Machiavelli{(1469-1527), hiirriyet atesi ve diisiincesivle dolu bir hayat ya-
samistr. Onun “Hiikiimdar”®* adh eseri, siyaset ve devlet hakkindaki diisiincelerini
aksettiren halen de siyaset bilimciler ve diigiince tarihi {izerine aragtirma yapanlar tara-
findan devrinin aynas1 olmas: yoniiyle degerlendirilmekte, iizerinde yorumlar yapilmak-
tadir.

On altinc1 yiizyilin diigiince hareketlerini etkileyen en énemli faktorlerden birilolan.

Reform hareketi, Martin Luther’in (1483-1546) onciiliigiinde kisi hak ve dzgiiriiikleri-
nin elde edilmesi ve demokrasinin yerlegtirilmesi yolunda gok oncmh bir merhale ola-
rak kabul Bdllml$tu’

Bu dénemin diisiincesinin aynasi olarak goriilen Jean Bodin (1530-1596) gériisleri-
ni “Devlet Hakkinda Alt Kitap” adli eserinde agiklammgtir,*®

Thomas Hobbes (1588-1679) Ingilizlerin diisiincede ve siyasette etkin filozoflarin-
dan biridir. Gelismekte olan Gzgiirliik miicadelesine karg1 durarak mutlak y&netimin
savunucularmdan olan®’ Thomas Hobbes, The Element .of Law Natural and Politic
(Dogal ve Siyasal Hukukun Ogeleri) adh kitabinda toplum hayat ile ilgili fikirlerini
agiklamig ve Leviathan adh eserinde de devlet yapisini incelemistir.

3 1.B., Bury, Fikir ve S8z Hiirviyeti, Cev.A. Basman, Istanbul 1954 s. 69.
® Goize, a.g.e, 5. 99.

* Nicolo Machiavelli’'nin Tiirkgemize Mehmet Ozay tarafindan “Hukumdm" adiyla terclime edilen eserinin.

orijinal ismi I Principe, Ingilizce gevirisi de “The Prince”dir.
¥Géze, a.g.e., s. 121; Orhan Hangerlioglu, Felsefe Sozligii, Istanbul 1977, s. 266; Ebenstein, a.g.e., s. 147 vd.
% Goze, a.g.e.,s. 123 vd.; Ebenstein, a.g.e., 5. 155.
3 Afsar Timugin, Digiince Tarihi, Istanbul 1992, s 325.
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18. yiizy1l aydinlanma devrinin kurucusu olarak ¢ok hakli bir iine sahip olan John
Locke(1632-1704 ) ise eserlerinde diisiince 6zgiirliigiint ve davraniglarirmzin Slgitsii-
niin akil ofmast gerektigini etkin bir gekilde savunmugtur™,

Insanlarin, birbirlerine kars1 hosgdriild, birbirlerinin mallarim koruyan, birbirleriyle
esit, canlarina ve Ozgiirliiklerine saygili olduklarini® eserlerinde genis bir bigimde isle-
yen John Locke, dzgiirliigiin bagkalarina zarar vermeden kullamlmasi gerektigini be-
lirtmistir*®,

Montesquieu {1689—1755) soylu bir aileye mensubiyeti dolayisiyladir ki 1700-1705
yillarinda Bordeaux Parlamentosu’nda bulunmus ve1734 yilinda “Romalilarin biiyiiklik
ve ¢Okiigii lizerine diisiinceler”, 1748°de de “Kanunlarin Ruhu” adli eserlerini yayinla-
1m$t1r4'.

Montesquieu, fikirleriyle, Voltaire’in yanmda Fransiz Devrimi’ni hazirlayan diigii-

. niirlerin en onemlilerinden biri olarak kabul edilir*.

J.J.Rousseau (1712—-1778) ¢ok diizensiz ve plansiz bir hayatm akigl i¢inde dusunce—
leriyle yagayigini bapdastirabilen ender diigiiniirlerdendir. Voltaire ve Montesquieu,
Avrupa’da biiyiik imkanlar ierisinde gezerken o yokluk igerisinde kitay1 dolagtyordu.

. Fikirlerini ve felsefi goriiglerini “Toplum Stzlesmesi” adl eserinde genis bir gekil-

‘de aciklayan I.J.Rousseau’ya gore; “Insan &zgiir olarak dogar, ama kendini birtakim

zincirler ile baglanmug bulur.™

Yakincagda Hiirriyet

Yakingag, 1789 Fransiz Devrimi’nden giiniimiize kadar devam eden zaman dilimini
kapsamaktadir.

Bat1 diinyasinin yagadif deglgukhklere ve diigiince hareketlerine bakildiginda 1789
Fransiz ihtilali’nin gok &nemli bir yere sahip oldugunu gérmek miimkiindiir. Fransiz
Ihtilali gok sikintih ve zorluklarla dolu bir hiirriyet miicadelesinde farkli -bir dénemin
baglangreinin miijdeleyicisi bir olaydir.

Fransiz [htilali, sadece Fransa'y1 degil, biitlin Avrupa’y1 dermden etkilemis ve ayni
zamanda fikir ve diisiince tarthini de dalgalandwnustir. Etkiler ve tepkiler beraberce
miisahede edilmistir. ' : :

B John Locke, Hoggérit Ustiine Bir Mektup, gev.: Melih Yiirigen, [stanbul 1998, s. 13 vd.
Y a.g.e.,8. 15

“ Tohn Locke, Two Treatises of Government, s. 111; John I.ockc un gzgitrlilkler konusundaki  goriiglerinin
daha genis agiklamast igin bkz. Locke, Mekfup. :

! Magit Gokberk, Felsefe Tarihi, Istanbul 1977, s. 391.

2 Goze, a.g.e., s. 175; Gokberk, a.g.e., 392; Ebenstein, a.g.e., 5. 192 vd.

3 Gokberk, a.g.2., 5. 397.
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Bati’da, “Fransiz Insan ve Yurttag Haklan Bildirisi"nin* ilkeleri yakingag ve gii-
niimiiz diigtiniirlerinin hiirriyet alamndaki goriiglerini etkilemis ve ayni zamanda bazi
diigiiniirler tarafindan da tepkiyle karsilanmigtir. :

“Bransiz Insan ve Yurttag Haklar Bildirisi”, Insan temel hak ve hiirriyetleri agisin-
dan ¢ok sikintih giinleri yasayan Bati toplumunu kismen rahatlatmys ve kendinden sonra
ortaya konulacak belgelere kaynaklik etmistir.

Bat1 toplumunda esitlik ilkesini fiilen savunan diisiiniirlerin ancak “Fransiz Insan ve
Yurttag Haklari Bildirisi”nden sonra ortaya giktigini gérmekteyiz. Bu dénemde “Fransiz
intilali Uzerine Diisiinceler” adh eserini kaleme alan Endmund Burke (1729-1797)
ihtilal kargitlarimn yiiregine su serpmis, ancak ihtilal hayranlarinin sempati ve heyeca-
nina da set gekmistir.

Ronesans, Ingiliz diigiincesinin bakig agistm agarken Reform da Hiristiyanlifin saf
kaynaklarimi yeniden degerlendirmis ve yeni bakis agilarina kKap1 aralamugtir. Tann,
vatan ve hiirriyet kavramlanmn, Protestan diinya goriigiiyle yeni bir gii¢ ve yeni bir
anlam kazandig gﬁrﬁlmﬁstﬁr“.

“Amerika’da Demokrasi” adl eseriyle tamnan Tocqueville(1805-1859) esitligi,
bzgiirliikten bile Gstiin tuttnfunu belirtmekten cekinmez. Ozgiirliigiin esitlik kadar
onemli olmadigim eserinde uzun uzun anlatir. Ona gore, insan kolehk 1(;1nde esitligi,
dzgiirliik iginde esitsizlife tercih eder™. 46

“Biri harig, biitiin insanlik ayn1 kanaatte olsalar ve yalmzca bir kisi zit kanaate sahip
olsa, insanlik bu insam susturmakta hakli olmaz, tipki onun iktidant ele gegirdiginde
insanhift susturmasimn hakllagtinlamayacag gibi.” 7 Szlerinin sahibi olan Ingiliz
diisiiniirii John Stuart Mill (1806-1873)e gbre, hiirriyet meselesi yalmzca bir iktidar
meselesi degil aym zamanda hak ve vazife meselesidir.

“Tabii Haklar” doktrinine gére insan bazi temel haklarla birlikte diinyaya gelir. Bu

temel haklar, kesinlikle bagkasina devredilemez, ipotek altina alinamaz ve aym zamanda

hicbir yolla ortadan kaldinlamazlar. Ozetle; Bati diinyasindaki temel hak ve hiirriyetle-
rin ulagtig: seviye, birbirini tamamlayan olaylar dizisinin eseridir. Her Avrupa iilkesi bu
degerlere kendine has katkilarda bulunmustur. Ozellikle Ingiltere, Fransa ve Ameri-
ka’daki gelismeler bu siirecin en dnemli halkalaridir.

Kral ve Baronlar catigmas1 1215 tarihli Magna Carta Libertatum’a @ baglamr Kral
John’dan zorla ve savasla alinan bu hiirriyetler birgok kral tarafindan yenilenmis ve
bunun sonucunda basamak basamak gelismeye devam etmigtir, Daha sonralan ise

# Fransiz Insan ve Yurttas Haklart Bildirisi'nin ilkeler ve metni hakkinda daha genig bilgi igin bkz. Gize,
a.g.e., s. 224 vd.,

* Akin, a.g.e,s.283. '

* Alexis de Tocqueville, Amerika’da Demokrasi, Gev.: T.Timur, Istanbul1962, s. 50.

41,8, Mill, Jzgiirliik Ustiine, Gev. A. Ertan, Istanbul 1985, 5. 57

% Magna Carta Libertatum hakkinda daha genig bilgi i¢in bkz: Miinci Kapani, Kamu Hirriyetleri, Ankara
1993
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1787°de ABD federasyonunda dogan diinyanim ilk yazili Anayasast ile kisi hak ve hiir-
riyetleri hukuk? agidan giivenceye kavusturulmaya calisilmistir,

Batr’da hiirriyetin bir savas triinii oldugu, Fransa’da 1789°da yayinlanan “Insan ve
Yurttag Haklan Beyannanwsf’“9 trnegiyle de agiktir. Bati diigiincesinde birey, devlet ya
da iktidar karsisinda bir taraf olarak tamnmigtir. Kisinin hak ve hiirriyetleri, iktidann
akilc1 ve dogal sinur1 sayilmugtir.

Kisi hiirriyetlerinin toplumsal kalibimin bafimsizhk oldugunu soylemek miimkiin-
ditr. Bagimsizhik, her tiirlii baskidan kurtulug demek olup kolektif bir hiirriyettir. Bu
hiirriyetlerin gerceklestirilebilmesi igin yapilan kolektif savaglarin eseri olarak milli
devletler ortaya ¢ikmis ve onlar hiirriyeti kendi iglerinde, kendi yurttaglar: igin gegerli
saymuglardir. Kendilerinin digindaki toplumlara, aym hak ve hiirriyetleri layik gorme-
misler ve onlarla aralarindaki iligkileri kole efendi diyaloguyla gergeklestlmuslerdlr

Bat: diinyasi hiirriyet anlayisim bireycilik anlayigi lizerine temellendirmigtir. Birey
toplumdan Gncedir ve hiirtiyetlerine sahip olarak dogar. Bu gergek, Reform ve Aydin-
lanma ¢aglarinda ulagilan bir sonugtur’’, Insan haklan evrensel beyannamesi ve Avrupa
insan haklan sozlesmesi gibi milletleraras: belgelerle geligen hak ve hiirriyetleri diger
bir galismanmizda ele alacagiz.

" Son olarak gu tespiti aktarmamiz faydal olacaktir: Bati toplumunda hirriyet, kigi-
nin aklimin ve iradesinin yol gostericiliginde kendi kaderini ¢izmesidir. Yani hiirriyet,
akil ve irade bagimsizligidir, ayn zamanda bagkasina zarar vermemek esastyla sinurhidur.,

SONUC

insanlik tarihi boyunca diinya giindemini olanca yogunluguyla mesgul eden temel
hak ve hiirriyetler konnsunda diizenlemeler ve kazammlar héld devam etmektedir.

Batmin ortaya ¢ikardifi ileri siirlilen insan hak ve hitrriyetleri meselesi tiim in-
sanlik dleminin ortak deneyimi olarak goriilmelidir. Zira hiirriyetin tar1h1 geligimin-
de isimlerini zikrettigimiz filozoflarin katkilan gbz ard1 edilemez.

insanin farkl bir variik olarak diger canlilardan iistiin kilinmas ile ilgili ilkeler hiir-
riyetin insana daha yaratiligla bahsedildigini gstermektedir. Bunun sonucu olarak insan,
en glizel muamele ve saygiya layik olan bir varhktir.

Hiirriyet, insamn diigiinmesi, diigiindtigiinii ifade etmesi, kend1 varliim surdurmes1
imkan1 ve bu sahada eylemlerindeki serbestlik hakki ile baslar. Bu hakkin soyut olarak
varlig1 gok sey ifade etmemekiedir. Aksine bu haklarin kullanilmasinin oniinde higbir
engelin bulunmamas) gerekmektedir. -

 Fransiz Insan ve Vatandas Haklan Bildirisi"nin tam Tiirkge terctimesi igin bkz. Thomas Paine, nsan Hakla-
1, ¢ev.: Mehmet Osman Dostel, Ankara 1954, 5. 137-141.

% Kahveci, a.g.e., 5. 12.

! Ahmet Citidem, Aydinianma Felsefesi, lstanbul 1993, 5. 74.
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Insanlar arasindaki iliskilerde dne ¢ikan en dnemli konu, kisilerin birbirlerine saygi-
laridir. Birey olarak insan, empati ile kendisine yapilmamasin istedigi seyi bagkalarina
yapmayacak ve bylece saygi ortarminda birbirlerinin haklarina riayet edecektir.

Hiirriyet kavramu gergevesinde ortaya konan hak ve hiirriyetler, biitiin insanlar icin
bir ihtiyagtir. Toplumun biittin fertlerinin istisnasiz bu hak ve htirriyetlerden istifade
etmeleri hususunda biitiin yollar agik olmalidir.

Hiirriyetler, toplumlarin sosyal kiiltiirel degerleriyle uyumiu olmahdir. Aksi halde
sosyal hayatin sikintili olacaf, sosyal patlamalarin ve anarsinin kagimlmaz olacag:
aciktir :

Hiirriyetler insanin, insan olmas: sebebiyle sahip oldugu degerlerdendir. Bu deger-
ler manzumesi, giinlimiiz insam i¢in de hila ¢ok dnemlidir. Biitiin miicadelelerin teme-
linde en nemli unsur olarak yerini korumaktadir. Insanlik var oldugu siirece hiirriyet
miicadelesinin devam edecegini sylemek igin medyum olmaya ihtiyag olmasa gerektir
ABSTRACT

This article, “The Concept of Freedom and its Development in the Western World”,
has examined and clarified further the phases, in which the concept of freedom has
developed throughout history. In doing so, the article has first investigated the concepts
of “human®, “right”, and “freedom”.

The study has ascertained an undeniable fact that huran being as a social creature
has certain rights and should have freedom. As a result, it has been observed that right
and freedom are the most fundamental values human being has ever possessed.

The article has explored in detail the historical development of freedom in the Wes-
tern World with reference to the views and ideas of antique, medieval, modern and
contemporary intellectuals.

For the sociological point of view, freedom is an avmdable need of the whole
human beings. In this respect, the system of values is still of vital importance for human
beings even today, so that many people, as before, go through a lot of difficulties and
struggle enormously to defend freedom intact,

Key Words: Freedom, human being, right, right and freedom, freedom in Anthue
Age, Middle Ages, Modern and Contemporary Ages
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