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Kutbuddinzade Izniki’nin Hz. Adem-
Hz. Musa Miinazaras: Ile ilgili Risalesinin

Tahlil ve Tahkiki

Oz: Bu makale, 15. yy. Osmanli alimlerinden Kutbiiddinzade Iznikinin, Hz. Musa ile Hz. Adem
arasinda vuku bulan miinazaray: haber veren megshur bir rivayeti ele aldig: risaleyi konu edinmek-
tedir. Klasik hadis kaynaklarinin hemen hepsinde yer alan ve sahih kabul edilen bu rivayet, hicri
ilk asirlardan itibaren giindemde olan kader tartigmalarinda siklikla delil olarak 6ne stirtilmisgtiir.
Hadis serh literatiiriinde genis yeri olan rivayet hususunda ekseriyetle benzer yorumlar tekrarlanmis
olmakla birlikte rivayetteki kaderle ilgili kapaliligin giderilmesi noktasinda alimlerin farkls tercihler-
de bulunduklart da goriilmektedir. Kutbiiddinzidenin ise muhaddislerin yapmis olduklar: tevilleri
yetersiz bularak meseleyi stfi gelenekte meshur olan ‘peygamberlere niibiivvet ve velayet sifatlarinin
farkli derecelerde verilmis olmast’ goriisii gergevesinde anlamlandirmaya ¢alistigt miisahede edil-
mektedir. Makalede 6ncelikle rivayetin anlagilmast noktasinda alimlerin yapmis olduklart yorum

ve ihtilaflara temas edilmis ardindan da muhtevas: hakkinda bilgi verilerek risale tahkik edilmistir.
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Analysis and Critical Edition of Kutbiiddin al-Izniki’s Risala About Adem -Musa Debate

Abstract: This article discusses the treatise of Kutbiiddinzide Izniki who is one of the 15th
century Ottoman scholars. In this treatise, he explained a famous hadith that heralded a debate
between Adem and Moses. The narration, which is found in almost all classical hadith sources
and is accepted as true, has been frequently used as evidence in the fate debates that have been
on the agenda since the first centuries of hijri. Similar comments are often repeated regarding
the narration, which has a wide place in hadith commentary literature. However, it is seen that
the scholars make different choices in terms of eliminating the obfuscation about fate in the nar-
ration. Kutbiiddinzade found the interpretations of the hadith scholars insuthcient and he tried
to understand the issue within the framework of the prophethood and guardianship qualities of
the prophets who was famous in the Sufi tradition. In the article, first of all, the comments and
disputes made by the scholars at the point of understanding the rumor were addressed, then the

content of the treatise was conveyed and the text that was examined was included.
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Tahkik Islami flimler Arastirma ve Negir Dergisi

A. Aragtrma ve Degerlendirme

1. Kutbiiddinzade’nin Hayat1 ve Ilmi Kisiligi

Osmanli mutasavviflarindan Kudbiiddin Iznikinin (821/1418) oglu olan Muhammed
b. Mevla Kutbiiddin, Iznik'te dogmustur. Fatih Sultan Mehmet déneminin 6nemli
dlimlerindendir. Molla Fenarinin (834/1431) 4grencisi olan Kutbiiddinzide'nin
akranlari arasinda 6ne ¢iktigy, ser’t ve akli ilimlerde ihtisas kazandigy, sonraki stirecte
ise tasavvufyolunu sectigi kaydedilmistir. Iznik’te bulunan Orhan Gazi Medresesi'nde
tedris faaliyetleri yiirtiten Kutbiddinzade’nin riiya ve inga ilimlerinde yetkin bir alim
oldugu ifade edilmistir. Fatih Sultan Mehmet'le bazi seferlere de katidlan miellif,
askerler i¢in dualar derlemistir. Hanefi mezhebine mensup olan, seriat, tarikat ve
hakikat1 cem’ etmedeki maharetine vurgu yapilan Kutbiiddinzade'nin, tarikatte
Zeyniyye ve Bayramiyye kollarina intisap ettigi tespit edilmistir. Kutbiiddinzade,
885/1480 yilinda Edirne'de vefat etmistir.'

Kutbiiddinzide’nin adindan en ¢ok soz ettiren eseri, Konevinin (673/1274)
Miftahu’l-Gaybina yapmis oldugu serhtir. Hocast Molla Fenarfnin hem ¢ok
uzun hem de miitehassislarin anlayabilecegi seviyede bir serh hazrladigini goren
Kutbtiddinzade, hem muhtasar hem de yolun heniiz basinda olanlarin anlayabilecegi
bir serh kaleme almig ve Miftdh'in inceliklerini agiklamistir.” Miiellifin bu eserini
bizzat Fatih Sultan Mehmed'in istegi iizerine h. 874 yilinda telif ettigi kaydedilmistir.?
Yine Konevinin Nusis'u izerine bir serhi bulunan Kutbiddinzade’nin, riiya
tabirlerine iliskin 7a’biru’l-Miinif, Zeyniyye evradini serh ettigi Tenviru’l-Evrid,
aile adabina dair Miirsidii’l-Miiteebbil gibi eserleri yaninda bazi hadisleri serh ettigi

1 Ahmed Efendi Tagképriiliizade, es-Sekd ‘iku'n-nu ‘méniyye fi ‘ulemad 'i'd-Devleti’l- ‘Osmdniyye (Beyrut:
Daril-Kitabi'l-Arabi, ts.), 97-98; Mahmud b. Siileyman Kefevi, Ketaibu “Alami’l-abyar min fuka-
ha'’i mezhebi” nuw'ani’l-mubtar, ngr. Abdiillatif Abdurrahman (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, ts),
2/493-494; Ebt Gays Muhammed Hayrtiddin b. Mahmtd b. Muhammed b. Ali b. Faris ed-Dimagki
ez-Zirikli, el-A’lam (Beyrut: Dari’l-lim 1¥1-Melayin, 2002), 7/50; Ibni’l-Imad, Sezerdtii'z-Zeheb fi
Abbéri Men Zeheb, thk. Mahmut Arnavut (Beyrut: Diru Ibn Kesir, 1406/1986) 7/489; Ebii’l-Hasenat
Muhammed Abdiilhay b Muhammed Leknevi, el-Fevaidii’l-bebiyye fi teracimi’l-Hanefiyye; et-Ta'li-
katiis-seniyye ale’l-Fevaidi’l-bebiyye. (Kahire: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, ts.), 2/185; Omer Riza Kehhile,
Mu cemii'l-mii ellifin: Terdcimii musannifil-kiitiibi’l- ‘Arabiyye (Beyrut: Diaru Thyai't-Turdsi’l-Arabi,
1376/1957); Resat Ongoren, “Kutbiiddinzide 1zniki”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Is-
tanbul: TDV Yayinlari, 2002), 26/485-486; Resat Ongdren, “Bir Riiya Yorumcusu Olarak Mutasav-
vif-Alim Kutbuddinzade Mehmed Izniki” (Iznik: Tznik Belediyesi Kiiltiir Yaymnlari, 2005), 382.
Kefevi, Ketdib, 2/493-494.

3 Ongoren, “Kutbiiddinzade Izniki”, 26/485.
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ve devrin tartigma konularini yansitan hususlara iligkin kaleme aldigi ¢ok sayida
risalesi bulunmaktadir.* Baz kitaplarin hagiyelerinde ona ait notlart gordigiini
ifade eden Tagkdprizade (968/1561), bu degerli kayitlardan ¢ok fazilet sahibi bir

alim oldugunun anlagildigin: ifade etmistir.’

2. Risalenin Muhtevasi

Kutbiiddinzade, risalede 6ncelikle kendisine kadar gelen siiregte rivayete dair alimler
tarafindan yapilmis olan ¢éztimlemelere temas etmekte ve bu yorumlarin hig birinin
meseleyi tam manastyla vuzuha kavusturamadigini ifade etmektedir. Risalenin
konusu ve mahiyetinin kavranabilmesi, ayrica Kutbtiddinzade’nin meseleyi tasidigs
zeminin netlesmesi i¢in Oncelikle kendisinden Onceki alimlerin rivayeti anlama

¢abalarina temas edilecektir.

2.1. Rivayetin Tetkiki

Kutbtiddinzade, klasik hadis kaynaklarinin hemen hepsinde yer alan rivayetin en

uzun tariki olan ve Ebu Hureyre'den nakledilen su tarike yer vermistir:

Rasulullah (s.a) séyle buyurmustur: “4ddem (a.s) ve Musa (a.s) Rableri katinda
tartistilar da Adem (a.s), Musa’ya (a.s) iistiin geldi. Musa (a.s), “Sen Allah Teala’nin,
bizzat eliyle yaratag, rubundan iifledigi, melekleri (sana) secde ettirdigi, cennetine
yerlestirdigi Adem sin. Fakat sonra sen yaptigin bata ile insanlarn Cennetten yeryiiziine
indirilmesine sebep oldun.” dedi. Bunun tizerine Adem (a.s), “Sen de Musa’in ki Allab
peygamberlik vermek ve konusmak suretiyle seni secti, sana icerisinde her seyin agiklamas
olan levhalart verdi ve seninle aracisiz konustu. Peki, Allah (c.c) Tevrati benim
yaratilmamdan kag sene énce yazmustr? diye sordu. Musa (a.s) “kirk yil” diye cevap verdi.
Adem (a.s), “Peki sen onda; ‘Adem Rabb’ine karsi geldi ve yolunu sasirdy’” ayetini gordiin
mii?” diye sordu. Musa (a.s), “Evet” dedi. Bunun iizerine Adem (a.s), “O balde sen, Allab
(c.c) beni yaratmadan kirk yil once yapacagimi yazmas oldugu bir fiilden dolayr m1 beni
kinwyorsun?” dedi. Rasulullah (s.a), “Iste boylece Adem , Musa’ya iistiin geldi.” buyurdu.®

4 Eserleri icin bk. Bagdatli Tsmail Pasa, Hediyyetii'l- arifin, esmd ii’l-miiellifin ve dsarii’l-musan-
nifin, thk. Rifat Bilge vd. (Istanbul: Maérif Matbast, 1370/1951), 2/211; Haci Halife Mustafa b
Abdullah Katib Celebi, Siillemii’l-viisil il tabakati’l-fubill. (Istanbul: Ma’hedir-Buhus ve'd-Di-
rasati’l-Arabiyye/Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Arastirma Merkezi (IRCICA), 2010), 3/224.
Tagkopriiliizade, es-Sekd ‘iku’n-nu ‘maniyye, 97-98.

Ebt Abdillih Muhammed b. Ismail b Ibrahim Cu'fi el-Buhiri, Sahibii’l-Bubari Beyrut: Daru
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Kaynaklarda hadis genelde ayni lafizlarla gelmis olmakla birlikte Ebu Davud’un
Siinen’inde yer alan Hz. Omer tarikinde “Musa (a.s), ‘Ey Rabbim bizi ve kendisini
Cennetten gikartan Adem i bana goster’ dedi. Bunun iizerine Allab Teala Adem i (a.s)
ona gosterdi. Musa, “Sen babamiz Adem misin?” diye sorunca Adem (a.s), ‘Evet’ dedi.”
ziyadesi yer almaktadir.” Ilk donem hadis kaynaklarinda mana ile rivayetten kaynakls
kiigik farkliiklarla bu formda yer almakla birlikte bazi miiteahhir eserlerde yer alan
bir tarikte ilk itirazin Hz. Adem 'den geldigi ve onun “dllab (c.c) seni peygamberlik

ve kelami ile segmis olmasina ragmen sen bir cana kiydin” ifadeleriyle miinazaranin

basladigy zikredilmektedir.®

Hz. Adem ve Hz. Musa arasinda gergeklesen miinazarayt haber veren rivayet,
Islami ilimlerin hemen her alanindan 4limler tarafindan konu edilmistir. Ozellikle

klasik hadis kaynaklarinin ekseriyetinde yer almasi sebebiyle oldukg¢a genis bir sekilde

ibn Kesir, 1410/1990), “Ehadist’l-Enbiya”, 30; Ebi’'l-Hiseyn Mislim b. el-Haccac b. Mislim
el-Kuseyri Miislim, el-Miisnedii’s-sabih, thk. Muhammed Fuid Abdiilbaki (Beyrut: Déru Ih-
yai't-Tiirasi’1-Arabi, 1375/1956), “Kader”, 15; Ebl David Siileyméan b. Es‘as b. Ishak el-Ezdi
es-Sicistani, Siinenu Ebit Daviid, thk. Suayb el-Arnatit (Dariir-Risileti’l-Alemiyye, ts.), “Siin-
net”, 17; Muhammed b. Isi et-Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, thk. Ahmed Muhammed Sakir vd.
(Kahire: Matbaatii Mustafa el-Babi’l-Haleb, 1391/1975), “Kader”, 2; Eb(i Abdilldh Muhammed
b. Yezid Mace el-Kazvini Ibn Mace, Siinenii Ibn Mace, thk. Suayb el-Arnafit vd. (Diriir-Risi-
leti’l—Alemiyye, 1430/2009), “Mukaddime”, 10; Hemméam b. Miinebbih, Sabifetii Hemmdam b.
Miinebbib, thk. thk. Ali Hasan Ali Abdiilhamid (Beyrut: el-Mektebetii'l-Islimiyye, 1407/1987),
39; Ebl Urve el-Ezdi Mamer b. Résid, e/-Cdmi’, thk. thk. Habibiir-Rahmén el-Azami (Bey-
rut: el-Meclisii'l-Ilmi, 1403/1983), 11/113; Eb Abdullah el-Asbahi el-Himyeri Malik b. Enes,
el-Muvatta, thk. Muhammed Mustafa el-A‘zami (Eblzabi: Miiesssetii Zayed b. Sultan Al-i,
1425/2004), “Kader”, 1; Ebt Abdillih Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi
Ahmed b. Hanbel, Miisnedii'l-Iméam Abmed b. Hanbel, thk. Suayb el-Arnavut - Adil Miirsid
(Beyrut: Miiessesetiir-Risale, 1415/1995), 33/37. Rivayetin detayl: tahrici ve metinleri arasinda-
ki lafiz farkliliklar: i¢in bk. Ismail Hakki Unal. “Geleneksel Hadis Yorumunda Sarihin Hadisin
Anlagilmasina Katkis”. Islamiyar 10/3 (2007), 90-93.

7  Ebl Daviid, “Siinnet”, 17; Ahmed b. Ali b. el-Miisenni et-Temimi el-Mevsili Eb( Ya'la, Miis-
nedii Ebi Ya'la el-Mevsili, thk. Hiiseyin Selim Esed (Beyrut: Dérii'l-Me'mtn, 1409/1989), 1/209;
Ebt Bekr Muhammed b. Ishik b. Huzeyme es-Siilemi en-Nisabtri ibn Huzeyme, Kitdbii't-tev-
bid, thk. Abdiilaziz b. Ibrahim es-Sehvin (Riyad: Mektebetiir-Riisd, 1414/1994), 1/346.

8  Ebt Abdillih Ubeydullah b. Muhammed b. Muhammed el-Ukberi Ibn Batta, el-Ibdne ‘an
seri ‘ati’l-firaki'n-ndciye ve miicinebeti’l-firaki’l-mezmiime, thk. Ridd Muti vd. (Riyad: Da-
riir-Reyye, ts.), 4/9; Ebl Bekr Ahmed b. Amr b. ed-Dahhik b. Mahled es-Seybani Ibn Ebi
Asim, Kitabiis-Siinne, thk. Muhammed Nasiruddin Elbani (Beyrut: el-Mektebit’l-Islam,
1400/1980), 1/63; Ahmed b. Abdillah b. Ishik el-Isfahani Ebti Nuaym, Hilyetii’l-Evliyé (Misir:
Dirii’s-Seade, 1394/1974), 3/356; Bk. Ismail Hakk: Unal, “Geleneksel Hadis Yorumunda Sari-
hin Hadisin Anlagilmasina Katkis1”, 92.
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hadis-serh literatiirii bagta olmak tizere, ihtilafu’l-hadis kaynaklarinda, kader konusu
ile dogrudan ilintili olmast sebebiyle kelam kaynaklari yahut kelami konulara yer
veren literatiirde, fikih ve tefsir eserlerinde ele alinmistir. Rivayette oldukea farkls
meselelerin zikredilmesi, anlam dairesini genisletmis ve rivayetin muhtelif konulara
mesned teskil etmesine imkan tanimigtir. Genel olarak kullarin fiillerinde kaderin
etkisi baglaminda alimler arasinda cereyan eden ihtilaflarda giindeme getirilen
hadis; sthhati ve kaynags, hadisenin vuku bulma zamani ve mekani, Allah Teala’nin
ilminin ezeliligi, Hz. Adem ’in hatasinin mahiyeti ve neticesi, bu hatadan dolayt
onun levm edilmesi, soyundan gelenlerin glinahlariyla mukayese edilmesi, cennetin
ebediligi ve keyfiyeti, miinazarada kimin galip geldigi, seriatlar arasindaki farkliiklar

gibi konular ¢ercevesinde oldukea genis bir skalada anlamlandirilmaya ¢alisilmigtir.

Rivayetin zahirinden anlagildigina gére Hz. Musa, Allah (c.c) kendisini ve Hz.
Havva'y1 cennete koyduktan sonra yasaklanmis olan meyveyi yemesi ve bu hatasi
sebebiyle hem kendisinin hem de soyundan gelen herkesin diinyaya indirilmesine
sebep olmasindan dolayt Hz. Adem ’i kinamis; Hz. Adem ise mazeret olarak
kendisinden 6nce yazilmis olan kadere isaret etmistir. Ayrica Allah tarafindan nice
faziletler bahsedilen Hz. Musa gibi bir peygamberin bunu bilmemesinin miimkiin
olmayacagini’ 6ne siirerek ona itiraz etmistir. Hadiseyi aktaran Hz. Peygamber (s),

Hz. Adem ’in bu itirazla Hz. Musa'ya iistiin geldigini'® ifade etmistir. Evvelemirde

9 Hz. Musanin tenkidine mukabilen Hz. Adem 6ncelikle onun hususiyetlerini zikretmis ve arka-
stndan onun elestirisine cevap vermistir. Onun bu tislubunda medh sigasiyla tarizde bulundugu
kaydedilmistir. Ciinkii Hz. Adem rivayette, Musanin (as) 6zelliklerini siralamis ve onun bu ulvi
ozelliklerle Hz. Adem ’in 6zriinii bildigine isaret etmistir. Bk. Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b
Al b Muhammed Ibn Hacer el-Askalani, Fethu'l-biri bi-serhi Sabibi’l-Bubari, ngr. Muhibbiidin
el-Hatib (Beyrut: Daru’l-Ma'ife, 1379/1959), 11/511. Sanki o “sen se¢ilmisken ve bu meziyetle-
re sahipken, asil olan kaderi unutup da nasil olur da sebep olan kesbi diline alirsin. Halbuki hepsi
Allah Teala’nin ilm-i sabikindadir.” demigtir. bk. EbG Abdullah Muhammed b Abdiilbaki b
Yusuf Ziirkani, Serbu’l-Muvatta’, thk. Taha Abdurrauf Sa’'d (Kahire: Mektebetii’s-Sekafeti'd-Di-
niyye, 1424/2003), 4/383. Kadi Iyaz’a gére burada Hz. Adem ’in, Musa’nin meziyetlerini saymast
kadere isaret etmek i¢indir. “Bunlar nasil ki senin kaderinse bunu yagamak da benim kaderim”
demis gibidir. bk. Ebu’l-Fazl Tydz b. Musa Kadi Iydz, Serbu Sabibi Miislim — Ikmali’l-mu‘lim
bi-fevdidi Miislim, thk. Yahya Ismail (Manstre: Daru’l-Vefa, 1418/1998), 8/140.

10 Rivayeti konu edinen eserlerde “ ju g o3l peod” ifadesi, AderAn lafzinin merfu ve Musa lafzinin
mansub okunmasi suretiyle; Rasulullah’in miinazarada Hz. Adem’in galip geldigini haber ver-
digi seklinde yorumlanmis ve mutlak olarak Hz. Adem’in galibiyeti iizere hadis serh edilmigtir.
Bu hususa vurgu yapan Nevevi, “bu hadis biitiin eserlerde, biitiin ravilerin ve sarihlerin ittifakiyla
Adem’in ref’i ile, onun galip gelmesi ve fail olarak/zamme iizere harekelenmesi seklinde nakle-

dilmigtir.” demektedir. bk. EbG Zekeriyya Muhyiddin Yahya en-Nevevi, Sahibu Miislim bi-Ser-
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Hz. Adem ’in ifadelerinden; kaderi dne siirerek sz konusu hadisede kendi dahli
bulunmadigy, biisbitiin Allah’in iradesinde gerceklestigi ve bundan dolayt da levm
edilmemesi gerektigi seklinde bir mana ¢ikmaktadir. Bu sebeple Cebriye, rivayeti
kaderin fiiller tzerindeki tayin edici roliine delil olarak zikrederken; Kaderiler,
rivayeti kabul etmemis; ehl-i sinnet alimleri ise kadere iligkin diger naslar
cercevesinde meseleyi anlamlandirmaya ¢alismiglardir.

Muteber hadis kaynaklarinin  hemen hepsinde yer alan bu rivayeti
degerlendiren alimler, sthhati hususunda siiphe tasgimadiklar i¢in isnad tahliline
¢ok fazla girmemislerdir. Kutbiddinzade'nin de hadisin sihhatine temas etmedigi
goriilmektedir. Ibn Abdilber hadisin ilim ehli nezdinde sahih kabul edildigini ifade
etmis, haber-i vahid oldugu i¢in ilim ifade etmeyebilecegi seklindeki goriise de
itiraz ederek bilakis agtk bir sekilde miitevatir olarak geldigini kaydetmistir. Bununla
birlikte rivayeti bidat ehlinin reddettigini, bir hadis kaynaginda onlarin gérislerini
aktarmayr kerih gordiigiinii ifade etmistir.!" Tbn Kayyim (751/1350), “Bu hadisi
Rasulullah’tan (s.a) itibaren nesilden nesile herkes kabul etmis, tasdik etmis ve
miisellem oldugunu kabul etmistir. Muhaddisler bu hadisi nakletmis ve Rasulullah’in
soyledigine sahitlik etmiglerdir.” demistir.'? Ibn Kesir (774/1373), rivayetin Ebu
Hureyre tariki i¢in, “Miitevatirdir ve inkir edenin tek dayanagi inadidir” kaydini
digmiistiir.” Rivayetin hadis usuliindeki istilahi anlamiyla “miitevatir” vasfini
tasidigini kabul etmek zor olmakla birlikte muteber kaynaklarda yer alan ve sahih
isnatlarla gelen meghur bir rivayet olmasi daha muhtemel gorillmektedir.

bi’n-Nevevi, (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-Arabi, 1392/1972), 16/201-202. Bununla birlikte
istisna da olsa Adem lafzint mansub okuyarak, Musa lafzini fail kabul edip onun galip geldigini
iddia edenler de olmustur. Mesud b. Nasir es-Seczi gibi bazilarinin bu zabts tercih ettikleri ifade
edilmis; lakin onun da Kaderiyye'yi benimsedigi kaydedilmistir. Ayrica bazi rivayetlerde ibare
dogrudan éST:.;;J» / Adem onu yendi seklinde gelmistir. bk. Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b
Ali b Muhammed Ibn Hacer. Fethu'l-bari bi-serbi Sahibi’l-Bubari. ngr. Muhibbiidin el-Hatib
(Beyrut: Daru’l-MaTife, 1379/1959), 11/509. Hadisi anlamaya ¢alisan alimlerin zayif da olsa bu
kanaati dile getirdikleri goriilmektedir. bk. Ebi Abdillah (Ebi’l-Fadl) Fahriiddin Muhammed
b. Omer b. Hiiseyn et-Taberistini er-Rézi, thk. Mefitihu’l-Gayb (Beyrut: Daru Thyai't-Turi-
si'l-Arabi, 1420/1999), 2/294.

11 Ebd Omer Cemiliiddin Yasuf b. Abdillzh b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemeri Ibn Abdilber,
el-Istizkdr, thk. Salim Muhammed Ata vd. (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’I-IImiyye, 1421/2000), 8/258.

12 Ebt Abdullah Semseddin Muhammed Ibn Kayyim el-Cevziyye, Sifaiil-alil fi mesaili’l-kaza
ve'l-kader ve’l-hikme ve't-ta’lil. thk. Mahmut Arnavut (Beyrut: Diru Ibn Kesir, 1406/1986) 13.

13 Ebi'l-Fid4 Imadiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir, el-Biddye ve’n-nihé-
ye, thk. Ali Siri (Daru Thyai’t-Turdsi’l-Arabi, 1408/1988), 1/94.
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Rivayetin ele alindigi eserlerde 6ncelikle hadisenin vuku buldugu zaman
ve mekan c¢ercevesinde goriiglere rastlanmaktadir. Kutbiiddinzade, hadisenin
berzah aleminde gerceklestigi kanaatindedir. Kaynaklarda alimlerin mubhtelif
kanaatler belirttikleri gériiliir. Bu tiir hususlarin tasdik ve teslimiyetin gerektigi,
keyfi goriislerle vakif olunamayacak konular oldugunu dile getiren Ibn Abdilber
(463/1071), hadisenin Hz Adem ’in tévbesinin kabuliinden sonra vuku bulmus
yahut Allah Tealanin ona hayattayken Hz. Adem ’i gostermis olabilecegini veya
alem-i ervihta ger¢eklesip Rasulullah’in (s.a) bir ¢ok gaybi haber gibi bundan da
haberdar olmasinin muhtemel oldugunu ifade etmistir."* Ona gore sahih olan,
onlarin ruhlarinin Hz. Adem ’in tovbesinin kabuliinden sonra bir araya gelmi
olmasidir. Ciinkii Hz. Musa'nin ruhu, Hz. Adem ’le ancak vefatindan sonra bir
araya gelmistir. Onlarin kargilagmasi Rasulullah’in (s.a) miragta bazt peygamberlerle
kargilagmast gibidir."”” Bunlara ilaveten hadisenin, Hz. Musa’nin hayatinda, Hz.
Musa’nin Allah Teala'dan Hz. Adem ’i kendisine gostermesini istemesi suretiyle
gerceklesmis olabilecegi de kaydedilmistir.'® Ebu Davud’un Siinen’inde yer alan
Hz. Omer rivayetinden dolayt bu hadisenin diinyada gergeklesmis oldugunu
belirten Bulkini, kargilasmanin kiyamette gerceklestigini soyleyen ve ona gore
bab bagligi koyan Buhari'ye katilmadigin: ifade etmistir. Iraki ise Buharinin bab
basligindan onun béyle bir kaniya sahip oldugunu ¢ikarmanin gii¢ oldugunu ifade
etmistir.”” Ayni hususa temas eden Ibn Hacer’e (852/1449) gore; Imam Buhari’nin
bab basliginda “AI xs” kaydini zikretmesinden, kiyamette vuku buldugunu
kastetmis olmasi agtk degildir. Buhari'nin bunu bab bashiginda tercih etmesi, baz
hadislerde bizzat bu lafzin geciyor olmasina telmih i¢indir."® Hadisenin zaman ve
mekanina dair nakledilenleri dzetleyen Ibn Hacer, yukarida zikredilenlere ilaveten
Hz. Adem ’in kabrinden ona gériinmiis olabilecegini ya da Allah Tealanin ona

rityada géstermis olabilecegini -ki peygamberlerin riiyalar: da vahiydir-, yahut da

14  Ibn Abdilber, el-Istizkdr, 8/260.

15  Ebd Omer Cemiliiddin Yésufb. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemeri Ibn Abdilber,
et-Tembid lima fi'l-Muvatta’ mine’l-medni ve’l-esinid, thk. Mustafa b. Ahmed el-Alevi - Mu-
hammed Abdiilbekir el-Bekri (Magrib: Vizarati’l-Evkaf, 1387/1967), 18/14-16.

16  Ebu’l-Fazl Tydz b. Musa, Serhu Sahihi Miislim — Tkmali’l-mu‘lim bi-fevdidi Miislim, thk. Yahyi
Ismail (Manstire: Daru’l-Vefa, 1418/1998), 8/137. Nevevi, Serh, 16/200.

17 Ebi’l-Fazl Zeyniddin Abdiirrahim b Hiseyin Iraki, Tarhii’t-tesrib fi serhi’t-takrib (Beyrut: Déru
Thyai’t-Tiirasil-Arabi, ts), 8/245.

18  Ibn Hacer, Fethul-Béri, 11/506, 507.
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Hz. Musanin (as) vefatindan sonra berzah aleminde karsilasmis olabileceklerini
kaydetmistir."”” Yahut da Ibnii'l-Cevzinin (597/1201) de ifade ettigi gibi®, bu bir
darb-1 meseldir. Rasulullah “kargilagmis olsalar soyle derlerdi” seklinde anlatmugtir.
Diger peygamberleri degil de Hz. Musay1 zikretmesi ise onun agir sorumluluklarla
miikellef kilinan ilk Peygamber olmast sebebiyledir. Ibn Hacer kendi tercihinin
ilk ihtimal oldugunu ifade etmistir.?! Miinakasanin gerceklestigi zamana iliskin
yorumlarin hepsinin ihtimal dahilinde oldugu goriilmektedir. Darb-1 mesel olma

olasilig1 da dahil olmak tizere higbiri ihtimalden Gteye gecememektedir.

Hz. Adem ’in Hz. Musa’ya karsi kaderi 6ne siirmesinden dolayi serhlerde
en fazla tizerinde durulan konu kader-fiil iliskisi ve Allah Tealanin ilmi meselesi
olmustur. Mu'tezilenin teaddid-i kudema goriisiine karsin Allah’in  ilminin
ezeli oldugunu kabul eden ehl-i siinnet alimlerine gére bu hadis; Allah Tealanin
ilminin, kullarin fiilleri ve kesblerine/fillerdeki tesirlerine tekaddiim ettigini haber
vermektedir. Konuyu degerlendiren Hattabi'ye (388/998) gore “Fiillerin ortaya
¢ikist, Allah Tealanin takdiri iledir. Kader, takdir edenin/kadir olanin yapugidir.
Kaza ise yaratmak demektir. Bu hadiste Hz Adem ’in lehine olan hiiccet; onun
meyveyi alip yiyecegi bilgisinin Allah’in ilminde olmast ve ilm-i ilahideki bir
hususu geri ¢evirmeye onun muktedir olmamasidir”.? Rivayeti, ehl-i hadis ve fikh
alimlerinin Allah Teala’nin ilminin ezeli olduguna/kidemine dair hiiccet olarak 6ne
sirdiiklerini kaydeden Ibn Abdilber, hadiste gergeklesecek her seyin Allah’in (c.c)
ilminde olduguna delil bulundugunu, ebediyen vuku bulacaklar: kalemin yazdigint
ve insanlarin ancak Allah (c.c)'in kazasinda, kaderinde ve ilminde olan1 yaptiklarini

ifade etmigtir.*

Hz. Adem ’in Hz. Musa’ya karst delil olarak yazgiya vurgu yapmasinin nasil
anlasilmasi gerektigi noktasinda alimlerin ma'siyet-musibet yani hata ve hatadan
dolay1 basa gelen sikintt ayrim1 yaptiklart goriilmektedir.” “Hz. Adem ’in isledigi

19  Ibn Hacer, Fethul-Béri, 11/506, 507.

20  Ibnil-Cevz, Kesfu'l-Miigkil, 3/282.

21  Ibn Hacer, Fethul-Béri, 11/506, 507.

22 Eb Siileymin Hamd (Ahmed) b. Muhammed b. Ibrihim b. Hattab el-Biisti el-Hattabi, Med-
limii’s-Siinen, (Halep: Matbaatitl-Ilmiyye, 1351/1932), 4/322-323.; Nevevi, Serh, 16/202.

23 Ibn Abdilber, el-Istizkdr, 8/258.

24 Ibn Abdilber, el-Istizkar, 8/257.

25 Muhammed Hasan Idris Fesfus, Mesdilii'l-i'tikad fi mehdcceti Misd li Adem aleybimesselam (Gaz-
ze: Camiatii’l-Islamiyye, 2015), 133.
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hata bir ma’siyettir ve bizzat kendisi bunu ifade edip pismanligini dile getirmistir.
Burada ciizl iradesi s6z konusudur ve bundan dolayir Allah Teala tarafindan
kinanmis lakin sonra tovbesi kabul edilmistir. Hatasi neticesinde cennetten
¢tkarilmasi ve ozellikle soyundan gelen herkesin artik cennette yaratilmamasi ise
bir musibettir ve bu hususta musibetin 6niine gecebilmek Hz. Adem ’in elinde
degildir. Bundan dolayt bu miinazarada Hz. Adem ’in kaderi 6ne siirdiigii nokta
ma’siyete degil musibetedir.””® Ayni kanaati paylasan Ibn Hazm; hata isleyenin
neticeden degil hatadan dolay1 kinanacagini, 6rnegin kafirin cehenneme girdigi
i¢in degil amelinden dolayi, katilin ise maktuliin 6limiinden dolay: degil isledigi
cinayetten dolayt cezayr hak edecegini ifade etmistir.”’” Konuya dair tevillere yer
veren Fahreddin Rézi (606/1210), dogru olanin bu yorum oldugunu belirtmistir.
Ona gore de buradaki miinazaradan maksat ma’siyetin zemmi yahut mukabilinde
Allah’in (c.c) ilmini mazeret olarak 6ne siirmek degildir. Bilakis Musa (a.s),
cennetten ¢ikmasina sebep olan zelleye kendisini neyin sevk ettigini sormus Adem
de (a.s) “Benim cennetten ¢ikmam bu hata sebebiyle degildi. Bilakis Allah (c.c)
benim oradan ¢itkacagimi ve yerytziinde halife olacagimi zaten yazmisti. Nitekim
bu Tevrat'ta da yazili idi.” demistir. Bu sekilde de Adem (a.s) giiclii delili ile galip,

Musa (a.s) ise maglup gibi olmustur.?®

Hadiste bahsi gegen diger bir mesele ise Hz. Adem ’in Hz. Musa’ya kendisini
kinamasindan sonra, bu hatanin islenecegini Allah Tealanin kendisini yaratmadan
kirk yil 6nce Tevrata da yazmis oldugunu ifade edip Hz. Musaya bunu ikrar
ettirmesi konusudur. Buradaki yazilma hususunda Imam Nevevi (676/1277), bunun
kaderin baslangicindan ziyade kaderin vuku bulmasinin muradd edilmesi olarak
anlagilabilecegini, bu yazmanin Levh-i mahfuz’a yahut Tevrat sayfalarina yazma
olarak anlagilmasi gerektigini ifade etmistir.”” Ayni kanaati zikreden Iraki de bundan
hakiki kaderin anlagilmasinin miimkiin olmadigini, kaderin evveli olmayip ezeli
oldugunu, zikri gegen kirk yilin ise Hz. Adem ’e toprak olarak suretin verilmesinden

ruh tiflenmesine kadar gegen kirk yil oldugunu ifade etmistir.*

26  Ibn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, 1/94.

27 Ebt Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeliisi el-Kurtubi Ibn Hazm, el-Thkdm fi
usitli’l-abkdm, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Beyrut: Darir1-Afaki'l-Cedide, ts.), 1/27.

28  Razi, Mefatibu’l-Gayb, 2/294.

29 Nevevi, Serh, 16/200.

30 Iraki, Tarbu’t-tesrib, 8/250.
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Hadiste evvelemirde Hz. Musa, Hz. Adem ’in hususiyetlerini zikretmis,
bu ozelliklere sahip olmasina ragmen onun insanlarin cennetten ¢ikmasina
ve yeryiiziine inmesine sebep oldugunu ifade ederek onu tenkit etmistir. Ibn
Abdilber’e gore “Muhtemelen Hz. Musa, sen onlarin cennetten ¢ikmalarina ve
teklife muhatab olmalarina sebep oldugun i¢in onlari yoldan ¢ikarttin” manasinda
kullanmigtir.’! Yahut da bu ifade “Sen nasil yoldan ¢iktiysan senin zirriyetinden
olanlar da yoldan ¢ikt” anlamindadir.’? Ibn Kesir'e gore Hz. Adem bizzat bu
ifadeye itiraz etmis ve sanki “Sizi cennetten ben ¢ikarmadim. Benim agagtan
yemek suretiyle diismiis oldugum hatam {izerine cennetten ¢ikist yazan sizi oradan
¢ikartti. Bu akibeti terettiib ettiren de zaten beni yaratmadan 6nce bunu takdir
buyurmustu ki o da Allah’tir. Halbuki sen o agagtan yeme hatamdan daha fazlas:

benden kaynaklanmayan bir sugtan dolay1 beni kintyorsun. Bu ¢itkarma benim
fiilim degildir. Bu Allah’in (c.c) takdiri ve fiilidir.” demistir.*®

Rivayet eksenli tartisma konularindan bir digeri de giinahtan dolay: kulun
kinanmast meselesidir. Hz. Adem ’in kaderi 6ne siirerek kendini kinayan Hz.
Musaya itiraz1 ve onun hakli ¢ikmasinin kendisinden sonra gelen her kul i¢in
de bir gerek¢e olup olmayacag: konusu giindeme getirilmistir. Ayrica “Sayet bu
bir mazeret ise Hz. Adem ’den levmin asli olarak sikit olmast yani Allah (c.c)
tarafindan da kinanmamasi gerekirdi” seklindeki goriise itiraz eden Hattabi, “bunun
sadece Hz. Musanin (a.s) levmini diigiirebilecegini; kulluk bakimindan herkes esit
oldugu i¢in giinahindan dolayr kimsenin kimseyi kinayamayacagini, Allah Teala
cihetinden olan levmin ise daima gegerli oldugunu ifade etmistir. Ciinkii Allah
(c.c) onu agaca yaklagsmaktan nehyetmistir. Adem (a.s) ise masiyete dalmis ve

nehyedileni iglemigtir.”**

Hz. Adem 'den sonra bir kimsenin giinahindan dolay1 levmi hususunda ise Ibn
Abdilber, bunun Hz. Adem ’e has oldugunu ifade etmistir. Ciinkii bu miinazara
onunla Musa (as) arasinda, tovbesinin kabul edildigi ayetlerle sabit olduktan sonra
vuku bulmugtur. Hz. Adem den bagkast igin ise, nehyedilen bir seyi yapip, “Beni

levmetmeyin, bu kaderdendir” diyerek boyle bir delil getirmesinin caiz olmadigina

31  Nevevi, Serh, 16/200.

32 Nevevi, Serh, 16/202.

33 Ibn Kesir, el-Biddye ve'n-nibaye, 1/94.
34  Hattabi, Me’alimii’s-Siinen, 4/322-323.
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dair alimlerin icmai vardir.” Daru’t-teklifte yani diinyada bulunmas: sebebiyle hatast
hususunda her tiirlii ceza, levm ve tevbihin Hz. Adem haricindeki her kul hakkinda
gegerli oldugunu kaydeden Nevevi, bu kinama ve cezalandirmanin onu giinahtan
alikoydugunu ve 6lene kadar insanin buna muhtag oldugunu ifade etmistir. Hz. Adem
olmiistiir, daru’t-teklifte degildir ve nehye ihtiyact bulunmamaktadir. Bu sebeple de
levm etmenin ona higbir faydasi yoktur. Bilakis ona eziyet verme ve utandirma soz
konusudur.” Yine Nevevi'ye gore, “Giinahtan dolay: levm akli degil ser’idir. Allah
Teala, Adem ’in (as) tevbesini kabul etmis ve onu bagislamissa bu kinama artik
gecersizdir. Artik kim onu kinarsa ser’an haksizdir.”” Biciye (474/1081) gore ise,
“Hz. Adem ’in hatast ayetle sabit oldugu gibi bagislanmast da ayetle sabittir.*® Tovbe

edenin hele giizel bir tévbe yapmigsa kinanmasi caiz degildir.”™

Hz. Adem ’in kinanmasi konusunda daha &nce ileri siiriilen kanaatleri
ozetleyen Ibn Hacer, dncelikle Kaderilerin bu konuda itirazint dile getirmektedir.
Kaydettigine gore; kaderi isbat ettigi i¢in onlar bu hadisi reddetmiglerdir. Ayrica,
Rasulullab’in “Adem galib geldi” demesinin de -tovbe ettigini bildigi bir kimseyi
Hz. Musanin kinamis olmasini muhal gérmeleri sebebiyle- miimkiin olmadigin:
disinmektedirler. Zira Hz. Musa da, emredilmedigi halde bir kisiyi 6ldiirmiis ve af
dilemigtir. Ibn Hacer'in bu itiraza vermis oldugu su dért cevap levm konusundaki

gorislerin 6zeti mahiyetindedir:

“Oncelikle Musa'nin (as) levmi cennetten ¢ikarilmaya idi. Sanki Hz. Adem de
cevaben soyle demistir: ‘Sizi cennetten ben ¢ikartmadim. Sizi oradan ¢ikaran, benim
agactan yememin neticesinde cennetten ¢ikmayi takdir edendir. Bu cezay1 veren de
bunu zaten ben yaratilmadan takdir etmistir. Peki, aga¢tan yemek haricinde benim
etkim olmayan bir isten dolay: beni nasil levim edersin? Cennetten ¢ikarma benim
fiilim degil, Allah’in takdiridir.”® Tkinci olarak; “Hz. Musa, Hz. Adem ’e ¢ikiginca
Hz. Adem , kaderi dne siirerek onu susturmustur. Hz. Adem ’in fiilinde kader
ve kesb beraberdir. T6vbe kesbin eserini silmis, geriye kader kalmistir. Kadere de

levim olmaz.” demektedir. Ugiinciisii; Ibn Abdilberr’in de zikrettigi, tévbeden sonra

35  Ibn Abdilber, el-stizkar, 8/260.

36  Nevevi, Serh, 16/202-203.

37  Nevevi, Serh, 16/202.

38 Bk. Taha 20/121, 122.

39  BAdi, el-Miintekd, 7/201.

40  Ibn Hacer, Fethu'l-biri, 11/506-510.
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levmin faydasizligi meselesidir. Dordiinciisii ise; Musa (as), Adem i (as) vefatindan

sonra levm etmektedir ki artik teklif kalkm olup levm faydasizdir.*!

Bu zikredilenlerden en dogrusunun ikinci ve tgiincii siklar oldugunu ifade
eden Ibn Hacer kendi kanaatini, “T6vbe edenin kinanmayacagini 6zellikle de vefat
edip imtihan diinyasindan (daru’t-teklif) ¢iktuktan sonra bu isi yapmanin faydasiz
olacagy” seklinde belirtmigtir.*? Genel olarak alimler tévbeden sonra levmin yanlis
olacagindan hareketle Hz. Adem ’in burada galip geldigi kanaatine varmuglardir.
Ayrica tovbesinin kabul edilip bagislanmasinin ayetle sabit olmast da vurgulanmigtir.®
Bununla birlikte herkese vazih olan bu bilginin, Hz. Musa'ya kesinlikle gizli
kalamayacagini Gne siiren Ibn Teymiyye ve talebesi Ibn Kayyim el-Cevziyye* gibi
alimler, bu yoruma itiraz etmislerdir. Ibn Teymiyye, “Degil Musa (a.s), ondan daha
asagidaki bir kisi bile tovbe edenin gilinahindan dolayr levme dilmeyecegini bilir.
Adem de (a.s), boyle bir tenkide karsi kaderin Gne siiriilemeyecegini bilir.” demistir.*
Kelam alaninda hadise dair yapilan muasir bir ¢alismada ise tévbe edildigi taktirde
geemis bir giinah hususunda kaderle delil getirmenin caiz oldugu, su anda yahut

gelecekte vuku bulacak bir giinah i¢in ise miimkiin olmadigi sonucuna varilmigtir.*

Hz. Adem ’in kinanmasi hususunda kinamay1 gegersiz géren bazi alimler, buna
gerekge olarak Hz. Adem ’in tiim insanligin oldugu gibi Hz. Musa’nin da babasi
olmasini ileri siirmisler ve evladin babasini levm etmesinin uygun olmadigin: ifade
etmiglerdir. Baci'ye gore; iddiasinin isabetsiz oldugunu ortaya koymak i¢in Hz.

Musa’nin faziletlerini sayan Hz. Adem , sayilan faziletleri ve ilme vukufiyetinden

47 «

dolay1 onun, babasini levm etmemesi gerektigini ifade etmistir.”” “Eger anne baban,

hakkinda bilgin olmayan bir seyi bana ortak kosman icin seni zorlarlarsa bu durumda

onlara wyma ama yine de onlara diinyada iyi davran...”*® ayeti ile; imandan yiiz

ceviren babasina “Esen kal! Rabbimden senin icin magfivet dileyecegim. Ciinkii O, bana

41  Ibn Hacer, Fethul-béri, 11/506-510.

42 Ibn Hacer, Fethul-béri, 11/506-510.

43 BAci, el-Miinteka, 7/201.

44 Ibn Kayyim el-Cevziyye, Sifaii’l-alil, 14; Muhammed Hasan Idris Fesfus, Mesdilii I-i’tikdd, 47-48.

45  Ebi'l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselim el-Harrani Ibn
Teymiyye, Mecmii'u’l-Fetdvd, thk. Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim (Medine: Miicem-
mer'l-Melik Fehd, 1416/1995), 8/108.

46  Muhammed Hasan Idris Fesfus, Mesdilii’l-i’tikad, 133.

47  BAdi, el-Miinteka, 7/201.

48  Lokman 31/15.
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karsi cok lutufkdrdir.”” ayetinde de ifade edildigi iizere, evladin babasini levmi caiz

degildir.” Rivayeti degerlendiren bir ¢ok alim bu tevile itiraz etmislerdir.”*

Rivayetin anlagtimast hususunda zikredilen tevillerden birisi de Hz. Adem ve
Hz. Musa arasindaki seriat farkliligindan dolayr Hz. Adem ’in béyle bir gerekge
one siirmiis olmasidir. Digeri ise, Rasulullah’in (s.a) bu hadiseyi kendi bilgisi veya
kutsi hadis olarak nakletmedigi, bilakis bir Yahudiden isitip ashabina anlattigy,
ravinin ise bunu Rasulullah’in (s.a) s6zii zannetmis olmasi ihtimalidir®® ki her iki
tevil de zayif goriilmistiir.™

Alimlerin kahir ekseriyetinin rivayetin anlagilmast noktasinda kanaatleri
yukarida maddeler halinde 6zetlenmigtir. Bununla birlikte 6zellikle Kaderi ve
Cebri alimlerin hadisten farkli gikarimlarda bulunduklart gériilmektedir. Ornegin
Hz. Musanin, “Sen insanlart cennetten hatanla ¢ikarttin” soziinde “Kul fiilinin
halikidir diyen Kaderiyye'ye delil vardir” iddiasina yer veren Ibn Battal (449/1057),
burada yaratmaya (halk) da ve kulun fiilde tesirine (kesb) de delil bulundugunu ve
kastedilenin Allah’in yaratan, kulun ise kesb eden seklinde anlagilmast gerektigini
ifade etmigtir. Kaydettigine gore; ¢ocugun yaratilmasinda Allah (c.c) miinferittir.
Baba ¢ocugun kendisinden olmasi yoniiyle tektir. Fiilin yaratilmast Allah’a, kesbi
ise kula aittir.”

Yine rivayette Hz. Adem ’in “Beni levm mi ediyorsun” deyip kaderi ne
siirmesinin Cehmiyyenin icbar gériigiinii destekledigi iddiasina da itiraz eden Ibn
Battal, icbarin hummadan dolay: titreme yahut fel¢ inmesi gibi istem digt ve zorunlu
bir hadise anlamina geldigini ifade etmistir. Ona gore giinahta ise kulun istah1 ve
ragbeti vardir. Bazt Kaderiler, “Eger bu hadiste Hz. Adem ’in itirazt kabul edilirse,
kimsenin giinahindan dolayr azap gérmemesi gerekir” degerlendirmesine itiraz eden
Taberi, “Zira Allah (c.c), Adem i (as) cennetten ¢ikarmakla cezalandirmistir. Eger
o levmedilmemis olsaydi hem o hem de biz su an cennette olurduk. Allah (c.c)

kaderinin kazasi geregi degil hatasindan dolayr onu cezalandirdi. Yani ceza onun

49  Meryem 19/47.

50  BAci, el-Miintekd, 7/201.

51 ibn Teymiyye, el-Fetdvd, 8/304-30; ibn Hacer, Fethu’l-béri, 11/506-510.
52 Ibn Kesir, el-Bidaye ve'n-nibaye, 1/94.

53  Razi, Mefatibu’l-Gayb, 2/294.

54  Ibn Teymiyye, el-Fetdvd, 8/304-305.

55  Ibn Battal, Serbu Sahihi’l-Bubdri, 10/317.
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fiili tizere verilmistir. Nitekim Hz. Musa da iddiasin1 devam ettirmemistir. Kaderin
kazas1 ve kulun cezasini bildigj i¢in itiraz etmemis, onu tasdik etmis Rasulullah da

(s.a) bu durumu teyit etmistir.” demigtir.*

Rivayeti reddeden Ebu Ali el-Ciibbatnin®” (303/916), Biirkini ile meseleye
dair yapmis oldugu degerlendirmeler 6nem arz etmektedir. Kadi Abdiilcebbar’in
naklettigine gére Ebu Ali, Biirkini ile evinde yemek yedikleri esnada Biirkani
“Ey Ebu Ali! Ebu'z-Zindd’'in [Arecden naklettigi “Kadin halasi ve teyzesi iizerine
nikablanmaz”] hadisi i¢in ne dersin?”® diye sormug ve “Sahihtir” cevabini almigtir.
Peki ayni isnadla gelen ‘Musa Adem ’e galip geldi tivayeti igin ne dersin? diye sorunca
Ciibbai, “Batl/asilsizdir” demistir. Bunun tizerine Biirkani, “Ayn: isnadla gelen iki
farkl: rivayet, birine sahih digerine ise batil dedin” deyince; “Ben isnadindan dolay:
sahih digerini de isnadindan dolay: batil kabul etmis degilim. Bunu icmadan dolay:
kabul ettim digerinin ise Kur’an, Mislimanlarin icmasi ve aklin delaletinden dolay:
batil oldugunu séyledim.” demis ve devaminda hadisi Biirkan'ye okuyarak, “Sayet
hadiste ifade edildigi sekliyle kader Hz. Adem ’e mazeret olacaksa, kiifre giren,
isyan eden herkes i¢in de bir 6ziir olarak kabul edilmelidir ve onlar1 kinayan herkes
de maglub kabul edilmelidir” demistir. Ayrica hadisi nakleden Ebu Hureyre’nin de
rivayette hata yapabilme ihtimaline igaret etmistir.” Hadiseyi nakleden Hansunun
da ifade ettigi gibi®’, Basra Mu'tezilesinin 6nemli temsilcilerinden Ciibbai, hadislerin
isnadint nazar-1 itibara hi¢ almayan bir bakis agisiyla, rivayetin asilsiz olduguna
hitkmetmistir. Rivayete dair yapilan serhlerin serencamini ortaya koymak iizere Unal
tarafindan yazilan bir makalede ise hadisin kaderle ilgili ayetler ve akilla ¢elistigi i¢cin
kabul edilemeyecegi kanaatine varilmistir.®’ Hemmam b. Miinebbih’in (132/750)
sahifesindeki rivayetler ¢ercevesinde bu hadisi de degerlendiren Erul, yapilan
yorumlar arasinda tercihe en sayan olanin Ibniv'l-Cevzinin Kegfii’l-Miiskilinde isaret

ettigi darb-1 mesel tevili oldugunu ifade etmistir.**

56  Ibn Battal, Serbu Sabihi’l-Bubéri, 10/219-220.
57  Ibn Teymiyye, el-Fetdvd, 8/304-305.
58  Kadi Abdiilcebbar, Fazlu’l-Itizal, 280 (1. dipnot muhakkik notu.)

59  Kad: Abdiilcebbar, Fazlu'l-I'tizdl, 280; Hanzu, Mu'tezile ve Hadis, 244, Unal, Ismail Hakki,
“Geleneksel Hadis Yorumunda sarihin Hadisin Anlagilmasina Katkist”, 110-111.

60 Hanzu, Mu'tezile ve Hadis, 244.

61  Unal, Ismail Hakks, “Geleneksel Hadis Yorumunda sarihin Hadisin Anlagilmasina Katkisi”,
110-111.

62  Erul, Binyamin, Hadislerin Dili, 284.

514



Celik, Kutbuddinzide Iznikinin Hz. Adem-Hz. Musa Miinazarast Ile Ilgili Risalesinin Tahlil ve Tahkiki

Sarihlerin yukarida aktarmaya calistigimiz tevillerini ele alan Ibn Kayyim,
evladin babay1 kinamast, seriatlar arasinda farkliliklar olmasi, tévbeden sonra levmin
sakit olmasi gibi goriigleri degerlendirmis ve bunlardan dogruya en yakin olanin
“tovbenin kabuliinden sonra kinamanin gegersizligi” hususu olmasina ragmen
bunun da gegerli olmayacagini ifade etmistir. Ciinkii Adem (a.s) Musa’ya (a.s) kars
“Ben tevbe ettim, sen nasil beni levm edersin” dememistir. Kaldi ki boyle bir sey

olsa Musa’nin da (as) bundan haberdar olmamas: muhaldir.®

Dar’ut-teklif meselesi de ona gore iki agidan fasittir: “Birincisi; Adem (a.s)
‘diinyadan ayrildiktan sonra (bana faydast olmayacap: halde) beni kiniyorsun’
gibi bir ifade kullanmamistir. Ikincisi; Allah Teala, 6liimden sonra da kullarini
kinayacaktir. Onun, kaderin hakikatini gordugi ve Allah (c.c) istemeden bir
zerrenin bile hareket edemeyeceginden hareketle boyle soyledigi, kendini Adem
iyette (Allah’in iradesi kargisinda kendi iradesi yok gibi) kabul ettigi, bu makama
ulagsanin ise kinanamayacag gibi bir yorumun da ehatali, Kaderiyyeden daha kéti

bir yorum oldugunu kaydetmistir.”*

Hicri dokuzuncu asrin son ¢eyreginde vefat etmis olan Kutbiiddinzade 6ncesi
klasik kaynaklarda yapilan yorumlar ve rivayete dair muasir yaklagimlar ana
hatlariyla bu sekildedir. Kutbiiddinzade’nin ise takip eden baslikta aktarilacag:
tzere, rivayeti farklt bir mecraya tagtyarak, safi gelenege gére anlamlandirmaya

calisugt goriilmekeedir.

2.2. Kutbiiddinzadenin Degerlendirmeleri

Kutbiiddinzade, rivayetin Ebu Hureyre tarikini naklettikten sonra hadisin anlagilmasi
noktasinda ¢6ztimii zor bazi noktalarin bulundugunu ifade etmistir. Ona gére; Hz.
Adem’in yaratilmasindan 6nce s6z konusu hatay isleyeceginin takdir edilmis olmast
kendisi i¢in mazeret kabul edilirse, biitiin insanlar i¢in onceden takdir edilmis olan
giinahlardan dolayr hem azap hem de levm kalkacaktir. Bu miigkilin giderilmesinin
zorlugundan dolay1 alimler muhtelif goriisler belirtmislerdir.®® Rivayete iliskin

yapilan tevillerden;

63 Ibn Kayyim el-Cevziyye, Sifaii’l-alil, 14.
64 Ibn Kayyim el-Cevziyye, Sifaii’l-alil, 14.
65  Kutbiiddinzade, Muhyiddin Muhammed b. Kutbiiddin el-Izniki. Serbu Hadisi’l-Ihticac Beyne

Adem ve Musa (aleyhime’s-Selam) (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Amcazade Hiiseyin,
290), 37b.
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e Soziin aslinda bir Yahudi'ye ait olmasina ragmen ravinin Rasulullah’in

kendisinden anlattigini zannetmesi,
*  Adem kelimesinin mansub okunmak suretiyle tartismanin galibinin Hz. Musa olmast,
e Téovbeden sonra kinamanin gegersizligi,
Hz Musa'nin Allah Teal'dan Adem i (as) kinamasina iliskin bir emir almamis olmast,

* Hz Adem ’in artik imtihan diinyasinda olmamast gibi bir onceki baslikta
zikredilmis olan birka¢ hususa deginen miiellif, devaminda babasi Kutbiiddin
Iznikinin Mesabib serhinden®® nakilde bulunmak iizere “Alim, amil, kamil,
faz1l, Nigdede dogmus, Iznik'te yasamis olan babam Mevlana Kutbiiddin,
bu cevaplarin miinasip olmadigini ifade etmistir™’ ibaresiyle séze baglamis
ve hadisin anlamina iliskin ondan uzunca bir alinti yapmustir. Onun nakilde
bulunurken kismi tasarruflarda bulundugu, birebir aktarmaktan ziyade, metni

neredeyse ayni ifadelerle 6zetleme yoluna gittigi miisahede edilmektedir.

Kutbiiddinzade'nin naklettigine gore babasi Kutbiiddin Izniki ilgili rivayeti,
Allah’in takdiri ve kulun kesbi cercevesinde tartismaktadir.®® Ona gore; “Hz. Adem
’in reddi, Hz. Musanin daha 6nce takdir edilmis olan bir seyi levm etmesinedir
ki itirazt yerindedir. Ciinkii Hz. Adem ’in isyan1 Allah Teala’nin kudreti ve kendi
kudreti olmak tizere iki kudret vasitasiyla gergeklesmistir. Bu ikisinin de goz
oniinde bulundurulmasi gerekir. Lakin Hz. Musa, sadece Hz. Adem ’in kudretine
bakmustir. Bu sebeple Hz. Adem giinahin sadece kendi kudretine tahsis edilmesine
itiraz etmistir. Neticede Hz. Musa, Hz. Adem ’e itirazda bulunmus ve onunla
miinazaraya baslamis, Hz. Adem ise onun iddiasini zayiflatma yolunu se¢memis,
delilinin zayifligini ortaya koyarak, miibahase ve ilzam yolunu tercih etmis, sanki

soyle demistir: “Ey Musa! Ben her ne kadar benden sidir olan isyandan dolay:
~ Bor o oo -z » .
-ki bizzat kendisin “L.ll Uil Lo Ey rabbimiz nefsimize zulmettik™ demesi ve

-
/f. }‘ﬁ/ }/"’

Allah Teala'nin da, “¢ 523 4,75 53] _sas 3 Boylece Adem rabbine karsi gelmis ve yolunu
sasirmist.”” buyurmastyla da sabit oldugu tizere- levm ve tevbihi hak etmigsem

66  Begavinin Mesdbibi lizerine Arapga bir hasiyedir. Heniiz yazma halindeki bir niishast Siileymaniye
Kiitiiphanesi'nde bulunmaktadir (Ayasofya, nr. 476) Bk. Ongoren, “Kutbiiddinzade Izniki”, 382.

67  Kutbuddinzade, Ihticadc (Amcazade Hiiseyin, 290), 37b-38a.

68  Kutbuddin Izniki, Telfikatii'l-Mesabib (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya, 476), 33b.
69 raf, 7/23.

70  Taha, 20/121.
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de, sen asil ve miistakil kudretin her ikisinde de Allah’a ait oldugunu ¢ok iyi
bilen bir Nebi olmana ragmen bu ma’siyeti, zahirde sadece benim kudretimden
kaynaklandigina delalet eden bir ibareden dolay: bana isnad etmekle hataya diistiin.
Halbuki senin sanina yakisan her iki tarafa da bakmakti. Zira sen, onlardan sadece
birine bakmanin insani cebr ve kadere gotiirecegini bilirsin.””!

Benzer bir durum olarak, Ebu Hureyreden nakledilen ve kendisinin
Rasulullah’a (s) ‘Ey Allah’in Rasulii! Ben hadim olmak istiyorum, ta ki zinaya ve
teehhiile gotiiren sehvetin serrinden silim olayim’ demesi iizerine Rasulullah’in (s)
“senin karsilasacagin sey bususunda kalem kurumugstur.””> buyurdugunu” hatirlatan
Kutbiiddin Izniki, bu hadisede Ebu Hureyre'nin sebebe bakinca kendisini
miisebbibin bulunmasi noktasinda kimil sanip bu durumu ortadan kaldirmak
istedigini, Rasulullah’in (s.a) ise onu zahirden ziyade sebebi diiginmeye sevk
ettigini ifade etmistir.”* Babasi Kutbiiddin Iznikinin degerlendirmelerine yakin
bir cevabin bir diger Mesibih serhi el-Menbelii’l-Yendbide verildigini kaydeden
Kutbiiddinzade, orada zikredilen, “Kader ve kesbin biri temel digeri bina
mesabesindedir ki kim onlarin arasint ayirmak isterse binayr ¢okertir” yorumunu
aktarmistir. Aynit dogrultuda Serbu’s-Siinnede de; séz konusu miinazarada kaderin
one striilmesi noktasinda hi¢ kimsenin bu sekilde asli diisiiremeyecegini ki o aslin
da kader oldugunu, sebebi de gormezden gelemeyecegini onun da kesb oldugunu
ve bu ikisinden birisini yapanin maksad: asarak ya Kaderiyye ya da Cebriye’ye
meyledeceginin ifade edildigini nakletmigtir.”

Kutbtiddinzade zikredilen cevaplardaki miisterek methumun; Hz Musanin Hz
Adem ’e itirazinda, meselenin Allah Teala cihetini gézden kagirip sadece kul tarafina
tahsis ettigi goriisiinde diigiimlendigini, sanki Hz. Adem ’in “Ey Musa! Senin gibi
meziyetlere sahip birinin, kahhar ve galip olan, her seyden tstiin ve giiglii olan
kuvveti miilahaza etmeksizin, giinahin sidir olusunu son derece zayif olan kulun

kudretine tahsis etmen isabetli degildir.” dedigini kaydetmistir.”®

71  Kutbuddinzade, Ihticdc (Amcazade Hiiseyin, 290), 38a.
72 Buhari, “Nikah”, 8; Tirmizi, “Iman”, 17; Nesai, “Nikah”, 4.
73 Kutbuddin Izniki, Telfikatii’l-Mesabih (Ayasofya, 476), 33b.
74 Kutbuddinzade, Ihticdc (Amcazade Hiiseyin, 290), 38a.
75  Kutbuddinzade, Ihticdc (Amcazade Hiiseyin, 290), 39b.

76  Kutbuddin Izniki, Kutbiiddin el-Tzniki. Telfikdtii'l-Mesabib, (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphane-
si, Ayasofya, 476), 32a.
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Kutbiiddinzide bu nakillerden sonra kendi tahlillerine ge¢mektedir. Oncelikle Hz.
Adem’in cennetten ¢ikarilmast ve Hz. Musa’nin ifade ettigi sekliyle insanlari cennetten
¢ikarmis olmasinin hikmetleri tizerinde duran mdellif, bunun busbiitin menfi bir
durum gibi algilanmamas: gerektigini diistinmektedir. Ona gére bu zellenin meydana
gelmesinde, asil mesiet sahibi olan Allah’in (c.c) iradesi kargisinda, zerre mesabesindeki
Hz. Adem , kendi iradesinin kiigiikliigiine vurgu yaparak Musa'ya kars1 istiin gelmistir.

Goriiniigte bir zelle olan bu hata bir¢ok hikmet ve maslahatlar icermektedir.
Kutbuddinzade, Adem ’in (as) zellesindeki hikmetleri s6yle siralamakeadir:

1. Kulun, Allah Teala’nin izzetini bilmesidir. Allah (c.c) reddi miimkiin olmayan
bir hiikiimle hiikmetmistir. Insan, Allah Teala'nin kemal-i izzetinden dolay1 kendi

nefsini bu hitkmii ¢evirmeye muktedir gormeyerek zelil kabul etmistir.

2. Allah Tealanin, kulun hatasindan sonra cezada acele etmeyip tévbe etmesi

icin kuluna siire tanimasidir.

3. “Ey Rabbimiz! Biz nefsimize zulmettik...” ayetinde oldugu gibi kulun, 6zriint

kabul etme hususunda Allah Tealanin yticeligini bilmesidir.

4. Allab’in (c.c) ona tovbe nasip etmesi ve tévbenin ardindan bol bol sevap

vermesidir.

5. Kulun, giinahindan dolay: cezalandirilmasi hususunda Allah’in (c.c) delilinin
daima mevcut oldugunu bilmesidir. Zira kulun giinahi ezelde mevcut olup Allah

Teala o giinaha ezeli olan ilmiyle hiikmetmistir.

6. Kulun esyanin hakikatlerini oldugu gibi bilmesi ve nasuh tovbesi gibi
hasenelerini Allah’tan (c.c) bir minnet ve fazilet olarak gormesidir. Sayet koti

amellerini goriirse, bunlari da nefsinin ayib1 ve zatinin muktezasi olarak bilmelidir.

7. Kulun, tizerinde Allah Teala'nin esmasinin eserinin goriinmesi, nefsine ait
stfatlart fani gérmesi ve enaniyet perdesini kaldirmasi iledir. Bundan dolayr kulun
kemalati, kendini begenme, temiz ve giinahsiz gérme gibi sifatlari sebebiyle kuvveden
fiile ¢tkmayabilir. Allah (c.c) onu bir giinaha diigar kilarsa nefsini kétiiler, tovbe eder,
Allah’a (c.c) yonelir, perde kalkar ve kemalat zuhur eder. Hz. Siileyman 6rneginde
oldugu gibi, giinahtan 6ncesine gére Rabbine kat kat yakinlagir. Zira o, atlara olan

muhabbetinden tévbe edince ona riizgar: emriyle yonlendirme kuvveti verilmisti.

8. Kulun, olup biten her seyde Allah Tealanin miinferit/tek kudret sahibi

oldugunu gormesidir.
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9. Kulun, fitratina tecelliyat, kemalat ve diger sifatlardan miitesekkil kiilli terkibi
koyan zorunlu bir varligin bulundugunu idrak etmesidir. Sayet kul, isyan edip stifli
alem sayilan diinyaya inmeseydi kahr, kabz, bela, mihne, af, magfiret, intikam gibi
fiill tasarruflarin zuhuratini miisahade edemezdi. Bu tasarruf, goriiniiste kovma/
uzaklagtirma gibi olsa da esasinda bir yakinlagtirmadir (takrib), diger bir ifadeyle
tecelli kisvesine biirtinmektir.

10. Allah Teala’nin kemal sifatinin ortaya ¢ikmasidir ki; bunun dar-1 teklifte
gerceklesmesini istemistir. Insana yerlerin ve goklerin yiiklenemedigi emanet
yiiklenmistir. Insan orada sehvet, kuvve-i gadabiyye ve seytanlara ragmen istikamet
tizere olmusgtur. Sayet dyle olmasayd: insanin kemali, Allah’tan bir hibe ve faziletin
eseri zannedilebilirdi. Insandaki Gvgiiyii hak eden tekimiil durumu gériilmezdi. Bu

zelle ile insanin tekamill yolu agilmistir.””

Kutbiiddinzade'ye gére Hz. Adem ’in zellesi ve cennetten gikarilmasinin bir talim
yahut 6giit maksatli olmast da muhtemeldir. Nitekim o, sahip oldugu ilme, kurbiyete,
makama ve se¢ilmiglie ragmen azarlanmis ve ilgili ayetlerle” yaptklari herkese
malum olmugtur. Allah (c.c) onu cennetten ¢ikarmis ve Hz. Havva ile yeryiiziine
indirmistir ki evlatlart aldanmasin, Allah Teala’nin imtihaninin farkina varsin.
Rahmetinden de timit kesmesin. Zira Allah’in rahmet eliyle yaratma, ruhundan
ufleme, esmayt 6gretme, melekleri secde ettirme, segkin kilma, cennete koyma gibi
muazzam nimetlerine mazhar olan Hz. Adem ; cennetteki essiz nimetler arasinda hig
de ihtiyact olmayan, iistelik kendisine yasaklanmig bir seye tevessiil etmesine ragmen

Yiice Yaratict onu rahmetinden mahrum birakmayarak tvbesini kabul etmistir.

Kutbtiddinzade’'ye gére bu zellenin islenmesinde, kotii arkadas yahut 51rda§1a
arkada§hk etmenin olumsuzluguna da igaret vardir. Nitekim Kurin'da 255 Y
wVJLkJ\ ¢ j_d\ [y JSJJ\ A5 “Eger seytan sana unutturursa, hatirladiktan sonra
artik o zalzmler toplulugu ile oturma!”” buyrulmus, Rasulullah “takva sabipleri
haricindekilerle arkadashk etme” demistir.®

77  Kutbuddinzade, Ihticdc (Amcazade Hiiseyin, 290), 39a.
78  Kutbuddinzade, Ihticdc (Amcazade Hiiseyin, 290), 39a.
79  Enam, 6/68.

80  Rivayet benzer lafizlarla “Yalniz Mii'minlerle dostluk et ve yemegini yalnizca takva sabipleri yesin”
seklinde kaynaklarda yer almaktadir. Bk. Tirmizi, “Zithd”, 55; Ebu Davud, “Edeb” 19; Ibn Hib-
ban, Sahib, 2/31. Tirmizi rivayet igin “hasen” kayd: diismiis, Sahibu fbn Hibban muhakkiki Suayb
Arnavut da bunu teyit etmistir.

519



Tahkik Islami flimler Arastirma ve Negir Dergisi

Miiellifin buraya kadar verdigi cevaplar ona gére esasinda Hz. Adem ’in seytanin

aldatmasina meyletmesinin gerekge ve hikmetleridir.

Kutbiiddinzade, Hz. Adem ’in kaderi delil olarak 6ne siirmesini, sufi gelenekte
stklikla zikredilen peygamberlerin niibtivvet ve velayet sifatlari ¢ercevesinde
¢oziimlemeye calismaktadir.®® Ona gore; Hz. Adem, hakkinda kalemin yahut
kaderin yazdigina muttali olup Allah’tan (c.c) bagkasinin miiessir olamayacag;

O'ndan gayrisinin eseri, fiili, hitkmii olamayacagini miisahede etmistir.

Kutbtiddinzade'nin kaydettigine gére “Hz. Musanin niibiivvet yonii daha
kuvvetlidir. Nitekim onun, miinker karsisinda dimdik durusu, Hizir (as) ve kardesi
Harun’la (as), Kibti, Samiri ve kavmiyle miinasebetleri esnasindaki dosdogrulugu
buna delalet etmektedir. Niibiivvetin ozelliklerinden biri de Allah Tealanin bir
rahmeti olarak, emredildigi seyin olmayacagini yahut bazilari hususunda gayretinin
bosa ¢tkacagini 6grenip de emredildigi tebligi en tist derecede yapabilmesi noktasinda
himmetinin azalmamas: i¢in kaderin sirrinin ona diirtilmesidir. Peygamberin isi
tebligdir ve emredildigi sey gerceklessin ya da gergeklesmesin degismez. Clinki
gorevi tebligdir. Sayet sirlar ona gizli kalmasaydi, tebligden geri durabilir yahut bu is
ona megakkatli gelebilirdi. Fakat Allah (c.c) onlara rahmet ederek kaderi gizlemistir.
Peygamberlige nakisa getirmeyen bu durum, kemal sifatlarina da zarar vermez.
Fakat su da bilinmelidir ki Hz. Musa’nin, Kibti'yi 6ldiirmesi gibi yaptigs her sey o
hissetmese de Allah’in (c.c) kavli degil fiili emri iledir. Zira Allah (c.c), Israilogullart
arasinda kalsa Musa'nin fesada sebep olacagini ve biiyiik bir fitne ¢ikaracagini bildigi

i¢in zahiri anlasilmayan bir katl ilhamiyla fesat ve fitneyi engelledi.”®

Kutbtiddinzade'ye gore; berzah aleminde vuku bulan bu hadisede Hz. Musa,
babasi Adem ’in cevabindan halin hakikatine dikkat kesilmis ve onun velayet

stfatiyla verdigi cevaba teslim olmustur. Vakianin hakikati kendisine agilinca da Hz.

81  Sistematik bir sekilde ilk olarak Hakim et-Tirmizi ile baglamak tizere stfi gelenekte peygam-
berlerden bazisinin niibiivvet bazisinin ise veldyet yoniiniin daha kuvvetli oldugu ifade edilmistir.
Hz. Hizir'la Hz. Musa arasinda gegen hadiselerde Hz. Musa’nin, bazi olaylarin arka planint on-
dan 6grenmesi meselesinde bu yaklagima siklikla temas edildigi goriilmektedir. Bu ¢ergevede 6r-
negin Hz. Musa’nin, velayetten ziyade niibiivvet yoniiniin daha kuvvetli oldugu vurgulanmistir.
Bkz. Ebu Abdullah Muhyiddin Muhammed b Ali Ibnil-Arabi. Fususii’l-hikem, nsr. Ebu’l-‘Ala
Afifi (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, ts), 202. Detayli bilgi igin bk. Ibn Arabi, Fuiihat-1 Mekkiy-
ye ~Veldyet ve Niibiivvet Sorular ve Cevaplar- , trc. Ekrem Demirli, (Istanbul: Litera Yayincilik,
2015), 23-24. Kutbiiddinzade’nin de ayni dogrultuda rivayeti yorumladig goriilmekeedir.

82  Kutbuddinzade, Ihticdc (Amcazade Hiiseyin, 290), 39b.
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Musa, verilen bu cevaptan hareketle derhal iradenin sirrint kavramigtir. Nitekim
Hz. Musa benzer sekilde Hz. Hizi'in (as) yaptiklarini da anlayamamis, ¢ocugu
oldirdigiinde Hizir’a karst ¢rtkmist. Halbuki kendisinin Kibti'yi 6ldiirmesi hatirina
gelmemisti. Hizir (as) ise ona “Ben bunu kendi emrimden yapmadim” demisti. Bu
suretle Hz. Musa’ya, isin aslinda kendisinin bu 6ldiirme isinden masum oldugunu
ogretmisti. Yine Musa heniiz kiigiik bir bebekken bir sandiga konulup denize
saliverilmes olayina -ki zahiri helak batini ise gasbedici olan Firavun’un onu kurban
etmesinden kurtulustu- mukabeleten geminin delinmesini gésterdi. Bu hadisenin
de zahiri helak, i¢ yiizii gasbedici hitkiimdarin elinden kurtulustu.® Yani bu suretle

Hz. Hizir, Musa'ya (as) ilm-i batint 6gretmisti.

3. Risalenin Ozellikleri ve Esas Alinan Yazma Niishalar

Risalenin ismine iligkin niishalarda herhangi bir kayit bulunmamaktadir. Bununla
birlikte mecmualarda, risalenin girisinde zikredilen rivayetin ilk ciimlesinden
hareketle %455 r;T gz~ ismiyle kaydedildigi goriiliir. Katip Celebi ve Bagdatls
Ismail Paga’nin risaleden, o4 Je <=>T gl ismiyle bahsettikleri tespit edilmis
ve bu isim tercih edilmigtir. Risalenin aidiyetine dair herhangi bir problem
bulunmamaktadir. Miiellif, esas aldigimiz biitiin niishalarda “babam Kutbuddin”
diyerek onun Mesabib serhinden alintilar yapmakta ayrica Hact Mahmut Efendi
niishasinin  girisindeki ziyade metinde bizzat miellifin ismi zikredilmektedir.
Risalenin tespit edebildigimiz kadariyla bes niishast bulunmaktadir. Bunlar,
Siileymaniye Kiitiiphanesi; Amcazade, nr. 290 (37b-40a), Laleli, nr. 1593 (54b-59b),
Fatih, nr. 2852 (104b-108b), Hact Mahmut Efendi, nr. 4223 (26b-34a); Ragip Pasa
Kiitiiphanesi, nr. 692 (226b-230a)'da kayitli bulunmaktadir. Risalenin tahkikinde

Amcazade, Fatih ve Hact Mahmut Efendi niishalar1 esas alinmigtir.

3.1. Siilleymaniye Kiitiiphanesi Amcazade Hiiseyin Niishast

Risalenin miiellif niishas: Siileymaniye Kiitiiphanesi Amcazade Hiiseyin Koleksiyonu
290 numarada kayitli bir mecmuada 37b-40a varaklar: arasinda yer almaktadir.
Ferag kaydinda bizzat miiellifin eliyle, 863 yilinda Rebiu’l-ahir ayinin sonlarinda bir
cumartesi gecesi tamamlandigi kaydedilmistir. Bu niisha metnin tahkikinde esas

alinan niishadir.

83  Bk. Ibn Arabi, Fususii’l-bikem, 202.
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3.2. Siileymaniye Kiitiiphanesi Hact Mahmut Efendi Niishast

Risalenin tahkikinde kullanilan ikinci niisha, yine Siileymaniye Kiitiiphanesi Hact
Mahmut Efendi Koleksiyonu 4223 numarada 26b-34a varaklarda yer almaktadir.
Miiellif nishasindan istinsah edildigi distnilen bu niishanin ferag kaydinda
miellif nishasiyla aynt olmak tizere 863 yilinda Rabiir'l-dhir aymin sonlari bir
cumartesi gecesi tamamlandigr ifade edilmistir. Bu niisha negirde “»” remziyle
gosterilmistir. Diger iki niisha dogrudan besmele ile baglamakta ve hadisin zikriyle
devam etmektedir. Bu niishada ise diger iki niishadan farkli olarak girisinde yaklagik
bir sayfalik ziyade bir metin bulunmaktadir. Hgili kistmda, Osmanli veziridzami
Mahmut Pasanin faziletlerinden bahsedilmektedir ve ifadelerden eserin ona ithaf
edildigi anlagilmaktadir.

3.3. Siileymaniye Kiitiphanesi Fatih Nishasi

Risalenin son niishasi da yine Siileymaniye Kittiphanesi, Fatih Koleksiyonu
2582 numarada 104b-108b varaklarda kayitlidir. Bu niisha nesirde “<” remziyle
gosterilmistir. Miiellif niishasindan istinsah edildigini distindiigtimiiz bu niishanin

ferag kaydinda 872 yilinin $evval ayinin sonlarinda tamamlandigt zikredilmektedir.

4. Sonug

Kutbiiddinzade risalesinde, muhtemelen dénemin tartisma konularindan biri olan,
Hz. Adem ile Hz. Musa arasinda gegtigi kabul edilen bir diyalogu haber veren
rivayeti konu edinmistir. Rivayette Hz. Musanin, isledigi hatadan dolay1 cennetten
¢ikarilmasina ve soyundan gelenlerin de diinyada yaratilmasina sebep oldugu
gerekgesiyle Hz. Adem i tenkit ettigi haber verilmektedir. Hz. Adem ’in kaderi
one siirerek Hz. Musa'ya mukabelede bulunmasi ve Rasulullah’in da (s) Hz. Adem
in haklt oldugunu teyit etmesi, rivayetin anlamlandirilmasi noktasinda muhtelif
neticelere ulasilmasina zemin hazirlamistir. Zahirde kaderin Hz. Adem igin bir
mazeret olmasi anlamina gelen bu durum igkale sebep olmus ve rivayet hususunda
iki farklt yaklagim sergilenmistir. Ilki rivayetin isnadinin sthhatinden ve hatta bazt

alimlerce miitevatir kabul edilmesinden dolayt Hz. Adem ’in kaderi 6ne siirmiig

84 Muhyiddin Muhammed b. Kutbiiddin el-Izniki. Serbu Hadisi’l-Ibticac Beyne Adem ve Musa
(aleybime’-Selam) (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hact Mahmut Efendi, 4223), 26b-27a.
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olmasinin tevil edilmesi; ikincisi ise, rivayetin kader konusundaki diger naslara ve

ozellikle de akla arz edilerek reddedilmesidir.

Hadis ilminin kriterlerine gore isnadi sahih olan rivayet hakkindaki tevatiir
iddiasinin fazlaca yayginlik (s6hret) seklinde anlagilmast isabetli goriilmektedir.
Tahlil esnasinda ifade edildigi gibi ayni isnadla gelen farkli rivayetler makbul
sayilirken bu rivayetin akla arzedilerek reddedilmesi degil, daha ziyade igerdigi
iskalin giderilmesi gerekmektedir. Rivayetin aslen bir Yahudiden duyulma iddias,
herhangi bir asla dayanmayan, az da olsa 6rnegi olan bazi hadiselere kiyasla olasilik
kabilinden bir tevildir ki makbul gériilmemektedir. Meselenin darb-1 mesel yahut
vakii bir durum olup olmamasi tevili noktasinda ¢ok etkili degildir. Zira Rasulullah
(s) bunu 6rnek olarak zikretmis bile olsa rivayette kaderin 6ne siirtilmesi gibi bir
realite vardir. Darb-1 mesel oldugu disiiniildiigi taktirde bu ifadenin sahibi bizzat
Rasulullah (s) olmaktadir. Yani yine tevil edilmesi gerekmektedir. Hz. Adem ’in,
salt kaderi mazeret olarak one stiirdiigiini diisiinmek isabetli degildir. Clinki bizzat
Kur'an'da da ifade edildigi tizere o, hatasini itiraf edip affin1 istemis, Allah (c.c) da
onu affetmistir. Aksi takdirde Hz. Adem ’in kendisini hatali olarak gormesinin
bir anlami kalmamaktadir. Hz. Adem ’in tovbeden sonra kinanmasina itiraz etmis
olmasi da miimkiin goriinmemektedir. Ciinkii yine Hz. Adem ’in ifadesiyle,
affedildigi Hz. Musa cihetinden de malumdur. Oyleyse onun rivayetteki itirazi ve
tepkisi, soyundan gelen insanlarin cennetten ¢ikarilmasina sebep gosterilmesine
yonelik imayadir. Bunun iizerine Adem (as), onca 6zel vasiflarla sereflendirilen
Hz. Musa’nin da hatalar yapugina dikkat ¢ekmek suretiyle kendisinin de bir hata
yaptigint; fakat bu hatasinin ardindan Allah Teala’nin heniiz kendisini yaratmadan
once yazdig kaderin tecelli ederek insanlarin cennetten ¢ikarildigini ifade etmis, bu
ta’lili Rasulullah (s) tarafindan da hakli bulunmustur.

Kutbtiddinzade, serh literatiirinde genisce ele alinan hadis hakkinda yapilan
tevilleri yetersiz bulmakta ve konuyu stfi anlayis ¢ergevesinde farkli bir zemine
tasimaktadir. Ona gére yapilan teviller iskali ¢6zememistir. Hz. Adem, velayet yonii
agir basan bir peygamber olarak perde arkasina vukufundan dolay1 kendi iradesini
yok kabul ederek biisbiitiin Allah Tealanin iradesine teslim olmakta, kendisini
aradan ¢itkarmakta ve Hz. Musa’ya kaderi hatirlatmaktadir. Hz. Musa ise, Hz.
Hizir'la aralarinda gegen kissada ifade edildigi sekliyle, bu tiir durumlarda zahire
gore hitkiim vermektedir. Ciinkii o niibiivvet yonii kuvvetli olan bir peygamberdir
ve Allah Teala’nin yine kendisine rahmeti geregi diiriilen sirlardan biri olan kader

sirrindan dolay1, meselenin aslina ancak Hz. Adem ’in tenbihiyle vakif olabilmistir.
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Siileymaniye Kiitiiphanesi, Amcazade Hiiseyin Koleksiyonu, nr. 290, vr. 37", 1k sayfa.
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Stileymaniye Kiitiphanesi, Amcazade Hiiseyin Koleksiyonu, nr. 290, vr. 40°. Son sayfa.
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Siileymaniye Kiittiphanesi, Hact Mahmut Efendi Koleksiyonu, nr. 4223, vr. 26°.
Tk sayfa.
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Stileymaniye Kiittiphanesi, Hact Mahmut Efendi Koleksiyonu, nr. 4223, vr. 34°.
Son sayfa
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Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih Koleksiyonu, nr. 2582, vr. 104", Tlk sayfa.
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Extended Abstract

Analysis and Critical Edition of Kutbuddin al-Izniki’s Risala
About Adem-Musa Debate

Assist. Prof. Taha Celik

Kutbuddinzade researched in this treatise the narration which informs a di-
alogue between Adam and Moses. In the rumor, Prophet Muhammad narrates
Moses’ objection to Adam. Moses reacts to him by saying that God brought him
and other people out of Paradise because of his mistake. Adam replies by saying
that God wrote this forty years before he was created. At the end of the narration
the Prophet Muhammad states that Adam is right. Kutbuddinzade, who found the
comments made on the rumor insufficient before him, interpreted the narration
in the treatise with a sufi view. Muhammed b. Mevla Kutbuddin is one of the
Ottoman Sufis, was born in Iznik. He was one of the important scholars of the
period of Fatih Sultan Mehmet. It was noted that Kutbuddinzade, a student of
Molla Fenari, gained an important place among his peers, specialized in religious
and mental sciences, and chose the path of Sufism in the ongoing process. It has
been determined that Kutbuddinzade, who is also a member of the Hanafi sect, is
afhiliated with the Zeyniyye and Bayramiyye roads in the sect. He died in 885/1480
in Edirne. The narration which informs the debate between Adam and Moses, has
been subject of scholars who worked in almost every field of Islamic sciences. The
fact that there are quite different issues in the narration has expanded the circle
of meaning and enabled the narration to be a source for various subjects. In the
framework of this narration, its authenticity and its source, the time and place of
the event, the infinity of Allah’s knowledge, the content and consequence of Adam’s
mistake, his condemnation for this mistake, the comparison with the sins of his
descendants, the eternity of Paradise, who won the argument in the narration, and
the differences between the laws were evaluated in a very broad framework. In the
narration, Adam’s response to Moses by claiming fate and the Prophet’s statement
that Adam was right caused various results at the point of understanding the narra-
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tion. The narration is very authentic according to the criteria of hadith science. But
the determination of mutawatir about this subject, should be understood as its fame
and prevalence. Because it does not have the characteristics of mutawatir degree.
While different narrations coming with the same attribution are accepted as valid,
thus it is not appropriate to refuse this narration. Implicit points in the narration
need to be removed. It is not very effective at the point of interpretation whether
the issue was just mentioned as an example or if it was a realization. Because, even if
the Prophet Muhammad said this as an example, there is a reality in the narration
that fate is put forward as a reason. Even though, it is thought that this is merely
giving an example, the owner of this statement is Prophet Muhammad. Therefore,
it should be interpreted. It is not accurate to think that Adam put forward only fate
as an excuse. Because, as stated in the Qur’an, he expressed his mistake and asked
for forgiveness and Allah forgave him. Otherwise, there is no point in Adam seeing
himself as wrong. It is also unlikely that Adam objected to being condemned after
repentance. Because, as Adam stated, it is also known by Moses that he was for-
given. The objection and reaction of Adam in the narration is that Moses showed
him as the reason for the expulsion of his descendants from Paradise. He answered
this by pointing out that Moses, who was equipped with many special qualities,
also made mistakes. He stated that he also made a mistake, but as a result of this
mistake, God expelled people from Paradise with the destiny he had written before
he created him, and he was found right by the Prophet. Kutbuddinzade found the
interpretations made about hadiths in the commentary literature insufficient and
explained the subject within the framework of Sufi understanding. According to
him, the interpretations made could not eliminate the closure. Adam is a prophet
with a stronger protection, and because he saw behind the scenes, he considered his
will destroyed and completely surrendered to the will of God, and reminded Moses
of fate. Moses apparently judges in similar situations. It has been stated in the story
that passed between him and Hizir. Because he is a prophet whose prophethood
is dominant, and because of the secrets Allah closed to him with His mercy, he
learned the truth of the matter only by warning Adam. This interpretation of
Kutbuddinzade has been criticized within the framework of the issue of wahdat-i

wucud and is an important example for Sufi hadith interpretation.

Keywords: Kutbiiddinzide, Adem , Moses, Fate, Commentary.
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