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OZET

Bu calisma Machiavelli'nin politik disilinceleri ile devlet akli 6gretisi arasinda
kurulan surekliligi tartismayr amaglamaktadir. Machiavellinin teolojik ve askin
mesruiyet unsurlarina génderimde bulunmadan fiili gug iliskilerini kavramaya
yonelen politik 6gretisi onu modern politikanin baslangi¢ figlri haline
getirmektedir. Politikanin fiili gercekligiyle kavranarak ahlaki ve dinsel olan
karsisinda 6zerklesmesi, insani etkinligi politik olanin merkezine tagimaktadir.
Geleneksel yoruma goére Machiavellinin etik-politik gorusleriyle politikanin
yapay ortakligina dair bu vurgusu, devlet akli kuraminin klasik formilasyonunu
olusturmaktadir. Distintiriin vefati sonrasi 6gretisinin bitiinsel olarak Makyavelizm
kavramina indirgenmesi bu kavrayisi guclendirmektedir. Ancak ahlaki ve dini
olanin politika karsisinda yadsinmasi anlamina gelen devlet aklinin ilksel formlari
bu teorik zeminle ortismemektedir. On altincl ylizyilda, devlet akli kuramini
kavramsal hale getiren Botero Machiavelli'nin &gretisiyle zit perspektif ileri
stirmektedir. Botero, Machiavelli'den farkli olarak politikanin, ahlak ve din karsisinda
ozerkligini sorunsallastirir ve birbirleriyle uyumlu hale getirmeye calisir. Calismamiz
bu dogrultuda ilk amag olarak devlet akli kuraminin on altinci yiizyil baglaminda
Machiavelli sonrasi problematiklerini degerlendirmeyi amaglamaktadr. ikinci bir
amag olarak bu calismada Machiavelli'nin devlet anlayisinin, Makyavelizm ilkesi
ve devlet akli kuramiyla iliskisi ele alinacaktir. Bu iki tartisma hattinin serimlenmesi
Machiavelli'nin politik 6gretisinde ve yasadigi dénem icerisinde devlet akli
kuramuiyla ilgisinin dlzeylerine isaret etmeye olanak saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Devlet akli, necessita, Makyavelizm, virtu, fortuna

ABSTRACT

This study aims to discuss the continuity established between Machiavelli's political
thoughts and the doctrine of the reason of state. Machiavelli's political doctrine,
which tends to grasp actual power relations without reference to elements of
theological and transcendental legitimacy, makes him the founder of modern
politics. The autonomy of politics brings human activity to the center of the politics.
According to the traditional interpretation, Machiavelli's emphasis on the artificial

partnership of politics with his ethical-political views constitutes the classical
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formulation of the theory of reason of state. The holistic reduction of the post-death doctrine of the thinker to the concept
of Machiavellianism reinforces this understanding. However, the primary forms of the reason of state, which mean the denial
of the moral and religious against politics, do not coincide with this theoretical ground. Botero, who conceptualized the
theory of the reason of state, put forward the opposite perspective with Machiavelli's teachings in the 16th century. Unlike
Machiavelli, Botero problematizes the autonomy of politics against morality and religion and tries to make them compatible
with each other. In this direction, our study aims to evaluate the post-Machiavelli problematics of the reason of state theory
in the 16th century. Secondly, in this study Machiavelli's understanding of the state will be discussed with the Machiavellian
principle and the theory of reason of state. The unfolding of these two lines of discussion will allow us to point out the levels
of Machiavelli's interest in the theory of the reason of state in his political doctrine and in his time.

Keywords: Reason of state, necessita, Machiavellianism, virtu, fortuna

Giris

Devlet Akly, (The Reason of State, Ragione Di Stato, Hikmet-i Hiikiimet, Raison d’Erat, Staats
raison) doktrini, devlet érgiitlenmelerinde agkin ve yerlesik otoritelerin aginmasi ile agiga ¢ikan
yonetim sorunlart kargisinda devletlerin giiciinii ve ¢ikarini koruyabilmek adina uygulamalarini
gerekeelendiren ilke olarak tanimlanir. Bu kuram geleneksel egemenlik diisiincesinin doga yasalar:
ve tanrisal ilkeleri referans alan kisi merkezli yapilanmasinin aksine devlet uygulamalarinin
bagimsiz ve ozerk isleyisi oldugu kabuliinii icerir. Bu isleyis, etik ve yasal cercevelerin disinda
devletin karar ve uygulamalarinin olagan kabul edilerek gecerli olmasina zemin olusturur. S6z
konusu kavram Botero'nun 1589 yilinda Ragione Di Stato kitabinda tanimlanmakla beraber
diisiinsel kokenleri Machiavelliile iliskilendirilir. Machiavelli’nin etik-politik goriisleri dolayimiyla
kurulan baglanti ve teorik siireklilik varsayimi, onun devlet akli kuraminin énciisti oldugu fikrine
yol agmaktadir. Machiavelli sonrasi, Machiavelli’nin etik-politik diisiinceleriyle iliskilendirilen
Makyavelizm ilkesinin bu ilgiyi gliclendirdigi ifade edilmektedir. Caligmamizda ilk olarak devlet
akli kuraminin on alunc yiizyil baglaminda Machiavelli sonrasi temel ¢ercevesi ele alinacaktir.
Ikinci olarak bu galismada Machiavelli'nin politik gretisinin, Makyavelizm ilkesiyle ve devlet
akli kuramiyla bag; ele alinacakur. Bu iki teorik zemin Machiavelli'nin politik dgretisi ve devlet
akli kurami arasinda kurulan siireklilik diigiincesinin degerlendirilmesine olanak saglayacaker.

1. Devlet Akli Kavrami: Kokenler

Devlet akli, (Raison d’Erat, Ragione Di Stado, Hikmet-i Hiikiimet, Staats raison) genis
tanimiyla devletin i¢ ve dis giivenligini saglamak, varligini korumak ve siirdiirmek amaciyla kriz
ve kesinti tanimladigi* siireglerde mevcut hukuk ve ahlak ilkeleri disinda eylem ortaya koyabilme
ve bu eylemleri rasyonel gosterebilme becerisine karsilik gelir. Ogretinin ¢ikis noktasini hukuksal
ve etik normlarla, devlet yonetiminin somut gerekleri arasindaki uyumsuzlugun niteligi ve bu
uyumsuzluklarin giderilmesi meselesi olusturur.! Bu doktrine gore devletler, devlet akli uyarinca

* Kriz ve kesinti tanimlama yetkisini kendi giicii ve megruiyetinden almaktadir.

1 Ozan Erozden, “Makyavelizm, Hikmet-i Hitkiimet ve Modern Devlet” Machiavelli, Makyavelizm ve Modernize
icinde, Der. Cemal Bali Akal, 2. bs., (Ankara, Dost Kitabevi Yayinlari, 2014), 63.
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icsel dinamiklerini, karar ve uygulamalariny; rasyonalite ve erekleri dogrultusunda uygulama
giiciine sahiptir.

Philip Bobbitt devlet akli kavraminin tanim ve dogasinin; devlet bigimleri, ¢agin ruhu,
devletlerin gereklilik algisi gibi gerekeelerle degistigini ifade eder.” Kavramin birden ¢ok
tanimlanigi bu degiskenligin tezahiiriidiir. Buna gore Ragione Di Stato, Raison d’Etat, Staats
raison kavramlari farkli devlet yapilanmalarini kargilamaktadir. Prensler ve sehir devletleri tizerine
bir kavramsallagtirma olarak on altinct yiizyilda ortaya ¢ikan Ragione Di Stato kavrami, devlet
eylemleri ile prensin ahlaki yiikiimliiliikleri ve dini gretiler arasindaki iligkiyi anlamaya yonelir.
Buna karsilik Raison d’Etat, Kral'in devleti olarak on yedinci yiizyilda ortaya ¢ikar. Robertson;
Raison d’Etat doktrininin 6zellikle on yedinci yiizyilda devletlerarasi hukuk tartigmalarinda
etkin oldugunu ifade eder ve uluslararas: iligkilerde devletlerin megruiyetlerini giiclendirerek
eylemlerini kolaylastirdigs goriisiiyle birlikte ele almay: 6nerir.® Ragione Di Stato ve Raison
d’Etat’in monarsik yénetimle olan baglari yerini on sekizinci yiizyilda Staats raison ile topraga
bagli, 6zerk devlet bicimlerinin yerlesiklesmesine birakmaktadir. Buna gére devletin prens ve
kralin hakimiyetine (dominium) vurgu yapan kisisel bi¢imlerinden 6zerk ve mutlak egemenlik
teorisine gecis ortaya ¢ikmaktadir. Bobbit'e gore sozii edilen devlet tipleri ve tarihsel asamalarin
her biri ydneten ve yonetilen arasindaki ilgiye (modern anlamda devlet-sivil toplum), devletler
arast iligkilere, toplumsal déniisiimler ve toplumsal taleplere bagli olarak degismektedir.* Bu
nedenle geleneksel devlet ve modern devletin degisen goriiniimleri farkli devlet akli kuramlarindan
soz etmeye imkan vermektedir. Mark Neocleous, devlet akli doktrininin tarihsel ve baglamsal
farkliliklarina ragmen birbiriyle iligkili iki yonelimi oldugunu ifade eder. ik yonelim modern
devletle beraber beliren yasa meselesi ve devlet erkinin yasal sinirlar kargisinda konumunu temele
alir. Buna gére devletin giivenligi, en istiin yasa olarak devletleraras: iligkilerde ve sivil toplum
karsisinda diizenleyici rol iistlenir. Bdylece devlet akly, i¢ ve dig politikay1 dizayn edebilir, aktif bir
ozne olarak devletin ¢ikarlarint sivil toplumun gikarlariyla uyumlu hale getirebilir. [kinci yonelim
ise modern dénem éncesi on altinc yiizyilda bicimlenmektedir. Bu yonelim politika, ahlak ve
din kurallari arasindaki iligkiyi sorunsallagtirarak birbirleriyle uzlasurilip uzlagturilamayacag:
tartigmasina dayanmaktadir. Bu kavramsallastirmanin Ragione Di Stato adiyla Machiavelli’nin
olimiinden (1527) kisa bir siire sonra politika sozliigiine girdigi kabul edilmektedir. Devlet Akli
kavraminin Machiavelli sonras: tartigildigina iligkin belirgin izler bulunmakla beraber anlami ve
kuramsal igerigi Kargi-Reform (Controriforma) diisiiniirii Giovanni Botero'nun Ragione di Stato
eserinde bulunmaktadir. Bu nedenle ¢alismamizda devlet akli kuraminin geleneksel formunun
en onemli temsilcisi olarak Botero'nun goriisleri ele alinacakur.

Machiavelli on alunci yiizyill politik distincesinde olduk¢a tartigmalar yaratmis, Karsi
Refom siirecinde kilise tarafindan yasakli isimlerden biri olmustur. 1511-1532 yillart arasinda
Séylevler ve Prens’in basilmasiyla Ispanya, Italya gibi iilkelerde goriislerinin yayginlasmast
Machiavelli'nin din kargiti olarak sansiirlenmesi ile sonuglanmigtir. Buna gére Machiavelli’nin

2 Philip Bobbitt, 7he Shield of Achilles (London: Penguin Books,2002), 172-180.
3 David Robertson, The Routledge Dictionary of Politics (London: Routledge,2004), 415.
4 Bobbitt, The Shield of Achilles,180-201.
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goriigleri Hiristiyanligin devlete zarar verdigi diisiincesini derinlestirmekeedir. Ancak bu sansiir
Machiavelli'nin okunmasina engel olusturmamis goriinmektedir. Kahn’a gore Kargt Reformcular
adr verilen bu grup Machiavelli’nin fikirlerini yeniden inceleyerek, bu fikirleri kendi amaglar:
dogrultusunda ele almaktadir. Botero'nun Machiavelli’yi Karst Reformcularla benzer bir ilgi ile
ele aldigi diistinceleri bakimindan miimkiin gériinmektedir. Bir paradoks olarak Machiavelli’yi
kinayanlar ahlakdisi olsa da devleti korumak ve hiikiimdarin giiciinii arttirmak icin mevcut tiim
gereclerin kullanilmast olarak anladiklart devlet akls ilkesinin destekgileridir.’ Dini inanci pratik
politikanin gerekleri ile uzlagtiran Hiristiyan devleti bu distintirlerin baglica 6nerisi haline gelir.

Ragione Di Stato kurami Botero tarafindan devleti kurmanin, korumanin ve siirdiirmenin
bilgisi olarak tanimlanir. On altunci yiizyilin diinya goriisiine ve politik epistemesine uygun olarak
pratik alanda mutlak kurallarin varligs yerine en iyi eylem tarzi ve kosullar1 arasinda stiregiden
catigmalara ¢dziim arayisidir. Yonetimin karsilastigi sorunlar kargisinda ahlaki ve dini aklin
yetersizliginin aciga cikist geleneksel degerlerden bagimsiz politik akil tartigmalarini giindeme
getirir. Botero bu tartgmalar kargisinda sentez fikrini giindeme getirmekeedir. Botero'ya gore
devlet halk tizerinde sabit bir yénetimdir ve devlet akli sayesinde devlet eylemlerinin geytaniligi
nétr hale getirilerek Kilise aklina uygun bir devlet kurulmast miimkiindiir.®

Botero'nun ogretisinde devleti koruma ve siirdiirme becerisi olarak, kendi uygulama ve
amagclarina bir tiir incelik kazandirma fakiiltesi olarak devlet aklinin sekiiler karakteri tersine
cevrilmektedir. Boteroda devlet akli 8gretisi dini ve ahlaki olanin tahkim edilmesine yonelik bir
strateji olarak karsimiza ¢ikar. Ragione Di Stato teolojik, politik ve epistemolojik déniigiimler
caginda dinsel otoritelerin giiciiniin yeniden saglanmasi ¢abasina karsilik gelmektedir. Botero,
devlet akli kuramini Hiristiyan ahlakiyla uyumlu hale getirmeye calisarak politik sorunlar:
gidermeye yonelir. En etkili politik akil, tanri tarafindan verildiginden politik gii¢ de tanrinin
iradesindedir. Prens dindar oldugu takdirde tanri yaninda olacak, béylelikle prens devletin
iyiligini ve ortak iyisini gdzettigi eylemlerinde basarili olacaktir. Botero, kotii ve iyi devlet akls
ayrimlariyla tartismayt siirdiiriir. Kotii devlet akli kigisel hirslari biiytitme ugruna ortaya konulan
devlet yonetimi iken iyi devlet akli, ahlak, din ve herkesin refahiyla ilgili Hiristiyan devlet
idaresidir.” Botero sonug olarak Machiavelli ve sekiiler politik diisiiniisiin temellerine itirazda
bulunmaktadir. Iyi devlet akli Hiristiyan koklere dayanirken, kotii devlet akli Makyavelyen
kuramdir.® Botero, yonetim bilgisi agisindan dini ve ahlaki aklin politik akil kargisindaki
gerileyisini giderme ¢abasindadir.

Kisisel devlet anlayisina dayali Ragione Di Stato yonetim bi¢imi politik akil, ahlaki akil ve dini
akil arasinda hiyerarsi savlamaktadir. “Devlet ydnetimi, ydneticinin vicdanina indirgendiginde
politik karar alma becerisi pratik diinyanin degisken kosullari altinda nasil ortaya ¢ikabilir?”

5 Victoria Kahn, Machiavellian Rhetoric: From The Counter- Reformation to Milton (Princeton: Princeton University
Press, 1994), 60.

6 Mark Neocleous, Devleti Tahayyiil Etmek, cev:Akin Sari (Ankara: Notabene Yayinlari, 2014), 76.

7 Victoria Kahn “Machiavelli’s Afterlife and Reputation to The Eighteenth Century.” The Cambridge Companion to
Machiavelli iginde, Der. John M. Najemy (Cambridge: Cambridge University Press, 2010), 239-255.

8  Victoria Kahn, Machiavellian Rhetoric: From The Counter- Reformation to Milton, 71.
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sorusuna Botero agik bicimde Hiristiyan ilkeleri referans gostermekredir. Istikrarli, koruyucu
bir yonetim, devletlerin ve devlet adamlarinin pay aldig ilahi yasayla uyumlu olduklar: takdirde
miimkiin hale gelir. Diger yandan devlet akli 6gretisinin dayandirildigt Machiavelli s6z konusu
oldugunda politik akil 6ncelenmektedir. Italyan figiir agisindan din, bozulmamus, sabit bir
ogretiye kargilik gelmemektedir:

“Yine Italyan gehir devletlerinin refahinin Roma Kilisesi'nden geldigine dair
kanilarin ¢oklugu nedeniyle buna karsit olarak gordiigiim bazi nedenleri
tartisacagim. Ve ciiriitiilemedigini diisiindiigiim ¢ok giiclii iki tanesini ileri
stirecegim. {lki bu iilkenin tiim dindarligini ve tiim dinini, sarayin kotii 6rnekleri
yiiziinden kaybetmis olmasidir. Bu durum, sayisiz kétiilitk ve diizen bozuklugu
getirmektedir ¢iinkii biz dinin oldugu yerde her seyin iyi oldugunu kesinmis gibi
varsayiyoruz. Oyleyse ondan yoksun olundugu zaman tersini varsayariz.”

Machiavelli dinin niteligini tdzsel bir kurulusun disinda, diinyevi iligkilerin ise igerisinde
kavramaktadir. Din, Italyan diisiiniiriin kuraminda Botero'nun varsaydig1 sekilde en iistiin ilke
olma niteligini ve toplumsal-politik yasamin temel fonksiyonu olma giiciinii kaybetmistir. Dinde
goriilen yozlasma ve ciiriime politik birlik agisindan engel ortaya ¢ikarmaktadir. Machiavelli dini
yorumsamact bir ¢erceveden kavramaktadir. Din, failin giiciinden, becerisinden, eyleminden ve
yorumundan bagimsiz degildir:

“O, insanin toplumsal yasaminin temeli degildir. Ancak tiim siyasal savasimlarda
giiclit bir silahur. Bu silah giictinii eylemde kanitlamak zorundadir. Yalnizca
edilgin, yani diinyay: diizenleyecek yerde bir yana birakan din, pek ¢ok krallik ve
devletin yikimina neden oldugunu kanitlamistir. Din, ancak iyi bir diizen ortaya
koyarsa iyidir. Iyi bir diizene ise, herhangi bir girisimde genellikle iyi sans ve basar1
eslik eder. fste son adim bu noktada atilmistir. Dinin askin bir nesneler diizeni ile

higbir baglanus: yoktur ve o tiim tinsel degerlerini yitirmistir.”"

Machiavelli'nin devlet akli kuramina énciiliik eden goriiglerinin kaynaginda din, ahlak ve
politika arasinda uyum fikrinin yerinden edilisi bulunur. Dinin pratik faydasi, diinyevi iktidarin
politik birligi denetleyebilmesi ve yonetimi siirdiirebilmesidir. Machiavelli dinin devlete yon
verdigi egemenlik bigimini yozlasma ile ele alirken, devletletin amaglari dogrultusunda kullanim
degeri olan dini degerli hale getirir. Machiavelli ilahi yasalarin ve dogal kaynaklarin etkisizlestigi
bir ¢agda kurulan yapay ortakliklarin, her an bozulabilir giic iligkilerinin tasvirini yapmaktadur.
Ahlaki ve dini olanin kurucu olamadi bir zamansallikta politikanin otonom karakterinin
stirdiiriilme cabasi distiniiriin ¢ikis noktasidir.

9 Niccolo Machiavelli, T7zus Liviusun Ilk On Kitab: Uzerine Soylevier, cev. Alev Tolga (Istanbul: Say Yayinlari, 2009),

75.
10 Enst Cassirer, Devlet Efianesi, gev. Necla Arat (Istanbul: Remzi Kitabevi, 1984), 142-143.
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2. Machiavelli’nin Politik Ogretisi

Machiavelli’'nin agkin ve digsal otoriteler yerine kendi dinamiklerinden giiciinii alan kurgusu
empirisizmi ve bilimsel metodolojisi ile dogrudan iliskilenir. Machiavelli'nin tiim kuramina etki
eden déneme¢ burada belirmektedir. Machiavelli tézsel bir tartigma yerine pratige yonelen bir
diisiinme tarzini ortaya koymaktadir. Althusser “Machiavelli ve Biz” metninde Machiavelli'yi
geleneksel diisiinceden ve geleneksel metinlerden kopus figiirii olarak ele alir. Gergekei bir
tarih bilgisini kuraminin merkezine yerlestiren Machiavelli, Atina, Sparta ve Roma tarihinden
beslenen 6rneklerle fiiliyata yonelirken, sorugturmasinda klasik dénemin énemli politik yazarlar:
Platon, Aristoteles, Cicero ve Stoacilar karsisinda suskun kalmayi tercih eder. Althusser bu
sessizligi bir kopus ilant olarak ele alir." Boylelikle fiiliyatin realist kavranist iizerine bir diisiiniim
olarak Machiavelli’nin girisimi geleneksel felsefe ve Hiristiyan diistincesinin politik yansimalarini
disarida birakir. Geleneksel politik ve felsefi diisiiniis Florasanli ismin perspektifinden spekiilatif,
apriori temellere dayandigindan diisiincenin fiili diinyada gergeklesecegine iligkin naif diisiinceler
ortaya koyabilmistir. “Yagananla yasanmas: gercken arasinda o kadar fark vardir ki, yaptigin
yapilmast icin birakan bir kimse varligini korumaktan cok, yitkmay: igrenmis olur (...)™"?

Machiavelli teorik, evrensel ilkeleri aramak yerine mevcut diinyada etkin olan kosullari
konu edinmektedir. Imgelem ve hayallerin pesindeki politik tasarimlar pratik sorunlart
gidermede bagarili olamamiglardir. Seyler diinyasinda basari ve diizen, kaynagini insan eylemi
ve etkinliginden almaktadir. Maurizio Viroli bu déniisiimiin tarihsel kosullarla bagi oldugunu
belirterek modern bilimin kurucu isimlerinden Galileo ile yontemsel agidan ortakliga isaret
eder. Ona gore ¢agdast Galileo empirik gozleme dayal, titiz matematiksel ydntemiyle doganin
yasalarini tanimlarken Machiavelli empirik gozlem ve tiimevarimsal yontemiyle politikanin
yasalarini tanimlamaya yonelmektedir.’® Machiavelli'nin metodolojisi kékleri Platon’a inen
gelenekle hesaplasmanin baglangi¢ anidir. Politika Floransa’li diistiniire gore geleneksel, teolojik
diisiinmenin etkisiyle tarihselligi asan tasarimlarla, caglari asan siireklilikle disiiniilmis, bu
diisiince kurtulug degil yikim getirmistir. Saf idealarin, amagladiklari “iyi” nin kuruculugu yerini
kogullarin, pratigin politik eyleme rehberligine birakir. Seylerin fiili gercekligini hesaba katmay:
zorunlu kilarak teolojinin politik egemenligine son verme ¢abast politikay: gercek 6znesinin,
“halk yigini (multitude)” bedenine yerlestirmektir. Geleneksel disiiniisiin edilgen insan tasviri
Machiavellli’'nin kuraminda terk edilmektedir. Empirik yonteme uygun olarak yapilmasi gereken
insani tutkular1 gozlemlemek, insanlik durumunu tanimak ve pratik duruma uygun sonuglar
ctkarmaker.'* Machiavelli’nin epistemolojik miidahalesi, diisiiniiriin kuraminda devlet aklt
dokerini ile iligkilendirilen bir kavrama kap: aralamaktadir. Necessita” kavrami politik eylemin
ortaya ¢ikisinda sartlarin, iligkilerin biitiinsel zeminine, zorunluluk ve gerekliliklere isaret eder.

11 Louis Althusser, [ki Filozof Machiavelli ve Feurbach, cev. Alp Tiimer Tekin (Istanbul: Ithaki Yayinlari, 2010), 19.

12 Niccolo Machiavelli, Prens: Hiikiimdarliklar Hakkinda, ¢ev:Bugra Poyraz (Istanbul: Kabalci Yayincilik, 2013), 141.

13 Maurizio Viroli, Machiavelli: Founders of Modern Political and Social Thought (New York: Oxford University Press,
1998), 63.

14 Gerard Mairet, Egemenlik flkesi: Modern Iktidarin Tarihi ve Temelleri, cev. Murat Ersen (Istanbul: Acilim Kitap,
2020) 19-20.

* Gereklilik, Zorunluluk.

96 Felsefe Arkivi - Archives of Philosophy, Sayi/Issue: 53, 2020



Arda Telli

Necessita, olus diinyasinda fiili gercekligi imlemekte, kriz, kesinti ve kopus anlarinda elverisli
kosullara uygun eylemde bulunma becerisini gerektirmektedir. Yeni politikanin amact béylelikle
zorunluluk ve nesnel kosullarin kuruculuguna yonelerek, fiili gergekleri kavrama becerisidir.
Prensin ve devletin korunmast politikanin yeni summum bonum ilkesi haline gelir."®

Necessita kavrami gii¢ iliskileri olarak yeni politika i¢in vazgecilmezdir. Machiavelli
diistincesinde ahlaki, dini, felsefi ideallerin devlet adami ya da prensin temel ilkesi olamayacaginin
en somut ilkesidir. Zorunluluk kosullarinda prensin etigi ve yasay1 yadsiyarak eyleme gegebilecegi
Machiavelli diisiincesine ickin hale gelir. Bilge ve erdemli bir yonetici mutlaklik kavrami yerine
pratik kosullardan, zorunluluk ve gerekliliklerden erdem ve ilkeler edinerek krizlerle miicadele
etmeli, mevkiini korumalidir. Dolayistyla ahlaki ve dogal yasadan feragat edebilmelidir.

Machiavelli'nin devletinin elde edilir ve siirdiiriiliir olusu devleti siirdiirecek olan failin
amaglari ve becerileri sorununu giindeme getirir. Machiavelli’nin Prens’in Virtu'suna (erdem,
cesaret, bilgelik) yapug vurgu Necessita ile zorunlu bag icermekrtedir. Prens tikel siradan bir
varolus degildir, tistlendigi politik islev tarafindan devletin bir birey halindeki zorunlu varolusunu
imler. Tikel birey tutku ve ihtiyaglarini tatmin eden, ahlaki ve dini kategorilerle diisiinen bireydir.
Prens ise baska bir varolus diizeninin parcasidir. Thtiyag, tutku, kusurlar ve erdem kategorilerinin
otesinde devlet kurma, saglamlagtirma ve genisletme ereginin pesindedir. Yetkinligi ise ahlaki
erdemlerde (virtu) degil, politik erdemlerdedir.'® Siradan insanlarin yasamlarini agan, insan
dogasinin sinirlandirildig, degisken ve ihtiyaglarla iligkili bir virtu politikanin konusudur.

“Miimkiin oldugunca ahlaka uygun, politik sonug gerektirdiginde ise akildisi, ama
hep virtu dolayistyla, virtu dolayistyla ahlaka uygun, virtu dolayisiyla ahlakdist:

tikel bir kisi olmayan bu 6zel birey, Prens boyledir iste.”!”

Virtu ahlaki erdemin 6tesinde, kimi zaman ahlak digi degerlendirilecek eylemlerde beceriyi
imler. Prens devletin korunmasini saglayan kotii huylari varsa bunlardan rahatsiz olmamalidir.
Bu tiir durumlar yeterince incelendiginde erdem gibi goriinen bazi seylere uymak felaket
getirebilir, kusur gibi gériinenlerse uyulduklar: takdirde huzur ve giivenlik getirebilir.'® Prens iki
yonlii bir beceriyi pratikte ortaya koymak durumundadir. Nesnel kosul icerisinde gerekliligin
farkina varacak kapasiteyi uygulamak, bu 6zgiil kosula uygun Virtw'yu eyleme gecirebilmektir.
Fortunanin® eregini kimse bilmediginden Virtw'nun kendisini nasil sinayacagi ve sinamasi
gerektigi acik bir bicimde bilinememekredir. Bagarili bir Prens, zamanin ruhuna uygun bigimde
degismeyi bilen Fortuna kargisinda hazirlikli bir figiirdiir.

15  Anthony J. Parel, “The Questions of Machiavelli’s Modernity” The Rise of Modern Philosophy. Der. Tom Sorell
(New York: Oxford University Press, 1993), 253.

16 Althusser, /ki Filozof: Machiavelli ve Feurbach, 136-137.

17 Age,

18  Machiavelli, Prens: Hiikiimdarliklar Hakkinda, 143.

Talih, $ans. Fortuna, Roma Mitolojisinde talih, sans tanricast olmakla beraber, Machiavelli’'nin kuraminda sekiiler

bir nitelik kazanir.
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“Bircok kez, insanlarin iyi ve kotii talihinin nedeninin ilerleme ydntemlerinin
zamanlara uygun olup olmamast oldugunu gdzlemlemisimdir; ¢iinkii bazi
insanlar eylemlerinde aceleyle bazilart da dikkat ve ihtiyatla ilerler. Nitekim her
iki ydntemde de insanlar uygun sinirlardan gectikleri icin, her ikisinde de dogru
yolu izleyemediklerinde hatalar yapar. Ancak eger zaman kendi yoluna uygunsa,
bir insan az hata yapmakta ve iyi talihe sahip olmakta basarili olur; ciinkii siz her

zaman Doganin sizi meylettirdigi sekilde hareket edersiniz."

Machiavelli Fortunanin éngériilemezligi karsisinda Prens’in edilgen olmadigint bu yikict
etkiyle karsilagmaya her an uygun olmasi gerektigini konu edinir. Bu hazirlik her an iyi olana
yonelik bir kurulug degildir, Prens gerektiginde ser ve ehven-i ser arasinda tercih yapmay: bilecek
sagduyuya sahip olmalidir:

“(...)Hicbir devlet, her zaman biitiin segimlerinin isabetli olduguna inanmamalidur, bilakis
tiim taraflarin giivenilmez oldugunu diisiinmelidir; ¢iinkii doganin diizeninde bir talihsizlikten
kagip bagka bir talihsizlige ugramak vardir; ancak tedbir, talihsizliklerin niteliklerini bilmekte ve

en az kotii olan tarafi segmekten ibarettir.”?°

Fortuna, dolayli ve bilinmez oldugundan firsatin dogabilecegine iliskin daimi dikkat Prens’in
belirleyici niteliklerinden biri haline gelmektedir. Burada hazir olmak umutlu olmakur. Olaylarin
icinde hep zaten mevcut olmus gibi diisiinmek ve buna gére hareket etmek demektir.?! Umut, talih
ve sans kargisinda edilgen ve caresiz bir Prens figiirii yerine becerileri ile bu talihi doniistiirecek yeti
olarak kargimiza cikar. Virtw'nun Fortuna kargisinda yetkin hale gelmesi, politik alanda kendini
ortaya koyma becerisine de zemin hazirlar. Machiavelli geleneksel yorumda indirgendigi tizere
kotiicil veya olumsuzlayict degildir. O yeni durumlar igerisinde imkan ve sinirlart diisiindiiren
bir perspektif sunmaktadir.??

Machiavelli, olumsalliklar kargisinda karar ve uygulama becerisinin dayanaklarint diinyevi
unsurlarda bulmaktadir. Yonetici figiiriin kargt karstya geldigi zorunluluk kogullarinda referans
unsurlar kokiinden degismektedir. Geleneksel diinyanin kurucu fonksiyonlart diinyevileserek
gorelilesmekte, mutlak niteliklerini kaybederek kogullar kargisinda islevsellesmektedir. Bu
déntisiim devlet aklinin geleneksel degerlerden bagimsizlasarak devlet giiciiniin en énemli
megrulagtirict unsuruna doniismesine giden yolda kuskusuz bir déniim noktasidur.

19 Niccolo Machiavelli, 7itus Liviusun Ilk On Kitabr Uzerine Soylevler, cev. Alev Tolga, (Istanbul: Say Yaytnlari, 2009),
399.

20  Machiavelli, Prens:Hiikiimdarliklar Hakkinda, 207.

21 Filippo Del Lucches, Machiavelli ve Spinozada Catisma, Gii¢ ve Cokluk: Ayaklanma ve Infial, gev. Orkun Giiner,
(Istanbul: Otonom Yayincilik, 2016), 33.

22 M. Ertan Kardes, Yonsiizlesmis Savaslar: Politik Felsefenin Bir Sinir Meselesi Olarak Savasa Dair, ( Istanbul: Pinhan
Yayincilik, 2019), 66.
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3. Machiavelli’nin Devleti, Makyavelizm ve Devlet Akl1

Machiavelli mevcut gerceklige, amaca ve kosullara ydnelik davranmanin teorik diizenegini
serimler. Virtu-Necessita-Fortuna arasinda kurdugu ilgiler, giic iligskilerini mesrulagtiran diigiinme
bi¢imi, mutlak ahlaki degerlerden yoksun olumsallik vurgusu, iyilik ve kotiiliigiin paradoksal
i¢ iceligi, prensin siirekli degisen kosullara ayak uydurmasini gerektirir. Her tiirlii normatif
moraliteyle baglarini kesen Machiavelli’nin politik immoralitesi ile nesnel kosullarin degisken
zemini “Amag yolunda araglar miibahtir” anlamindaki Makyavelizm ilkesiyle iliskilendirilmesini
kolaylagtirir.  Amaglarin en {istiin ilke olarak belirlenmesi olarak Makyavelizm, devlet
uygulamalarinin megrulastirict kavramlarindan biri haline gelir. Bu iliskilendirme Machiavelli’'nin
devlet akli kuraminin kokenlerinde yer alan entelektiiel dayanak oldugu gériisiinii giiclendirir.
Makyavelizmi, Machiavelli ile iligkilendirenlerin teorik kaynaklar1 biiyiik 6l¢iide Prens’in XVIII.
béliimiine dayanur:

“Bir hitkiimdarin verdigi sézii tutmamasini mesru gdsteren sebepler hicbir zaman
cksik olmaz. Bu konuda cagimiza ait sayisiz 6rnekler vermek ve hiikiimdarlarin
sozlerinde durmayarak ne kadar ¢ok barigin iptal oldugunu ve bosuna yapildigini

gdstermek miimkiindiir: tilkilik yapmay1 bilen en iyi sonuca ulasmistir.”?

XVIII. fragman, sonuca ulasmay: bilmeyi politik eylemin merkezine yerlestirirken érnekler
agisindan zenginlik sunmaktadur:

“Biitiin insanlarin, 6zellikle de yargilayani olmayan hiikiimdarlarin iglerindeki
sonuca bakilir. Bu yiizden bir hitkiimdarin zafer kazanmak icin ve devletini
korumak icin kullandig1 araclar her zaman serefli ve herkes tarafindan évgiiye deger

sayilir; ¢linkii halk goriinene ve olana bakar; diinya da halk yiginlariyla doludur.”?

XVIIL fragmanin Makyavelizm ve devlet akli kuramina indirgenisi Floransali diisiiniiriin
kosullara iligkin vurgusunu goz ardi etmekeedir. Daha genis bir perspektiften kogullarin olumsallig
Machiavellide politikanin otonom karakterine isaret etmesine olanak saglar. Ikinci gozden
kagirilan nokta Makyavelizmin genis kullanim alaninin Machiaveli'nin politik perspekiifiyle
uyumsuzlugudur. Makyavelizm politik diisiincenin sinirlarinin 6tesinde yorumlanarak, diisiiniiriin
baglamindan ¢ikarilmis, psikolojik hastaliklardan, ahlaki konumlanisa kadar bagka iligkiler alaninda
asli bir ilkeye doniigtiiriilmiistiir. Ancak Machiavelli’nin isaret ettigi amaclar prensin dolayimiyla
devletin (schrin, tilkenin) birliginin saglanmasi, siirdiirtilmesi ve genisletilmesidir. Machiavelli
ogretisinde normatiflikle arasina mesafe koymaya yonelir, dolayisiyla normatif bir ahlaki 6greti,
giindelik ve toplumsal iligkilere yonelik eylem haritast sunmaz.

Victoria Kahn, “Machiavelli'nin Diger Yasami ve On sekizinci Yiizyila Kadar Olan Itibari”
baglikli makalesinde Makyavelizm kavraminin incelemesini yapar. Kahn, Machiavelli’nin politik
teorisinin etkisiyle, aragtirma alani farkli iki disiplinin i¢ ice gectigini ve Makyavelizm kavraminin

23 Machiavelli, Prens: Hiikiimdarliklar Hakkinda, 161.
24 Age,
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icerigini belirledigine isaret eder. S6z konusu doniisiimle kavram, baglamsal ve tarihsel gercevesinden
ayrilmakradir. Bu iki kavram Casuistry ve Raison d’Etat (Reason of State) kavramlaridir. Casuistry
kavrami 1550-1650 yillari arasinda siirmekte olan dini ve siyasi bagliliklarin yaratug catigmalar:
ele almak i¢in incelenen ahlak felsefesi alanindaki ¢alismalardir. Casuistry dini paradigma disinda
ahlaki konulari aragtrmasinin merkezine almakeadir. Devlet Akli ise Kahn'in tanimina gore
herhangi bir davranisin devleti korumak adina yapildiginda ahlaki olmasa da hakli oldugu fikrine
dayanir.” Bireysel, vicdani ikilemlerin sorusturmasi olarak Casuistry ozel alanda etkili olurken
Devlet akli 8gretisi devlet islerinde etkindir. Ancak dénemin entelektiiel ¢ercevesinde Casuistry ve
Devlet Akli kavramlari birbirlerini yansitan, i¢ ice gecen iki kavram olarak ele alinir. Bu értiigme
Machiavelli’nin kuramin: devletler arasi iligkiler alanina iliskin bir eylem haritast olmaktan ¢ikarir.
Bireysel vicdan konularina indirgenmesi ve giindelik ahlaki sorunlarla iliskilendirilmesi devlet
islerine ve 6zel alanin tamamuna iligkin bir kavram oldugu fikrini yerlesiklestirir. Diger bir soyleyisle
Makyavelizm kavrami Machiavelli’nin vefatini takip eden yiiz yillik siiregte devlet akli kuramini ve
Casuistry 6gretisini kapsayacak genislige ulasmistir.

Baldini’ye gore Makyavelizm terimini kamusal ve 6zel alandan insani iligkiler alanina varacak
genislik ve serbestlikte kullanmak Machiavelli’nin politik goriisleriyle ortiismemektedir. Baldini,
Machiavelliano (Machiavelli’ye ait) ve Makyavelizm arasinda ayrima gitmektedir. Machiavelliano
kurami diisiince, kuram ve eserleri dogrudan Machiavelli’ye ait goriiglerdir. Makyavelizm ise farkl:
amag ve yonelimler dogrultusunda genis kullanim alani bulmus Machiavelli'yle &rtiistiiriilen
durumlara géndermede bulunmaktadir. Baldini Makyavelizm terimini devletler ve iktidarlar
arasindaki kullanimiyla degerlendirir ve siyasi ilke olarak devletler arast iligkilerle sinirlar.?

Devlet Akli kuramu ile Machiavelli arasinda indirgenemezlik fikrini savlayan diistiniirlerin
baslangi¢c noktalarindan bir digerini ise Machiavellinin devlet anlayist olusturur. Devlet akli
kuramu s6ylenildigi tizere modern politika icerisinde otonomik ve 6zerk bir yapiya isaret eden aktif
bir 6znellik kategorisidir. Machiavelli’nin kuraminin devlet aklina indirgenemezligini savlayan
distiniirlerin ¢ikis noktast bu otonominin diisiiniiriin kuramindan ¢ikarilamayacag goriisiine
dayanir. Devlet akli kuraminin kisiler iistii ve dzerk fiillere gonderme yapan epistemolojinin aksine
Machiavellide devlet edilgen ve Prensle biitiinlesiktir. Devlet; kendinden menkul, salt ¢ikarlar:
tizerinden rasyonalite belirleyen bir glice isaret etmemektedir. Machiavelli devletin ne yapabilecegine
degil, prensin devletle ne yapabilecegine odaklanir. Mansfield, Machiavellide devlet kavraminin
kisiden bagimsiz olmadigini iddia ederken devlet kavraminin Ortagag kullanimiyla kargilagtirir.
Status” kavrami, Ortagag kullaniminda Latince anlamiyla bir durum belirtmek amaciyla kullanilir.
Kilise Devleti, Krallik Devleti gibi 6rnekler, devlet kavraminin tekil olarak var olamadigini imler ve
bir yonetim bicimini karsilamaktadir. Machiavelli'nin devleti (lo stato) ise birileri tarafindan elde
edilen ve siirdiirtilen devlettir ve devletin prensin disinda, kendi hesaplart dogrultusunda isleyisi

25 Victoria Kahn, “Machiavelli’s Afterlife and Reputation to The Eighteenth Century.” The Cambridge Companion to
Machiavelli. Der. John M. Najemy, (Cambridge: Cambridge University Press 2010), 239-255.

26 Enzo Artemio Baldini, “Machiavelli, Makyavelizm ve Siyasi Modernite Sorunu”, Machiavelli, Makyavelizm ve

Modernite icinde, Der. Cemal Bali Akal, (Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2012), 11-15.

Status Latincede devlet ve durum anlamlarini kargilamaktadir. Ingilizcede state kelimesi benzer bigimde hem durum

hem devlet anlamlarini karsilar.

*
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soz konusu degildir. Mansfield, Machiavelli'nin Prens’te stato kavraminin ele gecirmek, hakimiyet
hakkinda konugmak, istiinliik ve imparatorluk anlamlarinda kullanildigini belirtir”” Dominum™
kelimesi modern devletle beraber teritoryal egemenligi, yasal isleyisi ve mesru siddet tekelini
imlerken Machiavellide bireysel miilkiyet anlamina génderim yapar. Bu nedenle Machiavellide
Prens’in etki alani ile Devletin hakimiyet alani bagimsiz kuruluglar degildir.

Devlet akli kuramini “Giivenlik, Toprak ve Niifus” adli eserinde inceleyen Foucault ise
Machiavelli'nin devlet anlayisinin devlet akli kuramina (ratio status) indirgenemezligini
vurgular. Ug farkli gerceve bu indirgenemez kurulusu ortaya koymakrtadir. Birincisi devlet ve
prens simbiyotiktir, Machiavelli devletin korunmasini prensligin selametiyle esdeger kilmakeadir.
Ikincisi ise Machiavelli'de pastoral idareden, Tanr1 ve doga yasalarindan farkli 6zerk bir yonetim
sanatt (devlet akl) kurulamamigtir. Tanrisal ve dogal yasalardan kopus, prens ve devleti digsal
hale gelrmektedir. Prens, devleti muhafaza etmek, siirdiirmek yerine toprak ve niifusa tahakkiim
uygulamakla sinirli eylemde bulunmaktadir. Machiavelli’nin ilkeleri yonetim sanatini ortaya
ctkaramadigi gibi Prens’in kullanimi i¢in kétii aractir ve prensligi kaybetme riskini ortaya
cikarabilir. Ugiincii olarak ise “Tanridan ve doga yasalarindan vazgegip 6zgiil bir yonetim bigimi
arandiginda insanlar tizerinde herhangi bir zorunluluk bi¢imi kurulabilir mi?” sorusu yanitsizdir.
Tanri yoksa, yasa ve zorunluluk inga etmek miimkiin degildir.”® Foucault itaat sorununun, halk
veya sivil toplumla uyumlu hale getirme pratiklerinin kritik 6neminin, kurucu niteligini gozler
oniine sermektedir. Prens’in devletinin ortak iyisinin, halkin ortak iyisini ikame edebilmesinin
kosulu zorunluluk 8gesinin halk tarafindan mesrulastirilmasidir. Bu megrulagtirma i¢in toplum
sozlesmelerini, riza ilkesinin kurucu hale gelisini beklemek gerekir.

Sonug

Bu ¢alismada devlet akli kurami ile Machiavelli’'nin 6gretisi arasinda kurulan siireklilik ele
alindi. Devlet akli kuraminin baglangi¢ formunun ahlak, din ve politika arasindaki iliskilerin
incelenmesi olarak ortaya ¢ikist calismanin temel vurgularindan biri olmugstur. Botero'nun
Ragione Di Stato égretisi, on altinct yiizyil baglaminda dinsel ve ahlaki olani politik karar
alma siireglerine dahil etmeye yonelir. Eg soyleyisle ilahi ve dogal yasalarin kuruculugu tekrar
saglanmalidir. Bu teoriye gore devlet, Huristiyan devlet anlayigina uygun konumlanmalidir.
Bu y6nelim Machiavelli'nin politik 6gretisiyle iki bakimdan uyumsuz goriinmektedir. Italyan
diistiniir, kuraminda ideal olanin karsisinda konumlanmaktadir ve her tiir idealite dissaldur. Ikinci
olarak Machiavelli’nin din gériisleri, dinsel devlet kuramiyla 6rtiismemektedir. Machiavelli dinin
devlet yonetimindeki isleviyle iligki kurmaktadir. Dinsel yonetimin temellendirilmesi gibi bir
ugrak politik otonominin kurulugunu ortadan kaldirir.

27 Harvey C. Mansfield, Machiavelli’s Virtue (Chicago, The University of Chicago Press,1996), 281-294.

** Modern devlet baglaminda egemenlik domain( mekan, toprak) ve domination (iktidar) arasinda kurulan ortakliga

isaret etmektedir. Latince, Dominium ise “property dominion” anlaminda dominus (efendi) ve domus (ev)

kavramlariyla ortaklik icermektedir. S6z konusu kavram &zel miilkiyete; lordun, kralin veya prensin miilkiine

gdnderim yapmakradir.

28  Michel Foucault, Giivenlik, Toprak, Niifis, gev. Ferhat Taylan (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2013),
215-217.
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Machiavelli'nin askin ve teolojik referanslart megruiyet zemininden ¢ikartarak politik
iligkileri kendi gercekligi ve fiili kogullariyla inceleme girisimi, onu modern diisiincenin baglangi¢
figiirlerinden biri yapmaktadir. Machiavellide somut gii¢ iligkileri politik etkinligin konusu haline
gelmektedir. Devlet, bu dolayimla kendi kendine dayanan tdzsellik formundadir. Geleneksel
politik diisiinceyle yagsanan bu kopus, Machiavelli'yi devlet akli kuraminin ilk figtirti olarak
ele almaya imkan vermekredir. Italyan diisiiniiriin Necessita ilkesi {izerinden gelistirdigi etik-
politik perspektif devlet akli kuramina teorik kaynaklik etmektedir. Ancak bu ortaklik sinirlidir.
Machiavelli’nin devlet kuramina bakildiginda devlet akli kuraminin belirleyici nitelikleri olan
etkin, 6zerk devlet kavrayisinin heniiz belirginlesmedigi agiga ¢ikmaktadir. Machiavelli'nin devleti
prensin kaderiyle varolugsal iligki i¢indedir. Prens, yapay ortaklik olarak politikanin kirilganligini
gidermeye ydnelen figiirdiir. Bu iliskilenme prensin vircusunun diizenlenmesini, Fortuna ile bag
edebilme becerisinin gelistirilmesini gerektirir. Devletin varolusu Necessita karsisinda uygun
virtuyu kullanabilme olanagiyla miimkiindiir. Bu déniisiim prensin uygulamalarinda iyiligin ve
kotiligiin paradoksal iliskisine zemin hazirlamaktadir.

Son béliimde ise devlet akli kuraminin baglangi¢ formlarindan olan Makyavelizm ilkesinin
Machiavelli’nin kuramiyla bagina yer verildi. Celiskilerin distiniirti Machiavelli’'nin soyut ahlak
kuramlar1 yerine eylemden ahlaki ilke ¢ikartmaya ydnelen 6gretisi, Makyavelizm tartigmalarina
kap1 aralar. Devletin korunumu ilkesinin her tiirden degerin {izerinde kavranigi olarak devlet
akli, Makyavelizm tartismalariyla kolayca iliskilendirilmistir. Ancak Machiavelli’'nin etik-politik
tasariminda her kogulda uygulanabilir bir 8greti s6z konusu degildir, elverislilik prensin politik
eyleminin bagat belirleyicisidir.

Sonug olarak Machiavelli’nin cercevesi devlet akli kuramina dair bir sorusturmada ikili bir
yonelim barindirir. Birinci perspektif olumlayicidir. Devletin spekiilatif ve ideal olandan bagimsiz
kurulusu devlet akli kuramiyla iliskilenmesine imkan vermektedir. Benzer bicimde prens ve tebaa
arasindaki iliskinin digsal baglardan koparilmas: ve politikada insan eylemlerinin belirleyici hale
gelisi, devleti referans noktas: haline getirmektedir. Bu zemin devlet erkine icsel bir kurulusu
onceleyerek toplumsal iligkileri doniistiirme imkani saglamakeadir. Ikinci bir perspektif ise
Machiavelli'nin politik dgretisi ve devlet akli kurami arasindaki ilgiyi kesintiye ugratmaktadir.
Belirtildigi tizere Machiavelli’nin politik perspektifi ile geleneksel devlet akli kurami arasindaki
siireklilik iligkisi, diisiintiriin &gretisinin temelleri acisindan zorluklar barindirmaktadir. Bu
zorluk digiiniiriin vefati sonrasi agiga cikan tartigmalarda belirgindir. Devlet akli kavraminin
on aluna yiizyil kékenleri Machiavelli’nin 8gretisine zit bir zeminde ele alinmistir. Diigiiniiriin
politik 6gretisinin temellerine bakildiginda devlet akli kuraminin kékenleriyle radikal bir kopus
gortliir. Bu stirekliligi sonlandiran zemin ise Machiavelli’nin devlet teorisinde agiga ¢tkmaktadir.
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