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Ogretim Elemanlarinin Bilisim Teknolojileri
Kullaniominda Ogretmen Adaylarina Model Olma
Farkindaliklarinin Incelenmesi

Giil 0ZUDOGRU?, Hasan CAKIR?
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Bu caligmanin amaci egitim fakiiltelerinde gorev yapan 6gretim elemanlarmin biligim
teknolojileri (BT) kullaniminda 6gretmen adaylarina rol model olma farkindaliklarini
aragtirmaktir. Veri toplama araci, 6gretim elemanlarinin demografik bilgileri ve alt1 farkli
boliimden olugmaktadir. Caligma grubunda 130 6gretim elemani bulunmaktadir. Tarama
modelinde gerceklestirilmistir. Betimsel analiz, t-testi ve ANOVA analizi yapilmustir.
Arastirmanin sonuglarma goére O6gretim elemanlart derslerinde c¢ogunlukla bilgisayar
kullanmaktadirlar. BT araglarini ¢ogunlukla arastirma yapmak i¢in kullanmaktadirlar. BT
kullanmay1 ¢ogunlukla bireysel caligmalar1 ile Ogrenmektedirler. BT kullaniminda
kendilerini oldukga yeterli gormektedirler. BT kullanmalarin1 engelleyen etmenlerden en
fazla teknik eleman destegi eksikligi gormektedirler. Ogretim elemanlarmin 6gretmen
adaylarina BT kullaniminda model olma farkindaliklar1 puaninin ortanin iizerinde oldugu
goriilmiistir. Model olma farkindaliklart puanlari cinsiyet, boliim ve kidem agisindan
anlamli bir farklilik géstermemistir.
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An Investigation of Instructors’ Awareness Being a
Role Model to Pre-service Teachers for Utilizing
Information and Communication Technologies

ABSTRACT

The aim of this study is to investigate awareness of faculty members being a role model to
their pre-service teachers for utilizing Information and Communication Technologies
(ICT) in teaching activities. The data were collected with a survey from 130 instructors
from two education faculties. In order to analyze data t-test and ANOVA test were
conducted. According to the results, instructors have mostly used computer in classes.
They have mostly used ICT for research purposes. They have mostly learned how to use
ICT with the help of studying on their own. They consider themselves as quite adequate in
the use of ICT. Instructors' use of ICT was mostly hindered by lack of technical support
team which provides technical support in maintaining the technical infrastructure. No
significant differences were found in terms of gender, department and seniority in the
awareness of being a role model.
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GIRiS

Bilisim teknolojileri (BT) araglarmmin egitim ortamlarda kullanimi gittikge
yayginlagsmaktadir. Teknolojinin egitim kurumlarina girmesi egitim siirecinin
gelisgmesinde ve degismesinde Snemli bir faktér olmustur (Coklar, 2006).
Teknolojinin egitim ortamlarina dahil edilmesi calismalariyla birlikte egitime
teknoloji entegrasyonu konusundaki calismalar artmistir. Teknolojinin egitime
entegrasyonu siirecine; BT araglar1 ve bunlara erigim, bu araglar1 kullanabilme
becerisine sahip insangiicii, okul kiiltiirli, 6gretim programlari ve egitim
politikalar1 gibi pek ¢ok degisken etki etmektedir (Kogak Usluel ve Demiraslan,
2005). Teknoloji entegrasyonu siirecine iliskin, bu siireci etkileyebilecek
unsurlar g6z oniinde bulundurularak modeller ortaya ¢ikarilmaktadir. Teknoloji
entegrasyonuna iligkin Onerilen modellerde, siireci okul baglaminda, sosyo
kiiltiirel baglamda veya Ogretici baglaminda ele alan modeller bulunmakla
birlikte bazi modeller ise siiregteki cesitli 6gelerin etkilesimini igerecek sekilde
ele almaktadir (Mazman ve Kogak Usluel, 2011).

Teknoloji  egitimde her kademede oldugu gibi yiiksekogretimde de
kullanilmaktadir. Toplumlarin teknolojiye adapte olmasinda yiiksekdgretim
kurumlarmin teknoloji  kullaniminda ve gelistirilmesinde 6ncelik etmesi
onemlidir (Cagiltay ve digerleri, 2007). Yiiksekogretim kurumlarinda 6gretmen
adaylarinin egitiminde BT araglarinin kullaniminin ayr1 bir 6nemi vardir. Ciinki
O6gretmen adaylari mezun olunca gelecegin her meslek grubundan olabilecek
bireyleri yetistireceklerdir. Ogretmenlerin meslek hayatlarinda teknolojiyi
kullanabilmelerinde lisans egitimlerinin etkisi biyliktir. Karal ve Berigel
(2006)’1n ¢alismasinda 6gretmenler teknolojik gelismeleri egitime adapte etmede
yasadiklart sorunlarda lisans egitimlerinin etkisi oldugunu belirtmislerdir. Bu
konuda yasanan sorunlarin 6gretmenlerin lisans egitimlerinde alacaklar
egitimlerle asilabilecegi sonucuna ulasmuslardir. Ogretmen adaylarinin lisans
egitimlerinde alanlarinda teknoloji kullanimi deneyimi edinmelerinde 6gretim
elemanlarinin rolii bityiiktiir.

Ogretim elemanlarimin egitimde teknoloji kullaniminda birgok faktdr etkilidir.
Bunlar tutum, algi, motivasyon, dz-yeterlik olabilecegi gibi, kurumun alt yapisi,
teknolojiye erisim durumlari da olabilmektedir. Ogretim elemanlariin teknoloji
kullanimiyla ilgili ilgi-endise ve benimseme diizeyleri teknolojinin 6gretmen
egitimine uyarlanmasinda énemlidir (Alev ve Yigit, 2009). Ogretim elemanlari
teknoloji  kullaniminda bazi1 sorunlarla karsilasabilmektedirler.  Cesitli
aragtirmalarda 6gretim elemanlarinin siiflarinda teknoloji kullanimi sirasinda
kargilagtiklar1  sorunlar ve teknoloji kullanimlarini engelleyen etmenler
arastirllmistir (Usluel ve Seferoglu, 2004; Schoepp, 2005; Sadi ve digerleri,
2008). Ogretim elemanlarmin egitimde teknoloji kullaniminda teknoloji
kullanim &z-yeterlikleri de onemlidir. Georgina ve Ohson (2008) &gretim
elemanlarimin teknoloji okuryazarliklarinin ve teknoloji egitimlerinin onlarin
pedagojisine etki ettigi sonucuna ulagsmistir.
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Ogretim elemanlarinin egitimde teknoloji kullanimlarinin bir diger 6nemi ise
ogretmen adaylarina model olmalaridir. Sosyal Ogrenme Kurami’na gére bireyin
her seyi dogrudan Ogrenmesi gerekmez, baskalarim1 gozlemleyerek de
ogrenebilirler (Bandura, 1971). Ogretmen adaylarmin teknoloji kullaniminda iyi
yetismesinde en biiyilk sorumluluk &gretim elemanlarina aittir. Ogretim
elemanlar1 derslerinde BT araglarini etkin bir sekilde kullanarak 6gretmen
adaylarina iyi birer model olabilirler. BT araglarinin kullaniminda model
olmalarinda bu konudaki &z-yeterliklerinin iyi olmast ve BT kullanimlarini
engelleyecek etmenlerin azaltilmasi onemli faktorlerdir. Ogretmen adaylari
mezun olunca meslek hayatlarinda BT araglarini 6gretim elemanlarindan
gordiikleri sekilde kullanacaklardir. Teknolojiyi kullanan ve egitime entegre
eden uygun rol modeller, 6gretmen adaylarinin meslek hayatlarinda bu araglarin
kullammini kolayca kabul etme ihtimalini artiracaktir (Suess, 2007). Sosyal
Ogrenme kuramina gore gozlemlenenin, gézlemcinin goziinde yiiksek statiild,
saygin ve giicli olmasinin 6nemi vardir (Korkmaz, 2012). Bu agidan da
diistintildigli zaman, 6gretmen adaylarinin O6gretim elemanlarini model alma
ihtimali ytiksektir (Salentiny, 2012).

Tondeur ve digerleri (2012) 6gretmen adaylarini gelecekte siniflarinda teknoloji
kullanimina hazirlamak i¢in gelistirdikleri modelde de rol model olmanin
onemine deginmislerdir. Goktag, Yildirim, ve Yildirim (2009), 6gretmen
egitimcilerinin BT kullanimi konusunda rol model olmalar1 ve BT kullaniminda
yetkin ve istekli goériinmelerinin 6nemine deginmislerdir. Yapilan c¢aligmalar
ogrencilerin birgok konuda 6gretmenlerini model aldiklarini gostermistir (Azer,
2005; Quimby ve DeSantis, 2007; Topal, 2008; Shein ve Chiou, 2011).
Ogretmen adaylarimin 6gretim elemanlarini model aldiklar1 konulardan biri de
teknoloji kullanimidir. Ayrica bazi ¢alismalarda da 6gretmen adaylar1 kendileri
icin teknoloji kullaniminda rol model eksikligi hissettiklerini belirtmiglerdir
(Moursound ve Bielefeld, 1999; Albee, 2003; Goktas ve digerleri, 2009).

Ogretim elemanlariin BT kullaniminda 6gretmen adaylarma model olma
farkindaliklarmin arastirildigi bu ¢alismada, model olma farkindaliklari yaninda;
6gretim elemanlarinin derslerinde BT araglart kullanim sikliklart, BT kullanmay1
Ogrenirken destek aldiklari kaynaklar, BT araglar1 kullammi 6z-yeterlikleri, BT
araglart kullanimlarimi engelleyen etmenlere yonelik veriler toplanmigtir. Bu
aragtirmada yiiksekdgretim kurumlarinin egitim fakiltelerinde gorev yapan
ogretim elemanlarinin BT kullanimi konusunda 6gretmen adaylarina model olma
farkindaliklarini incelemek amaglanmistir. Bu amag¢ cergevesinde asagidaki
sorular cevaplanmaktadir:
1. Ogretim elemanlarinin BT araglarni  kullammm  6z-yeterlikleri ne
diizeydedir?
2. Ogretim elemanlarimin BT araglarin1 kullanimlarini engelleyen faktorler
nelerdir?
3. Ogretim elemanlarinin BT araglarim1 kullammda &gretmen adaylarina
model olma farkindaliklar1 Cinsiyet, boliim ve kidem agisindan farklilik
gostermekte midir?
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YONTEM

Bu boliimde aragtirmanin modeli, ¢alisma grubu, veri toplama araglari, verilerin
analizi bolimleri yer almaktadir.

Arastirmanin Modeli
Bu arastirmada &gretim elemanlarimin BT araglar1 kullaniminda model olma
farkindalik durumlari incelendigi i¢in tarama modeli kullanilmistir.

Arastirmanin Katihmceilar

Arastirmaya I¢ Anadolu Bolgesi’nde yer alan iki devlet {iniversitesinden 130
Ogretim elemani katilmistir. Bu iiniversitelerden biri digerine gore daha gelismis
ve biiyiik bir ilde bulunmaktadir. Geligmis olan {iniversitedeki 6gretim elemani
ve Ogrenci sayisi daha fazladir. Arastirmada biiyilk olan {iniversite A
iiniversitesi, kiiciik olan iiniversite ise B tiniversitesi olarak adlandirilmaktadir.
Ogretim elemanlar1 2012-2013 egitim 6gretim yilinda bu iiniversitelerin egitim
fakiiltelerinde gorev yapmaktadirlar. Arastirmaya katilan dgretim elemanlarimin
cinsiyetlerine gore dagilimlar: Tablo 1’de gdsterilmektedir.

Tablo 1. Katilimcilarin Cinsiyete Gére Dagilimlar

Cinsiyet f %

Kadin 45 34,6
Erkek 85 65,4
Toplam 130 100

Katilimeilarin cinsiyete gore dagilimlari Tablo 1’de yer almaktadir. Tablo 1
incelendigi zaman katilimcilarin % 34,6’smmin kadin, %65,4’iniin ise erkek
oldugu goriilmektedir. Erkek katilimci sayisi, kadin katilimcr sayisindan
fazladir. Aragtirmaya katilan 6gretim elemanlarinin {iniversiteye gore dagilimlari
Tablo 2’de gosterilmektedir.

Tablo 2. Katilimcilarin Universiteye Gore Dagilimlar

Universite f %

A 84 64,6
B 46 35,4
Toplam 130 100

Katilimeilarin iiniversiteye gore dagilimlari Tablo 2’de yer almaktadir. Tablo 2
incelendigi zaman katilimcilarin %64,6’sinin A {iniversitesinden, %35,4’{inlin
ise B iniversitesinden oldugu goriilmektedir. A {niversitesindeki katilimer
sayisinin B tniversitesindeki katilimer sayisindan fazla oldugu goriilmektedir.
Arastirmaya katilan Ogretim elemanlarinin gdrev yaptiklari boliime gore
dagilimlar1 Tablo 3’de gosterilmektedir.
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Tablo 3. Katilimcilarin Boliime Gére Dagilimlar

Boliim f %
Tiirkce Ogretmenligi 17 13,1
Iullfo gretim . Matematik 15 115
Ogretmenligi

Fen Bilgisi Ogretmenligi 25 19,2
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 16 12,3
Sinif Ogretmenligi 25 19,2
Okul Oncesi Ogretmenligi 6 4,6
PDR 5 3,8
Bilgisayar ve ) Ogretim 11 85
Teknolojileri Egitimi (BOTE) '
Egitim Bilimleri 10 7,7
Toplam 130 100

Katilimeilarin bolime gore dagilimlart Tablo 3’te yer almaktadir. Katilimcilarin
boliimleri bilyiik orandan kiiglige dogru Tiirkge Ogretmenligi (%13,1),
[Ikdgretim Matematik Ogretmenligi (%11,5), Fen Bilgisi Ogretmenligi (%19,2),
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi (%12,3), Siuf Ogretmenligi (%19,2), Okul Oncesi
Ogretmenligi (%4,6), PDR (%3,8), BOTE (%8,5) ve Egitim Bilimleri (%7,7)
oldugu gorilmektedir. Arastirmaya katilan ogretim elemanlarmim mesleki
deneyimlerine gore dagilimlar1 Tablo 4’de gosterilmektedir.

Tablo 4. Katilimcilarin Mesleki Deneyimlerinin Dagilimlar

Kidem f %

0-5 y1l 17 13,1
6-10 yil 27 20,8
11-15 yil 29 22,3
15 yil {izeri 57 43,8
Toplam 130 100

Katilimcilarin mesleki deneyimlerine gore dagilimlar: Tablo 4’te yer almaktadir.
Katilimcilarin  mesleki deneyimlerinin %13,1’i 0-5 yil, %20,8’i 6-10 yil,
%22,3’1 11-15 y1l, %43,8’1 ise 15 yil ve {izeri oldugu goriilmiistiir.

Veri Toplama Araglar:

Veri toplama aracinda demografik bilgiler, BT araglarimi kullanim sikliklari, ders
asamalarina gore BT araglarin1 kullanim sikliklari, BT araglarini kullanmay1
ogrenirken destek aldiklar1 kaynaklar, BT araglari kullanimi 6z-yeterlikleri, BT
araglarin1 kullanimlarin1 engelleyen faktorler ve BT kullaniminda 6gretmen
adaylarina model olma farkindaliklar1 béliimlerinden olugmaktadir. “Biligim
teknolojileri araglarin1 kullanim sikliklar1 bolimii” ve “bilisim teknolojileri
araclar1  kullammmi 6z-yeterlik bolimii” Ertirk (2013)’tin  ¢alismasindan
alinmistir. Diger boliimler gelistirilirken ise yerli ve yabanci alanyazin taranip
madde havuzu olusturulmustur. Egitim fakiiltelerinde BT kullanimi, &gretim
elemanlariin BT kullanimi, BT kullanimini engelleyen etmenler ve model olma
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ile ilgili arastirmalar incelenmistir. Ol¢me aracinin kapsam gegerliligi icin 5
konu alant uzmani ve 2 dil uzmanindan goriis almmistir. Gelen doniitler
dogrultusunda diizeltmeler yapilmistir. Daha sonra dlgme aract Dogu Anadolu
Bolgesi’nde orta biiyiikliikte bir devlet iiniversitesinde 30 6gretim elemanina
pilot ¢aligma amagli uygulanmigtir. Giivenirlik katsayilari hesaplanmustir. Pilot
verilerin normal dagilim gosterdikleri ¢carpiklik ve basiklik degerleri incelenerek
goriilmiistiir. Bu degerler 0.21 ile 2.96 araligindadir. Basiklik carpiklik
degerlerinin +3 -3 aralifinda normal dagilim gosterdigi kabul edilen ¢alismalar
bulunmaktadir (Matis, Birbilis ve Kontogianidis, 2009; Slate ve Rojas-Lebouef,
2011).

BT araglarint kullanim sikliklart bolimii “Higbir zaman=1" ile “Her zaman=5"
seklinde besli likert tipindedir. 13 maddeden olusmaktadir. Madde madde analiz
edilecek olan bu bdliimde BT araglarini ne siklikla kullandiklar1 hakkinda bilgi
edinmek amaglanmaktadir. Ertiirk (2013)’te giivenilirlik katsayist (Cronbach
alfa, o)= ,847 bulunmustur. Bu arastirmadaki pilot ¢alismada ise bu boliimiin
giivenilirlik katsayisi (Cronbach alfa, a)=,928 bulunmustur.

Ders asamalarina goére BT araglarimi kullanim sikliklari boélimii  “Higbir
zaman=1" ile “Her zaman=5" geklinde besli likert tipindedir. 8 maddeden
olugsmaktadir. Madde madde analiz edilecek olan bu boliimde BT araglarini ders
asamalarinda ne siklikta kullandiklariyla ilgili bilgi edinmek amaglanmaktadir.
Pilot ¢aligmada bu boliimiin giivenilirlik katsayist (Cronbach alfa, a)= ,942
bulunmustur.

BT araclarimi kullanmay1 dgrenirken destek aldiklari kaynaklar boliimi “Higbir
zaman=1" ile “Her zaman=5" seklinde besli likert tipindedir. 6 maddeden
olugmaktadir. Madde madde analiz edilecek olan bu boélimde BT araglarini
kullanmayr O6grenirken destek aldiklar1 kaynaklarla ilgili bilgi edinmek
amaclanmaktadir. Pilot ¢alismada bu boliimiin giivenilirlik katsayist (Cronbach
alfa, o)=,731 bulunmustur.

BT araglarmi kullanmalarmi  engelleyen faktorler bolimi “Kesinlikle
katilmiyorum=1" ile “Kesinlikle katiliyorum=5" seklinde besli likert tipindedir.
8 maddeden olusmaktadir. Madde madde analiz edilecek olan bu bdoliimde
ogretim elemanlarinin BT araglarin1 kullanmalarini engelleyen faktorlerle ilgili
bilgi edinmek amaglanmaktadir. Pilot c¢alismada bu boliimiin gilivenilirlik
katsayis1 (Cronbach alfa, o)= ,840 bulunmustur.

BT aracglart kullanimi 6z-yeterlikleri bolimii 15 maddeden olugmaktadir ve
“Yetersiz=1" ile “Tamamen yeterli=5" olmak iizere besli likert tipindedir. Erttirk
(2013)’iin galigmasinda Donanim-isletim Sistemi Kullanim Becerisi, Uygulama
Programlar1 Kullanim Becerisi ve Dinamik Web Araglari Kullanim Becerisi
olarak ii¢ boyutu yapida oldugu faktdr analizi ile gdsterilmistir. Ug boyutlu olan
bu yapisi ile analiz edilecek olan bu bolimiin Ertirk (2013) giivenilirlik
katsayisint (Cronbach alfa, a)= ,939 olarak bulmustur. Alt boyutlarii ise
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Donamm-Isletim Sistemi Kullamm Becerisi boyutu giivenilirlik katsayisi
(Cronbach alfa, 0)=,884 Uygulama Programlar1 Kullanim Becerisi boyutu
giivenilirlik katsayisi (Cronbach alfa, a)= ,916 ve Dinamik Web Araclar
Kullanim Becerisi boyutu giivenilirlik katsayisi (Cronbach alfa, a)=,827 olarak
bulmustur. Bu arastirmadaki pilot calismada ise bu bolimiin giivenilirlik
katsayis1 (Cronbach alfa, a)= ,880 bulunmustur. Alt boyutlarini ise Donanim-
Isletim Sistemi Kullanim Becerisi boyutu giivenilirlik katsayis1 (Cronbach alfa,
a)=,915, Uygulama Programlar1 Kullanim Becerisi boyutu giivenilirlik katsayisi
(Cronbach alfa, a)= ,866 ve Dinamik Web Araglar1 Kullanim Becerisi boyutu
giivenilirlik katsayisi (Cronbach alfa, a)=,884 olarak bulmustur.

BT kullaniminda &gretmen adaylarina model olma farkindaliklar1 bolimi
“Kesinlikle katilmiyorum=1" ile “Kesinlikle katiliyorum=5" seklinde besli likert
tipindedir. 7 maddeden olusan bu béliimde uzman goriigiinden sonra gerekli
diizeltmeler yapilmigtir. Faktor analizinde madde sayist 3 ten az olan
faktorlerdeki maddeler ve yiikk degeri .45 altinda olan maddeler Gegerlik
giivenirlik analizlerinden sonra 7 maddelik Olgekten 2 madde silinerek 5
maddelik bir yapiya gelmistir. Pilot ¢aligma sonucunda yapilan faktdr analizinde
tek boyutlu yapida oldugu goriilmiistiir. Tek boyutlu olan BT kullaniminda
Ogretmen adaylarina model olma farkindaliklar1 bolimii tek boyutlu olan bu
yapisi ile analiz edilmistir. Tablo 5’te BT kullaniminda 6gretmen adaylarina
model olma farkindaliklart 6l¢eginin faktor analizi ve giivenirlik sonuglari yer
almaktadir.

Tablo 5. BT Kullaniminda Osretmen Adaylarina Model Olma Farkindaliklar:
Olgegi Faktor Analizi ve Giivenirligi

Faktoriin Giivenirlik

Madde Sayist Aciklayiciligt Katsayisi (o)

BT Kullaniminda
Ogretmen Adaylarina
Model Olma 5(1,2,3,4,5) 63,496 ,835
Farkindaliklar:
Kaiser-Meyer-Olkin Olcek Gegerliligi ,790
Bartlett's Kiiresellik Testi Ki kare 61,203
sd 10
p ,000*

Olgegin giivenirlik katsayis1 (Cronbach alfa, a)=,835 dir. Olgegin tek boyutunun
ortak varyansa katkisi 63,496 dir. Tek faktorden olusan Glgekler igin ortak
varyansa katkinin %30 ve {izeri olmasi yeterli goriilmektedir (Biiytikoztiirk,
2010). Olgegin KMO (Kaiser-Mayer-Olkin) &rneklem yeterliligi ~ 6lgiitii
0,790°dir. KMO oraninin 0,5 iizerinde olmas1 gerekmektedir. Sharma (1996)’ya
gore 0,70 lizerinde olmasi veri setinin faktor analizi yapmak igin iyi oldugunu
gostermektedir (Akt. Kalayci, 2010). Bu olgegin faktdr yiikleri Tablo 6’da
gosterilmistir.
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'I:ablo 6. BT Kullamiminda Ogretmen Adaylarima Model Olma Farkindaliklar:
Olgegi Faktor Yiikii Tablosu

Maddeler Faktor 1

Ogretmenlik alan derslerimizde teknolojik araclarin 875
kullaniminda §gretmen adaylarina rehberlik ederim. '

Ogretmenlik alan derslerimizde teknolojik arac
kullanimim 6gretmen adaylarinca bu teknolojilerin 874
anlasilip yorumlanmasina yardimci olur.

Ogretmenlik alan derslerimizde teknolojik arag
kullandigim zaman Ogretmen adaylarmm dersi ,806
ilgiyle takip ettigini fark ederim.

Ogretmen adaylariin yeni teknolojilere uyumunu
kolaylagtirmak agisindan alanlarindaki  6gretim 134
elemanlarin1 model almalar1 6nemlidir.

Ogretmen adaylari alan derslerinde  teknoloji
kullanimi  konusunda  alanlarindaki ~ Ggretim ,674
elemanlarini model alirlar.

Verilerin Toplanmasi

Olgme aract 2012-2013 egitim &gretim yili bahar doneminde gerekli izinler
alinarak uygulanmustir. Olgme arac1 dgretim elemanlarina basili olarak dagitilip,
arastirma hakkinda bilgi verilip, goniilliiliik esasina dayali olarak uygulanmustir.

Verilerin Analizi

Uygulamadan sonra verilerin analizi SPSS programu ile yapilmistir. Verilerin
normal dagilim gosterdikleri carpiklik ve basiklik degerleri incelenerek
goriilmistir. Bu degerler 0.08 ile 2.98 araligindadir. Basiklik ¢arpiklik
degerlerinin +3 -3 araliginda normal dagilim gosterdigi kabul edilen ¢alismalar
bulunmaktadir (Matis, Birbilis ve Kontogianidis, 2009; Slate ve Rojas-Lebouef,
2011). Arastirmanin sorularini cevaplamak i¢in betimsel analiz, t-testi, ve tek
yonlit ANOVA analizleri yapilmistr.

BT araclarii kullanim sikliklari, ders asamalarina gére BT araglarini kullanim
sikliklari, BT araglarini kullanmay1 6grenirken destek aldiklari kaynaklar ve BT
araglarin1 kullanmalarini engelleyen faktorler madde madde analiz edilmistir.
Donanim-isletim Sistemi Kullanim Becerisi, Uygulama Programlar1 Kullanim
Becerisi ve Dinamik Web Araglar1 Kullanim Becerisi olarak ii¢ boyutu olan BT
araglar1 kullanimi 6z-yeterlikleri ise bu boyutlar altinda analiz edilmistir. Tek
boyutlu olan BT kullaniminda 6gretmen adaylarina model olma farkindaliklar
ise tek boyutlu olan yapist ile analiz edilmistir.

Ogretim elemanlarinin BT araglarmni kullanim sikliklari, ders asamalarina gore
BT kullanim sikliklari, BT kullanmay1 6grenirken destek aldiklari kaynaklarin
sikliklari, BT kullamim o6z-yeterlikleri, BT kullanimini engelleyen faktdrlere
iliskin bulgular, BT kullaniminda 6gretmen adaylarina model olma
farkindaliklar1 boliimlerinde betimsel analizler yapilmistir. BT kullaniminda
Ogretmen adaylarina model olma farkindaliklar igin cinsiyete gore farkliliklara
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bakmak i¢in bagimsiz Orneklem t-testi yapilmistir, bolime ve kideme gore
farkliliklara bakmak i¢in ise tek yonli ANOVA analizi yapilmistir.

BULGULAR
Bu boliimde arastirmanin bulgulari yer almaktadir.
Ogretim elemanlarmin egitimde BT araclarim kullamm sikliklarma iliskin

betimsel bulgular Tablo 7°de gosterilmektedir.

Tablo 7. BT Kullamim Sikliklarina Iligkin Betimsel Bulgular

BT ler N X Ss

Bilgisayar 130 435 806
Projeksiyon cihazi 130 4,02 932
Akall tahta 130 196 1,10
Alaninizla ilgili egitsel yazilimlar 130 3,06 1,15

Microsoft Office Yazilimlart (Word, Excel, 130 4,21 986
Powerpoint)

Mobil Teknolojiler (Cep telefonlari, tablet pc’ler vb.) 130 2,64 1,36

Web siteleri (arama motorlari, egitsel siteler vb.) 130 390 1,12

Sosyal medya aracglart (facebook, twitter, googleplus 130 286 1,33
vb.)

E-posta (Hotmail, gmail, yahoo, iiniversite maili vb.) 130 394 1,18

Cevrimigi ortamlar (moodle, forum, blog, chat vb.) 130 203 1,12
Veri depolama cihazlar1 (cd-dvd, flash disk vb.) 130 425 999
Ses kayit cihazi, kamera 130 248 1,08
Video, film 130 3,05 1,03

Besli likert tipi lizerinden madde madde analiz edilen bu bolimiin ortalamalari
su sekildedir: Ogretim elemanlarinin derslerinde ¢ogunlukla kullandiklart
teknolojiler bilgisayar X =4,35, veri depolama cihazlar1 X =4,25, Microsoft
Office Yazilimlar1 X =4,21, projeksiyon cihazi X =4,02 dir. Daha sonra sirayla
e-posta X =3,94, web siteleri X =3,90, alanlaryla ilgili egitsel yazilimlar X
=3,06, video, film X =3,05, sosyal medya araglar1 X =2,86, mobil teknolojiler
X =2,64, ses kayit cihazi X =2,48 dir. En az ise ¢evrimici ortamlar X =2,03 ve
akilli tahta X =1,96 kullanmaktadirlar.
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Tablo 8. Ders Asamalarina Gore BT Kullamm Sikliklarina Iliskin Betimsel
Bulgular

Ders Asamast N X Ss
Derse hazirlik i¢in 130 421 986
Dersin i¢eriginin sunumu igin 130 4,21 946
Ogrencilerimle sinif i¢i ve siif dist 130 3,60 1,06
etkilesim saglamak i¢in

Ogrencilerimle ve meslektaglarimla sinif 130 3,44 1,03
i¢i ve sinif digi iletisim kurmak igin

Ogrencilerimin 6devlerine geri bildirim 130 3,08 1,10
vermek i¢in

Olgme ve degerlendirme yapmak i¢in 130 3,18 1,15
Arastirma yapmak i¢in 130 4,40 945
Yardimlagmali ¢aligmalar (proje ddevleri 130 3,69 1,17
vb.) igin

Tablo 8’de katilimcilarin ders asamalarina goére BT kullanim sikliklarinin
betimsel bulgulart yer almaktadir. Besli likert tipi izerinden madde madde analiz
edilen bu boliimiin ortalamalart su sekildedir: Ogretim elemanlar1 gogunlukla
arastirma yapmak icin X =4,40, derse hazirlik icin X =4,21, dersin igeriginin
sunumu igin X =4,21 BT kullanmaktadirlar. Ayrica yardimlagmali ¢alismalar
icin X =3,69, dgrencilerle siif ici ve smif digi etkilesim saglamak igin X
=3,60, 6grencilerle ve meslektaglariyla sinif igi ve sinif disi iletisim kurmak igin
X =3,44 BT kullanmaktadirlar. En az ise 6lgme ve degerlendirme yapmak igin
X =3,18 ve ogrencilerin ddevlerine geri bildirim vermek icin X =3,08 BT
araclarin1 kullanmaktadirlar.

Tablo 9. BT Kullanmay: Oégrenirken Destek Aldiklart Kaynaklarin Stkliklarina
1liskin Betimsel Bulgular

Kaynaklar N X Ss
Fakiiltenin diizenledigi egitimlerden 130 1,76 1,01
Ozel Ogretim kurumlarindan aldigim 130 1,61 ,952
egitimlerden

Bireysel ¢alismalarimdan 130 4,43 , 736
Aile bireylerinden 130 2,46 1,39
Meslektaglarimdan 130 3,15 1,08
Ogrencilerimden 130 2,09 ,944

Tablo 9°da katilimcilarin BT kullanmay1 6grenirken destek aldiklari kaynaklarin
sikliklarinin betimsel bulgular1 yer almaktadir. Besli likert tipi lizerinden madde
madde analiz edilen bu boliimiin ortalamalari su sekildedir: Ogretim
elemanlarmimn BT kullanmay1 O6grenirken destek aldiklar1 kaynaklar biiyiik
oranda bireysel ¢aligmalar X =4,43, daha sonra meslektaslar X =3,15, aile
bireyleri X =2 46, ogrencileri X = 2,09 oldugu goriilmiistiir. En az oranda ise
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fakiiltenin duzenled1g1 egitimlerden )?:2'76 ve Ozel 6gretim kurumlarindan
aldig1 egitimlerden X =2,61 oldugu goriilmiistiir.

Alt Amaclara iliskin Bulgular

Bu bolimde arastirmanin alt amaglarimi cevaplamaya yonelik bulgular yer
almaktadir.

Birinci Alt Amaca iliskin Bulgular

Ogretim elemanlarinin bilisim teknolojileri araclarimi kullanim 6z-yeterlikleri ne
diizeydedir?

Tablo 10. BT Kullanimi Oz-yeterliklerine Iliskin Betimsel Bulgular

Oz-yeterlik Alt Boyutlar N X Ss
Donar_nr_n-Isletlm Sistemi Kullanim 130 3,78 386
Becerisi

Uygulama Programlar1 Kullanim Becerisi 130 4,49 ,708
Dinamik Web Araglari Kullanim Becerisi 130 3,60 1,06
Genel Ortalama 130 4,08 ,729

Katilimeilarin BT kullamim 6z-yeterliklerinin besli likert tipi iizerinden ii¢ alt
boyutlu yapisi ile analiz edilen bu 6lgegin ortalamalar1 su sekildedir: Ogretim
elemanlarmm BT kullanimi konusunda 6z-yeterliklerinin genel olarak X =4,08
oldugu sonucuna ulasilmistir. Buradan ogretim elemanlarmin BT kullanimi
konusunda kendilerini oldukg¢a yeterli gordiikleri sonucuna ulasilabilir. Alt
boyutlar1 ise Donanim-isletim Sistemi Kullanim Becerisi X =3,78, Uygulama
Programlar1 Kullamim Becerisi X =4,49 ve Dinamik Web Araglar1 Kullanim
Becerisi ise X =3,60 ortalamaya sahiptir.

Ikinci Alt Amaca Iligkin Bulgular
Ogretim elemanlarinin BT araglarii  kullanimlarimi  engelleyen faktorler

nelerdir?

Tablo 11. BT Kullanimlarinmi Engelleyen Faktorlere Iliskin Bulgular

Engeller N X Ss

Teknolojik alt yap1 eksikligi mevcuttur. 130 2,78 1,27
é;fq—gereq yetersizligi ve erisim sikintisi 130 2.75 1.26
Smif ve laboratuarlarin yapist uygun degil. 130 2,92 1,25
Smif ve laboratuvarlarin sayisi yetersiz. 130 3,10 1,28
Teknik eleman destegi eksik. 130 3,49 1,21
Teknolojiler giincellenemiyor. 130 2,85 1,19
ld)eegris] icerigi teknoloji ile anlatima uygun 130 214 1,10
Alanimizdaki derslerin Ogretiminde 130 1,72 ,973

teknoloji kullanimi gerekli degil.
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Tablo’11 de katilimcilarin BT kullanimini engelleyen faktorlerle ilgili besli likert
t_i_pi lizerinden madde madde analiz edilen bu béliimiin ortalamalar1 su sekildedir:
Ogretim elemanlar1 BT kullanmalarimi engelleyen etmenlerden en fazla teknik
eleman destegi eksikligi ( X =3.49) ve sinif ve laboratuar sayisi yetersizligi ( X
=3.10) gorilmiistiir. Diger maddelerin ortalamalarina bakacak olursak; sinif ve
laboratuarlarin ~ yapistmn  uygun olmamasi (X =2.92), teknolojilerin
giincellenememesi ( X =2,85), teknolojik alt yap1 eksikligi (X =2.78), arag-
gereg yetersizligi ve erisim sikintist ( X =2,75), ders igeriginin teknoloji ile
anlatima uygun olmamasi ( X =2,14) ortalamaya sahiptir. En az oranda ise alan
derslerinin &gretiminde teknoloji kullaniminin gerekli olmamasi ( X =1,72)
oldugu sonucuna ulagtlmistir.

Ugiincii Alt Amaca iliskin Bulgular

Ogretim elemanlarinin BT araglarini kullammda 6gretmen adaylarma model
olma farkindaliklar cinsiyet, boliim ve kidem agisindan farklilik gostermekte
midir?

Tablo 12. BT Kullamminda Ogretmen Adaylarina Model — Olma
Farkindaliklarina Iigkin Bulgular

N X Ss

Model Olma Farkindalig1 130 4,01 , 735

Tablo’12 de katilimcilarin BT kullaniminda 6gretmen adaylarina model olma
farkindaliklarina iligkin bulgular yer almaktadir. Tablo 12 incelendigi zaman tek
boyutlu yapidan olusan 6gretim elemanlarmin BT kullaniminda model olma
farkindaliklar1 besli likert tipinde ortalamasinm ( X =4,01) oldugu goriilmiistiir.
Ogretim elemanlar1 BT kullaniminda model olma farkindaliklarinin ortanin
tizerinde oldugu gorilmiistiir.

Tablo 13. Model Olma Farkindaliklar Puanlarinin Cinsiyete Gore t-Testi
Sonucglart

Cinsiyet N X S Sd t p
Kadin 45 4,10 0,67 128 ,994 0,322
Erkek 85 3,97 0,76

p<0.05

Tablo 13°de 6gretim elemanlarimin BT kullaniminda 6gretmen adaylarina model
olma farkindaliklar1 puanlarinin cinsiyete gore farklilik gosterip gostermedigine
iliskin bagimsiz 6rneklem t-testi analiz sonuglar1 yer almaktadir. Tablo 13
incelendigi zaman ogretim elemanlarinin BT kullaniminda model olma
farkindaliklar1 puanlarinin cinsiyet agisindan anlamli bir farklilik gostermedigi
gorilmiistiir (p>.05). Bu bulgu kadin 6gretim elemanlar1 ile erkek 6gretim
elemanlarmin BT  kullaniminda  6gretmen adaylarina model olma
farkindaliklarinda anlamli bir farklilik olmadig: seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 14. Model Olma Farkindalikliart Puanlarinin Boliime Gore ANOVA

Sonuglart

Varyans

Kaynagi Kareler Toplam1  sd  Kareler Ortalamasi F (p)
Gruplararasi 5,059 8 ,632 1,180 ,316
Gruplarigi 64,817 121 ,536

Toplam 69,876 129

Tablo 14’de 6gretim elemanlarmin BT kullaniminda 6gretmen adaylarina model
olma farkindaliklar1 puanlarinin boliime gore farklilik gosterip gostermedigine
iligkin tek yonlii ANOVA analiz sonuglar1 yer almaktadir. Tablo 14 incelendigi
zaman model olma farkindaliklar1 puanlarinda bolime gore F(8,121)=1,180
p>.05 anlamh farklillk goriilmemistir. Bu bulgu O6gretim elemanlarinin
bolimlerine gére BT kullaniminda O6gretmen adaylarina model olma
farkindaliklarinda anlamli bir farklilik olmadigi seklinde yorumlanabilir.

Tablo 15. Model Olma Farkindaliklari Puanlarimin Kideme Gore ANOVA

Sonucglart

Varyans

Kaynag! Kareler Toplam1  sd  Kareler Ortalamasi F (p)
Gruplararasi 3,866 3 1,289 2,460 ,066
Gruplarigi 66,010 126 524

Toplam 69,876 129

Tablo 15’te 6gretim elemanlarinin BT kullaniminda 6gretmen adaylarina model
olma farkindaliklar1 puanlarinin kideme gore farklilik gosterip gostermedigine
iligkin tek yonlit ANOVA analiz sonuglar1 yer almaktadir. Tablo 15 incelendigi
zaman model olma farkindaliklar1 puanlarinda kideme gore F(3,126)=2,240
p>.05 anlamhi farklilik goriilmemistir. Bu bulgu 06gretim elemanlarinin
kidemlerine gore BT kullannminda Ogretmen adaylarna model olma
farkindaliklarinda anlamli bir farklilik olmadigi seklinde yorumlanabilir.

TARTISMA ve SONUC

Arastirma sonucunda 6gretim elemanlarinin derslerinde ¢ogunlukla bilgisayar,
veri depolama cihazlari, Microsoft Office Yazilimlari, projeksiyon cihazi
kullandiklar1t sonucuna ulasilmistir. En az ise ¢evrimigi ortamlar ve akilli tahta
kullanmaktadirlar. Ogretim elemanlar1 BT araglarimi ¢ogunlukla arastirma
yapmak i¢in, derse hazirlik i¢in, dersin igeriginin sunumu igin kullanmaktadirlar.
En az ise 6lgme ve degerlendirme yapmak igin ve 6grencilerin 6devlerine geri
bildirim vermek i¢in kullanmaktadirlar. Bu sonucglara benzer c¢alismalara
bakilacak olursa Usluel ve Seferoglu (2004) ¢aligmalarinda egitim fakiiltelerinde
gorevli 6gretim elemanlariin ¢ogunlukla bilgisayar kullandiklar1 ve ¢ogunlukla
kendi baslarma o6grendikleri ve ¢ogunlukla webte tarama ve iletisim amagh
kullandiklar1 sonucuna ulagmuislardir. Sadi ve digerleri (2008) de egitim
fakiiltesindeki ~ Ogretim elemanlarmin  derslerinde en ¢ok bilgisayari
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kullandiklarim1 ve derslerinde karsilagtiklar1 teknolojik sorunlara g¢ogunlukla
kendilerinin ¢6ziim iirettikleri sonucuna ulagmislardir. Bayir ve Ertag (2010) ise
ogretim elemanlarmin ¢ogunun bilgisayar1 arama-tarama amagli kullandiklar
sonucuna ulagmiglardir.

Arastirmanin bir sonucu dgretim elemanlarinin BT kullanmay1 6grenirken destek
aldiklar1 kaynaklarin bilyiik oranda bireysel ¢alismalar1 iken en az oranda ise
fakiiltenin diizenledigi egitimler ve 6zel 6gretim kurumlarindan aldig: egitimler
oldugudur. Georgina ve Ohson (2008) calismalarinda 6gretim elemanlarinin
kendilerine teknoloji kullanimini egitiminin verilmesinde fakiiltenin sorumlu
oldugunu goriisiinde olduklar1 sonucuna ulasmislardir. Ogretim elemanin BT
kullaniminda kendilerini daha iyi gelistirebilmeleri igin fakiilteler daha fazla
egitim diizenleyebilirler. Boylelikle dgretim elemanlariin BT kullaniminda
kendilerini gelistirmeleri saglanarak, teknoloji entegrasyonunun yayginlagsmasina
katk1 saglanmis olacaktir.

Arastirmanin bir sonucu ise Ogretim elemanlarmin BT kullanimi konusunda
kendilerini oldukca yeterli gordiikleridir. Benzer olarak Usluel ve Seferoglu
(2004) calismalarinda egitim fakiiltelerinde gorevli 6gretim elemanlarmin BT
kullaniminda 6z-yeterliklerini genel olarak yiiksek bulmuslardir. Georgina ve
Ohson (2008) ise ¢alismalarinda 6gretim elemanlarinin teknolojik okur yazarlig
ile teknolojiyi pedagojik uygulamalarina entegre etmeleri arasinda iligki
bulmustur. Bilgi toplumu olma yolunda ilerleyen toplumlarin bilgiye erismek ve
bilgiyi  kullanmak acisindan teknolojik araglar1 iyi  kullanabilmeleri
beklenmektedir (Simsek, Demir, Baggeci ve Kinay, 2013). Ogretim
elemanlarinin da egitimde teknolojiyi iyi diizeyde kullanabilmeleri egitimin
kalitesini artiracak bir unsurdur.

Arastirmanin bir diger sonucu O&gretim elemanlarmin BT kullanmalarin
engelleyen etmenlerden en fazla teknik eleman destegi eksikligi ve sinif,
laboratuvar  sayist  yetersizligi  gordiikleridir. Bu  bulgu  teknoloji
entegrasyonundaki biiyiik engellerden olan laboratuar eksikligi ve teknik destek
eleman eksikligine dikkat cekmektedir. Fakiilte yoneticileri bu eksikligi
gidermek icin girisimlerde bulunabilirler. Teknoloji entegrasyonunda &nemli
olan bir unsur olan 6gretmen yetistiren kurumlarda teknolojik fiziksel alt yap1 ve
insan kaynaginm gelistirilmesi ¢aligsmalarinin artmasi gerekmektedir. Fakiiltenin
teknolojik alt yapisini ¢alisir ve erisilebilir durumda tutmak i¢in profesyonel
ekiplerin veya teknoloji ofislerinin kurulmasinin tesvik edilmesi gerekmektedir.
Usluel ve Seferoglu (2004) 6gretim elemanlarinin BT kullaniminda donanim,
egitim yetersizligi ve fiziksel kosullarda sorun yasadiklart sonucuna
ulagmglardir. Schoepp (2005) ise 6gretim iiyelerinin BT entegrasyonuna engel
olarak; resmi egitim programlarinda teknoloji eksikligi, teknoloji standartlarinin
eksikligi,  teknoloji entegrasyonunun nasil yapilacaginin bilinmemesi ve
kendilerine rehber olacak birilerinin eksikligini gordiikleri sonucuna varilmistir.
Sadi ve digerleri (2008) ise O6gretim elemanlarinin teknolojiyi etkin kullanama
nedenleri arasinda ¢ogunlukla zaman yetersizligi, donanim yetersizligi ve uygun
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olmayan smf ortamlart gordiiklerini  belirtmiglerdir. Ayrica dgretim
elemanlarmin teknolojiyi etkin kullanamama nedenlerine ¢6ziim Onerisi ve
beklenti olarak ise yeterli ve uygun teknolojik alt yapi olmasi ve teknoloji
kullanimina destek olacak personel ve birimlerin bulunmasi belirtildigi
arastirmalarinin sonuglarindandir.

Arastirmanin bir diger sonucu dgretim elemanlarinin dgretmen adaylarina BT
kullaniminda model olma farkindaliklarinin ortanin {izerinde bir diizeyde
oldugudur. Model olma farkindaliklar1 cinsiyet, bolim ve kidem agisindan
anlamli bir farklilik gostermemistir. Kidem ve cinsiyet agisindan farklilik
goriilmemesi, yasi bilylik hocalar ile daha gen¢ hocalar arasinda ya da kadin
hocalar ile erkek hocalar arasinda teknoloji kullanimi ile ilgili bir konuda
farklilik olmadigim gostermektedir. Bu bulgu da kadin hocalarin erkek hocalara
gore teknoloji kullanimiyla ilgili konularda daha zayif oldugu ya da yas1 biiylik
hocalarin yas1 gen¢ hocalara gore teknoloji kullanmiminda daha zayif oldugu
yoniindeki goriisii yitkmaktadir. Tim o&gretim elemanlarinin kidem, bdliim,
cinsiyet farkliligina ragmen hemen hemen esit diizeyde BT kullaniminda model
olma farkindaligina sahip olduklart sonucu ¢ikmistir. Bu ise 6gretmen yetistirme
egitiminin 6nemi agisindan 6gretmen adaylart igin iyi bir haberdir. Adamy ve
Boulmetis (2005), 6gretmen egitiminde teknoloji kullaniminin egitim fakdiltesi
Ogretim Uyelerinin modellemesine bagli oldugunu belirtmiglerdir. Collier,
Weingburg ve Rivera (2004) calismalarinda entegrasyonunun etkisinin,
deneyimlere ve gelecegin O6gretmen adaylarina Ggretim ortamlarinda uygun
teknolojinin segilip kullanilmasi konusunda iyi model olabilmeye bagli oldugu
sonucuna ulagmislardir. Demiraslan ve Kogak Usluel (2005)’in ¢alismasinda
Ogretmenler BT entegrasyonu konusunda Ogrencilerine model olamadiklart
yoniinde goris bildirmislerdir. Carlson ve Gooden (1999) ¢alismasinda 6gretmen
adaylariin hocalariin teknoloji kullanimlarint goriip modellemelerine ¢ok
firsatlari olmadigi sonucuna ulagmislardir. Semiz ve Ince (2012) ise
calismalarinda 6gretim elemanlarin 6gretmen adaylarina teknoloji kullanimi
konusunda iyi rol model olamadig1 sonucuna ulagmislardir.

ONERILER

Bu aragtirmada 6gretim elemanlarinin model alma farkindaligr iki iiniversitede
incelenmistir ve 130 katilimci ile gergeklestirilmistir. Bu durum arastirma igin
bir smrliliktir. Aragtirmanin  genellenebilirligini arttirmak igin daha fazla
iiniversitede daha fazla katilimci ile benzer ¢aligma yapilabilir. Ayrica nicel bir
veri toplama aract ile veriler toplanmustir. Daha derinlemesine bilgi edinmek i¢in
nitel ¢alismalar yapilarak 6gretim elemanlarinin BT kullaniminda daha iyi rol
model olabilmeleri igin neler gerektigi, rol model olamiyorlarsa bu durumun
nedenleri arastirilabilir. Ogretim elemanlar1 ile goriigmeler yapilarak BT
kullaniminda iyi birer rol model olmalarinda ne gibi faktorlerin etkili oldugu
konusunda aragtirmalar yapilabilir.
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Ogretim elemanlarmin BT kullamiminda rol model olabilmeleri i¢in oncelikle
kendileri iyi bir sekilde BT araglarini kullanabilmelilerdir. Bu noktada da goérev
yaptiklart kurumlarin destek vermesi Onemlidir. Ogretim elemanlarna BT
kullanimi konusunda fakiilteler daha fazla egitim diizenleyebilir. Ayrica 6gretim
elemanlarinin erisim durumlar1 ve derslerinde BT kullaniminda problem
yasadiklar1 zaman onlara yardimecir olacak teknik destek olmasi da BT
kullanimlar1 {izerinde 6nemli bir faktordiir. Yiiksekogretimde alan derslerinin
miifredatlar1 BT entegrasyonunu saglayacak, gerekli kilacak sekilde, BT
uzmanlarinin ve alan uzmanlarinin da goriisii alinarak yeniden diizenlenebilir.
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SUMMARY

Quality of pre-service teachers’ education is an important factor for countries.
Many elements are affecting the quality of pre-service teachers’ education. Some
of the elements are the opportunities and structure of faculty, quality of managers
and instructors. The course applications of the instructors are very important for
pre-service teachers since pre-service teachers mostly apply practical teaching in
their classroom from what they observe from their instructors in their education.
In addition to instructors’ content and pedagogical knowledge, using Information
and Communication Technologies (ICT) for education is an element that
improves their teaching. The aim of this study is to investigate awareness of
faculty members being a role model to their pre-service teachers for utilizing ICT
in their teaching practices. This study draws attention to the importance of
instructors’ responsibilities about being a role model to pre-service teachers in
using ICT.

The survey method was utilized in this study. The data collection tool has the
following sections: instructors’ demographic information, ICT tools that are
frequently used in a class, frequency of using ICT according to the stages of a
class, the frequencies of supporting resources they use while learning to use ICT,
self-efficacy of using ICT, factors that prevent the use of ICT, and awareness
being a role model to their pre-service teachers for utilizing ICT. The
participants of the study is 130 instructors who are working at two state
universities at Central Anatolia Region in Turkey in the spring semester of the
2012 - 2013 academic years and the survey was administered the instructors as
volunteering basis. The instructors work at Primary Education Departments
(Primary School Teaching, Science Teaching, Elementary Mathematics
Teaching, Social Studies Teaching, Early-Childhood Teaching), Department of
Turkish Teaching, Department of Psychological Counseling and Guidance,
Department of Educational Science, and Department of Computer Education and
Instructional Education. Survey model was applied in the study. SPSS program
was used for the analysis of data collected at the end of the application.
Descriptive analysis, t-test and ANOVA analysis were conducted in this study.
Descriptive analyses were conducted for all the data collection tool’s sections.
Independent sample t-test was conducted to investigate the difference between
genders for the section of awareness being a role model to their pre-service
teachers for utilizing ICT. One-way ANOVA was conducted to investigate the
difference among department and seniority in this section.

According to the result of the research; instructors have mostly used computer in
the lessons and they have least used smart board. They have mostly used ICT for
research and they have least used ICT to give feedback pre-service teachers’
homework. They have mostly learned how to use ICT with the help of studying
on their own and they have least learned how to use ICT with receiving
education from the special teaching institutions. They see they are quite adequate
in the use of ICT. They see the most prevents of their use of ICT that lack of
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technical support team. The score of awareness being a role model to their pre-
service teachers was found above the center. No significant differences were
found in terms of gender, department and seniority in the score of awareness
being a role model.

The score of awareness being a role model was found above the center and no
significant differences according to gender, department, and seniority. This
finding can be interpreted in different ways. For example, no significant
difference was between overage instructors and younger instructors in the use of
ICT. Also, no significant difference was between male instructors and female
instructors in the use of ICT. This finding destroys the view that female
instructors are weaker than male instructors or overage instructors are weaker
than younger instructors in the use of ICT. Instructors have almost equal level of
awareness being a role model to pre-service teachers for utilizing ICT, although
the instructors’ gender, department, seniority differences. This is a good new in
terms of the importance of pre-service teachers’ education.

When it comes to the suggestions at the end of the study, the presence of the
sufficient ICT tools and technical staff support in pre-service teachers’ training
institutions would be useful. In addition to, the institutions should prove trainings
about ICT for instructors. These will improve the quality of pre-service teachers’
education. Instructors should be aware that they become role model for pre-
service teachers for utilizing ICT, as with an every subject. Instructors should be
aware of technological developments and they should be guided to pre-service
teachers about how to use ICT effectively at their fields.



