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Ismail Kiiciikkiling**

Polat Safi’nin Esref Kuscubasi’min Alternatif Biyografisi adli kitab1 bir televizyon
programinin da katkisiyla sosyal medyada ciddi bir etkilesime konu oldu ve Esref’in amiyane
tabirle hakikatte bir kahraman degil de bir balon oldugu ve Safi’nin bu balonu patlattig1 algisina

yol acti.

Bir grup nezdinde ise Safi’nin yaptig1 niyet acisindan degilse bile netice olarak bir itibar
suikast1 olarak telakki olundu. Ciinkii Esref, tiim hatalarina, kusurlarina, glinahlarina, suglarina
ragmen kolay harcanacak biri degildi; Esref, Osmanli’nin ¢dkiis slirecinde beka miicadelesinin

namdar isimlerinden biriydi.

Evvela soylemeliyiz ki, Polat Safi’nin kitab1 bazi noktalarda Ahmet Efe’nin Efsaneden
Ger¢ege Kuscubasi Esref[istanbul: Bengi Yaymlari, 2010] unvanli kitabiyla benzerlikler
gostermektedir. Her iki kitaptaki baz1 basliklar, anekdotlar ve kaynaklarin benzerligi dikkat
cekiyor. Bu, Safi’nin kitabinin Efe’nin kitabindan kopya oldugu ya da onu taklit ettigi manasina

asla gelmiyor c¢ilinkii daha evvelki tarihli kitapta yer alan unsurlarin sonraki tarihli kitapta yer

* Bu yazinin kisa formu 27 Aralik 2020 giinii Star Agik Goriig’te yaynlanmisg, Tarih Kritik i¢in tislubu degistirilerek
genigletilmistir.
**Avukat, yazar, avkucukkilinc@hotmail.com
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almasinin her zaman i¢in taklit manasina gelmeyecegi tartismasizdir. Safi’nin Kuscubas1 Esref
hakkindaki psikobiyografi denemesi daha evvel pek yapilmis olmadigi icin bu yoniiyle
orijinaldir. Bir de Esref Bey’in babasinin Kuscubasi degil de Kuscubast yardimcist oldugu
iddias1 orijinaldir ve Efe’nin kitabinda yer almamaktadir. Psikobiyografi denemesi ve birkag
baslik hari¢, Safi’nin eseri muhtemelen Efe’nin kitab1 merkeze degilse bile dikkate alinarak
yazilmistir. Safi, Efe’nin kitabindaki iddialar1 kimi zaman tashih, kimi zaman tadil kimi zaman
da takviye etmektedir. Safi bunlar1 yaparken bir kism1 daha evvel kullanilmamis vesikalara da

miracaat etmektedir.

Esref Kuscubasi aleyhinde yazilan Efe ve Safi’nin kitaplariin en biliylikk a¢mazi,
Kuscubasi’ndan sitayisle bahseden iki resmi vasfi ismin yazdigi eserlerle hesaplasmamig
olmalaridir. Bu iki isim Rahmi Apak ve Tevfik Biyiklioglu’dur. Biyiklioglu, Istiklal Harbi’nde
Bati Cephesi Harekat Miidiirii, Lozan Konferansi’'nda miisavir, Mustafa Kemal’in
Cumhurbagkanlig1 esnasinda Cumhurbagkanligi Genel Sekreteri ve Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti
(bugtinkii Tiirk Tarih Kurumu) Bagkanidir. Rahmi Apak ise Balkan Harbi, I. Diinya Harbi ve
1919-22 aras1 Milli Miicadele’de miihim hizmetler ifa etmis, esir diismiis, Tekirdag
milletvekilligi yapmis bir isimdir. Her iki kurmay subay da okullarini derece ile bitirmistir. Her
iki isim de Istiklal Harbi ile ilgili eserleri Genelkurmay Baskanlig1 ve Tiirk Tarih Kurumu’ndan

cikan yazarlardir.

Ahmet Efe, hi¢ olmazsa Tevfik Biyiklioglu'nun Genelkurmay Bagskanliginin ¢ikardigi Tiirk
Istiklal Harbi I Mondros Miitarekesi ve Tatbikati ile Tirk Tarih Kurumu’ndan ¢ikan
Trakya’da Milli Miicadele [Ankara: TTK, I.Cilt, 1987] unvanli eserlerden duydugu rahatsizlik
sebebiyle Bryiklioglu ile hesaplasmak istemistir. Ciinkii Ahmet Efe, Istiklal Harbi’nde Mustafa
Kemal’e gerik istemeyen bir Kemalist portresi ¢izmektedir. Oysa Biyiklioglu, Trakya’y:
merkeze aldigi Milll Miicadele’de Mustafa Kemal’e pek yer vermemekte, Mondros
Miitarekesi ve Tatbikati unvanl eserinde de bazi isimlere Kemalist paradigma ve perspektifin
kabul edemeyecegi bir kiymet atfetmektedir. Kisaca Biyiklioglu’nun hizmeti mesbuk miihim
bir askerl sahsiyet olmasi, onu Efe’nin taarruzundan masun kilamamaktadir. Efe’nin
Biyiklioglu’na itiraz sekli de ilgingtir. ilki, Mustafa Kemal’in Rus kari-kocanin islettigi Roz-
Nuvar gece kuliibiine kredi verilmesi icin Is Bankasi’na tavassut yazisinin Biyiklioglu
tarafindan farkli anlasilmasi, Ankara’dan Istanbul’a gelen ve kendisinin garda karsiladig
TBMM reisi Kazim Ozalp’in Mustafa Kemal’in sihhat ve nesesini sormasi iizerine verdigi
cevapta “iyidir, geziyor, egleniyor ve bar kadinlarina para dagitiyor” demesi ve kredi olayim

bunlara 15.000 TL’lik ¢ek verilmis gibi hikdye etmesidir. Digeri daha da ilgingtir. Iddiaya gore,
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Biyiklioglu, Cumhurbaskanligi Genel Sekreteri iken Misir Hidivi Abbas Hilmi Pasa’dan is
takipciligi icin riigvet istemis, itiraf etmesi halinde Mustafa Kemal’in kendisinin affim
diistinecegini sdylemesine ragmen Biyiklioglu inkar yoluna gitmistir. Mustafa Kemal’in iddia
konusuna dair mektuplar1 gdstermesine iizerine de Biyiklioglu, Efe’ye gore “piskince” bir tavir
takinarak “bunlarin hukuki ve kanuni ne kiymeti var ki?” demis, Cumhurbagskani tarafindan
gorevinden alindigi ve kalkip gitmesi sOylenmistir. Bu hadise Hasan Riza Soyak’in
Atatiirk’ten Hatiralar [istanbul: YKY, 2004] unvanh eserinde nakledilmektedir. Ahmet Efe
zannimca sunu sOylemek istiyor: Mondros Miitarekesi ve Tatbikat1 eserinde her seyi Mustafa
Kemal’e baglamayan, baska kahramanlara pay bigen, Trakya’da Milli Miicadele unvanl
eserinde de 150°lik olmus, Mustafa Kemal’e suikast iddiasindan dolayr 6miir boyu hapse
mahkiim olmus Kuscubasi Esref’i adeta bir efsane olarak anlatan, Balkan Harbi’nde Mustafa
Kemal’in roliinii gormezden gelen ve Enver’i 6ne ¢ikaran Tevfik Biyiklioglu, kitaplari her ne
kadar Genelkurmay ve TTK’den ¢iksa da kuyruk acisi ile hareket ediyor ve Mustafa Kemal’den

intikam almaya calisiyor.

Efe’nin bu itiraz1 sekli dogru degildir; vesikalara miistenit eserlerle ve miiellifiyle hesaplagsma
bu tarzda olmaz. Haliyle Efe, Biyiklioglu ile hesaplasamamis, o eserlerin agirligi altinda
ezilmenin intikamini da bel alti vurusla almaya calismistir. Oysa Efe’nin atifta bulundugu
Hasan Riza Soyak’in Atatiirk’ten Hatiralar unvanli eserinin ilerleyen satirlarinda Mustafa
Kemal’in 30 Agustos Zaferi’nin ikinci sene-yi devriyesinde Dumlupinar’da yaptig1 konusmanin
metni bulunmakta ve bu metinde Mustafa Kemal hassaten isim zikrederek Tevfik
Biyiklioglu’na bu zaferdeki hizmeti sebebiyle tesekkiir etmektedir (Soyak, a.g.e., s.137). Kaldi
ki riigvet [muhtemelen o ddénem yaygin goriilen komisyon olmali] iddiasina delil olan
mektuplarin hukuki mahiyetini Mustafa Kemal, ¢agirdigi Refik Saydam’a sormus, o da yaptigi
tetkikte “kanuni takibatta bulunmanin imkan dahilinde olmadig1” neticesine varmistir. Soyak’in
anlattifina gore Biyiklioglu hakkindaki bu iddia ondan hazzetmeyen Salih Bozok tarafindan
ileri siirtilmiistiir.

Safi ise Apak ve Biyiklioglu aleyhinde menfi bir sey sdylememekle birlikte her iki ismin ve
eserlerinin bilhassa da Apak’in Esref lehine olan ifadelerini gérememis ya da gdérmezden

gelmistir. Bu eserlerden ilerleyen sayfalarda da bahsedilecektir.

Polat Safi, Ahmet Efe’nin kitabina da temas etmis, Efe’nin eserinin ideolojik rengi one ¢iksa da
anlatilan Egref ile ger¢ek Esref arasindaki mesafeyi ortaya koymasi bakimindan oncii rol
oynadigini, ancak Efe’nin yaptig1 tarih okumasinda griye yer vermedigi i¢cin Esref’in vatan

hainligine odaklandigin1 ve bu reaksiyoner tavrindan dolayir yer yer zorlama iddialar ileri
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siirdiigiinii ifade etmistir. Aslinda biz de Safi’nin kitabina baslarken bilhassa da onun Efe’nin
kitab1 ve tavri hakkinda yaptig1 bu tenkide kiymet verdik ve hakikaten gri rengi olan bir kitap
okuyacagimizi zannettik. Kitab1 bitirdigimizde Efe’nin hepten siyahimin Polat’in grisinden

daha insafli olduguna hiikmettik.

Esref Kuscubasi’nin bilindik biyografisinde sikintilar oldugunu, bunun biiyiik oranda Cemal
Kutay’dan, bir kisminin da Esref’in bizzat kendisinden kaynaklandigini sdyleyebiliriz. Esref’i
asirt derecede yiicelten esas sey ise, kanaatimizce biraz da okuyucunun efsane arayisindaki
tahayyiiliidiir. Fakat istisnalar hari¢, Esref’in anlattig1 dahil ve fail oldugu hadiselerin viis’atinde

degilse bile vukuunda siiphe yoktur.

Esref’in biyografisindeki bir takim yanligliklar tashih, onu kaf dagindan indirmek, makul bir
tarihi sahsiyet halinde yerli yerine oturtmak elbette ki lazzimdi ve buna hi¢ kimsenin hicbir

itirazi olamazdi.

Polat Safi, ciddi bir emek iiriinii olan ve bazi hatalar1 da tashih ettigi bu calismasinda Esref’i
psikolojik ve psikiyatrik tahlile tabi tutmus, neticede Esref’in narsist kisilik bozuklugu ile malul
biri olduguna hiikkmetmis ancak maalesef tiim argiimanlarini, anekdotlarini, kaynaklarini bu
neticeyi dogrulamak ve teyit i¢in istimal daha dogrusu tercih etmistir. Safi, maalesef birgok
yerde Esref’in lehine olan hususlar1 gérmemis, boylece kendi iddiasin1 dogrulamak adina Efe’yi
elestirdigi duruma diigar olmus; okuyucunun kitabi bitirdiginde hasta bir Esref’le karsilagmasini

arzulamistir.

Safi’nin psikobiyografik tahlillerinde ¢ogu zaman zorlama yorumlara rastlanmakta ve hemen
hi¢ mukayese yapilmamaktadir. Mesela Esref’in ailesi ile yazilanlar iizerinden yapilan durum
Safi’ye yakismayacak kadar zorlamadir. Anne ve iivey annenin ayni evde yasamasi, 20 yasina
gelmeden bes kardesinin 6liimiinti gérmesi giiya Esref’te duygusal yoksunluga yol agmis, o da
gercek manada ilgi ve sevgi gdrmedigi i¢in kendisini suc¢lamis, kusurlu oldugunu diistinmiis ve
bu nedenle sevilmeye layik olmadigini varsaymistir. Narsistik kisilik bozuklugunu izah
sadedinde serdedilen bu goriis makul degildir. Ciinkii Osmanli’nin 19.yiizyil1 bir felaketler
cagidir. Isyanlar, savaslar, hastaliklar, gdcler sayisiz haneye 6liim yagdirmistir. 93 Harbi ve
Balkan Harbi’nde yasanan hadiseler, tecaviizler, hicret esnasinda yasananlar benzerine az
rastlanir travmalardandir. Ayrica livey anne ve kardes olgusu da ¢ok yaygin olmasa da yine de o
donemde c¢ogu yerde rastlanmayacak sey degildir. Safi, sayet bu noktalar iizerinden bir
kiyaslamaya gitseydi o zaman toplumun ¢ogunu narsist kisilik bozuklugu ile degerlendirmek

mecburiyetinde kalird1.
Safi, Esref’in babasinin Saray’da gorevli olmasi sebebiyle kendisini ayricalikli gdrdiigiini, bu
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benlik ilgisini arkadaslarina dayattigini, fiziksel giiciinli de adeta bir goOsteri unsuruna
dontistiirdiigiinii ve bunlara dayanarak zorbalig1 kendisine bir hak gordiigiinii agikca ortaya
koydugunu yaziyor. Narsisizm ve saldirganlik arasinda kurdugu baga verdigi delil Esref’in
okuldaki hareketleri, tavirlaridir. Esref bu meyanda kimi zaman kavga da etmektedir. Ancak
Safi, yine mukayese olgusunu atladig1 i¢in maalesef zayif bile denilemeyecek bir hiikiimde
bulunmaktadir. Hasan Amca basta pek cok Harbiyelinin hatiratinda talebeler arasi kimi

acimasiz toplu kavgalar, zadegan sinifindaki talebelerin tavirlar1 daha acimasiz ve kiricidir.

Safi stirglinliikle narsizm arasinda da baglanti kurmakta, Esref’in ve kardesi Selim Sami’nin
babalar1 Mustafa Efendi yiiziinden siirgiine gonderildigini yazmaktadir. Zannimizca Safi’nin
cikis noktasi hatalidir. Abdiilhamid, babas: yiiziinden ogullar1 cezalandiracak biri degildir. Hatta
babasini cezalandirdig1 bircok ismi korumus, kollamis, onlara yardim etmistir. Bu durumda
Esref ve Selim Sami’nin de o giiniin sartlarina gore siirgiinii gerektirir islerle istigal etmis
olmalar1 gerekir. Kanaatimizce siirgiin noktasinda da Safi, bir kiyasa miiracaat etmeyerek yanlis
bir neticeye varmaktadir. Trablusgarb, bilhassa da Fizan siirglinlerinin bir kisminin hayat
hikayeleri hakikaten dayanilir gibi degildir. Bircok siirgiiniin geride yash annesi, geng kiz
kardesi kalmig, onlar bir menfi/siirgiiniin ailesi oldugu i¢in yalmiz birakilmis, akrabalari

tarafindan bile yardim gérememis, hayatin tiim acimasizligina maruz kalmislardir.

Asagida miistakil olarak ele alacagimiz bir konu da Safi’nin Esref’e yakistirdigi ahlaki
nakiselerdir. Mesela Safi, Esref’in oniine bir firsat ¢iktiginda bu firsatin ahlaki olup olmadigina
bakmadigini yazar. Safi’ye gore bu firsat¢1 insanlar likkse diigkiindiir ve Egref’in Salihli’deki evi
de buna delildir. Esref’in Balkan Harbi’nden dondiigiinde beraberinde saibeli bir sekilde 15-16
bin biiyiikbas ve kiiciikbas getirmesi, Malta’da Osmanli esirlerine gonderilen paray1 suiistimal
etmekle suglanmasi, Milli Miicadele esnasinda hara¢ ve yagma islerine karismasi onun yasadist
yollardan para kazandiginin gostergeleridir. Safi, bu satirlarda sadece haksizlik yapmamakta,
aylp da etmektedir. Trakya’dan Ege’ye 16 bin hayvanin gotiiriilmesi sessiz-sedasiz yapilacak
bir is degildir. Hi¢ kimsenin bunu gérmemesi, o esnada miidahalede bulunmamasi, hesabini
sormamasi diisliniilemeyecegine gore Safi’nin iddiasi tartigmaya bile deger olmamalidir. Kald1
ki Enver Paga’nin sahsi menfaatine maglup olanlara miisamahasinin pek olmadig1 da bilindigine
gore Esref’in yiiklii bir miktar ile Yemen’e gonderilmesi mezkilr hadisenin baska bir izahinin
oldugunu gosterir. Ayrica Malta’da esirlere gonderilen paralar suiistimal etmek ile su¢glanmasi
da ya gareze ya da baska bir gayeye miistenittir. Ciinkii Egref, Malta’da kendisiyle bulunup da
hatira yazanlarin ¢ogunun ifade ettigi ilizere Malta’daki camiyi ve sehitlikte medfun Tiirk

evlatlarinin mezarlarini tamir ettirmis, onlara isim yazdirmistir.
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Polat Safi, maalesef nedendir bilinmez, hemen her seyde hep Esref’in aleyhine sahitlikleri
muteber gormektedir. Clinkii buna mecburdur. Kendisi bir tez, bir hiikiim sahibidir. Buna gore
Esref narsist kisilik bozukluguna sahip biridir ve her sey bunu ispata yoneliktir. Esref’in lehine
olan seyler bu teze, bu hilkkme zarar verecegi i¢in Safi onlar1 ya gérmez ya da kiigiik goriir. Safi,
esas olarak Esref’in higbir sekilde suclanamayacagi hadiselerde onun aleyhindeki iddialara

itibar etmez ancak bu bir lituf degil, bizce ¢aresizliktir.

Safi’nin bazi hiikiimleri ise insan1 tebessiim ettirecek cinstendir. Mesela Esref, ayn1 seviyede
olmadig1 insanlarin nezdinde kendisini ayricalikli gostermek istemektedir. Esref’in anlatisina
gore Enver, kendisine itibar eden, onun tavsiyelerini dinleyen biridir. Oysa bu, Safi’ye gore pek
de miimkiin degildir. Fakat Safi, kaynaklarin ¢ogunda Enver’in Tiirkistan miicadelesinde
Esref’in kardesi Selim Sami’nin tesirinde kaldiginin yazildigimi gérmezden geliyor. Sayet
Enver, Selim Sami’nin tesirinde kaliyorsa herhalde alicenaplik yapip Esref’in tavsiyelerine filan
da kulak vermistir. Enver, Hiirriyet Kahramani, Trablusgarb Miicahidi ve Edirne Fatihi olarak
Harbiye Nazirligin1 hak etmis biridir ancak unutulmamalidir ki onun yanindaki fedailerin
tazyiki olmasa kendisinin bu makama gelmesi kolay hatta miimkiin de olmazdi. Safi’nin
iddiasinin aksine Esref, Enver’e karsi hem hiirmetkar hem de dikkatlidir. Onun kendisine
hemen her gorev verisinde Enver hakkinda kullandigi ifadeler soyledir: “Temiz yiiziiyle
giillimseyerek haksizliga karsi biikiilmek bilmeyen nazik elleriyle elimi kabul buyurdu ve
muvaffakiyet duasini ederken miibarek gézleri yasarmisti. Vatan duygusuyla sulanan bu gozleri

selamladim”.

Safi, narsist kisilik bozuklugunun bir geregi olarak Esref’in Stileyman Askeri’yi kiskandigini da
yazmaktadir. Safi, Esref’in Harbiye mezunu olmayisi, Askeri’nin kurmay subay olusu, Bati
Trakya Tirk Cumhuriyeti’nde Askeri’nin makaminin kendisinden {iste olusu gibi seylerin
Esref’in kiskangligina yol actigini iddia ediyor. Esref, bu kiskan¢higi da ilk olarak
Trablusgarb’da hissetmistir ki Esref, orada Askeri’yi basarisiz bulmustur. Safi’nin en biiyiik
hatas1 bir Gayri Nizami Harp g¢alisan1 ve miitehassis1 olarak Tegkilat-1 Mahsusa’y1r ve Bati
Trakya’nin istirdadi miicadelesini muvazzaf subaylarin askeri nizami-hiyerarsik bir isleyis
olarak ele alir gibi ifadelere iltifat hatta iltica etmesidir. Bu sebeple Esref’in bir an i¢in dahi olsa
Askeri’nin oniinde olmasini bir tiirlii kabul edememektedir. Oysa ITC’de &rgiitiin hiyerarsik
yapilanmasi yiiksek mektep mezuniyetine veya resmi vazifeye gore degildir. ITC’nin merkez
teskilatinin iki miithim ismi Talat ve Kara Kemal, yiliksek okul mezunu olmayan, posta-telgraf
memurlaridir. Ancak bu iki isim kadar da cemiyetin 6rgiit yapisina damga vurmus baskaca bir

isim de yoktur. Haliyle ITC ile iliskili hele de gizli 6rgiit vasfin1 haiz yapilanmalarda hiyerarsik
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bir kadro ve idare aramak makul degildir. Unutulmamalidir ki Milli Miicadele’nin 1919-1922
araliginda Yahya Kaptan, Demirci Mehmed Efe ve Cerkes Ethem gibi isimler muvazzaf
subaylardan daha yetkili goriilmiis, son ikisinin maiyetine kurmay subaylar bile verilmistir.

Esref’in de maiyetinde subaylar oldugu malumdur.

Bu siyakta sunu bilmekte fayda bulunmaktadir. Osmanli Devleti, Edirne’yi istirdat ederken/geri
alirken Meri¢’in batisina gegmeyecegini taahhiit etmistir. Ancak gelisen sartlar Bati Trakya
topraklarina gecmeyi gerektirmistir. Bu durumda bu topraklara esasen muvazzaf olmayan
birliklerin girmesi mantikliydi. Ciinkii bu durumun devletin 6niine bir sikayet olarak getirilmesi
halinde bunun bir emir-komuta zinciri dahilinde nizami bir hareket olmadigi sdylenebilecekti.
Tevfik Biyiklioglu, Trakya’da Milli Miicadele unvanli eserinde sunlar1 yazmaktadir: “Bati
Trakya’dan, Bulgar cetelerinin Tiirklere zuliim ve tecaviiz yapmakta olduklarina dair huduttan
raporlar alininca, Edirne’de bulunan ve Edirne’nin kurtarilmasindan sonra Bulgar topraklarina
girmis olan Hursit Pasa kolordusu emrindeki akinci miifrezesinden 116 kisilik bir ¢ete, kolordu
kurmay bagkani Enver Bey’in emir ve talimatiyle, Edirne’den Ortakdy iizerine gonderildi. Bati
Trakya’ya 15 Agustos 1913’te giren bu akincit miifrezesi, Umum Ceteler Kumandani Esref
Kusgubasi’nin emrinde idi” (Biyiklioglu, a.g.e., s.74). Ayrica bu cete icinde Esref’in kardesi
Selim Sami [Hacit Sami] de vardi. Dahas1 da Kosukavak, Mestanli ve Kircaali kazalari da
“yalniz ‘Umum Ceteler Kumandani® sifatiyle Esref miifrezesi tarafindan isgal ve idare altina
almmist’” (Biyiklioglu, a.g.e., s.74). Iste bu isler/istirdatlardan sonra Enver Bey’le Ortakdy’de
yapilan 22 Agustos tarihli goriismede alinan karar neticesi Siilleyman Askeri gibi kurmay
subaylarin Bati Trakya’ya gecisine izin verilmistir. Kisaca Esref, kisa bir siire i¢in Bati
Trakya’daki en yetkili isim olmus ve sonra da Siileyman Askeri’nin bolgeye gelmesiyle emir-
komutay1 ona terk etmis olabilir. Safi, bunun ihtimalini bile varit gormez gibidir. Gariptir, Safi,
narsist kisilik bozuklugunu izah ederken bunlarin intihara meyilli olduklarin1 ve Esref’in de bir
donem intihar1 diisiindiiglinii yazar. Ancak Esref’in intihar diisiincesine kapildigi anlar
hakikaten bir efsanenin yazildig1 Hayber’den sonra Ingilizlere esir edilmesi ve Misir’da ¢ok zor
sartlar arasinda hapiste bulunmasi zamanina denk gelir. Buna ragmen Esref yasamayi tercih
etmistir. Hatta onun Milli Miicadele esnasinda Yunan isgal bolgesine gecmesi de bu yasama
arzusuyla ilgili olabilir. Misir’daki esir kamplarinda tutulan Osmanli askerlerinin yasadiklar
katlanilir seyler degildi ve onlarin bir kisminin intihar1 diislindiigii ve hatta intihar ettigi de
vakidir. Ancak Siilleyman Askerl ne yapmistir? Kanaatimizce makul, mantikli hi¢bir izahi
olmayan sekilde intihar tercih etmistir. I. Diinya Harbi’nde Irak ve Havalisi Umum Kumandani
oldugu esnada vuku bulan Suaybiye taarruzunun basarisiz olmasi ve askerlerin Bercesiye nin

bati hududuna ¢ekilmesini gururuna yediremeyen Askeri 14 Nisan 1915’te intihar etmistir.
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Askeri’nin bu intihar1 sadece kendi hayatini sonlandirmakla kalmamis, ordunun da moralini
bozmustur. Askeri erken pes etmis, maiyetini de miigkiil duruma diistirmiistiir. Askeri’nin
intiharindan sonra da savas 3,5 sene devam etmis hatta Osmanli ordusu Irak’ta muhtesem bir
zafere de imza atmistir. Kanaatimce bu intihar sehadet olarak telakki olunamaz ama yine de
devlet kendisini sehit addetmis, annesine maas baglamistir (Nurettin Simsek, Teskilat-1
Mahsusa’min Reisi Siilleyman Askeri Bey-Hayati, Siyasi ve Askeri Faaliyetleri, istanbul: IQ
Kiiltiir Sanat Yaymcilik, 2008, s.180-181). Asla ve kat’a Siileyman Askeri’yi kotiilemek
manasina gelmemekle ve onun hakkinda “vatani i¢in vatanindan baska her seyini isteyerek ve
giilerek feda etmis bir Tiirk’tii” [Hamza Osman Erkan, Bir Avu¢ Kahraman, istanbul: Inkilap
Kitabevi, 1946, s.27] diyen Siileyman Nazif gibi diisiinmekle birlikte Esref ile Askeri
kiyaslandiginda Esref miicadeleye devam etmis, Askeri intihar etmistir. Askeri’nin intihari
gerceklesmedigi takdirde orduya, vatana ve millete zarar verecek bir mahiyette de degildir.

Safi’nin narsizm ve intihar baglantis1 bu kiyasta kanaatimce agir bir yara almaktadir.

Safi, Esref’in Enver Pasa’nin yaveri izmitli Miimtaz’1 da kii¢iimsedigini iddia eder. Ancak Safi
burada yine se¢cmeci davranmakta, Esref’in baska sozlerine ve sair kaynaklara hig¢ iltifat
etmemektedir. Esref’in onun hakkinda sdyledigi “memleketi icin kog gibi dogiisen hamiyetli bir
arkadagimdir. Bu sevilmez de kim sevilir” sozline de atifta bulunulsa bu durumda da Safi
iddiasini ileri siirmekte zorlanacakti. Ayrica Miimtaz’in Izmit’li arkadas: Rifat Yiice, Malta’da
Esref ve Miimtaz’in karsilagsmalarini, birbirlerine olan muhabbetlerini, Esref’in Miimtaz’a
yardimlarini net sekilde yazmakta, ayrica Miimtaz’in da ¢ok bdbiirlenerek konustugunu ilave

etmektedir. Ittihadgi, Teskilat-1 Mahsusaci, fedai olup da yaptiklarini biraz da abartmadan

anlatan pek kimse de bulunamaz galiba!

Safi’nin Kuscubasit Esref’in Hayber’deki miicadelesini Hz. Muhammed ve Hz. Ali’nin 1300
sene evvel Hayber’deki miicadelesine benzetir bir iislup kullanmas1 baglaminda sdyledikleri de
makul degildir. Her ne kadar Hayber’deki miicadele ile Canakkale kiyas bile edilmez ve orada
kendini degil askerleri kast etse de Mehmed Akif de Canakkale kahramanlarmi Bedr’in
arslanlarina benzetmistir. Bu da bazi c¢evreler nezdinde Akif’in kotiilenmesine yol agmustir.
Esref’te de goriilen edebi ve sanat merkezli ifadeler, tesbihler, istiareler, miibalagalar bir kisinin

narsist kisilik bozuklugu ile maliil oldugunu gdstermez.

Esref’in Istiklal Harbi esnasinda Yunan bolgesine gecisi ve gectikten sonra Anadolu
topraklarinda ne yaptigi heniiz netlesmemistir. Ancak bilinen bir sey vardir ki bugiine kadar hig
kimse Esref’in Yunan’la bir olup Tiirk ordusuna kursun siktigini iddia etmemistir. Yunan

tarafina gecisin isterse de Esref 6liim tehdit ve tehlikesi altinda olsun, bir mazereti olmamakla
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birlikte Cerkes Ethem’in Yunan tarafina ge¢meye zorlandigi ve bunun temini i¢in bazi ayak
oyunlarina miiracaat edildigi iddia edilmektedir. Mesela Esref hakkinda “Esref, vatansever ve
iyi bir adam idi. Komitacilik zihniyeti ile yogruldugundan liizumsuz yere kendisini sliphe i¢inde
gorerek Yunanlilara siginmistir. Allah kimseyi sasirtmasin™ diyen ve nispeten insafli bir hiikiim
veren Rahmi Apak, Cerkes Ethem’e yonelik ayak oyunu ile ilgili bir sahitligini nakletmektedir.
Cerkes Ethem meselesinin kizistig1 ve bir hal caresi arandig1 giinlerde Mustafa Kemal, Kazim
Ozalp, Cerkes Ethem ve agabeyi Resid Ankara’dan trenle Eskisehir’e gelirler. Eskisehir’deki
Garp Cephesi karargahini korumak i¢in de 24. Tiimenin hiicum taburu getirilmistir. Bu taburun
kumandani Sapancal1 Yiizbas1 Nurettin’tir. Bu yiizbasi bir toplantida ¢etecilige kars1 hareketin
aleyhinde konusmus. Ethem, Eskisehir’de trenden inince bu[metinde bir ifadesi var] yiizbasi
hemen onun evine gitmis ve derhal kagmazsa kendisinin tevkif edilecegini haber vermis. Bunun
iizerine Ethem de derhal arabasina atlayarak elli altmis kadar maiyetiyle Kiitahya’ya savugmus
ve bu suretle ipler kopmus ve Ethem higbir uzlasma teklifini kabul etmemistir. Isin ilginci bu
Nurettin daha sonra askerlikten cekilmis, iktidardan hayli iltifat gérmiis ve hatta Kocaeli
milletvekili secilmistir [Apak, Yetmislik bir Subayin Hatiralari, s.214]. Burada da goriildigi
tizere Cerkes Ethem bir kurmay subay olmamanin ve siyasi inceliklerden mahrum olmanin
acisin1 ¢ekmis, kendi hatalarinin da tesiriyle asla kabul edilemeyecek bir is yapmis ve Yunan
tarafina ge¢mistir. Bir askerin ve siyaset¢inin komitaciligl bilmesi kendisi i¢in tartismasiz bir
avantajdir ancak bir komitaci, ne kadar sahada basarili olursa olsun kurmay zekasindan ve
siyasetin inceliginden mahrumsa bir ¢atisma halinde ya oliime, ya tasfiyeye ya itaate ya da
firara mahktimdur. Burada biz Kusgubasi’nin da bu gibi bir ayak oyunuyla ve basina daha agir
bir sey gelecegi haberiyle kasten Yunan tarafina gegmeye zorlandigi kanaatindeyiz. Ancak bu
husus heniiz tam olarak netlestirilmis degildir. Benjamin Fortna ise bu hususta “Esref, fedai
zabitanin en adanmisi roliinii ve Enver’e olan sadakatini Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki istikbalini
tehlikeye atacak raddede 6ziimsemis ve bundan gurur duymus” demektedir [Benjamin Fortna,
Kuscubasi Esref Efsane Teskilat-1 Mahsusa Subaymin Hayati, Cev. Selcuk Uygur, Istanbul:
Timas Yaynlari, 2017, s.41]. Fortna bagka bir yerde de “Kendisinin bagimsiz hareketlerinden
ve muhtemelen Enver’le olan kalic1 baglardan usanan Ankara’daki liderlikle kopriileri atar” der
(Fortna, a.g.e., s.49). Esref’le ilgili sonraki istihbarat raporlarinin ¢ogunun tartismali oldugunu
zannediyoruz. Ciinkii bu gibi raporlarin her zaman hakikati ifade etmediginin baska

hadiselerdeki neticelerle de teyidinin miimkiin oldugunu zannediyoruz.

Polat Safi’nin birgok iddiasina hatta Esref Bey’in babasinin Kuscubasi olmadigi iddiasina da
cevap vermek miimkiin. Pratik hayatta kimi dernek ve vakiflarda ikinci adam hatta bazi

yonetim kurulu iiyelerinin baskandan daha agirlikli bir konumda oldugu tartismasizdir. Kimi
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sirketlerde patronlar ilk kurulus yillarindan itibaren kendileriyle birlikte olan kimi miidiirleri
bazen ge¢mis hizmetlerine hiirmeten gérevden almamakta, onlarin yerine ikinci miidiirlerle is
tutmaktadir. Ancak personel ikinci miidiire de “miidiiriim” diye hitap etmektedirler. Ayrica
bazen makamlar, temsil agirligi noktasinda tayin edici olmamaktadir. Mesela Rusya Devlet
Baskan1 Putin’in gorev stiresi doldugunda bir Anayasa degisikligine gitmek yerine kendisi
basbakan, Medvedev de devlet baskan1 olmustu. Medvedev’in gorev siiresi doldugunda Putin
tekrar devlet baskanit olmustu. Zannimca Rusya devlet hiyerarsisi Putin’e basbakanken bile
devlet baskani muamelesi yapiyordu. Tarihimizde buna benzer misallere rastlamak
mimkiindiir. Siileyman Demirel, Adalet Parti genel baskanligina se¢ildiginde milletvekili
olmadig1 i¢in 1965 segimlerine gidilirken Suat Hayri Urgiiplii basbakanlhiginda kurulan
koalisyon hiikiimetinde basbakan yardimcis1 idi. Ancak basbakan gibi bir agirliga sahipti. Bu
bakimdan Kuscubasi olmakla Kusgubasi yardimcisi olmak her zaman igin temsil noktasindan

tayin edici olamayabilir ve buradan yola ¢ikilarak iddiali tezlere giris yapilamaz.
Herkes gibi Esref de hakkaniyete riayet sartiyla tenkid edilmelidir.

Sayet Osmanli’nin ¢okiis tarihi ve milletin beka miicadelesi layikiyla anlasilmazsa birgok
kahraman harcanmaktan masun kalamaz. Bu sebeple kisa bir arka plan okumasi yapilmadigi

takdirde Esref tartismasi boslukta salinir.

Malumdur ki, Osmanli, ¢okiis doneminde devamli toprak kaybeden, kaybettigi toprag: bir daha
geri alamayan, geri almasina izin verilmeyen, galip geldiginde dahi toprak kaybeden, toprak
kaybryla birlikte niifus da kaybeden ve nihai raddede sikisip kaldig1 Anadolu topraklarini ve bu
topraklar iizerinde meskin Miisliiman ahaliyi de yok olma tehdit ve tehlikesinden salim
kilamayan bir devletti. Devlete ait ya da onunla alakali topraklar olan Kirim, Kafkasya, Mora,
Tuna, Makedonya, Bat1 Trakya kaybedilmis, buradaki Miisliiman niifus her kayipta elde kalan
son topraklara sigimmisti. Bu sebeple beka tehdidinin son buldugu 1913-1918 aras1 Milli
Miicadele’de hangi etnik kokene mensup olurlarsa olsunlar muhacirler mithim bir rol ifa
etmiglerdir. Bilhassa Balkan Harbi’nde Osmanli Devleti’nin merkezi sayilmasi gerekli
Makedonya topraklar1 ¢ok kisa bir siire i¢inde kaybedilmis, ¢cok sayida Miisliiman vahsice
katledilmis, yazmaya ar ettigimiz sayisiz tecaviiz vakasi vuku bulmus, kili¢ artiklar1 da can
havliyle Ege bolgesine hicret etmistir. 5 asirlik vatan topraklarinin, Osmanli’nin rengini ve
seklini aldig1 Rumeli’nin hepten kaybi aslinda Anadolu’nun ve iizerinde meskiin Miisliiman
ahalinin de yakinda benzer korkung bir felakete maruz kalacagini gosterdi. Artik bundan sonra
her ne yapilacaksa sikisip kaldigimiz bir avug topragin ve iizerindeki milletin bekasini1 temin

gayesine matuf olacakti. Bu sebepledir ki, yarali muhacirlerin de yer aldigi, Kircaalili Talat
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Pasa’nin talimat1 ve 93 Tuna muhaciri Filibeli Celal Bayar’in icraati ile hatir1 sayilir bir Rum
burunlar1 kanamadan gogiirtiildii. Clinkii son donemde toprak kaybettigimiz esas unsur yabanci
biiyiik bir devlet degil, bize baglh olan gayrimiislim etnik topluluklardi. Mora’da Yunanistan,
Tuna’da da Bulgaristan kuruldu. Makedonya da yine daha evvel bize bagliyken bagimsiz olan
devletlerce paylasildi. Sayet ittihadci refleks devreye girip Ege’de ve Dogu bélgelerinde bekaya
yonelik niifus hareketleri gerceklestirilmeseydi Kastamonu ve Konya’da meskiin bir niifusun
bile varligi meskiik hale gelecekti. Biz her ne kadar biiyiik bir devletle savasip yenilsek de
onlara degil onlarin kolladig1 i¢imizdeki bir unsura karsi toprak kaybediyorduk. Kisaca
Osmanli’nin hem hiikmen hem de fiilen var oldugu topraklarin kaderi boyleydi. Biz buralar1
niifusun ¢ok azini tegkil ettigimiz i¢in kaybediyor degildik; namuslu kaynaklarin da kabul ettigi
vechile bugiin Bulgaristan devletinin var oldugu Tuna’nin bir¢ok yerinde Miisliimanlar hatta
etnik Tiirkler ya cogunluk ya da hatir1 sayilir bir niifusu haizdi. Uskiip, Manastir, Selanik de
Oyleydi. Bat1 Trakya ise Anadolu’daki herhangi bir Tiirk sehrinden oran olarak daha fazla etnik
Tiirk’i ihtiva ediyordu. Demek ki, Balkanli gayrimiislimlerin bagimsizlik ugrunda miicadele
ettikleri niifus homojenligi sayet biz onu temin edersek bekamiz, etmezsek zevalimiz olacakti.
Kafkasya muhaciri Cerkes Esref’in Ege’deki miicadelede cismi degil ismi bile kafi idi. Bu
sebepledir ki cogu insan Esref’e haksizlik yaparken Ege’nin Miisliimanlastirilmast ve
Tiirklestirilmesinin icracis1 Celal Bayar, sonradan sekter bir Kemalist de olmasina ragmen hatir
gozetiyor, Esref hakkinda mutedil bir Gslup kullanityor hatta hatiratinda onu kaynak olarak

kullantyordu.

Esref beka miicadelesinin bir ferdidir ancak o, iki hareket, miicadele ve politikanin da namdar
bir iiyesidir.

Isgal Edilmis Topraklarda Mukavemet/Direnis Politikas1 ve Kaybedilmis Topraklarin

istirdadi/Geri Alimmasi Politikasi.

1911°de italya’nin Trablusgarb’1 isgali, Osmanli’nin garesizliginin de eseriydi. Iki devlet
arasinda bir savas degil, bir devletin diger bir devletin topraklarini1 hayasizca isgali vardi. Bu
isgale, dava once Dogu Rumeli Vilayeti’nin kaybinda oldugu gibi sessiz kalmak, hem yarin
siranin Antalya’ya gelmesine yol agabilir hem de Islam alemi nezdinde devletin ve hilafetin
hicbir hilkmii kalmazdi. Kaldi1 ki burasi devletin elindeki son Afrika topragiydi ve niifusunun
mithim bir kism1 da Tiirk kokenliydi. Esref, mukavemet/direnis politikasinin goniilli bir
neferidir ve bugiin kimin bu bolgede ne kadar kaldigi, ne kadar savastigi tespit edilebilecek
durumdadir. Trablusgarb’daki Direnis Hareketi, Omer Muhtar’a devredilmis ve bugiinkii

Tiirkiye-Libya miinasebetinin de temeli olmustur.
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Esref’in esas ismini tarihe kazitti§i politika yukarida biraz bilgi verdigimiz Edirne ve Bati
Trakya baglaminda somutlasan Kaybedilmis Topraklarin Istirdady/Geri Alim idi. ITC ve
Ittihadgilarm iktidarda olmadig1 bir devrede vuku bulan ve fena idare edilen Balkan Harbi
neticesinde miibarek Edirne sehri ile Bat1 Trakya da kaybedilmisti. Kisaca bu topraklar imza
attigimiz bir uluslararast anlasma ile elimizden c¢ikmisti ve hukuken yapacak hicbir sey
kalmamigti. Kamil Paga gibi isimlerin hiiklimette olsa asla yapamayacaklar1 bir sey oldu. Edirne
as1g1 ve mebusu Talat ile ona eslik eden Enver’in diretmesiyle devlet, Balkanli devletlerin
anlagsmazlig1 sebebiyle ¢ikan II. Balkan Harbi’nin yol a¢tig1 karigikliktan istifade ile anlagmay1
ihlale karar verdi ve Edirne sehrini istirdat ettik. Bugiin Edirne’nin istirdadinin ne manaya
geldigini maalesef genclerimiz hatta muhacirlerimiz bile bihakkin takdir edememektedir. Sayet
Edirne istirdat edilmeseydi bugiin Selanik, Manastir, Uskiip, Batum ve Halep hiikmiinde olacak,
belki tarih kitaplarinda okuyacak, biraz hamiyetliysek “vay be, bir zamanlar bizimmis” diye i¢
cekecektik. Acidir ki Kemalist Tek Parti devrinin egitim sistemi, kaybedilmis topraklarin
ogrencilerin hafizasinda ve gonliinde yer edinmesini engelleyecek bir 6zellik kazanmusti.
Devletin yapmasi gerekli isi tek basina yapmis, bunun i¢in devlete harcayacagi mesaiden bir
dakika ¢almamus, tiim masraflar1 da cebinden karsilamis ve neticede Rumeli’den Tiirk Gocleri
gibi muhalled [kalici] bir esere imza atmis emekli diplomat Bilal Simsir, Sumnu’dan
Canakkale’ye hicret ettiklerinde kaydoldugu lisede hazin bir manzarayla karsilasir. Gerisini
kendisinden okuyalim: “Gelibolu’dan kalkip Canakkale lisesi miidiir yardimcisina ¢iktim. Son
smifa kaydim yapildi. Ucu ucuna yetismigim. Ders baslamig. Miidiir yardimcisi beni sinifina
gotiirdii ve ders yapmakta olan Fransizca hocamiz Ruhi Bey’e teslim etti. Sinifa donerek ‘Bu
goemen arkadasiniz sizinle, bu sinifta okuyacak’ deyip ¢ikti... Zil ¢alinca bahgeye firladik. Sinif
arkadaslarim etrafimi ¢evirdi. Beni soru yagmuruna tutuyorlar. Biraz ileride, yine bizim
swiftan, ti¢ kiz durmusg, uzaktan beni seyrediyorlar. Sonra biri yanima yaklasti ve akli sira bana
iltifatta bulundu: ‘-Dilimizi giizel konusuyorsunuz, Tiirk¢eyi ne ¢abuk o6grendiniz?’. Siddetle
sarsildim. Sanki bir kazan kaynar su, basimdan asagr dokiildii. Kendimi salsam oracikta
¢okecegim. Toparlandim: “-Tiirkceyi siz de fena konusmuyorsunuz?’ dedim. Kiz bir an sasirdl,
etrafina bir goz atti ve biraz éviinerek bana cevabini verdi: ~-Ama biz Tiirk’iiz’. Buyurun cenaze
namazina! Lise son sinifa gelmis bu kizcagiz, Edirne’nin otesinde de tipkt kendisi gibi Tiirkler
olabilecegini bilmiyor, diistinemiyordu’.

1950°de durum boyleyse giinlimiizde nasildir, hiikiim vermek belki dogru olmayacaktir ancak
istirdat politikasin1 anlamak icin elzem olan suur ciddi bir arka plana ihtiyag gdsterir. Iste bu
sebeple bu satirlarin yazar1 -kendi ¢apsizligini da kabul ederek- bazi meseleleri konusurken

zorlaniyor ve merami ifadede de basarili olamiyor.
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Esref, Edirne’nin istirdadinda Talat ve Enver’den sonra 6ne ¢ikan isimlerin basindadir. Tevfik
Biyiklioglu Trakya’da Milli Miicadele unvanli eserinde “Edirne’nin kurtulusu, Tiirk Milletine,
sirf kendi kuvvetine dayanarak, bliylik devletlerin karar ve muhalefetlerine ragmen, biiyiik
milli davalarin basariyle neticelenebilecegini gdstermis olmasi bakimindan da hicbir vakit
unutulmamas1 gereken bir hadisedir” (Biyiklioglu, a.g.e., s. 72) demektedir. Hig
unutulmamalidir ki Edirne’nin bizde kalmasini saglayan en miihim amillerden biri de, Esref
gibi komitacilarin devletin Meri¢ Nehri’ni ge¢cmeyecegiz taahhiidiine ragmen Bati Trakya
topraklarini ele gegirmesiydi. Buraya gegmekle evvela vahsi Bulgar komitacilarinin mithim bir
kismi temizlenmis, Hiristiyanlastirilan Pomak Tiirkleri gozyaslariyla kelime-i sehadetlerle
“resmen” Miisliimanliga avdet etmislerdir. Iskece’de bir cami ¢ikisinda bize Teskilat-1 Mahsusa
propagandasi yapan yasli amca, Rodoplarda rastladigimiz ve yash gozlerle “biz burada tutulduk
kaldik” diyen ve bizleri de aglatan Sahinkdylii Pomak Tiirk’d istirdat politikasinin miicessem
timsaliydiler. Bu sebeple Esref, yarim agiz “Balkan Harplerinde, Edirne’nin Istirdadinda ve
Bat1 Trakya Tiirk Cumhuriyeti’nin kurulusunda hizmeti gegmis biri” denilip gegistirilecek adam
degildir.

Beka Miicadelesi, Mukavemet/Direnis Hareketi ve Istirdat Politikasinda hakkiyla isim

e 1Y

yapmig birini “ahlaksiz”, “yalanc1”, “korkak”, “savas meydanindan habire kacan”, “capulcu”,
“sahsi menfaati i¢in el-dlemin parasina ¢oken”, “mal-davar hirsiz1” olarak nitelemek ve bunlari
da vehmedilen bir narsistik Kkisilik bozuklugu tezi icin tedarik etmek itibar suikastc¢iligidir.
Sayet namuslu birini bitirmek istiyorsaniz ona namussuz, bir kahramani bitirmek i¢in de ona
korkak/firari demeniz yetecektir. Bu yazida Safi’nin Egref’i bitirmek i¢in buldugu en kullanish
argliman olan “korkak/firari” ve “capulcu” iddialarina biraz daha detaya girerek temas etmek
istiyoruz. Clinkii Safi’ye gore narsistik kisiler gercekte korkaktirlar ve onlar bununla yiizlesmek
yerine hem kahramanlik hikdyeleri uydururlar hem de kendi yiizlesemedikleri korkakliklarini
bagkalarina yansitirlar. Polat Safi’nin bu siyakta en gii¢lii aslinda yegane kaynagi Colak

Ibrahim’in hatiratidir. Bir akademisyen tarihginin tarihin kaynaginin belgeler oldugunu giiclii

sekilde vurguladiktan sonra iddiali bir tezi i¢in hatirata miiracaat etmesi hazindir.

Polat Safi, ilmi-akademik usule tamamen muhalif ve mugayir bir sekilde Colak
Ibrahim’in[Ibrahim Colak, Milli Miicadele Esnasinda Kuva-y1 Seyyare Kumandanhgima
Ait Hatiratim, Istanbul: Emre Yayinlari, 1996] yazdiklarinin “muteber kabul edilebilecegini”
sOylilyor. Safi’nin psikolojik ve psikiyatrik tahlillerine gére “narsistik kisilik bozuklugu™ ile
maliil ve dahasi “psikopat” olarak kabul edilmesi gereken kisi gercekte Colak Ibrahim’dir.
Colak Ibrahim giiya Geyve’de Kuscubas1 Esref’in 30 neferle birlikte kagmaya hazirlandigini,
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bunun i¢in istasyondaki bir drezini harekete hazir hale getirdiklerini gérmiis ve onlara engel
olmustur. Colak Ibrahim’e gére Esref, Goyniik’te de “miisademe mahallinden tabana kuvvet
kagcmaya tesebbiis” etmis, kacarken de neferlerden birini ayagindan vurarak 6liimiine sebep
olmus, tstelik kendi ayibin1 6rtmek saikiyle neferi kac¢tigi i¢in vurdugunu sdylemistir. Yine
Esref’in ayiplar1 bunlarla sinirli degilmis; o, kacan asilere ait ne kadar para ve tasimmasi
miimkiin esya varsa hepsini de kendi hesabina gasp etmistir; ayrica devletin tiitiiniine, afyonuna
da goz dikmistir. Yani Colak ibrahim’e gore Esref, savas ortaminda nemalanan bir ¢apulcudur.

Peki, Safi’ye gore “muteber” olan Colak ibrahim nasil biri?

Bagkaca hicbir kaynaga miiracaat etmeksizin evvela kendi hatiratinda yazdiklarina bakalim:
Esref, Saray’dan nemalanan “soylu” sinifindan ve zengin Cerkeslerden para toplarken, Esref’i
capulculukla suglayan Colak Ibrahim megerse Ziraat Bankasi’nin parasina el koyuyormus. Bir
mihiir uydurup Kandira Ziraat Bankasi’ndan 2 bin lira almis ve ¢etesinin ilk masraflarini boyle
karsilamis. Bolu-Adapazari-Izmit-Kartal Kuvay-1 Milliye Kumandani Esref, Colak Ibrahim’in
yaptig1 seyi rahatlikla ve basitce yapacakken kendisini kole simifindan gordiigi igin
kiiciimseyen Abaza ve Cerkeslerden zorla para toplamaktadir. Sabahattin Ozel ilmi-akademik
tarafsizligin bir tezahiirii olarak Esref Bey’in para toplamasinin sebebinin ‘“adamlarinin
ihtiyaglarin1 karsilamak™ i¢in oldugunu yazar ki burada sahsi menfaat iddias1 mevcut degildir.
(Sabahattin Ozel, Milli Miicadelede Izmit-Adapazar1 ve Atatiirk, Istanbul: Derin Yaynlari,
2009, s.136).

Colak ibrahim, kendi anlatisina gére Mudurnu’da 28 neferle bin kisiye kars1, birkac giin sonra
da yine ¢ok az bir kuvvetle sayilar1 bir ara 7 bine varan asilere kars1 kahramanca miicadele
etmis. Colak Ibrahim, Ayic1 Arif’in de Bolu-Diizce hattinda rejinin tiitiiniine el koydugunu ve
kendi hesabina satmak i¢in Eskisehir’e gonderdigini yaziyor.

Ilgingtir, Ismet [Pasa] Yozgat Isyani’m1 bastirmaya giden Colak Ibrahim’i geri ¢agirmistir.
Sebebi sasirticidir: “Capulculuk ve talan”. Esref’i capulculukla itham eden sahsin kendisi,
iistelik “muteber” ve “yetkili” bir isim olan Ismet [Indnii] tarafindan itham ediliyor ve
Ankara’ya cagriliyor. Bunu Ismet Bey’e de Refet Pasa sdylemis. Ankara’ya gelen Colak
Ibrahim, Mustafa Kemal’i buluyor, derdini anlatiyor, hesap vermeye hazir oldugunu, topladig
paralarla binlerce telgraf diregi diktirdigini sdyliiyor. Mustafa Kemal de kendisini Ismet Bey’e
gonderiyor. Gerisini Colak Ibrahim’den okuyalim: “Gazi hazretlerine anlattiklarimi Ismet
Pasa’ya da tekrar ettim. Izahatimi bastan asagiya kadar dinledi fakat hi¢ sesini ¢ikarmadi”.
Colak Ibrahim derdini Mustafa Kemal’e anlatt1 da kendisinin itham ettigi Esref, boyle bir

imkéana sahip olsayd: neler diyecekti acaba? Colak Ibrahim ¢ok acimasiz biri ayn1 zamanda.
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Kuvayr Milliye’ye karst savasan bazi asileri sakladigi veya onlar kendi mintikalarinda
bulundugu icin bakiniz Niifren[Liifren?] Kdyiine ne yapmis: “Asileri dagittiktan sonra onlarin
cezasini verdim. Biitlin Niifren Koyii'nii bastan asagi yaktirdim. Hatta koylin bir daha
kurulmasina mani olmak i¢in cami ve mektep binalarii da sakinmadim. Hatta Kuvay-1
Milliyeye iltihak etmis olan Niifrenlilerin evleri bile yakild1”. Colak Ibrahim miifrezesinde yer
alan ve Egref icin “felegin, son zamanlarda affedilen, yliz ellilikler arasinda bulundurmak
bahtsizligi ile karaladig1 Esref” ifadesini kullanarak mertge bir tavir sergileyen Bulgar Sadik ise
ic ylizli gecen binalar1 yok ettiklerini anlatiyor. Ancak Bulgar Sadik’in hatiratin1 kaleme alan
M. R. Yalkin, maslahat1 gdzetiyor ve cami ve mektebi, yaktiklar1 bina sayisina dahil etmiyor.
Bulgar Sadik Hendek’i de yakmak iizere yola ¢iktiklarini ancak buna Day1r Mesud’un mani
oldugunu ifade etmektedir [Bulgar Sadik, Anlatan: M.Sadik Pogda, Yazan: M. R. Yalkin,
Istanbul:Inkllap Kitabevi, ty, s.261].

Cerkes Ethem’in adi ¢ikmus... Colak Ibrahim’in kendi ifadesiyle Yozgatlilara uyguladigi
“azami derecede cebir ve siddet” de pek fena idi. Colak Ibrahim sunlar1 yaziyor: “Ismim her
koyde agizdan agiza dolasir, herkes siddetimden bahsederdi”. Colak Ibrahim, Zile’de de o
zamanin parasiyla hatir1 sayilir bir meblag topladigini yaziyor ve ama bunu ne sekilde
topladigin1 yazmiyor. Ancak tahmin edebiliriz. Ciinkii Sungurlu’da ne yaptigin1 yaziyor. Halk
atlar icin eger vermemis, Colak Ibrahim de siddete basvurmus. Kuscubasi Esref, devletin
bankasina, fakir Tirkmen halkin malina el koymak yerine Saray’a kiz vererek zenginlesmis
“soylu” Cerkes ve Abazalara hara¢ kesmistir. Daha da ilging olan bir bilgi de sudur: 31 Agustos
1920°de 24. Tiimen Komutanliginca Bati Cephesi Komutanligina cekilen bir telgrafta Colak
[brahim’in Kuvay-1 Seyyaresinin giristi§i yagma ve tecaviizler dolayisiyla hi¢ olmazsa
Adapazari’na ugratilmadan Eskisehir’e donmesinin emredilmesi arz edilmistir (Kazim Aras,
Istiklal Savasinda Kocaeli Bolgesinde Harekat, 102 sayili Askeri Mecmuanin tarih kismi,

Istanbul, 1936, s.27°den naklen Ozel, a.g.e., s.117).

Peki, Safi, muteber buldugu Colak Ibrahim’in kisiligi hakkinda igne ucu kadar olsun, bilgi
veriyor mu? Hayir!

Simdi gelelim Colak Ibrahim’in iddialarinin aksine Esrefin ve Colak Ibrahim’in neler
yaptigina...

Yukarida da bahsettigimiz iizre Istiklal Harbi’ne dair eserleri Genelkurmay ve Tiirk Tarih
Kurumu tarafindan yayinlanan ve konuya dair ¢aligmalarin hemen hepsinde, Mesrutiyet, Balkan
Harbi ve I. Diinya Harbi’ne dair eserlerin de bir¢ogunda atfa medar ve mazhar olan Emekli

Kurmay Albay Rahmi Apak, Tekirdag Mebusu iken yazdigi Garp Cephesi Nasil Kuruldu
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unvanli eserinde “Jandarma Yiizbasis1 ve Ittihat¢ilarin Milis Yarbay1” olarak tavsif ettigi
Kusgubas1 Esref’e karsi, kendisini sevmeyen Adapazarli Cerkes Kanbulat Sait’in teskilat
baslattigin1 yaziyor. Adapazart i¢in gecerli olmak kaydiyla Esref’in teskilat kurmada pek
basarili olamadig1 sdylenebilir. Yalniz unutulmamalidir ki Hiirriyet ve itilaf Firkasi’nin yayimn
organi olan Alemdar’in Adapazari muhabirinin bildirdigine goére Esref’i Adapazari’nda
istemeyip ¢ikaranlar ve sonraki olaylarinda elebasligini yapanlar Istanbul Hiikiimeti yanlis1 olan
Beyefendizade Talustan Bey gibi komutanlardir (Ozel, a.g.e., s.145). Yine Tiirk Istiklal
Harbi’ne dair eserleri Genelkurmay ve Tiirk Tarih Kurumu’ndan yayinlanan Tevfik Bryiklioglu
gibi Esref Bey hakkinda dikkatli ve hatta ¢ogu zaman sitayiskar ifade kullanan Apak, Mudurnu
Vak’ast’n1 anlatirken ismini vermedigi ama hadiselerin tam i¢inde yer alan birinin tanikligina
miiracaat ederek Esref Bey’in bdlgede teskilat kurmada gayretini net bir sekilde anlatmaktadir.
Apak’in ismini vermedigi sahis, jandarma subayligindan ayrilmig Muharrem isimli arkadasi ile
koselerine ¢ekilmisken kendilerine Binbas1 Sevki ve Yiizbasi Halil’in de iltihak ettigini ancak
bir giin kdye katir iistiine yiiklenmis bir makineli tiifek ile iki silahli ¢ete beraberinde oldugu
halde bir misafir geldigini, bunun Kuscubasi Esref oldugunu, oturup konustuklarini1 ve neticede
kendilerini miicadeleye ikna ettigini, ilk is olarak kendisinin Esref Bey’e silahli ve goniillii erat
toplayip ona gondermesinin, Yiizbas1t Hilmi ve Muharrem’in de Esref’le birlikte Mudurnu’ya
gitmesinin kararlastirildigini ve bunlarin da kisa siirede gergeklestirildigini yazmaktadir.
Hatirat sahibi Milli Miicadele kahramani bu isimsiz sahis, vicdan ve insaf sahibi olsa gerek
Esref’in teskilatciligini ve kendilerini ikna edisini anlattign gibi Colak Ibrahim’i de takdir
etmeyi unutmamistir (Rahmi Apak, Istiklal Savasinda Garp Cephesi Nasil Kuruldu, 1.Baski,
s.123-125; 2.Baski, 5.147-150).

Esref Bey 150°lik hatta Mustafa Kemal’e hemen her hukukg¢unun hukuk kurallar1 dahilinde
kaldik¢a sagma bulacagi suikast iddiasindan dolay1 yargilanan ii¢ sahsin idam edildigi davada
omiir boyu hapse mahkim olmusken Bryiklioglu ve Apak gibi iki kurmay subayin yazdiklari
eserlerde Esref’e sovmeyip, hirsiz, capulcu, hasta demeyip iistelik bir de onu takdir edisleri ders
ve ibret alinmasi lazim gelen birer insaf ve hakkaniyet numunesi, vesikasi ve vefa nisanesi
olmalidir. Colak Ibrahim ise bu kurmay subay gibi davranmamus, iftira mahiyetinde seyler

yazmigtir.

Esref’in lehine daha baska deliller bulmakta da zorlanmayi1z. Annesi de Berzeglerden olmasina
ragmen Abazalar tarafindan katledilen 24. Firka Kumandani Kaymakam Mahmut Bey’in
Bursa’da 56. Firka Kumandan1 Miralay Bekir Sami Bey’e gonderdigi telgrafta yer alan Esref

Bey’in Izmit-Sapanca arasindaki bazi kopriileri tahribe calisacag: bilgisi ise tetkike muhtactir
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(Bkz. Miralay Bekir Sami Giinsav’in Milli Miicadele Amilari, Haz. Muhittin Unal, TTK, II.
Cilt, s.782). Yine bolgedeki isyanlarin siddetini arttirdigi tarihte Geyve’de bulunan 20. Kolordu
Kumandan1 Ali Fuad Pasa’nin Miralay Bekir Sami Bey’e ¢ektigi telgrafta Esref Bey’in 150
kisilik miifrezesinin bir kismi isgal edilmis Tarakli’da toplanacagi yazilidir (Unal, 5.923). Hasili
Colak Ibrahim’in “kagt1, korktu” gibi iftiralarla karalamaya calistig1 Esref, Mudurnu Hadisesi
evveli ve esnasinda teskilat yapmakta, savasacak adam aramakta ve bizzat savasmakta, bu

vadide azimle miicadele etmektedir.

Genelkurmay Baskanliginin evvelce Rahmi Apak’a yazdirdigi Tiirk istiklal Harbi VI na Cilt
I¢c Ayaklanmalar (1919-1921)[Ankara: Gnkur. Basimevi, 1964] unvanl eserde Binbasi Colak
Ibrahim’in Istanbul’dan kactiktan sonra 13 Nisan 1920°de Kandira’da maiyetlerinde 60 kisi
bulunan Kuscubas1 Esref ve Rauf’la birlestigi [dogrusu Colak Ibrahim onlara iltihak etmistir],
Diizce asilerinin Geyve’ye yiiriiyecekleri haberi {izerine kendilerine Geyve Bogazi’ni
tutmalarinin emredildigi, giderlerken yaninda 32 araba cephane bulunan Bulgar Sadik’in Colak
Ibrahim’e katildigi, bu cephanenin Maltepe Atis Okulu’ndan alindigi, Colak Ibrahim’in
Tarakli’da 29 kisi ile 300 kadar seriatgiya iyi bir miidafaa yaptig1, Colak ibrahim miifrezesinin
1 Mayis 1920°de Tarakli’dan Goyniik’e girdigi, 5 Mayis 1920 gecesi Mudurnu’ya vardigi,
miifrezenin mevcudunu 120°ye cikardigi, bu arada Pirlepeli Hamdi Bey ve Dava Vekili Ismail
Hakki Bey’in maiyetlerinde bulunan 200 Rumelili ile Mudurnu’ya gelip Colak ibrahim
miifrezesine katildigi, Mudurnu’ya saldiran asilerin 3000 civarinda oldugu, devam eden
giinlerde Colak Ibrahim’in yardim telgrafi iizerine 14 Mayis 1920 giinii Nallthan’dan Binbas1
Nazim komutasinda 250 zeybek ile zayif bir piyade taburunun geldigi, asilerin 16 May1s giinii
cekilmeye basladigi, firsattan istifade asilerin Goyniik’e girip hapishaneyi bosalttigi, 20 Mayis
giinii de Albay Refet Bey ile Kurmay Yarbay Arif’in komutay1 almak i¢cin Mudurnu’ya geldigi
ve asilerle miizakerenin basladig1 yazilidir. Colak Ibrahim bu durumda megerse hep yalan ve
yanlis bilgi veriyor, kendisini 6vilyormus. Kendisi ¢ok az kisiyle sayilar1 bir ara 7 bine ulagsan
kisiye kars1 savastigini soyliiyor, Apak ise tekzip ediyor lstelik Bulgar Sadik da ¢ok sayida
takviye birlik geldigini yaziyor. Daha da ilginci Esref Kuscubasi’ni firarla itham eden Colak
Ibrahim, Bulgar Sadik’in anlatisina gére Mudurnu’dan kendisi firar edecekmis. Bulgar Sadik,
Ankara’dan gelen asilere kars1 dayanma ve ricat emri dolayisiyla Colak ibrahim’in kendisinin
goriisiine miiracaat ettigini anlatiyor ve s0yle devam ediyor: “Asileri durdurdugumuza gore,
aradan saatler gectigi halde tekrar hiicum tesebbiisiinde bulunduklarina gore vaziyetimizde bir
tehlike olmadigin1 temin ile Ibrahim Beyi ricat emri vermekten sarfinazar ettirdim”. Bu

anlatiyla gore de Colak Ibrahim, kendisini 6vdiigii derecede kahramanlik yapmus biri degildir.
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Simdi bosluklart doldurmaya devam edebiliriz. Polat Safi’nin atifta bulundugu ancak Esref
Bey’in lehine olan hususlari muhtemelen “géremedigi” bir hatirata, bir canli tarihe bakalim.
Izmit’in medreseli ve sarikl ittihadcisi, Esref’in de Malta arkadasi olan Rifat Yiice nin Kocaeli
Tarih ve Rehberi [Istanbul: Demkar Yayinevi, 2007] unvanli eserinde yer alan hatiratinda
Niyazi Yelkencioglu sunlar1 yaziyor: Kusgubasi Esref, Kandira’ya geldigi ve misafir oldugu
Yelkencioglu’na “Bizim gelmekteki amacimiz, Maltepe [Atis] Okulu’nun altina depo edilmis
ve hi¢ agilmamis cephane sandiklari, top, kara torpili vesaire vardir. Bunlari gece oradan
asirmaktir. Bu konuda Kandiralilarin yardimindan istifade edecegiz” demis. Niyazi Bey de
“bagstistiine, Kandiralilar hi¢bir seyden kagmazlar, memnuniyetle sizinle beraber giderler” der.
Niyazi Bey arkadaslariyla Esref Bey’i goriistiiriir; ertesi giin de araba ve beygirlerle hareket
ederler. Niyazi Bey sonra sunlar1 yazar: “Samandira’daki teskilat mensuplartyla beraber gece
okuldan cephane vesaireyi alip salimen Kandira’ya geldiler”. Polat Safi’nin Kuscubast Esref’in
esi Pervin Hanmim’a degil de Esref’e ait oldugunu iddia ettigi hatiratta “Isgalcilerin 16 Mart
1920°de istanbul’u isgallerini, Esref Bey ve arkadaslarinin 14 Mart’ta Maltepe’deki depoya
baskin yapip zengin cephanenin kagirilmasina” baglamasi miibalaga hatta yanls da olsa, bagka
bir neticeye yol acsa da esas kast ettigi seyle ilgili iddia pek de yabana atilacak cinsten degilmis.
Bu cephanenin kagirilmasinin Mondros Miitarekesi’nin ihlali olarak kabul edilmesi de tetkike
deger. Tarihlerde, rakamlarda, sayilarda gel-gitler, takdim-tehirler elbette var; miibalagalar,
hadiselerle neticelerin her zaman tetabuk edememesi de normalidir ¢ilinkii hafiza-1 beser nisyan
ile maliildiir ancak inkar edilemeyecek bir sey varsa Esref korkak biri degildir, can pazarinda
arkadaslarini, maiyetini terk edip kacacak biri degildir. Esref’e, korkak demek, savas hattindan

kact1 demek onun miicerreb [tecriibe edilmis] olan hayat hikayesine aykiridir.

Polat Safi, Esref’1 Adapazari’nda sahsi menfaat i¢in para toplamakla itham ettikten sonra biraz
ilging sekilde Mustafa Kemal’e atifta bulunuyor onun Heyet-i Temsiliye adina 1919 Ekim
ayinda Izmit, Adapazari, Bursa, Konya ve Balikesir Heyet-i merkeziyelerine gonderdigi
genelgede “Esref’in giristigi tiirden kisisel ¢ikar saglamaya yonelik faaliyetlerine miisamaha
etmeye niyetinin olmadigin1 agikca goster’digini yaziyor (Safi, a.g.e., s.209). Fakat Safi,
gordiigii ve atifta bulundugu Apak’in Garp Cephesi Nasil Kuruldu adli eserinde Mustafa
Kemal’in en yakin arkadaslarindan Ayict Arif’in tiimen komutani olmasina ragmen emrinde bir
de cete teskilatt bulundurdugunu ve bu sayede emrinde daima kontrole tabi olmayan 30-40 bin
lira bulundurdugunu, aslinda Ayict Arif’in Istiklal Miicadelesi’nde ¢ok hizmeti goriildiigiinii,
sayet “Atatiirk’e suikast macerasina katilmamis olsaydi” Kuvay-1 Milliyecilik cephesinin belki
de hi¢ tartigilmayacagini yazmasini gormezden geliyor (Apak, a.g.e., 1.Baski, s.111; 2.Baski,
s.132-133). Apak, Yetmislik bir Subayin Hatiralar1 unvanli eserinde de Ayici Arif hakkinda
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ac1 ve agir seyler soylemektedir (bkz. Apak, a.g.e., s.203-204). Kanaatimiz odur ki Ayic1 Arif
ve bircok isme ses ¢ikarilmamistir ¢linkii ¢ok acil para ihtiyact oldugunda, hayati bir mesele
zuhur ettiginde hemen herkes ayni usule miiracaat etmistir. Bu sebeple Safi, Esref’i sahsi ¢ikar
saglamakla itham ederken ¢ok da hos olmayan atif sekillerine iltifat ediyor; Esref’ten ¢ogu

zaman bir kanlis1 hakkinda konusur gibi bir tavra sahip oldugu intibaini veriyor.

Polat Safi, sikistig1 zaman Mustafa Kemal’e iltica ederek kendini hakli ¢ikarmak isteyenlerden
degil elbet ancak tiziicii olan o déonem ki hadiselerin nasil cereyan ettigini biliyorken sirf Esref’1
harcamak ve onda narsist kisilik bozuklugu bulmak adina onu seytanlastirmaya caligmasidir.
Acaba Safi’nin atifta bulundugu ve Mustafa Kemal’in gonderdigi telgraf ise yaramis midir veya
arkasi sikica takip edilmis midir? Mesela Mehmet Temel’in Milli Miicadelenin 100.Y1ilinda
Kuva-y1 Milliye Sehri Balikesir Uluslararas1 Sempozyumu Bildiri Kitab1 [Balikesir:
Balikesir Belediyesi Yayinlari, 2020] icinde yer alan “Kuva-y1 Milliye Zulmii Gerekgesiyle
Balikesir’den Gogler” tebliginde zuliim, itisaf ve taaddi ile itham olunan Kuvay-1 Milliye
reisleri iistelik Cerkes degil etnik Tirk’tiir. Bunlar yiiziinden Balikesir ve bilhassa Edremit’te
pek cok insan civar bolgelere veya Istanbul’a kagmis, gegimleri icin kendilerine hiikiimetce
yardim edilmistir. Demirci Mehmed Efe ise Sokeli Ali Efe ugruna sayisiz masum insanin
kanina girmis, Denizli yakilmaktan son anda kurtulmustur. Bunlar hem mal-miilk gasbinda hem
de tavuk keser gibi adam dogramakta mahir ademlerdir. Esref, bu gibilerin yaninda “evliya”

hiikkmiindedir.

Kabul ederiz ki bazen el koymanin mazur goriilecegi anlar olabilmektedir. Cerkes Ethem’in
anlattig1 bir hikaye ibret-amizdir. Balikesir Heyet-i Merkeziye azast Vehbi [Bolak] Bey
Karacabeyli zenginlerden Milli Miicadele i¢in yardim toplar. Cerkes Ethem, neticeyi sorar.
Vehbi Bey listeyi uzatir ve Arnavut Galip Pasa’nin isminin karsisinda 150 kagit lira yazili
oldugunu goriir. Cerkes Ethem, Galip Pasa’ya bu paranin bir birahanede harcadigi para
oldugunu, gerektiginde isini halletmek i¢in onbinlerce lira riigvet verdigini, bdyle bir zamanda
vatanin kurtulusu icin herkesin canini feda etmesi gerektigini, bu cimriligin nefrete sayan bir
sey oldugunu sdyler. Galip Pasa kizar, kizarir ve “beyim bu bir ianedir (yardim) ve iane de
arzuya baglidir. Ben fazlasini veremem” der. Cerkes Ethem yanindaki adamlara Galip Pasa’y1
tutuklatir ve pasa bir gece hapiste kalir. Ertesi giin pasanin islerine bakan adami 5 bin liray1

getirip Cerkes Ethem’e teslim eder ve pasa da serbest kalir.

Yaymindan 82 sene sonra Tiirk¢eye cevrilen ve yakinda yayinlanacak olan Arap Uyanisi adli ve
Arap isyan ve istiklalini en iyi ihtisar eden, asli faillere istinaden yazdig1 ve heniiz agilamamais

eserinde George Antonius, “Emir Abdullah'in Yemen'e giderken karsilastigi Esref Bey
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komutasindaki Tiirk birligi kararli bir ¢aresizlik i¢inde kaplanlar gibi savastilar” der.

Esref’e korkak demek, esyanin tabiatina aykiridir. Esref’e hirsiz demek ise biraz da Enver’e
hirsiz demektir. Esref'e mal-davar hirsizi demek, Tiirk tarihinde altin harflerle yazilmis Bati
Trakya Tiirk Cumhuriyeti’ni, Tiirk'iin istirdat miicadelesini asagilamak demektir. Bu bdlgeden
hayvanlarin ne sekilde ve hangi hizmet yolunda toplandigim1 6grenmek cok basittir. Enver,
binlerce hayvanin Trakya'dan Anadolu'ya ni¢in geg¢irildigini herkesten daha iyi biliyordu. Enver
bir adami Makedonya’da deneyememisse, Trablusgarb’da denemistir; Trablusgarb’da
deneyememisse I.Balkan Harbi'nde denemistir; I.Balkan Harbi'nde deneyememisse II. Balkan
Harbi’nde, Bat1 Trakya’da denemistir; Balkanlarda deneyememisse Sina Cephesi'nde, orada
degilse Necid Collerinde, orada da degilse Hayber’de denemistir. Hi¢ kimse Enver’e de

haksizlik yapmamalidir.

Hi¢ kimse hangi kusurlari, zihin karigikligi olursa olsun bir kahramana korkak, bir namus
timsaline hirsiz muamelesi yapmamalidir. Esref’in hikayesinin gectigi yerler bizim
topraklarimizdi. Oralarin ¢ogunu kaybettik ancak o yerler bugiin de bizim goniil
cografyamizdir. Hayat1 sicak dosekte degil, ¢olde, dagda, harp meydanlarinda gecen insanlarin
timiiniin hatiratinda yer yer miibalagalar, asiriliklar, yanhislhiklar ve hatta daha bagka kusurlar
vardir. Sayet bu insanlarin hepsini narsist kisilik bozuklugu ile itham edersek elimizde adam

kalmaz. O zaman Enver’e Napolyon diyenlere de diyecek soziimiiz olmaz.

Her ne kadar miistakil bir yazida ele alinmas1 daha dogru olsa da kisaca Safi’nin 1927°deki
Mustafa Kemal’e suikast iddiasina dair yaklasimai ile ilgili de bir seyler sdylemek faydadan hali
olmayacaktir. Safi sunlar1 yaziyor: “Bilindigi iizere Esref, Milli Miicadele sirasinda Yunan
saflarma gecerek Kuvay-1 Milliye giiglerine kars1 savasir. Milli Miicadele sonrasinda ise
Cumhuriyet rejiminin yikmaya yonelik cesitli faaliyetlerde bulunur. Nitekim, 1927°deki
Atatiirk’e yonelik suikast girisiminin merkezinde yer alir. Egref vatan haini olarak goriilmesine
sebep olacak bu konulara girmedigi gibi...” Safi, a.g.e., s.270). Safi, bir hata yapmayip bilingli
olarak “Diizenli Ordu” yerine “Kuvay-1 Milliye” yazmigsa bu hususu izah etmesi iktiza eder.
Ciinkii Esref’in Cerkes Ethem ile birlikte Yunan tarafina gectigi kabul ediliyorsa bu durumda
Kuvay-1 Milliye’nin vasfi da degisecektir.

1927 Suikast iddias1 ile 1935°deki suikast iddias1 asag1 yukar1 ayn1 kiymeti haizken 1927’deki
yargilamada saniklar idama mahkim edilmis ancak 1935’deki yargilamada tiim saniklar beraat
etmistir. 1927°deki suikast iddiasinda Soke’deki c¢atigmada sadece Kusgubasi Esref’in
kardesleri Hact Sami ve Ahmet’in 6ldiiriilmiis olmasi, diger sahislarin canli ele gegirilmesi

dikkat cekicidir. Soke’de oOldiiriilen Kuscubasi Esref’in kardesi Haci/Selim Sami, aslinda
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agabeyi gibi seytanlastirilan isimlerden biridir ve bunda en biiyiik hisselerden biri de Ankara
Hiikiimeti adina Batum’da Ittihadgilar1 takip ve onlar hakkinda istihbarat toplamakla gérevli
olan Feridun Kandemir’e aittir. Kandemir, Hac1 Sami’yi, Enver’in Anadolu’ya ge¢cmek iizere
bulundugu Batum’da onun pesinde gordiigiinii, Ankara Hiikiimetinin Istihbarat Miidiirii oldugu
icin kendisinden temastan kagindigini, hatta Enver’in iizerinde miiessir oldugunu 6grendikten
sonra mutlaka goriismek icin tesebbiis ve 1srarlarina ragmen bir defa dahi goriismek
istemedigini ve Ustelik tehdit edildigini yazar. Kandemir, Enver’i Anadolu’ya ge¢mek i¢in Hac1
Sami’nin tegvik ettigini bunda muvaffak olamayinca onu Tiirkistan macerasina soktugunu iddia

eder.

Kandemir’in yazdigina gore [Kandemir, Atatiirk’e izmir Suikastinden Ayri1 11 Suikast,
Istanbul: Ekicigil Matbaasi, 1955] Haci Sami ve arkadaslar1 Salihli-Kiitahya arasindaki
Nallihan bogazinda tren gegerken evvelce yerlestirdikleri bombalar1 atesleyecekler ve Mustafa
Kemal’e suikast yapacaklar, bundan sonra da Yunanistan’daki arkadaslar1 Tiirkiye’ye gececek
ve bir ihtilal ¢ikaracaklardir. Ancak baska yerde de Nallithan-Ayas arasinda bomba koyulacagi
yazilidir. Belli ki Kandemir sehivde bulunmus. Bu trende Mustafa Kemal, vekiller ve mebuslar
bulunacakmis. Giliya Hac1 Samiler dinamit koyacak ancak bu kafi gelmeyecegi icin Esref Bey

de dinamit getirecekmis.

Agir Ceza Mahkemesindeki yargilamada Abaza Hakki, tecriibeli Ceza Hukukgularinin vasif ve
mahiyetini hemen anlayacaklar ifadesinde Hac1 Sami ve Kuscubasi Esref gibi komitacilara ders
verecek bir profesyonellikte seyler sdylemistir. Giiya Hac1 Sami ile kendileri yurda girince 3-4
giin sonra da Egref iceriye girecektir. Parola sudur: Kendileri Kusadasi’ndan ates yakacak, Esref
de Sisam’dan ates yakacaktir. Ancak ilgingtir, hiikiimet kuvvetleri sanki Hact Sami bu ates
yakiyormus gibi bu parolayr kullanmis ancak Esref yurda girmemistir. Abaza Hakki’nin
muhtemelen 6gretilmis ve lizerinde ¢alisilmis cevabi da sudur: “Esref herhalde gazetelerde Hact

Beyin vuruldugunu okumustur. Bunu 6grendikten sonra artik gelir mi?”.

Mahkeme hakimi, Abaza Hakki’ya “suikast ve ihtilalden sonra Abdiilmecid’i mi
getirecektiniz?” diye sorar. Abaza Hakki da “kimbilir, belki, padisah namina beyanname yazip
millete dagitacaklardi; her yerde ihtilal ¢ikacak hatta Trabzon’da; sonra padisah ve Ittihadgilar
gelecekti” demektedir.

Sokeli Mecit mahkeme ifadesinde Yunanlilarin giderlerken yanlarinda gotiirdiikleri Tiirk
esirlerinden oldugunu, memleketine gitmek i¢in Hac1 Sami ile birlikte hareket ettigini soylemis,
Mahkeme hakimi sorgudaki ifadesinde Anadolu’ya baska maksatla geldigini sdyledigini

hatirlatmis, bunun iizerine Sokeli Mecit “zorla sdylettiler, dayak attilar” demistir.
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Diizceli Mecit de Yunanistan’a esir olarak gotiirilenlerden biri oldugunu soyliiyor. Abaza
Hakki miidafaa da aslinda Haci Sami’nin, Esref kendisine iltihak etmedik¢e hicbir sey

yapamayacagini, bu sebeple kendisinin ihbarda bulunmadigini séylemistir.

Kanaatimiz odur ki Polat Safi tarih¢ilik yaninda ilgi sahasina psikoloji ve psikiyatri yaninda
biraz da hukuku bahusus ceza hukukunu ilave etseymis mahkeme dosyasinin kayip oldugu bu

yargilamanin mahiyeti hakkinda az ¢ok bir kanaat sahibi olurdu.

1935°te yapilan “Atatiirk’e Suikast Iddiasi”nin yapilan yargilamasinda birkag sene evvel Sark
Istiklal Mahkemesi reisligi de yapan Ali Saip Ursavas’in da samk oldugu yargilamada bazi
saniklar iskence iddiasinda bulunmuslardir. 1927°deki davada oldugu gibi bu davada da iddia
makaminda CHP genel sekreterligi de yapan Maarif vekillerinden Saffet Arikan’in kardesi
Baha Arikan bulunmustur. Baha Arikan, Sava Pasa’nin Islam Hukuku unvanli kaliteli eserinin
de miitercimidir ancak hukuk¢ulugu tartigmalidir. Arikan mahkemede okudugu ve tam alt1 saat
siiren iddianamesinde “Atatiirk, bence 17 milyon Tiirk’iin maddi ve manevi varliklarinin
siizilmiis benliginden basgka bir sey degildir; Atatiirk, Tirkiye ve Tiirk’iin bizzat kendisidir,
maddi ve manevi biitiin vatan methumiyle Tiirkiye’dir” gibi devrin hakim telakki ve jargonuna
ait ifadeler kullanmis, sanik avukati Hamit Sevket Ince de “Atatiirk’e taptiklarmi” sdyleyerek
Arikan’dan geri kalmamis ancak ortada bir fiil bulunmadigini miidafaa zzimninda sdylemistir.

Neticede mahkeme su gerekgelerle beraat karar1 vermistir.
1-Ikrar, maddi delillerle tevsik edilmedikge bir kanaat veremez.
2-Halbuki bu hadisede saniklarin ikrarlart maddi delillerle tevsik edilememistir.

3-Saniklar zaruri haller altinda itiraflarda bulunduklarini sdylemislerdir ve bunun aksi sabit

olmamustir.
4-Bundan baska mantiki seyir de saniklarin itiraflarinin dogru olmadigin1 gostermistir.

5-ifadeler arasindaki birbirini tutmazlik, mahkemede vicdani bir kanaat husuliinii

saglamamuistir.

Mahkeme yargilama esnasinda isi siki tutmus, ceza yargilamasinda nadir goriilecek ara kararlari
vermis, saniklarin sorgusunu yapan hakimler, Ankara Valisi Nevzat Tandogan, Emniyet Genel

Miidiirii Stikrii Sokmensiir dahil pek ¢ok ismi sahit olarak dinlemistir.

Sayet 1927 suikast davasinda da buna benzer bir hukuki yaklasim sergilense her ii¢ sanik da

idama mahk(m edilmez, muhtemelen beraat karar1 verilirdi.

Tarihgiler netameli donemlerdeki siyasi hadiselerle alakali verilen mahkeme hiikiimlerinin en

azindan bir kisminin tartisilabilir  oldugunu bir ihtimal olarak dikkate almak
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mecburiyetindedirler. Polat Safi’nin 1927 suikast iddiasin1 ger¢cek ve Esref Kusgubasi’ni da
suclu telakki eden yaklagimini ilmi bulmak miimkiin degildir. Nasil ki 1935°de aslen Kadirlili
olup Andirin’a gogmiis olan Cerkesler Ankara’da veya Adana’da boyle bir suikasti
gerceklestiremezlerse-ki hepsi beraat etmistir- ne kadar pervasiz olursa olsun Hacit Sami’nin de
yanindakilerle iilkeye giris yaptig1 Kusadasi-Soke hattindan hi¢ kimseye goriinmeden, higbir
miskiil ve maniaya maruz kalmadan Ayas-Nallithan hattina kadar gelebilip orada suikast
gerceklestirmesi de miimkiin degildir. Hact Sami’nin Tiirkistan’da Sovyet Ruslara karsi
Basmacilarla birlikte verdigi miicadele kimi eserlerde miithis bir taktik miicadele olarak
anlatildigina gére Hac1 Sami’nin suikast niyetiyle iilkeye giris yaptigina hiikmetmek pek dogru
bir yaklasim olmayacaktir kanaatindeyiz. Bu durumda Safi’nin Egref icin ileri siirdigi
“Atatiirk’e suikast” ve “Cumbhuriyet rejimini yikmaya yonelik miicadele” iddias1 zay1f bir iddia

olmaktan 6te bir kiymet ifade etmiyor.

Toparlarsak...

199 ¢

Sayet bir ismin “hirsiz”, “firari”, “gasp¢1” oldugu algis1 verilmeye ¢alisilir, bu iddialar merkeze
alinirsa o isimle ilgili ne kadar miispet sey sOylenirse sdylensin bunun hicbir faydasi olmaz.
Mesela bagka biri de Esref Bey’in beka miicadelesi, mukavemet ve istirdat politikasindaki
rollinii merkeze alir ve sonra menfl yonlerini siralarsa o zaman daha farkli bir manzara ile

karsilasmak miimkiin olabilir.

Polat Safi de Ahmet Efe gibi olmamakla birlikte Esref ile ilgili bir meselede hadisenin fail ve
sahitlerinden hep Esref aleyhinde olanlarin ifade ve iddialarina hak verir gibi bir tavra sahip
oldugunu izhar etmektedir. Bu siyakta Safi baz1 istihbarat raporlarina da asir1 bir kiymet atfeder
gibidir ki bu ¢ok da dogru degildir. Istihbarat tarihi, bazi istihbarat raporlarma temkinli
yaklagmay1 da gerektirir. Safi kimi zaman da tek bir kisiden sadir olan bir iddiay1 ¢liriitmek icin
yine mukabil tek bir kisinin iddiasina istinat etmektedir ki cerh i¢in bu yeterli degildir. Yakin
tarihimize ait netameli pek ¢ok hadisenin vesikasi olmadig1 gibi sahidi de yoktur. Bu sebeple
tek kisinin iddiasinin dogruluguna da onun tek kisi tarafindan yanliglanmasina da ihtiyatla
yaklagmak gerekir. Safi bazen de en ug¢ ifadeyi Ol¢lii almaktadir. Mesela Esref, birliginin
Hayber’de kimi zaman 10 bin, kimi zaman 15 bin, kimi zaman da 25 bin kisiye miicadele
verdigini iddia etmis, Polat ise 25 bin rakaminmi 6l¢ii almistir. Burada acik¢a bir miibalaga
oldugu ancak 6rneklerde de goriildiigii gibi rakamlar arasindaki makasin da hayli acik oldugu
bellidir. Bu miibalagalar makul ve mazur goriilmezse de iizerine biiyiik tezler de insa edilmez.
Safi kimi zaman maddi bilgi ile netice arasinda kurabilecegi baglarda da ihmalde

bulunmaktadir. Mesela Esref’ten rahatsiz olup da Istanbul’a gdgenler Rumlar ve Ermeniler ise
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burada baska ¢ikarimlarda bulunmak miimkiindiir. Yine Adapazari civarinda halkin bir kismi
ondan memnunsa burada da farkli ¢ikarimlar yapma imkan1 mevcuttur. Safi, kimi yerde de cifte
standart uyguluyor. Midilli gibi yerlerde Tiirkiye’yi hedef alan oOrgiitlerin liderligine Esref
“lay1ik” bulunuyor ama kitap boyunca bir¢cok Osmanli yanlis1 orgiit ve hareket s6z konusu

oldugunda Safi, Esref’e muvakkat da olsa liderligi ¢ok buluyor.

Polat kitabindaki kimi dogru tespitlerinde de sert hiikiimlerde bulunmaktadir; bu, tarihgilik

acisindan tehlikelidir.

Bu satirlarin yazart hi¢ kimsenin ayagini yikamak derdinde, niyetinde degildir ¢iinkii tiyneti
buna miisait degildir ancak hi¢ kimse de hak ettiginden daha agir ve haksiz bir sekilde tenkid

edilmemeli hele de seytanlastirilmamalidir.

Tarih Kritik (7) 1 History Critique | January/Ocak 2020

118



