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OzZET

15-18 yas grubu gocuklarin cinsel do-
kunulmazhginin ihlalinin mevcudiyetine
dair siphenin olugmasi halinde saglik mes-
legi mensuplarinin durumu adli vaka olarak
bildirme yukiumlultkleri bulunmaktadir.
Bu durum TCK 279 maddesi geregi, kamu
kurumlarinda calisanlarin; TCK’'nin 280.
maddesi geregi de 6zel saghk kuruluglarin-
da ¢alisan saglik meslegi mensuplarinin bir
yukumlaltgudir. Nitekim Saglik Bakanlig
Hukuk Musavirligi'nin de 2008 yilinda bil-
dirdigi goriisiinde TCK'nin séz konusu hi-
kiimlerine uygun olarak “18 yas altindaki
gebeliklerde resmi nikahi olmayan gebele-
rin saghk kurum ve kuruluslarina basvur-
duklarinda tespiti halinde adli mercilere bil-
dirimi gerektigi” belirtilmistir. Ancak 2009
yilina gelindiginde “18 yas altindaki resmi
nikahi olmayan gebeler, kamusal kurum ve
kuruluslarina basvurduklarinda, bu ayrima
dikkat edilerek 15 yasini tamamlamamis
olanlarin (riza olsun veya olmasin) tama-
minin ve 15 yasini tamamlamis olanlar da
ise cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen
herhangi bir emarenin varligi mevcut ise
adli mercilere bildiriminin gerektigi” sek-
linde farkh yonde bir goris bildirmistir.

ABSTRACT

Healthcare professionals are legally obliged
to report the cases to the judicial authorities,
when they come across to some clues which
shows any suspicion of sexual exploitation and
abuse of children aged 15-18 years. This is a le-
gal duty for all healthcare professionals that is
stipulated in art. 279 of the Turkish Penal Code
for those who working in state health institu-
tions and in art. 280 for the healthcare profes-
sionals working in private health institutions.
As a matter of fact, in 2008, the legal depart-
ment of the Ministry of Health expressed an
opinion upon request in @ manner consistent
with these provisions by saying that “pregnan-
cies under 18 years’ old who have no formal
marriage is to be reported by the healthcare
professionals, when they apply to healthcare
institutions”. However, one year after, in 2009,
the same legal department gave an opposite
opinion by mentioning that “healthcare pro-
viders are obliged to report to the judicial au-
thorities, only when either the child has not yet
completed the age of 15 regardless of sexual
intercourse is consensual or not is or the 15
years old child is exposed to sexual intercourse
with the force, threat, deception or any other
means affecting her will”.
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Bu nedenle 6zellikle kadin dogum ihtisasin-
da galisan saglik meslegi mensuplarinin ge-
belik kontroliine gelmis, gebe kalma tarihi
15-18 yas arasina tekabil eden hastalarda
bildirim yapma noktasinda g¢ekinceleri or-
taya ¢ikmaktadir.

Bu teredddtleri saglik meslegi mensup-
lari agisindan ortadan kaldirmak amaciyla
bu galismada ilk olarak, Saglik Bakanlig
Hukuk Musavirligi’nin 2008 ve 2009 yilla-
rina ait goruglerinin TCK ile uyumlu olup
olmadigl degerlendirilecektir. Sonrasinda
TCK’daki saglk meslegi mensuplarinin sugu
bildirmelerini 6ngdéren duzenlemeleri, go-
cuklarin cinsel dokunulmazhgina iliskin sug-
lar (6zellikle TCK m.103 ve 104) ekseninde
incelenecekdtir.

Anahtar Kelimeler: Sug bildirme, ¢o-
cuk, cinsel suglar, gebelik, saglik meslegi
mensuplari, hekim.

96

For this reason, health care professionals par-
ticularly in the field of gynecology experience
an uncertainty about whether they are legally
obliged to report the cases in which the date of
conception of the patient corresponds to the
age between 15 and 18.

For the purpose of elimination of uncer-
tainties in terms of mandatory reporting, this
study will firstly indicate whether the opinions
of Ministry of Health Legal Consultancy in 2008
and 2009 are compatible with the provisions of
the Penal Code. Subsequently, mandatory re-
porting statues in Penal Code will be analyzed
in in connection with the crimes against sexual
integrity of the children such as art. 103 and
art. 104 of the Code.

Keywords: Mandatory reporting, children,
sexual crimes, pregnancy, healthcare profes-
sionals, physicians.
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GiRiS

2018 yilinda istanbul’da bir Devlet hastanesinde 39’unun Suriyeli oldugu
toplamda 115 c¢ocugun hamile oldugu saptanmis olmasina ragmen adli
makamlara durumun bildirilmedigi tespit edilmis olup adli sorusturma
baslatilmistir. “115 hamile ¢ocuk skandali”olarak basinda anilan bu olayda,
durumu vyetkili mercilere bildirmeyen kisilerin, sucu bildirmeme sucu (TCK
md. 279) nedeniyle cezai sorumluluklari ortaya ¢cikmistir. Zira cocuklarin cinsel
dokunulmazliginin ihlalinin mevcudiyetine dair stiphenin olusmasi halinde
saghk meslegi mensuplarinin durumu derhal adli vaka olarak TCK'nin 279.
ve 280. maddeleri geregince bildirme yiktumlilikleri bulunmaktadir. Cinsel
dokunulmazligi ihlal edilen su¢ magdurunun gocuk olmasi halinde ¢ocuk
hangi yas grubunda olursa olsun Devlet’in su¢ magduru cocuklari koruma
yukamlilugla kapsaminda daha dikkatli olmasi gerekmektedir. Bu nedenle
cocuga yonelik cinsel suclarda, her ihtimal 6zelinde degerlendirme yapiimak
zorundadir.

Cocuklara yonelik islenen cinsel dokunulmazhga karsi suclarin
sorusturulmasi ve kovusturulmasi igin kural olarak sikayet aranmaz. Ancak 15-
18 yas grubundaki cocukla, TCK 104. maddenin ikinci ve Gglincl fikralarinda
sayill olan yakinhk iliskisi bulunmaksizin ¢ocugun rizasiyla cinsel iliskide
bulunulmasi, sikayete tabidir (md. 104/1). Bu hukim ile kanun koyucu,
belirtilen yas grubu cocuklarin cinsel dokunulmazliklari ile ilgili rizasina 6nem
atfetmistir. Bu nedenle 15-18 yas grubu cocuklarin cinsel dokunulmazliginin
ihlalinin mevcudiyetine dair siphenin olusmasi halinde saglik meslegi
mensuplarinin durumu adli vaka olarak bildirme yuUkimltliginin olup
olmadigl noktasinda cekinceler ortaya ¢ikmaktadir. Bu cekinceler ile ilgili
olarak Saglik Bakanhgi Hukuk Musavirligi de, 2008 ve 2009 yillarinda farkl iki
goris bildirmistir.

Bu galismada s6z konusu teredditleri saghk meslegi mensuplari agisindan
ortadan kaldirmak amaciyla ilk olarak, Saghk Bakanhgi Hukuk Misavirligi’'nin
2008ve 2009yillarinaaitgorisleriTCK hikiimleriile birlikte degerlendirilecektir.
Sonrasinda TCK’daki saglik meslegi mensuplarinin sugu bildirmelerini 6ngdren
diizenlemeleri, ¢ocuklarin cinsel dokunulmazligina iliskin suglar (6zellikle TCK
m.103 ve 104) ekseninde incelenecektir.

A. MESELENIN TAKDiMi

Hekimler, mesleki etik ilkelerinin geregi olarak hastalarina iliskin sirlarini
saklamakla yukumltdir:. Bu yikamlilik, gelisen zaman igerisinde tibbi
hizmetlerisunan meslekgruplarininartmasiyla kapsamigenisleyerek tiim saglik

L Gurkan Sert, Tip Etigi ve Mahremiyet Hakki, Babil Yayinlari, Erzurum, 2008, s.113-114.
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meslegi mensuplariicin gecerli hale gelmistir. Ancak saglik meslegi mensuplari,
mesleklerini sadece tip ve tip etigi bilgileri dogrultusunda degil; ayni zamanda
hukuk kurallari dogrultusunda da yerine getirmekle yukimlidurler. Hukuk
kurallari icerisinde de en agir sorumluluk ceza kanunlarindan dogmaktadir.
Temel suclarin diizenlendigi Turk Ceza Kanunu(TCK)'nda da saglik meslegi
mensuplarina yikimlilik 6ngéren sug tipleri bulunmaktadir. Bunlar arasindan
saglik meslegi mensuplarinin sir saklama yukimlulaga ile iliskisi nedeniyle
onem arz eden bir ylikimlulikleri de TCK’'nin 279 ile 280. maddeleri nedeniyle
sucu bildirme yukimlulugidira.Kamu gorevlisi sifatina haiz saglik meslegi
mensuplari icin TCK 279. maddesi, serbest olarak meslegini icra eden ve 6zel
hastanelerde calisan kisiler acisindan TCK 280. maddesinin uygulanmasi s6z
konusu olacaktirs. Bu hiikiimler soyledir;

Madde 279- (1) “Kamu adina sorusturma ve kovusturmayi ge-
rektiren bir sugun islendigini géreviyle baglantili olarak 6grenip
de yetkili makamlara bildirimde bulunmayi ihmal eden veya bu
hususta gecikme gésteren kamu gérevlisi, alti aydan iki yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir”.

Madde 280- (1) “Gérevini yaptigi sirada bir sucun islendigi y6-
niinde bir belirti ile karsilasmasina ragmen, durumu yetkili ma-
kamlara bildirmeyen veya bu hususta gecikme gdsteren saglk
meslegi mensubu, bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir”,

Sucu  bildirme  ylkUmlilGginin  hasta  profilleri  bakimindan
degerlendirilmesinde onemli konulardan birisi de 15-18 yas araligindaki
cocuklarin gebeliklerinin tespitinde hekimlerin sorumlulugudur. Hatta
gocugun yasinin ve cinsiyetinin énemi olmaksizin tiim cinsel iliski bulgulari
(bilhassa zorlanma, yaralama ve darp gibi) ve emareleri, hekimlere adli vakay!

2 Rahime Erbas, Turk Hukukunda ve Karsilastirmali Hukukta Saghk Meslegi Mensuplarinin Sugu
Bildirme YiikiimlGliga, istanbul, On iki Levha Yayincilik, istanbul, 2015, 5.184-185. Ayrica
bkz.: Rahime Erbas, “Die arztliche Schweigepflicht und die Anzeigepflicht von Straftaten im
tirkisch en Recht”, Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi, Cilt:5, Sayi: 1, 2017, s.118.

3 A. Batuhan Baytaz, “Hekimlerin Tanikliktan Cekinme Hakki ile TCK Madde 280’deki Sugu
Bildirmeme Sugu Celisiyor mu?”, Tiirk Tip Etigi ve Tip Hukuku Arastirmalari Yilligi, Cilt:2-3,
Say1:2-3, 2009-2010, 5.172; Ali Parlar/Mustafa Oztiirk, Adliyeye Karsi Suglar, Aristo Yayinevi,
istanbul 2018, s. 297. Ayrica bkz.:Yargitay, 4. CD., Esas: 2012/13441, Karar: 2012/30482,
Tarih: 17.12.2012, aktaran: Tuba Ozalp/Faruk Ozalp, Hekimin Cezai Sorumlulugu, 2.
Baski, Adalet Yayinevi, Ankara 2016, s.269. Ayrica bkz.: A. Burak Karahan, “Saglhk Meslegi
Mensuplarinin Sugu Bildirmemesi Sugu (TCK m. 280)”, Cilt:25, Sayi: 2, Marmara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, Prof. Dr. Ferit Hakan Baykal Armadgani, Aralik
2019, s.973-974.
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duslindirmelidirs. Bu baglamda bu yas grubundaki ¢cocuk hastalar acisindan
gebelik, hususiyet arz etmektedir.

15-18yasgrubu ¢ocuklarin cinsel dokunulmazliginin ihlalinin mevcudiyetine
dair stphenin olusmasi halinde saglik meslegi mensuplarinin durumu adli
vaka olarak bildirme ylikumlalikleri bulunmaktadirs. Bu durum TCK’nin
279. maddesi geregi, kamu kurumlarinda c¢ahlsanlarin; TCK 280 maddesi
geregi de Ozel saglk kuruluslarinda calisan saglik meslegi mensuplarinin bir
yukamldlugadare. Nitekim Saglik Bakanligi Hukuk Mdsavirligi'nin de 2008
yilinda bildirdigi gortsiinde TCK’'nin s6z konusu hiikiimlerine uygun olarak
“18 yas altindaki gebeliklerde resmi nikahi olmayan gebelerin saglik kurum
ve kuruluslarina basvurduklarinda tespiti halinde adli mercilere bildirimi
gerektigi” belirtilmistir’. Ancak 2009 yilina gelindiginde “18 yas altindaki resmi
nikahi olmayan gebeler, kamusal kurum ve kuruluslarina basvurduklarinda,
bu ayrima dikkat edilerek 15 yasini tamamlamamis olanlarin (riza olsun veya
olmasin) tamaminin ve 15 yasini tamamlamis olanlar da ise cebir, tehdit, hile
veya iradeyi etkileyen herhangi bir emarenin varligi mevcut ise adli mercilere
bildiriminin gerektigi” seklinde farkl yénde bir géris bildirmistire. Bu nedenle
ozellikle kadin dogum ihtisasinda c¢alisan saglk meslegi mensuplarinin
gebelik kontroliine gelmis, gebe kalma tarihi 15-18 yas arasina tekabdil
eden hastalarda bildirim yapma noktasinda c¢ekinceleri ortaya ¢ikmaktadire.
S6z konusu bildirim ylikumltlugline iliskin yapilan bir anket ¢alismasi da

4 Parlar/Oztiirk,s.298; Gokhan Taneri, Hasta ve Hekim Haklari ile Uygulamadan Ornek
Hikimlerle Hekim Ceza Sorumlulugu, Bilge Yayinevi, Ankara 2015, 5.1023. Sadece beyana
dayal bilgiler dogrultusunda meslegiyle baglantili sekilde 6grenilen sug¢ hakkinda bildirimde
bulunulmamasi halinde hekimlerin sorumlulugu TCK 279 yahut 280. maddelere gore degil
herkes icin gegerli sugu bildirmeme maddesi olan TCK 278. maddeye gére olacaktir (ilhan
Uziilmez, “Saglik Meslegi Mensuplarinin Sugu Bildirmemesi Sucu”, Tip Ceza Hukukunun
Guincel Sorunlari, 5. Tiirk Alman Tip Hukuku Sempozyumu, Tirkiye Barolar Birligi Yayini, 28
Subat-1 Mart, Ankara 2008, s. 832).

> Hakan Hakeri, Tip Hukuku, 13.bs., Seckin Yayincilik, Ankara, 2018, s.1184;Erbas,Tiirk
Hukukunda ve Karsilastirmali Hukukta Saglik Meslegi Mensuplarinin Sugu Bildirme
Yukumlaluga, s.72.

& Ayse Nuhoglu, “Saglik Meslegi Mensubunun Sugu Bildirme YukimlGlaga (TCK m.280)”, Saghk
Hukukunda Diinyadaki Son Gelismeler, istanbul, 2009, 5.20-21; Erbas, Tiirk Hukukunda ve
Karsilastirmali Hukukta Saglik Meslegi Mensuplarinin Sugu Bildirme Yukimlaligi,s.184-185.

7 Saglk Bakanhgi Hukuk Miisavirligi, B.10.0.HKM./647.03.01/07.45/13814 sayili, “18 yas alt
resmi nikahi olmayan gebelerin adli mercilere bildirimi” Konulu, 2008 Tarihli, Ana Cocuk
Sagligi ve Aile Planlamasi Genel MudirlGgi’ne Gorus Yazisi.

8 Saglk Bakanhgi Hukuk Miisavirligi, B.10.0.HKM./647.03.01/07.45/25312 sayili, “18 yas alt
resmi nikahi olmayan gebelerin adli mercilere bildirimi” Konulu, 2009 Tarihli, Ana Cocuk
Sagligi ve Aile Planlamasi Genel MudirlGgi’ne Gorus Yazisi.

°  Canan Kuygun Karci/Ayse Avci/ Aysegiil Yolga Tahiroglu/Ozge Metin/Gonca Giil Celik, “Bir
Adli Bildirim Celiskisi: Cocuk Yasta Evlilik ve Gebelik”, Cukurova Universitesi Tip Fakiiltesi
Dergisi, Cilt:42, Sayi:4, 2017, s. 683.
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saglik meslegi mensuplarinin bu c¢ekincelerini gostermektedir. Bilhassa
kamuoyuna yansiyan ve basin tarafindan “115 hamile ¢cocuk skandali”*olarak
isimlendirilen, hastaneye basvurmus cocuk gebeliklerinin adli vaka olarak
bildiriimemesi, konunun acikliga kavusturulmasini gerektirmektedir.

Saglk meslegi mensuplarinin, ¢ocuk veya yetiskin olan hastalarin rizasi
disinda kendilerine yonelik bir cinsel davranista bulunuldugu beyani ile
karsilastiginda zaten tereddiit etmeksizin durumu adli vaka olarak bildirdikleri
gorilmektedir. Bununla birlikte 6zellikle milteci ve gé¢cmen sayisinin artis
ile siklikla gorilen resmi nikah olmaksizin birlikte yasayan ya da yalnizca dini
toren yapilmak suretiyle fiili (de facto) evlilik iliskisine dahil olan ¢cocuklardaki
gebelik vakalarinda® riza dahilinde hamile kaldigini beyan eden 15-18 yas
arasi ¢ocuklarla karsilasan saglik meslegi mensuplarinin adli birimlere karsi
nasil bir yol izlemesi gerektigi, mesele teskil etmektedir. Bilhassa, miltecilerin
ve gocmenlerin kimlik bilgilerine erisilemedigi, fakat bu kisilere zorunlu tibbi
hizmetin saglandigi haller dikkate alindiginda aslinda durumun daha ¢ok
yasandigl ancak, bahsedilen sebeplerle kayitlara girmemesi nedeniyle tespit
edilemedigi distnilmektedir.

B. CINSEL SUC MAGDURU OLARAK 15-18 YAS ARASI COCUK

15-18 yas arasi cocuklara yonelik cinsel davranislar TCK 103 ve 104.
maddeleri kapsaminda sug teskil etmektedir. Bu suclar, ikisi cinsel istismar
(md.103) ve birisi de resit olmayanla cinsel iliski sugu (md.104) olarak, lg¢
sekilde islenir. Birincisi; rizalari olsa bile bu yas grubunda olup da s6z konusu
cinselfiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama yetenegi gelismemis cocuklara
yonelik gerceklestirilen her tirli cinsel davranis, cinsel istismar sugunu
olusturur (md. 103/1-a). Ornegin 16 yasindaki zeka geriligine sahip bir cocuga
karsi cebir, siddet ve hile uygulanmaksizin rizasiyla (karsi koymasi olmaksizin)
cinsel iliski yasanmis olmasi, cinsel istismar sugunu olusturacaktir.ikincisi; yine
cinsel istismar sugu olarak nitelendirilen, bu yas grubundaki cocuklara yonelik
cebir, tehdit, hile ve iradeyi etkileyen baska bir vasitayla gerceklestirilen cinsel
davranislardir (md. 103/1-b). Bu iki halde de ayni maddeye goére sug isleyen
kisi, sekiz yildan on bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Yine bu iki
halde sikayet kosulu aranmaksizin ihbari ile fail hakkinda derhal (re’sen) ceza
muhakemesi sorusturmasi baslatilir.

10 Karci/Avci/Tahiroglu/Metin/Celik, s.684-685.

1 Basin ilan Kurumu, “115 hamile ¢ocuk’ olayina kamu davasi agildi”, (cevrimigi) https://
www.bik.gov.tr/115-hamile-cocuk-olayina-kamu-davasi-acildi/ (Erisim Tarihi:11.05. 2019).

2 Abulfez Siileymanov/Pelin Sénmez/Fatma Demirbas Unver/ Selami Mete Akbaba,
International Migration andChildren - Uluslararasi Gog ve Cocuklar, Londra, Transnational
Press London, 2017, s.240.
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Uciincli durum ise resit olmayanla cinsel iliski sucu olarak nitelendirilen,
fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi olan s6z konusu ¢ocuklarla
rizastyla cinsel iliskide bulunulmasidir (md. 104). Ancak bu hal igerisinde
sucun sikayete bagl olup olmamasina gére 104. maddede ikili bir ayrim
yapilmaktadir. 15-18 yas arasi ¢cocuklarla cinsel iliskide bulunan kisinin ¢ocuk ile
arasinda evlenme yasagi bulunan, evlat edinecegi cocugun evlat edinme oncesi
bakimini Gstlenen, koruyucu aile iliskisi cercevesinde koruma, bakim ve gézetim
yukdmlalGgi bulunan kisi tarafindan islenmesi halinde sikayet aranmaksizin
kamu adina sorusturma baslatilir (md. 104/2,3). Bu halde, sug isleyen kisi
on yildan on bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Bu yas grubundaki
cocukla, maddede sayili yakinlik iliskisi bulunmaksizin cocugun rizasiyla cinsel
iliskide bulunulmasi yine 104. madde kapsaminda sug¢ olusturur. Ancak bu kez
ceza muhakemesi sorusturmasi, cocugun sikayetinin varligi kosuluna baghdir
(md. 104/1). Cezasi ise iki yildan bes yila kadar hapis cezasidir.

C. ADLi VAKA OLARAK NIiTELENDIRME TEREDDUTU

Saghk Bakanhgi Hukuk Mdisavirligi’'nin 2009 yilina ait olup halihazirdaki
son goriisiinde 15-18 yas araligindaki gebeliklerin adli vaka bildirimini “cebir,
tehdit, hile veya iradeyi etkileyen herhangi bir emarenin varligi mevcut ise
adli mercilere bildiriminin gerektigi” kosuluna baglamasi nedeniyle bildirime
iliskin tereddit ortaya g¢ikmistir. Kanuni diizenlemelere bakildiginda; kanun
koyucu 15-18 yas araliginda olan g¢ocuklarin cinsel iliskiye iliskin rizalarina
deger atfetmistir. Ancak bu yas grubu cocuklar, rizasi ile cinsel iliskide
bulunsa dahi sikdyet haklari, resit olmayanla cinsel iliski sucu TCK 104.
madde kapsaminda devam etmektedir. Suca iliskin sikayet hakki veli veya
vasisine degil, dogrudan su¢ magduru ¢ocuga aittirs. Vekili, veli veya vasisi ile
magdurun sikayeti hususunda farkhlik ortaya gikarsa magdurun iradesi esasa
ahinir, Bununla birlikte hasta, hekimden sugu bildirmemesini isteyemeyecegi
gibi; hekimin TCK’'nin dlizenlemesine aykiri olarak bildirmemeyi se¢cmesine
de riza gosteremez®. Ancak dikkat edilmelidir ki s6z konusu yas araligindaki
magdur ¢ocugun, sikayetinin olup olmadigina iliskin irade agiklamasi, gebeligi
tespit eden ve sucu bildirme ytukimlilGgi bulunan saglhk meslegi mensubuna
karsi degil; adli mercilere karsi yapilmasi gereken bir hukuki beyandir. Nitekim
bu husus Tirk Tabipler Birligi tarafindan da saglik meslegi mensuplarinin
dikkatine sunulmustur®. Keza, magdurun g¢ocuk olmasi 6zelinde, CMK 236.

13 Murat Aydin, Cocuklarin Cinsel istismari ve Resit Olmayanla Cinsel iliski Sugu, 3. bs., Seckin
Yayincilik, Ankara, 2018, s.109.

14 Cetin Akkaya, Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar, Adalet Yayinevi, Ankara, 2017, s.380.

15 Umit Kocasakal, Sugu Bildirmeme Sugu, Vedat Kitapgilik, istanbul, 2017, 5.207.

16 Tirk Tabipler Birligi, “Cocuk Gebeliklerin Bildirimi Zorunludur”, 18.07.2018, (gevrimigi)
http://www.ttb.org.tr/haber_goster.php?Guid=713f2eb0-8a65-11e8-855e-02bcac27bd3f,
(Erisim Tarihi:11. 05.2019).
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maddesi ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu geregi magdur ¢cocugun sadece
adli merciler onlinde sikayet hakkini kullanip kullanmadigina dair beyanda
bulunmasi dahi yeterli olmayip, magdurun dinlenilmesi sirasinda psikoloji,
psikiyatri, tip veya egitim alaninda uzman bir kisi bulundurulmasi gerekir?.

1. Sug Vasfinin Belirlenmesi ve Sikayet

Bir sucun sikayete tabi olup olmamasi hukuki bir degerlendirme hatta
kanun koyucuya ait bir tercih olup, tespiti yargi mercilerince yapilir. Keza
sikayet hakki, kullanimi alti ay ile sinirlandirilmis bir haktir (TCK 73/1).
Sikayetin olup olmamasinin veya gecerli olup olmamasinin cinsel davranisin
su¢ olmasini etkiledigi diisiinilirse, 6rnegin gebeliginin 9. ayinda gelen 17
yasindaki cocugun riza ile cinsel iliskiye girmesine ragmen mevcut durumda
sikayetci oldugunu belirttigi halde, 6 aylik sikayet siresi gecmis oldugu icin
hekimin sugu bildirme yukimluliginin olmadigini kabul etmek gerekir.
Ancak bu kabul hekimlerin tamamiyle hukukcu gibi davranmasi gerekliligini
doguracaktir. Dolayisiyla hukuki bir kurum olan sikayet, yine hukuk icerisinde
sartlara bagli olmasi nedeniyle ancak yargi sistemi icerisinde ¢oziilebilecek bir
meseledir®. O halde saglik meslegi mensubundan sikayete tabi suc ile re’sen
sorusturulan ve kovusturulan sug ayrimini yapmasi beklenemez®. Bu nedenle
Turk ceza hukuku 6gretisinde kanun koyucunun, saglik meslegi mensuplarina
sucu bildirim yukimluliga yikledikten sonra bu meslek grubuna bir de
sucun sikayete tabi bir su¢ olup olmadigini tespit etme yonilinde ek bir kulfet
getirmek istememis olduguna dikkat cekilmektedir?. Ayrica kanun koyucu,
¢ocugun cinsel dokunulmazhginin ve yiksek menfaatinin esas oldugu bu
sucta, sikayete tabi bir su¢ olmasina ragmen sucu CMK md. 253/3 kapsaminda
uzlastirma miessesesi disinda birakmis ve bu konuyu uzlastirmaciya dahi
yasaklayarak kapali tutmustur?.. Hatta 6gretide, kanuni diizenlemede karsiligi
bulunmasa da fail veya magdur statiilerinde ¢ocuklar s6z konusu oldugunda
uzlastirma kurumuna basvurulamayacagini savunan bir goris de mevcuttur?.

17 Yargitay Ceza Genel Kurulu, Esas: 2008/5-56, Karar: 2008/156, Tarih: 03.06.2008, (¢evrimigi)
http://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/ictihat_yargitay/kucukmagdur.pdf(Erisim
Tarihi: 11.05.2019).

8 Ozalp/Ozalp, s. 272.

9 Faruk Erem, Tiirk Ceza Kanunu Serhi Ozel Hiikiimler, Cilt:3, Seckin Yayincilik, Ankara, 1993,
5.2583; Erbas,Turk Hukukunda ve Karsilastirmali Hukukta Saghk Meslegi Mensuplarinin
Sugu Bildirme Yukimlilugu, s.72-73, Saghk meslegi mensuplarinin ihbar yikimlaligiine
iliskin re’sen takibi gereken suglar ayrimi yapilmasinin saglik gérevlilerine kilfet getirecegi
yoninde bkz.;Taneri,s. 1020.

2 Mahmut Koca/ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5. bs., Adalet Yayinevi,
Ankara, 2018, 5.989; Uziilmez, s. 831. Ayrica bkz.: Baytaz, 5.173. Aksi yondeki goriis igin
bkz.:Karahan, s.975-976.

21 Yener Unver/ Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, 14. bs., Adalet Yayinevi, Ankara,
2018, 5.723.

22 Bahri Oztiirk ve digerleri, Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, 12. bs., Segkin
Yayincilik, Ankara, 2018, s.65.
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Bu baglamda saglik meslegi mensuplarindan, kamu gorevlisi olup olmadigi
fark etmeksizin s6z konusu sikayete tabi bir sucun mevcudiyetine iliskin bir
degerlendirme beklenemez. Bu nedenle, TCK’nin saglik meslegi mensuplarina
su¢ bildirimini emreden 280. maddesinde bildirilmesi gereken sugclarla ilgili
bir ayrim yapmamis iken; kamu gorevlilerine 279. maddesinde “kamu adina
sorusturma ve kovusturmayi gerektiren bir sug” ile ilgili bildirimin emredilmis
olmasi, bunu degistirmez®. Ornegin X Devlet Hastanesi’nde calisan kadin
hastaliklari ve dogum uzmani Dr. A'nin gorev yaptigl esnada gebelik kontrolii
icin gelen 17 yasinda, bekar, 24 haftalik gebeligi bulunan hasta B’nin, gebeligin
rizastyla akrani C ile gerceklestigini beyan ettigi, hekimin bu nedenle bir adli
vaka bildiriminde bulunmadigi vakada; gebeligin gercekte dayisi ile olan iligkisi
sonucu meydana geldiginin tespiti halinde, hekimin sorumlulugu dogacaktir.
Ancak hekim ayni durum hakkinda adli vaka bildiriminde bulunsaydi ve adli
sorusturma neticesinde gercekten cinsel iliskinin B’nin rizasiyla akrani C ile
gerceklestigi tespit edilseydi, “kamu adina sorusturma ve kovusturmayi
gerektiren bir su¢” olmadigindan bahisle hekime herhangi bir sorumluluk
ylklenemeyecegi asikardir.

Magdur kimi zaman rizasiyla cinsel birliktelik yasadiktan sonra resen
sorusturulmasi gereken bir hal olmasa da ¢esitli nedenlerle sikayet hakkini
kullanabilmektedir. Bir yargl kararina yansiyan vakada 16 yas icerisinde
bulunan A’'nin telefonla tanisarak arkadaslk kurdugu sanik B ile magdurenin
koylundeki tarlada cinsel iliskiye girdigi, sanigin ikinci eyleminden sonra tek
basina doktora gittigi, gebe oldugunu 6grendigi, muayene esnasinda riza ile
cinsel iliskiye girdigini beyan ettigi bu nedenle adli bildirimde bulunulmadigi
ve kayit disi muayenesinin yapildigl, gebeliginin ilerleyen silrecinde
magdurenin annesinin tedavisi icin geldigi ...Devlet Hastanesi’nde magdurenin
muayenesinde hamile oldugunun tespit edilmesi nedeniyle hastane polisine
ihbarda bulunulmasi Gzerine magdurenin alinan beyaninda, sanigin 6nce
¢ocugu disltirmesini istedigini, magdurenin kabul etmemesi lzerine aldirmayi
teklif ettigini, saniktan sikayetgi oldugunu belirtmistir®*. Magdur g¢ocugun,
fail tarafindan gergeklestirilen eylemin suc¢ oldugunu bilmemesi nedeniyle
sikayette bulunmamasida gorilen bir durumdur. Hatta doktrinde su¢ oldugunu
bilmemesi nedeniyle sikayet slresinin de baslamayacagini belirten gorisler

3 Hamide Zafer, “Saglik Meslegi Mensuplarinin Sugu Bildirmemesi Sucu (TCK m. 280)”, istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi (IUHFM), Cilt:71, Sayi:1, 2013,s.1341;Erbas,Tiirk
Hukukunda ve Karsilastirmali Hukukta Saglik Meslegi Mensuplarinin Sugu Bildirme
Yukumlalug, s.134.

% Tirk ceza hukuku ogretisinde bir gorise gore, tipki 279. maddede oldugu gibi 280.
maddeye gore saglk meslegi mensuplari sadece re’sensorusturulan ve kovusturulan suglari
bildirmekle yukimludiir. Bkz.: Kocasakal, s.183.

% Erbas,Turk Hukukunda ve Karsilastirmali Hukukta Saghk Meslegi Mensuplarinin Sugu
Bildirme YakamlulGga, s.133.

% Yargitay 14 C.D., Esas: 2014/8443, Karar: 2015/1144, Tarih: 17.02.2015.
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mevcuttur?. Somut olayda yapilan yargilama sonucunda sanik hakkinda
zincirleme suretle resit olmayanla cinsel iliski sucundan hikim kurulmus
olup, cocuk olan magdurenin ancak adli bildirimden sonra adli mercilere
sikayetci oldugunu belirtebildigi, cocuk adalet sisteminin isleyebilmesi ve
gocuklarin etkin korunmasinin saglanabilmesi igin bildirimin bir zorunluluk
oldugu goriilmektedir.

Ayrica muayene esnasinda anlasilamamis olup, aslinda sucun sikayete
tabi resit olmayanla cinsel iliski sugu degil, resen sorusturma gerektiren
cinsel istismar sucu olmasi da miimkiindiir. Ornegin bir kararda “su¢ tarihinde
magdurenin 17 yas icerisinde sanigin ise 19 yas igerisinde oldugu, maddure
ve sanigin olay éncesinde en az 2-3 ay duygusal arkadashklarinin bulundugu,
2012 yili ocak ayinda sanik ile magdurenin birden fazla kez cinsel iliskiye
girdikleri, magdurenin viicudunda meydana gelen degisiklikleri farkeden ve
tanik olarak da dinlenen teyzesi ...’nin maddureyi hastaneye gétiirerek test
yaptirmasi lzerine maddurenin 5 ay 1 haftalik hamile oldugunun anlasildidi,
bu tarihten 2 ay sonra tekrar hastaneye gidildiginde hastanede zorla cinsel
istismara maruz kaldiginin séylenmesi (lzerine hastane yetkililerinin sug
duyurusunda bulundudu...” belirtilmis olup, magdurenin ilk gebelik tespitinde
korktugu icin soyleyemedigi, sanigin magdureyi her seferinde darp ederek ve
olayl babasina anlatmakla tehdit ederek toplamda dort defa cinsel yoénden
istismar ettigi anlasilmistir®. Bahsi gecen kararda magdurenin, hamileligin
ailesi tarafindan o6grenilmesi sonrasi kendisini korumak icin aslinda cinsel
iliskinin kendisinin rizasi ile gerceklesmesine ragmen, cebir tehdit kullanilarak
cinseliliskinin gergeklestigini beyan ettigini belirten karsi géris bulunmaktadir.
Yarglya yansiyan bircok olayda karsi oyda belirtildigi gibi, magdur rizasi
ile cinsel iliskiye girse de “cevresine mazur gdsterme” amaciyla, eylemin
zorla gercgeklestigini beyan edebilmektedir®. Eger somut olayda karsi goris
dogrultusunda karar verilecek olsa idi, magdurenin ilk muayenesi sonrasi adli
bildirimde bulunulmamasi nedeniyle, toplamda eylemden 7 ay sonra ikinci
muayenede bildirim yapilmasi ile magdurenin beyani alindigindan, yasal 6
ayhk sikayet stiresi ge¢mis olacak ve dava hakkinda diisme karari verilecekti.

Vurgulanmalidir ki; sikdyete tabi oldugu kisim kapsaminda 15-18 yas
araligindaki ¢ocuklarin cinsel iliskiye yonelik rizalarinin bulunmasi davranisi
su¢ olmaktan ¢ikarmamaktadir. Sikayetin varhgl ya da yoklugu hali su¢ olma
vasfini etkilemez; sadece bir muhakeme sarti ve sucun adli makamlarca

27 Veli Ozer Ozbek/Koray Dogan/Pinar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 14. Baski,
Seckin Yayincilik, Ankara, 2019, s. 386; Fahri Gokgen Taner, Turk Ceza Hukukunda Cinsel
Ozgiirliige Karsi Suglar, 2. baski, Seckin Yayincilik, Ankara 2017, 5.392.

2 Yargitay Ceza Genel Kurulu, Esas: 2015/425, Karar: 2016/61, Tarih: 16.02.2016.

29 Mustafa Arslantirk, Turk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, 4. bs., Seckin Yayincilk,
Ankara 2018, 5.541; Yargitay 14. CD., Esas: 2012/8319, Karar: 2014/6548, Tarih: 13.05.2014.,
aktaran: Taner, s. 378.
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“6grenilme sekli” olarak islev goriir. Buna gore ceza sorusturmasi makamlari,
sikayet konusu fiil ile ilgili yaptiklari sorusturmada sugun islendigine yonelik
yeterli sipheye ulasabilir veya ulasmayabilir®:. Bu nedenle soyut olarak bir
sucun kanunda sikayete tabi kilinmis olmasindan hareketle, somut olaydaki
degerlendirme hekime birakilamaz. Bu nedenle bildirim de TCK 279 ve 280
geregi zorunludurs. Bu noktada dikkat ¢ekilmelidir ki; cinsel dokunulmazliga
karsi islenen suclar arasinda bazilarinda sikayet sarti oldugundan bahisle
bildirim yukdmlailagiunian varhginda kanunlar nedeniyle bir celiski oldugu
gorisi®, hukuki bir gorus agiklamasi degildir.

Baska bir husus, 15-18 yas araliginda rizasi dogrultusunda cinsel iliski
gergeklesmis olmasi ve bu eylem igin cocugun sikayetci olmamasi halinde dahi
gebe kalan g¢ocuk ile arasinda evlenme yasagi bulunan kisi tarafindan yahut
evlat edinecegi cocugun evlat edinme 6ncesi bakimini Gstlenen veya koruyucu
aile iliski cercevesinde koruma, bakim ve goézetim yikUmlilGglu bulunan
kisi tarafindan islenmesi halinde sikdyet dahi aranmamaktadir. Davranisin
kim tarafindan gerceklestirildiginin muayene kapsaminda saglik meslegi
mensuplarinca tespit edilmesi mimkin olmayip, bu durumun kapsamli bir
ceza sorusturmasi ve kovusturmasi ile belirlenmesi mimkiindir. Halihazirda
cocuklarin dahil oldugu vyargilamalarda hem c¢ocuklarin 6rselenmesinin
Onlenmesi hem de g¢ocukla gériismenin Ozel egitim gerektiren daha teknik
bir konu olmasi ve davranislarinin anlasilarak beyanin givenilir bir sekilde
alinabilmesi i¢in adalet sistemimiz icerisinde ¢ocuk izlem merkezleri ve adli
gorisme odalari kurulmustur®. Ayrica magdur ¢ocugun rizasini géstermeye
ehliyetinin olmadigi durumlar da séz konusu olabilir. Ornegin sizofreni
hastaligina sahip ya da bipolar bozuklugun manik doneminde olan yahut
da mental retardasyona sahip bir ¢ocugun rizasinin varligi ayrica psikiyatri
uzmanlari tarafindan degerlendirilmelidir®.

3 Nur Centel/ Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 15. bs., Beta Basim Yayin, istanbul,
2018, s.97.

31 Cumhur Sahin, Ceza Muhakemesi Hukuku- I-, 9.bs., Seckin Yayincilik, Ankara, 2018, s.66.

32 Nuhoglu, s.21. Ayrica bkz. Sert, s.151.

3 Karci/Avci/Tahiroglu/Metin/Celik, s.685.

3 Aygiil Nalbant, “Sorusturma ve Kovusturma Asamasinda Magdur Cocugun ifadesinin
Alinmasi Ve Dinlenmesinde Yasanan Sorunlarin Degerlendirilmesi”, Uluslararasi Cocuklar
icin Adalet Sempozyumu Yargilama Oturumlari, Ankara, 2012, s. 255.; Basbakanlik’in
2012/20 sayili Genelgesi ile kurulan Cocuk izlem Merkezleri, 17/10/2019 tarihli ve
7188 sayili Kanunun 22. maddesiyle Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 236. maddesi 4. vd.
fikralarda dizenlenerek kanuni bir zemin kazanmistir. Bkz.:Resmi Gazete, Sayi: 30928 Tarih:
24.10.2019, (gevrimici), https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2019/10/20191024-25.
htm, (Erisim Tarihi: 26.01.2020).

3 Erhan Temel, “Alman Hukukunda Psikiyatri Hastasi- Hekim iliskisi”, 4. Saghk Hukuku
Kurultayi, Ankara, 2012, s. 116.
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Saglik meslegi mensuplarina zimni bir tespit yukimlGlGgu getiren bir
diger hal ise 15-18 yas araligindaki ¢ocuklarin cebir, tehdit, hile veya iradeyi
etkileyen baska bir nedenle ortadan kalktigi hallerin tespitidir. Bu mesleklerin
icrasi kapsaminda asli yukamlilikleri tibbi tani, tedavi ve bakimi saglamak
kapsamindadirs. Bilhassa saglik meslegi mensuplarinin hasta ile ilgilenme
surelerinin kisitl olmasi, yalnizca hastaliga dair bir arastirmaya yetecek bir
zaman aylirabilmeleri ek bir ylikimlllige izin vermemektedir. Bu baglamda
sug bildirimi halihazirda zaten mesleki faaliyet disi ek bir yikumltltktar?.

2. 15-18 Yas Arasindaki Miilteci ve Gogmen Cocuklar

15-18 yas arasi ¢ocuklarin evliliginin kabul edildigi bir tlkeden geldigi icin
Turkiye’de dini téren yapilmak suretiyle fiili (de facto) evlilik iliskisine dahil
olmus milteci veya go¢gmen c¢ocuklar ile ilgili saghk meslegi mensuplarinin
durumu adli vaka olarak bildirme ylktmlilikleri mevcuttur. Eger miltecilerin
ve gocmenlerin kimlik bilgilerine erisilememesi nedeniyle gebe kisinin yasi
bilinmemekte ise; saglik meslegi mensuplarinin bu tirden bir arastirma yapma
yuktumlitluklerinden bahsedilemeyecegi icin fiziki bulgularindan agikca ¢ocuk
oldugunun anlasildigi durumlar harig bildirim yikimlGlGgi mevcut degildir.

Bahsedilen ¢ocuklarla ilgili diger bir husus ise Suriye’de evlenme yasinin
Turkiye’denfarkliolmasidir. Suriye’de resmievlenme yasi MedeniHal Yasasi’'nda
erkekler icin 18, kadinlar icin ise 17 olmakla birlikte erkeklerin 15, kadinlarin 13
yasini doldurmasi ile birlikte mahkeme karari ile evlenebilmektedirler. Ancak
bazi durumlarda hakim c¢ocugun hamile kalmasi durumunda 13 yasindan
kiicik olmasi halinde dahi evlilik karari verebilmektedir®. Bu nedenle Suriye
vatandaslarinin cocuk yasta Tirkiye’de dini nikah ile fiili evlilik yasadiklari
gorilmektedir. Konumuz kapsamindaki 15-18 vyas araligindaki ¢ocuklar
acisindan karsilikl rizalari olmalari durumunda, eger sikayetleri yok ise fail
hakkinda sorusturma asamasinda kovusturmaya yer olmadigi, kovusturma
asamasinda ise diisme karari verilmektedir. Bu kisiler 6458 sayili Yabancilar ve
Uluslararasi Koruma Kanunu’nun 91’nci maddesi kapsaminda gecici koruma
kapsaminda olup, madde uyarinca cikarilan Gegici Koruma Yonetmeligi’'nin®
21'nci maddesine gore Yonetmelik kapsamindaki yabancilarin kayitlari
sirasinda kimligine iliskin belge sunamamasi halinde aksi ispat edilinceye

3% Hasan Tahsin Gokcan, Tibbi Midahaleden Dogan Hukuki ve Cezai Sorumluluk, 3. bs., Seckin
Yayincilik, Ankara,2017, 5.148; Uziilmez,s. 830.

37 Stephanie A. Wolfson, “ScreeningforViolenceandAbusethroughthe Lens of MedicalEthics”,
DePaullournal of HealthCareLaw, Cilt: 11, Sayi:1, 2007, s.12.

3 TheNorwegian  Country of Origin Information  Centre(LANDINFO),  “Syria:
MarriagelegislationandTraditions”, (gevrimigi) https://landinfo.no/wp-content/uploads
/2018/10/Report-Syria-Marriage-legislation-and-traditions-22082018.pdf (Erisim Tarihi:
13.06.2019).

3 Resmi Gazete,Sayi: 29153 Tarih: 22.10.2014, (¢cevrimici), https://www.resmigazete.gov.tr/
eskiler/2014/10/20141022-15.htm, (Erisim Tarihi: 24.12.2019).
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kadar beyaninin esas alinacagi belirtilmistir. Go¢ idaresi Genel Mudirligiine
bildirilen yabancilarin evlilik halleri de kayit altina alinir ve glincellenebilir.
Beyan esash gecici koruma kimlik belgesinden 15 yasindan biyik oldugu
anlasiilmaktaysa da gercekte yas tayini ile anlasilabilecek bir cinsel istismar
vakasi ortaya cikabilmektedir. Yapilacak olan yargilamada TCK 8. maddesinde
belirtildigi Gzere,mulkilik- Glkesellik sistemi geregi Tirkiye'de islenen suclar
bakimindan fail hangi lilke vatandasi olursa olsun, ceza hukukuna iliskin Turk
kanunlariuygulanir®. Ayrica cocugun korunmasindaki yiiksek menfaat de bunu
gerektirir. Zira sucu bildirmeme sucu ile yalnizca adliyenin menfaati korunmaz,
¢ocugun da basta cinsel dokunulmazhgi hukuki degeri de korunmus olur.

7

TCK 4. maddesinde yer alan “Ceza kanunlarini bilmemek mazeret sayilmaz
hikmu geregi bu kisilerin fail oldugu eylemlerde, fiilinin suc teskil etmedigi
inanciyla hareket etmesi cezai sorumluluklarini kaldirmayacaktir. Bu durumda
TCK 30. maddesinin dordinci fikrasinda yer alan, “haksizlik yanilgisi”
nedeniyle failin cezalandirilmamasini 6ngéren hikim degerlendirilebilir.
Maddenin uygulanabilmesi igin isledigi fiilin haksizlik olusturdugu hususunda
failin kaginilmaz bir hataya dismesi gerekir. Bu tespit ise ancak hakim
tarafindan kisinin bilgi dlzeyi, gordigi egitim, icinde bulundugu sosyal ve
kiltirel cevre kosullari gibi kriterlerin temelinde kapsamli bir yargilama
sonucunda yapilabilir®z. Eger milteci ve go¢cmen gocuklarin yasi hususunda fail
tarafindan hataya disilirse, yine hakim tarafindan tespit edilecek sartlarin
varligi halinde, TCK 30. maddesinin birinci fikrasinda yer alan sucun maddi
unsurlarinda hata hilkmi kapsaminda degerlendirilebilecektirs.

3. Esitlik ilkesine Aykiri Uygulamalara Yol Agma Tehlikesi

Cinsel dokunulmazliga karsi suglarin hukuki yapisinin her yonuyle saglik
meslegi mensuplari tarafindan bilinmesi ve degerlendirmesi mimkiin degildir.
Hal boyle olunca sadece sugun bir unsuruna iliskin farkli degerlendirmeden
hareketle saglik meslegi mensuplarina uygulama zorunlulugu getirilmesi
durumu daha karmasik hale getirecektir ki bu da hem saglik meslegi
mensuplarina hem de yargl mensuplari igin durumu zorlastiracaktir. Bu
durum ise farkli uygulamalarin ortaya ¢ikmasina sebep olacaktir. Ornegin,
16 yasindaki ¢ocugun rizasiyla dayisi ile cinsel iliski yasadigi ve hekimin
bunu bilmeyerek ve bilme ylikimlilGigli olmayarak Saglik Bakanhgr Hukuk
Musavirligi gorusliine uygun olarak cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen
herhangi bir emare olmadigi icin bildirimde bulunmadigl durumda sucun
faili hakkinda bir sorusturma yiritilmeyecektir. Ancak baska bir hekimin

40 Yargitay 5 CD., Esas: 2014/4078, Karar: 2014/5200, Tarih: 08.05.2014.

4 Karahan, s.951.

42 Yargitay Ceza Genel Kurulu, Esas: 2015/7, Karar: 2018/480, Tarih: 25.10.2018.
4 Yargitay Ceza Genel Kurulu, Esas: 2013/563, Karar: 2014/95, Tarih: 25.02.2014.
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de evlenme yasagl ihtimalini diisiinerek sug olarak bildirmesi durumunda iki
hekim icin de bir sorumluluk s6z konusu olmayacaktir. Ancak bu durumda
su¢ magduru ¢ocuk korunamayip, diger durumda gerekli islemler yapilacaktr.
Bu da en basta Anayasa’nin 10. maddesinde garanti altina alinan esitlik
ilkesine aykiri uygulamalara zemin hazirlayacaktir. Ayrica vurgulanmaldir
ki;ceza hukukunun temel prensiplerinden “sucta ve cezada kanunilik ilkesi”
ve bu ilkenin dogal sonucu olan belirlilik ilkesi geregi hangi fiillerin, hakkinda
adli vaka bildiriminde bulunulmasi gereken bir sug¢ olusturacagini kanun
koyucu belirlemelidir. Hukuk devletinin geregi olarak yasama organinin sug
ve cezaya iliskin kapsami belirgin bir sekilde belirlemesi, ylritme organinin
ise sinirlari kanunda belirlenmis bir hilkme ve yetkiye dayanmaksizin islem
tesis etmemesi gerekir®. Saglk Bakanhgi’'nin hukuki goris yazisinin, kanun
koyucunun belirlemis oldugu haksizlik icerigini ve kanunun uygulama alanini
daraltmasi hukuk devletinin saglamis oldugu giivenceleri zedeleyecektir.

SONUC

Cinsel dokunulmazligi ihlal edilen su¢ magdurunun ¢ocuk olmasi halinde
Devlet’insu¢magdurucocuklarikorumayikimluligi kapsamindadahadikkatli
olmasi gerekmektedir. Buna gére cocuklarin korunmasina yonelik sorumluluk
bilinci ile hareket edilmesi gerekmektedir. Bu nedenle ¢ocuga yonelik cinsel
suglarda, her ihtimal 6zelinde degerlendirme yapilmak zorundadir. Kanun
koyucu tarafindan belirlenen sug unsurlarinin varliginin, hukuki nitelendirme
yapma vyetkisi olan yargi mensuplarinca degerlendirilmesinin yapilmasi
halinde konuya gerekli ihtimam saglanabilecektir. Dolayisiyla ¢cocuklarin ihmal
ve istismarinin 6niine gegilebilmesi icin mevcut hukuk sistemi icerisindeki tiim
dikkat ve 6zen gosterilmelidir.

Kanun koyucu, herhangi bir sinirlama yapmaksizin s6z konusu maddelerde
sucu bildirme ylikimlGlugi ongdérmis oldugundan artik sug tipleri diizeyinde
su veya bu sartlarda bu yikimliligiin olmadiginin séylenmesi imkansizdir.
Mesele, bizatihi kanun koyucuya ait bir tercih meselesidir. En basta kanun
koyucunun tercihi bu sekilde iken; saglik meslegi mensuplari karsilastiklar
suglari, sikayete tabi olup olmadigi fark etmeksizin bildirmekle yukimlidur.
Sikayete tabi bir su¢ olarak 6ngorilmis olan TCK md. 104/1 icin bildirim
yukimlaliga olmasi anlasilamayabilir. Ancak kanun koyucu, ayni Kanun’un
279. ve 280. maddelerde tercihini agikca yapmistir. Kanun’un tercihi bu
olunca; ne norm uygulayicisi olarak hakimin veya savcinin ne de normun
muhatabi olan saglik meslegi mensuplarinin kanunu iyilestirerek yorumlama
yakimlaluga so6z konusudur. Herkes kanunla baghdir. Ancak olmasi gereken
hukuk agisindan- de lege ferenda- kanunda sugu bildirme yikimlGlGginin

4 Anayasa Mahkemesi, Birinci Boliim, Karlis A.S. Basvurusu, No:2013/849, Karar Tarihi:
15.04.2014, Resmi Gazete, Tarih: 12.06.2014, Say1:29028.
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sinirlandirilarak tekrar ele alinmasi gerektigi goriisiinde oldugumuzu o6zellikle
belirtmeliyiz. Bu noktada korunan hukuki degerlere gore bir sinirlama 6l¢iti
belirlenebilecegi gibi; magdurun ve failin 6zellikleri veya belirtinin tirleri
dikkate alinabilirs.

Yine nihai olarak vurgulanmasi gerekir ki, saghk meslegi mensuplarinin
sugu bildirmeleri icin sucun sikayete tabi olup olmadigini; tabi ise sikayet
sartinin gerceklesip gerceklesmedigini ne arastirma yikimlGlGgi ne de yetkisi
mevcuttur.

15-18 yas arasi ¢ocuklarin evliliginin kabul edildigi bir Glkeden geldiginden
bahisle Turkiye’de dini téren yapilmak suretiyle fiili (de facto) evlilik iliskisine
dahil olmus miilteci veya gocmen cocuklar ile ilgili saglik meslegi mensuplarinin
durumu adli vaka olarak bildirme yikimlultkleri mevcuttur.

Sonug¢ olarak, kanun lafzindan saghk meslegi mensuplarinin 15-18
yas araligindaki cocuklarin gebeliklerinden haberdar olmalari halinde bu
cocuklarin rizasi olup olmadigina bakilmaksizin adli vaka olarak bildirim
yikamlilaginin mevcut oldugu agikga anlasilmaktadir. Aksi yondeki yorum,
halihazirda ylrirlikte bulunan TCK'nin 279 ve 280. maddelerinde diizenlenen
sugu bildirmeme suguna karsi bir uygulama niteliginde olacaktir.
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