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OZET

Aragtirmanin amaci; Sosyal Bilgiler dersinde 6grenme stratejileri 6gretiminin ve kullaniminin
ogrencilerin akademik basarilarina, kalicilia ve tutumlarina etkisini arastirmaktir.

Arastirma deneysel arastirma modellerinden tek grup ontest-sontest modelinde tasarlanmistir.
Arastirma, Adana ili Yiregir ilgesindeki bir ilkdgretim okulunun besinci smiflarindan birinde
gergeklestirilmistir. Veriler 6grenme stratejileri anketi, akademik basar1 testi ve tutum O6lgegi ile
toplanmustir. Veri toplama araglari deneysel islemden 6nce Ontest, deneysel islem sonrasinda sontest
olarak kullanilmis, sontestten ii¢ hafta sonra da akademik basarinin kaliciligina bakilmigtir. Deneysel
islem olarak Oncelikle 6grenme stratejileri dgretimi yapilmis ve iinitenin dgretiminde Ogrencilerin
O0grenme stratejilerini kullanmalar i¢in ortam olusturulmustur.

Ogrenme stratejileri verileri frekans ve yiizde olarak analiz edilmistir. Ogrencilerin basarilari
ontest, sontest, kalicilik puan ortalamalar1 ve tutum 06lgegi Ontest-sontest puan ortalamalari arasinda
anlamli farklilik olup olmadigina esli gruplar t testi ile bakilmugtir.

Verilerin analizi sonucunda 6grenme stratejileri 6gretiminin dgrencilerin akademik basarisini
arttirdig1, derse karst tutumlaria olumlu katki sagladigi ortaya ¢ikmustir.

Anahtar Kelimeler: Ogrenme stratejileri ve 6gretimi, Sosyal Bilgiler, akademik basari, tutum.

The Effects of Teaching and Using of Learning Strategies on
Achievement, Retention and Attitude of the Students

ABSTRACT

The aim of this study is to find out the effects of teaching and using of learning strategies on
achievement, retention and attitude of the students in Social Science courses. This research was
designed according to one group pretest-posttest modeling. The study was conducted with 24 students
who are fifth grades at public elementary school. The data was collected with “Learning Strategies
Questionnaire”, “Social Studies Achievement Test” and “Social Studies Attitude Scale”. Learning
Strategies were taught to the students by means of direct teaching method and this strategies were
used on the teaching of unit.

Students’ learning strategies were demonstrated with frequency and percent statistics. Data
which collected with“Social Studies Achievement Test” and “Social Studies Attitude Scale” analyzed
with paired samples t test.

Findings indicated that teaching and using of learning strategies increased achievement, and
effected positivly attitude of the students in Social Sciences courses.
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GIRIS

Giiniimiizde bilgi insanlar icin daha ¢ok 6nemli olmaya baslamustir. Ulkeler bilgi edinen ve bilgi iireten
bir toplum olusturmak i¢in stirekli egitim politikalarinda degisiklik yapmaktadir. Gelecekte bilginin, bilgi tireten
toplumun 6nemi artmaya devam edecektir. Bilgi ¢aginda bireylerin bilgiye ulagma yollarini bilmeleri, ulastiklari
bilgileri kullanmalar1 ve kendi kendilerine yeni bilgiler tiretmeleri 6nemli bir yere sahiptir.

Weinstein ve Mayer’a (1986) gore, iyi bir 6gretim, 6grencilere nasil 6grenecegini, nasil hatirlayacagini,
nasil diislinecegini ve kendilerini nasil giidiileyeceklerini 6gretmeyi kapsar ( Akt: Agikgoz, 2005,79).

Ogrenciler bilgileri 6grenirken birgok giicliikle karsilasmaktadir. Baz1 dgrenciler ¢ok calistiklarr halde
basarili olamazken, bazilar1 kisa siire galisarak basarili olabilmektedir. Ayni siif ortaminda 6grenim goéren
ogrencilerden bazilari dersin sonunda verilen bilgileri 6grenirken, bazilar1 6grenememektedir. Ogrencilerin bu
sorunlarinin, 6grenmeleri gereken bilgiyi nasil 6greneceklerini bilmemelerinden kaynaklandig: sdylenebilir.

Bu tiir sorunlarin yogunlugu ve biligsel psikolojideki gelismeler sonucu 6grencinin dgrenme siirecinde
kendi 6grenmesini diizenleyebilen etkin bir katilimer oldugu goriisiiniin agirlik kazanmasi, 6grenme stratejilerini
egitim alaninda en 6nemli konulardan biri haline getirmistir. Ayrica bilginin hizla artmasi ve degismesi, bireyin
kendini siirekli gelistirmesini gerekli kilmakta ve 6grenme stratejilerinin dmiir boyu ihtiya¢ duyulmasina neden
olmaktadir (A¢ikgoz, 2005).

Ogrencilerin hem 6rgiin egitimde derslerde basarili olmalari, hem de 6rgiin egitimden sonra yasadigimiz
bilgi ¢aginda kendilerini gelistirmeleri i¢in kendi kendilerine dgrenmeleri ve dgrenmelerini izleme yeterligi
kazanmalar1 gerekmektedir. Okullarda &grencilere belli disiplinlerin temel kavram ve ilkeleri Ogretilirken
ogrenme stratejileri de ogretilmelidir. {lkogretimden baslayarak dgretimin her diizeyinde derslerde konunun
gerektirdigi 6grenme stratejilerinin 6gretimine yer verilmelidir (Subas1,2000).

Bilgi c¢agmi yasadigimiz glinimiizde, ilkogretimden yiiksekdgretimin sonuna dek tiim egitim
basamaklarindaki okullarda 6grencilerin iki 6nemli ihtiyaci vardir. Bunlar, 6gretim programlarindaki konular ve
bu konular1 nasil 6greneceklerini dgrenmektir. Ogretimin bu iki ihtiyact da karsilayabilecek bigimde planlanip
uygulanmasi gereklidir. Ogrencilerin 6grenmeyi 6grenme ihtiyaclari, gretmen tarafindan "6grenmeyi 6gretme"
etkinlikleriyle karsilanabilir ( Ozer, 1998).

Alan yazinda incelenen arastirmalarda, 6grenme stratejilerinin 6gretiminin 6grencilerin kendi kendilerine
6grenmelerine yardimer olacagi, dgrenmenin kaliciligina yardim edecegi vurgulanmakta ve egitim kurumlarinda
bunun goz ard1 edildigine dikkat ¢ekilmektedir ( Ozer, 2002; Oztiirk 1995; Tay, 2002;2004;2005;2007; Yangin
ve Yildizlar, 1999; Yorulmaz, 2001; Stnbiil, 1998; Gilimiis 1997; Demirci (2003), Murray (1998) Belet, (2005)
Demirel (1996) Uysal (2006) Kacar (1999), Dogan (2002), Olg¢iim (2000), Ozkal ve Cetingdz, 2006a
ve2006b). Bu noktada 6grenme stratejilerine yonelik yapilacak 6gretimin 6nemi ve geregi ortaya ¢ikmaktadir.

Bu baglamda 6grencilerin 6grenmeyi 6grenmelerine yardimci olacak ve dgrenme stratejilerine gore
desteklenecek bir igerigin, dgrencilerin akademik basarilari ve derse karsi tutumlan iizerinde etkili olacagi
diisiiniilmiis ve “ilkdgretim besinci sinif sosyal bilgiler dersinde dgrenme stratejileri dgretiminin ve ders
islenisinde kullaniminin &grencilerin akademik basarilarina, kaliciliga ve tutumlarina etkisi” olup olmadig

arastirmaya deger bir konu olarak goriilmiistiir.
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Aragtirmanin Amact

[Ikogretim besinci siif sosyal bilgiler dersinde dgrenme stratejileri dgretiminin ve ders islenisinde
kullaniminin 6grencilerin akademik basarilarina, kaliciliga ve tutumlarina etkisini arastirmaktir.

Arastirmanin genel amaci dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmustir:

1. Besinci sinif sosyal bilgiler dersinde 6grencilerin kullandig1 6grenme stratejileri nelerdir?

2. Ogrenme stratejileri Ogretimi alan ogrencilerin sosyal bilgiler akademik basar1 ontest puan

ortalamalari ile sontest puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik var midir?

3. Ogrenme stratejileri ogretimi alan ogrencilerin sosyal bilgiler akademik basar1 sontest puan

ortalamalari ile kalicilik puan ortalamalar: arasinda anlamli bir farklilik var midir?

4. Ogrenme stratejileri gretimi alan dgrencilerin sosyal bilgiler tutum Slgedi dntest puan ortalamalari ile

sontest puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik var midir?
YONTEM

Arastirmanin Modeli

Aragtirma deneysel aragtirma modellerinden 6ntest-sontest tek deney gruplu desene gore tasarlanmigtir.

Caliyma grubu

Arastirmanin ¢aligma grubunu Adana ili Yiregir ilgesindeki bir devlet ilkogretim okulunun 5. sinifinda
bulunan 24 6grenci olusturmaktadir. Calismaya katilan 6grencilerin 14’1 (%53,8) kiz, 107u (%38,5) erkektir.

Veri Toplama Araclart

Aragtirmada dgrencilerin kullandiklar1 6grenme stratejilerini tespit etmek icin “Ogrenme Stratejileri
Anket Formu”, akademik basarilarini tespit etmek i¢in “Sosyal Bilgiler Akademik Bagar1 Testi”, sosyal bilgiler
dersine yonelik tutumlarini belirlemek icin “Sosyal Bilgiler Tutum Olgegi” uygulanmistir.

Ogrencilerin kullandiklar1 6grenme stratejilerini tespit etmek icin, Tay (2002) tarafindan hazirlanan ve
aragtirmacilar tarafindan yeni 6gretim programima uyarlanan Ogrenme Stratejileri Anket Formu uygulanmistir.
Anket formu, alt1 alt boliimde bulunan toplam 44 maddeden olusmaktadir. Bu alt boliimlerde; dikkat stratejileri
icin 6, kisa siireli bellekte depolamay: arttiran stratejiler i¢in 7, anlamlandirmay1 (kodlamay1) giiclendirici
stratejiler icin 18, geri getirmeyi (hatirlamayi) arttirici stratejiler i¢in 2, giidiileme stratejileri i¢in 6, yiiriitict
bilis stratejileri i¢in 5 madde bulunmaktadir. Anket formu her zaman 3, ara sira 2, hi¢bir zaman 1 olarak
puanlanan tiglii likert tipindedir. Anket formunda yer alan 44 maddenin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi 4.
siniflarda .87 ve 5. smiflarda .84 olarak bulunmustur.

[Ikogretim besinci sinif Sosyal Bilgiler dersindeki “Bolgemizi Taniyalim Akademik Basari Testi”
arastirmacilar tarafindan gelistirilmigtir. Bagar1 testinin madde analizi sonucunda, ayirt edicilik indisi .23’{in
altinda olan maddeler teste alinmamustir. Toplam 20 madde {izerinden hesaplanan Cronbach Alpha giivenirlik
katsayis1 .78 olarak bulunmustur.

Arastirmada Ogrencilerin Sosyal Bilgiler dersine iliskin tutumlarimi belirlemek i¢in Emir (2002)
tarafindan gelistirilmis olan “Sosyal Bilgiler Tutum Olgegi” kullamlmustir. Olcek, 5 kategoride Slgeklendirilen
28 maddeden olusmaktadir. Olcek, Karakus (2004) tarafindan 194 ilkdgretim dordiincii sinif 6grencilerine
uygulanmig ve faktor yiikii .50 - .75 olarak diizeltilmis ve Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisi .89 olarak

bulunmustur.
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Verilerin Toplanmast

Veri toplama araglari deneysel islemden Once Ontest olarak uygulanmistir. Deneysel islem olarak
oncelikle 0grenme stratejileri 6gretimi yapilmis ve iinitenin 6gretiminde Ogrencilerin 6grenme stratejilerini
kullanmalar1 i¢in ortam olusturulmustur. Deneysel islem sonrasinda Sosyal Bilgiler Tutum Olcegi ve Akademik
Basar1 Testi sontest olarak uygulanmis, Akademik Basar testi sontestten ii¢ hafta sonra da kalicilik testi olarak
uygulanmistir.

Verilerin Analizi

Aragtirma sonucunda 6grenme stratejileri ile ilgili elde edilen veriler her zaman 3, ara sira 2, higbir zaman
1 olarak puanlanmigtir. Anket formundaki alt Slgekler igin belirlenen dereceler ve sayisal degerler temele
alinarak elde edilen aritmetik ortalamalar hesaplanmis ve bu ortalamalara gore; 3 ile 2.33 aras1 “Her Zaman
Yapiyorum”, 2.32 ile 1.65 aras1 “Ara Sira Yapiyorum”, 1.64 ile 1 arast “Hicbir Zaman Yapmiyorum” olarak
belirlenmistir. Anket formundaki alt 6l¢eklerden elde edilen ortalamalar frekans ve yilizde olarak analiz
edilmigtir.

Akademik Basar1 ontest-sontest-kalicilik ve Sosyal Bilgiler Tutum Olgegi ontest-sontest testleri ile elde
edilen veriler esli gruplar t testi ile analiz edilmistir.

BULGULAR

Arastirmada elde edilen verilerin analizi sonucunda, 6grenme stratejileri, akademik bagar1 ve tutum ile
ilgili bulgular agagida sunulmustur.

Ogrencilerin Kullandiklar: Ogrenme Stratejileri Ile Ilgili Bulgular

Ogrenme stratejileri alt olgeklerinden elde edilen ortalamalara iliskin analiz sonuglar1 Tablo 1°de
sunulmustur.

Tablo 1: Ogrencilerin Kullandiklar: Ogrenme Stratejileri Analiz Sonuglar:

Ogrenme Her Zaman Ara Sira Hic¢bir zaman Genel
Stratejileri N £ % f % ¢ % Y S
Dikkat Stratejileri 24 22 91.7 2 8.3 2.73 27
Zihinsel Tekrar Stratejileri 24 21 87.5 1 4.2 2 8.3 2.60 51
Gruplama Stratejileri 24 18 75.0 6 25.0 2.48 .26
Ortiik ve Agik tekrar Stratejileri 24 22 91.7 2 8.3 --- --- 2.73 .23
Eklemleme Stratejileri 24 16 66.7 7 29.2 1 4.2 2.43 42
Orgiitleme Stratejileri 24 10 41.7 12 50.0 2 8.3 2.27 .29
Bellek Destekleyici Stratejileri 24 9 375 15 62.5 2.22 .34
Geri Getirmeyi Artirict Stratejileri 24 15 62.5 7 29.2 2 8.3 241 48
Giidiileme Stratejileri 24 21 87.5 3 12.5 - --- 2.58 .32
Yiiriitiicii Bilis Stratejileri 24 16 66.7 6 25.0 2 8.3 2.36 40
Tiim Stratejiler 24 21 87.5 3 125 2.48 .20

Tablo 1 incelendiginde, ankette yer alan biitiin stratejileri 6grencilerin %87.5’1 “Her Zaman”, %12.5’1

“Ara sira” diizeyinde kullanmaktadir.
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Ogrenme stratejileri alt 6lgek ortalamalart incelendiginde 6grencilerin, Dikkat (2.73), Zihinsel Tekrar
(2.60), Gruplama (2.48), Ortiik ve Acik tekrar (2.73), Eklemleme (2.43), Geri Getirmeyi Artiric1 (2.41),
Giidiileme (2.58), Yiiriitiicii Bilis stratejilerini (2.36) “Her zaman”; Orgiitleme (2.27) ve Bellek Destekleyici
stratejilerini (2,22) “Ara sira” diizeyinde kullandiklar: belirlenmistir.

Ankette yer alan biitiin stratejilerin genel ortalamasina gore (2.48) 6grenciler 6grenme stratejilerini “Her
zaman” diizeyinde kullanmaktadir.

Akademik Basart Testi Ile ilgili Bulgular

Ogrenme stratejileri gretimi alan ogrencilerin Akademik Basar1 Testi ile elde edilen ontest-sontest
puanlart arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan esli gruplar t testi ile analiz
sonuclar1 Tablo 2°de sunulmustur.

Tablo 2: Akademik Basar: Sontest Puanlarina Iliskin Analiz Sonuclar:

Basar1 Testi N X S t Sd P

Sontest 24 105 4.00
-1.198 23 24
Kalicihk 24 1145 3.659

Tablo 2°de goriildiigii gibi ¢alisma grubundaki 6grencilerin akademik basari Ontest puanlariimn ortalamalar:
6.5 iken; sontest puanlarinin ortalamalar1 10.5’e yiikselmistir. Bu iki ortalama arasinda anlaml bir fark olup
olmadigini belirlemek i¢in yapilan esli gruplar t testi sonucunda farkin anlamli oldugu bulunmustur [t,3=-5.636,
p=.000]. Akademik bagar1 puan ortalamalar1 arasindaki farklilik sontest puanlari lehinedir.

Ogrenme stratejileri dgretimi alan dgrencilerin akademik basar1 testi ile elde edilen sontest-kalicilik
testleri puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan esli gruplar t
testi analiz sonuglar1 Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3: Akademik Basari Kalicilik Puanlarina Iiskin Analiz Sonuclar

Basari Testi N X S t Sd P
Ontest 24 6.5 253

. -5.636 23 .000
Sontest 24 105 OA(')

Tablo 3’teki sontest — kalicilik puanlari incelendiginde; akademik basari sontest puanlar1 ortalamasi 10.5
iken; kalicilik puanlar1 ortalamasi 11.45 seklindedir. Bu iki ortalama arasinda anlamli bir fark olup olmadigini
anlamak i¢in yapilan egli gruplar t testi sonucunda, farkin istatistiki agidan anlamli olmadig1 ortaya ¢ikmugtir
[t23=-1.198, p=.24].

Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olcegi Analiz Sonuclart

Ogrenme stratejileri dgretimi alan dgrencilerin sosyal bilgiler tutum dlgegi dntest -sontest puanlari
ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan esli gruplar t testi ile analiz

sonuglar1 Tablo 4’te sunulmustur.
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Tablo 4: Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Ol¢egi Ontest-Sontest Puanlarina Iliskin Analiz Sonuglar:

Tutum Olcegi N X S t Sd P

Ontest 24 102.33 16.41
-1.982 23 .06
Sontest 24 108.41 1857

Tablo 4 incelendiginde ¢alisma grubundaki o6grencilerin Sosyal Bilgiler Tutum Olgegi sontest
ortalamasinin (108.41) 6ntest puan ortalamasindan (102.33) yiiksek oldugu goriilmektedir. Yapilan esli gruplar t
testi sonucunda, bu ortalamalar arasindaki farkin anlamli olmadig1 belirlenmistir [t,3=-1.982, p=.06].

TARTISMA VE YORUM

Ogrenme stratejileri alt 6lgek ortalamalar1 incelendiginde &grencilerin, Dikkat, Zihinsel Tekrar,
Gruplama, Ortiik ve Acik Tekrar, Eklemleme, Geri Getirmeyi Artiric1, Giidiileme, Yiiriitiicii Bilis stratejilerini
“Her zaman” ; Orgiitleme ve Bellek Destekleyici stratejilerini “Ara sira” diizeyinde kullandiklari belirlenmistir.
Bu bulgu, Tay’mn (2002) ilkdgretim 4. ve 5. sif 6grencileriyle yaptigi caligmasinda elde ettigi bulgular ile
paralellik gostermektedir.

Ogrencilerin orgiitleme ve bellek destekleyici stratejileri digerlerinden daha az kullanmalarinin nedenti,
siif ortaminda 6gretmenlerin bu stratejileri digerlerine gore daha seyrek kullanmalari olabilir. Sen’in  (2006),
simif dgretmeni adaylariin dgretmenlik tutumlar: ile 6grenme ve ders caligma stratejileri arasindaki iligkiyi
inceledigi arastirmada O6gretmen adaylarinin 6grenme ve ders calisma stratejilerini uygulama diizeylerinin
yineleme stratejileri alt boyutunda iyi, diger alt boyutlardaki stratejileri ise orta diizeyde uyguladiklart
belirlenmistir.

Arastirma kapsamindaki 6grencilerin yasi ve gelisim 6zellikleri incelendiginde, bu 6grencilerin somut
islemler déneminden soyut islemler donemine gegis asamasinda olduklar1 anlasilmaktadir. Orgiitleme ve Bellek
Destekleyici stratejiler bireyin soyut diisiinmesini, ¢ikarimlar yapmasin1 ve bilgiyi farkli sekillerde
diizenlemesini gerektirmesinden dolayr Ogrencilerin bu stratejileri digerlerinden daha az kullandiklari
diisiiniilmektedir. Ozer, (1998) ogrencilerin, genel olarak, dgretilmeleri durumunda orgiitleme stratejilerini,
dokuz yasindan baglayarak kullanabildiklerini, 6grencilerin bu stratejileri ancak 10-11 yaslarina geldiklerinde
kendi kendilerine kullanmaya bagladiklarin1 ifade etmigtir. Ayrica, oOrgiitleme stratejilerinin, karmagik
ogrenmeler igin etkili olarak kullanilabildigine ve bunlarmn 6zellikle ilk6gretimin ikinci basamaginda ve
sonrasindaki egitim basamaklarinda 6grenim goéren 6grenciler i¢in dnem tagidigina dikkat ¢gekmistir.

Caligma grubundaki Ogrencilerin akademik basari Ontest -sontest akademik basari puan ortalamalari
arasinda anlamli bir fark bulunurken, sontest- kalicilik puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark
bulunmamistir. Bu sonug dogrultusunda, 6grenme stratejileri 6gretiminin, 6grencilerde daha kalict 6grenmeler
gergeklestirdigini soyleyebiliriz.

Alan yazinda bulunan arastirmalar incelendiginde, ilkogretim diizeyinde (Demirci, 2003; Yorulmaz,
2001; Murray, 1998; Belet, 2005; Gilimiis, 1997; Arslan, 1996; Uysal, 2006; Demirel, 1996; Siinbiil ve
arkadaglari, 2004) , ortadgretim diizeyinde (Gorgen, 1997; Cifti 1998; Talu,1997) ve {iniversite diizeyinde
(Stnbiil, 1998; Tay, 2007; Lynch, 2006; Aytunga, 1999) 6grenme stratejileri 6gretiminin akademik basariyt
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arttig1 goriilmektedir. Bu arastirmada elde edilen sonug, alan yazinda 6grenme stratejilerinin akademik basariy:
olumlu yonde etkiledigini gosteren arastirmalarla tutarlilik gostermektedir Bu sonuglar dikkate alindiginda,
Ogrenme stratejilerin bir ders konusu olarak 6grencilere 6gretilmesi ve 6grencilerin 6grenme stratejileri ile ilgili
edindikleri bilgileri kullanmalarina yardimei olunmasinin 6grencilerin akademik basarilarini artiracagi, kendi
ogrenmelerinin sorumlulugunu tagimalarini ve kontrol etmelerini saglayacagi soylenebilir.

Bireylerde, 6grenme stratejileri erken, gegis ve son olmak {izere ii¢ donemde gelisimini tamamlamaktadir.
Gegis donemi ilkdgretimin ilk kademesini igerir. Bu donemde, 6grenme stratejileri kazanilmis durumdadir ama
ogrenmeyi arttirmak icin kendiliginden kullanilmaz. Ogrenciler ancak yetiskinler tarafindan dissal &gretim
yoluyla 6grenme stratejilerini kullanabilirler (Mayer,1987; Akt. Tay, 2002). Bu nedenle bu yillarda 6grencilerin
kullandiklar1 6grenme stratejilerini belirleyerek, onlara 6grenme stratejilerinin dgretilmesinin akademik basarty1
arttirarak; bilgiyi ezberlemeyen, anlamli bir sekilde 6grenen, 6grenme siirecini kontrol eden bireyler yetistirmek
miimkiin olabilir.

Ogrenme stratejileri 6gretimi alan 6grencilerin Sosyal Bilgiler Tutum Olcegi ontest -sontest puanlar
arasinda anlamli bir fark olmadigr belirlenmistir. Bunun nedeni; d6grencilerin 4. sinifta 2005 ilkogretim Sosyal
Bilgiler programi dogrultusunda, etkinlik temelli olarak ders iglemeleri ve Sosyal Bilgiler dersine yonelik olumlu
tutum gelistirmis olmalar1 olabilir.

Gerek’in (2006)arastirmasinda, Yeni {lkdgretim Programi’min dgrencileri derse motive etme, dgrenme
kolaylig1 ve kalic1 6grenme, dgrencilerin yasam kalitesini artiracak temel beceriler kazandirma ve dgrencilerde
istendik davraniglar olusturma konusunda basarili bir program oldugu ortaya ¢ikmistir. Benzer sekilde, Saglam
(2006) tarafindan yapilan arastirmada da, Ogrenci goriisleri bakimindan yeni sosyal bilgiler 6gretim
uygulamalarinin motivasyon, igerik, egitim durumu ve degerlendirme boyutlarinda davranis¢i sosyal bilgiler
6gretim uygulamalarindan daha etkili oldugu ortaya ¢ikmustir.

SONUC

Bu arastirmada 6grenme stratejileri 6gretiminin 6grencilerin akademik basarisini arttirdigi, derse karsi
tutum ortalamalarini arttirdig1 ancak anlamli bir fark yaratmadigi ortaya ¢ikmustir.

Bilgi ¢aginin yasandig1 giiniimiizde; bilgi toplumunun olusturulabilmesi i¢in, bilgiyi nasil égrenecegini
bilen, &grenme siirecini kontrol edebilen, 6grenmeyi Ogrenen bireylere ihtiya¢ duyulmaktadir. Egitim
kurumlarinin en Snemli islevi egitimli ve iiretken bireyler yetistirerek toplumun gelismesini ve siirekliligi
saglamaktir. Bu cergevede yeni ilkogretim programinin paralelinde Ogrencilere Ogrenme stratejilerinin
Ogretilmesinin hedeflenen birey tipine ve toplum yapisina ulagmaya katki saglayacagi diisiiniilmektedir.
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