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OZET

Calismanin amaci, Tirkiye’deki iniversitelerin Egitim Fakiiltelerinde 6grenim géren siif
Ogretmeni adaylarinin, miizik 6gretimine yonelik 6z yeterlilik diizeylerini 6lgebilecek gecgerli ve
giivenilir bir dlgme araci gelistirmektir. Baslangicta 23 maddeden olusan ve 5°li Likert tipinde
hazirlanan 6lcek, 2006-2007 egitim 6gretim yilinda Ahi Evran Universitesi, Egitim Fakiiltesi Sinif
Ogretmenligi Ana Bilim Dal1 3. ve 4. smifta 6grenim goren, 137 dgretmen adaymna uygulanmis elde
edilen veriler SPSS paket progranmu ile analiz edilmistir. Yapilan faktor analizi sonucunda, 4 madde
Olgekten ¢ikartilarak 6lgek son halini almistir. 11 maddesi olumlu, 8 maddesi olumsuz olan “Miizik
Ogretimine Yonelik Oz Yeterlilik Olgegi”nin Cronbach Alfa giivenirlik katsayisi ise 0.8410 olarak
bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Miizik, Miizik Ogretimi, Oz Yeterlilik Olcegi, Simf Ogretmeni Adayi.

The Music Education Self Efficacy Scale

ABSTRACT

The aim of this research is to develop a valid and reliable scale which will be able to asses the
level of self efficacy about music education of Turkish primary school student teachers. The scale,
composed of 23 questions and prepared in 5 point likert scale, was applied to 137 primary school
student teachers who were 3rd and 4th grades of Ahi Evran University Education Faculty Department
of Primary Education in 2006-2007 academic year. The data was analised by SPSS software
programme. After the factor analysis, 4 questions were taken out of the scale. There were 11 positive
questions and 8 negative questions at “The Music Education Self Efficacy Scale”. Cronbach Alfa
internal integrity of the scale was found to be 0.8410.

Key Words: Music, Music Education, Self Efficacy Scale, Primary School Education Student
Teacher.

GIRIS

Miizik, belli bir amag ve yontemle, belli bir giizellik anlayisina gore birlestirilmis seslerden olusan estetik
bir biitiindiir (Ugan, 2005: 10). Miizik 6gretimi ise i¢sel bir siire¢ ve iiriin olan miiziksel 6grenmeleri destekleyen
ve saglayan digsal olaylarin planlanmasi, uygulanmasi ve degerlendirilmesi siirecidir (Yildiz, 2002: 14).
[Ikdgretim, gocugun 6grenim hayatinin en dnemli basamagidir. Cocugun gelisimine bakildiginda bu dénemde
ilginin oyun, spor, miizik dans ve drama gibi etkinlikler tizerine oldugu gériilmektedir.

Toplu ya da bireysel miizik etkinligi i¢inde bulunan g¢ocuklar; birlikte is yapabilme aligkanlig
kazanmakta; bir grubun iyesi olma ve aldigi gorevi yerine getirme sorumlulugu edinmekte; bireysel
ozelliklerinin ve yeteneginin farkina varmakta; tek basma bir seyler bagarmanin doyumuna ulagmaktadirlar.
Boylece duygusal ve sosyal yonden daha saglikli, giivenli, dengeli ve uyumlu bir gelisim siirdiirebilmektedirler
(Yildiz, 2002: 8).

Biitiin bunlar yeterli bilgiye sahip, uygulama becerisi yiiksek, miizik dinlemeyi, yapmay1 seven, bu
konuda kendini gelistiren, ¢ocugun egitiminde kullanilan miizik tiirlerinde genis bir dagarciga sahip sif

ogretmenleri gerektirmektedir. Simif dgretmenleri, Egitim Fakiiltelerinin Sinif Ogretmenligi Ana Bilim Dallari
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biinyesinde yetistirilmektedir. Sinif 6gretmeni adaylari lisans programlarinda Miizik-I, Miizik-I1I ve Miizik
Ogretimi derslerini almaktadirlar. Toplam ii¢ yariyil siiren bu derslerde sinif 6gretmeni adaylarina temel miizik
bilgisi nota okuma, ¢alma, dinleme, miizik kiiltiirii, miiziksel yaraticilik gibi konular {izerine dersler
verilmektedir. Miizik 6gretimi dersinde ise kazanilan miizik bilgilerini kullanma yontemleri, yaklagimlari ve
dersi islemede uygulama becerilerini gelistirme 6rnekleri iizerinde teorik ve uygulama ¢aligsmalar1 yapilmaktadir
(Ogrenci Klavuzu, 2007: 51).

Ogretmenlerin, dgretmenlik mesleginin gerektirdigi yeterlikleri yerine getirmeleri, onlarin iyi egitim
almalarinin yani sira, gérev ve sorumluluklarini yerine getirebileceklerine olan inanglari ile de yakindan ilgilidir
(Yilmaz ve digerleri, 2004: 805). Ogretmenin diisiinsel tutumu, duygusal tepkileri, ¢esitli aligkanliklar1 dgrenciyi
etkilemektedir. Cogu zaman 6grenci 6gretmenin anlattigi konudan ¢ok, konuya yaklagimina dikkat etmekte ve
olaylar1 yorumlama bigiminden etkilenmektedir (Varis, 1996: 50)

Oz yeterlik inanci ilk kez, Bandura’min Sosyal Ogrenme Kurami’nda ortaya ¢ikan bir degisken olup,
bireylerin olasi durumlarla basa ¢ikabilmek icin gerekli olan eylemleri ne kadar iyi yapabileceklerine iliskin
bireysel yargilaridir (Bikmaz, 2004).

Ashton (1984) ogretmenlerin 6z yeterlik inanglarini, “Ggrencilerin performanslarimi etkileme
kapasitelerine olan inanglar” olarak tanimlarken, bagka hi¢bir 6@retmen 6zelliginin 6grenci basarisi ile bu kadar
tutarh bir iliski sergilemedigini belirtmektedir (Bikmaz, 2004)

Ogretmenlerin, miizik 6gretimindeki 6z yeterlilikleri ile dgrenci basarisi arasinda bir iliski oldugu;
kendine giivenen, yeteneklerinin farkinda olan, basarabilecegine inanan 6gretmenlerin 6grencilerini daha basaril
yapacak yontemleri deneme, 6grenme ve uygulama isteklerinin arttig1 diistiniilmektedir. Diger taraftan kendini
ve miizigi sevdirmeyi basaran, dersi sevimli hale getirebilen, bilgiyi miizik yoluyla yaparak yasayarak, oyun
oynar gibi 6greten Ogretmenlerin basarisi ile kendilerine olan giivenleri arasinda dogrudan bir iliski oldugu
sOylenebilir.

Problem Ciimlesi: Sinif 6gretmeni adaylarinin miizik derslerine yonelik 6z yeterlilik diizeylerini
Olcebilecek gegerli ve giivenilir bir 6l¢me araci nasil olmalidir?

AMAC

Bu ¢aligmanin amaci, Sinif Ogretmenligi Ana Bilim Dali’nda 6grenim géren 6gretmen adaylarinin, miizik

Ogretimine yonelik 6z yeterlilik diizeylerini tespit edebilecek gegerli ve gilivenilir bir 6l¢me araci gelistirmektir.
YONTEM

Yapilan ¢alisma tarama modelindedir. Tarama modelleri, gegmiste ya da halen var olan bir durumu var
oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan bir arastirma yaklasimidir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da
nesne, kendi kosullari iginde ve oldugu gibi tamimlanmaya calisilir (Karasar, 2005: 77). Bu c¢alismada,
orneklemden veri toplamak i¢in 5°1i likert tipinde hazirlanan 6lgek kullanilmistir.

Evren ve Orneklem

Caligmanin evrenini, 2006-2007 egitim dgretim yilinda, Universitelerin Egitim Fakiiltelerinin Tlkdgretim
Béliimii Siif Ogretmenligi Ana Bilim Dali’nda 6grenim goren 3. ve 4. sinif §gretmen adaylari,

Calismanin 6rneklemini ise, Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesi Sinif Ogretmenligi Ana Bilim Dal1
3. sinifta 6grenim goéren 79 6gretmen adayi ile 4. sinifta 6grenim goren 58 dgretmen adayi olmak iizere toplam

137 6gretmen aday1 olusturmaktadir.
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METOT VE MATERYAL

4.1. Olgegin Gelistirilmesi Ile Ilgili Calismalar

Bir calismada gelistirilmesi amaglanan 6z yeterlilik 6lgeginin hazirlanmasinda bazi asamalarin izlenmesi
gerekir. Bu agamalar genel olarak soyledir;

v Oz Yeterlilik Olgegi Maddelerini Olusturma Asamasi

v" Uzman Goriisiine Bagvurma Asamasi

v On Uygulama Asamasi

v' Gegerlik Caligmasi

v Faktor Analizi ve Giivenirlik Hesaplama Asamasi (Balci, 1995; Karasar, 2005; Tezbasaran, 1996).

4.1.1. Oz Yeterlilik Olcegi Maddelerini Olusturma Asamast

Olgek gelistirilmeden once, 6z yeterliligin ne oldugu ve 6z yeterlilik &lgeginin nasil hazirlanacag
hakkinda genis c¢apli bir literatiir arastirmasi yapilarak mevcut olan 6z yeterlilik 6lgekleri incelenmistir
(Akkoyunlu ve Kurbanoglu, 2003; Bikmaz, 2004; Cansiingii, 2003; Kaptan ve Korkmaz, 2000; Morgil ve
digerleri, 2004; Yaman ve digerleri, 2004). Mevcut 6z yeterlilik 6lgekleri, ¢alismada kullanilacak olan 6z
yeterlilik 6l¢eginin hazirlanmasinda rehber olmasi amaciyla kullanilmigtir.

Olgek maddelerini belirlemek igin, smif dgretmenligi ana bilim dalinda 6grenim géren ve uygulamaya
katilmayan 3. ve 4. sinif toplam 50 6gretmen adaylarina “miizik 6gretimine yonelik diisiinceleri ve beklentileri”
hakkinda kompozisyon yazdirilmistir. Ogretmen adaylarmin ifadeleri, arastirmaci tarafindan incelenerek “Miizik
Ogretimi Oz Yeterlilik Olcegi” nin deneme maddeleri olusturulmustur. Oz yeterlilik maddeleri, tutum maddeleri
ile benzerlik gosterdiginden, 6z yeterlilik maddeleri, Tavsancil (2002: 143-144)’ 1 “tutum O6l¢egi hazirlanirken
uyulmast gereken kurallar1” dikkate alinarak olusturulmugtur. Bunlar;

1. Biitiin 6z yeterlilik maddelerinin olgusal durumlar1 degil, istenilen veya istenilmeyenlerin ifadesi
seklinde yazilmasina dikkat edilmistir.

2. Her bir maddenin agik, net ve konuya yonelik ifadeler igermesine dikkat edilmistir.

3. Oz yeterlilik maddelerinin yaris1 olumlu yaris1 olumsuz olacak sekilde diizenlenmeye ¢alisiimistir. Oz
yeterlilik maddelerinde yansizlik kurali g6z Oniine alinarak olumlu ve olumsuz madde sayisinin esit olmasi
saglanmustir.

4.0lgek  "kesinlikle katiliyorum", "katiliyorum", "kararsizim", "katilmiyorum" ve "kesinlikle
katilmiyorum" olmak iizere 5'li Likert tipinde derecelendirilmistir.

4.1.2. Uzman Gériisiine Bagsvurma Asamast

Icerik gegerligi, dlgme aracinda bulunan sorularin (maddelerin) dlgme aracina uygun olup olmadig,
Olemek istedigi alan1 temsil edip etmedigi ile ilgili olup, “uzman goriisii”’ne gore saptanir (Karasar, 2005: 151).
Bu amagla hazirlanan 6lgek, iki alan, bir egitim bilimleri ve bir Tirk dili uzmam tarafindan incelenerek,
maddelerin anlatim eksiklikleri, yanlis anlamalara sebep olabilecek ifadelerin varligi ve miizik 6gretimine
yonelik 6z-yeterliligi 6l¢lip dlgmedigine bakilmis, gerekli yerlerde diizeltmeler yapilmistir. 23 maddelik taslak
Olcek 6n uygulamaya hazir hale getirilmistir.

4.1.3. On Uygulama Asamast

Taslak 6lgegin dgretmen adaylar1 tarafindan anlasilir olmasim saglamak igin Ahi Evran Universitesi

Egitim Fakiiltesi Simf Ogretmenligi Ana Bilim Dali’nda 6grenim géren 3. ve 4. simftan ikiser dgretmen
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adayindan “Miizik Ogretimi Oz Yeterlilik Olcegi”ni okumalar1 istenmis ve 6z yeterlilik maddelerine yonelik
fikirleri almmugtir. Olgek, 15 olumlu, 8 olumsuz olmak iizere toplam 23 madde icermektedir. Olgegin
cevaplanmasi icin gerekli siire, 6gretmen adaylarinin cevaplama siireleri géz Oniine alinarak hesaplanmig ve
0lcegin cevaplanma siiresi 20 dakika olarak belirlenmistir.

4.1.4. Gegerlik Calismast

5°1i Likert tipinde hazirlanan “Miizik Ogretimi Oz Yeterlilik Olgegi”nin hem kapsam gegerligine hem de
yapi gegerliligine bakilmistir. Kapsam gegerliligi, bir biitiin olarak 6lgme aracinin ve 6lgme aracindaki her bir
maddenin amaca ne derecede hizmet ettigidir (Tekin, 1993: 45). Yap1 gegerliligi ise; sonuglar1 ve sonuglarin ne
ile baglantili oldugunu agiklar. Bir baska deyisle 6l¢gme aracinin soyut bir olguyu ne derece dogru 6lgebildigini
gosterir (Tavsancil, 2002: 45). Yap1 gegerliligini dlgebilmek i¢in faktor analizinden yararlanilir. Psikolojik
testlerde yap1 gecerliligi birinci derecede dnem tasimaktadir (Tezbasaran, 1996: 51).

On uygulama sonucunda, ogretmen adaylarmin olumlu maddelere verdikleri cevaplar kesinlikle
katulyyorum (5), katiliyorum (4), kararsizim (3), katilmiyorum (2), kesinlikle katilmiyorum (1) olacak sekilde
5’den 1’e dogru, 6gretmen adaylariin olumsuz tutum maddelerine verdikleri cevaplar ise; kesinlikle katilyyorum
(1), katilyyorum (2), kararsizim (3), katilmiyorum(4), kesinlikle katilmiyorum (5) olacak sekilde 1°den 5’e dogru
puanlandirilarak SPSS paket programinda analiz edilmistir.

Oncelikle 23 maddelik “Miizik Ogretimi Oz Yeterlilik Olgegi nin gegerligini belirlemek amaciyla iki tiir
madde analizi yapilmistir. Bunlar;

4.1.4.a. Alt-Ust Grup Ortalamalart Farkina Dayali Madde Analizi

Olgek maddelerinin ayirt edicilik giiclerini belirlemeye yonelik her bir madde icin iist grup ve alt grup
miizik dgretimi 6z yeterlilik puanlari, ortalamalar1 arasindaki farkin t degeri hesaplanmustir. Oncelikle 6z
yeterlilik puanlar yiiksekten diisiige dogru siralanmis; alt ve Ust gruplar tiim anketlerin %27’sini olusturan 31’er
kisiden olusturulmustur.

Taslak Olgekten elde edilen verilere degisik madde analizleri uygulayarak, her maddenin nihai Slgege
alimip alinmayacagina karar verilebilir (Tezbasaran 1996: 51). Yapilan analizde madde ortalamalari igin t-testi
sonuglari p>.05 olan 9. maddenin (p>.803), 18. maddenin (p>.559), 22. maddenin (p>.343) nihai o6lcekle
Ol¢iilmek istenen durumun Olglilmesine az katkida bulunduklarina karar verilmis ve 6l¢ekten atilmistir. Sonug
itibariyle 6lgek 20 maddeye indirilmis ve sonuglar Tablo 1°de gosterilmistir.

Tablo 1. Olgegin Alt % 27 ve Ust %27’ lik Gruplarin Madde Ortalamalar: I¢in t-Testi Sonuglart

Madde -
Numarasi N X S Sd t P
M1 Ust Grup 31 4,70 0,46 60 ,000
Alt Grup 31 3,51 0,96 6,230
Ust Grup 31 4,03 0,79 ,000
M2 Alt Grup 31 2,96 0,94 60 4,790
Ust Grup 31 2,96 0,92 ,000
M3 Alt Grup 31 3,93 1,14 60 4,994
Ust Grup 31 4,77 0,42 ,000
Ma Alt Grup 31 2,96 1,22 60 7,761
Ust Grup 31 4,32 0,79 ,000
M5 Alt Grup 31 2,70 1,46 60 5,394
M6 Ust Grup 31 4,00 1,29 60 7,255 ,000
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AltGrup | 31 19 [ 087

M7 if: g:&g = ;“113 (1)?2 60 | 5308 | 0%
M8 I,ijtt g:ﬁ‘; 21 ‘ng (1):121 60 | 6501 | "0
M9 I,i?tt g;ﬁg 21 3:82 (1)?2 60 | 250 | ,803
M10 if:g:ﬂg = 32111 232 60 | 9210 | 00
Mt I/iitt g:ﬁ‘; 21 §§§ 8:31 60 | 7204 | 0%
M12 X?tt g:ﬁg = 222 (1)2; 60 | 3301 | 001
o o T
e e
Ms | o] o | 2o [
M16 X?tt g:;‘g a3y 60 | ssss | 0
M17 [Ajf:gfjg o 60 | 3ast | 0%
M18 [Ajff g;’j‘; e ges 60 | -ser | %
o e
M20 [Ajff g’ﬁg e 60 | saso | 0%
M21 [AJT: S e 1ag 60 | 940s | 0%
M2 e o] | o |
M23 Xftt g:;‘g gi ggg 2:22 60 | 5802 | 000
TOPLAM X?tt gﬁﬁ gi gi? gég 60 | 20673 | 0%

4.1.4.b. Madde-Toplam Puan Korelasyonu

Olgekteki 20 maddeden hangilerinin calistigini belirlemek amaciyla her bir maddenin ayirt ediciligine
(madde-toplam test korelasyonu) bakilmistir. Madde-toplam korelasyonu test maddelerinden alinan puanlar ile
testin toplam puani arasindaki iligkiyi agiklamaktadir.” (Biyiikoztiirk, 2003: 165).

Tablo 2 incelendiginde 6lgekte yer alan tiim maddeler igin madde-toplam puan korelasyon degerlerinin -
0.014 ile 0.687 arasinda degistigi goriilmektedir. Madde-toplam puan korelasyonunu yordamada bazi sinir
degerlerin 6lgiit olarak alindig1 bilinmektedir. Genel olarak, madde-toplam puan korelasyonu 0.30 (1>0.30) ve
daha yiiksek olan maddelerin bireyleri iyi derecede test ettigi, 0.20-0.30 arasinda (0.20<r<0.29) kalan maddelerin
zorunlu gorillmesi durumunda 6lgege alinabilecegi ve 0.20’den (r<0.30) diisik maddelerin ise 6l¢ege alinmamasi
gerektigi sOylenebilir (Biyiikoztirk, 2003: 165). Burada 9. madde(r<0.30), 18. madde (r<0.30), 22.
madde(r<0.30)’ ye ilave olarak 19. madde (r<0.30) 6lgekten ¢ikartilmigtir.



6 Miizik Ogretimi Oz Yeterlilik Olcegi — S. Afacan

Olgekte daha once de alt ve iist gruplarla yapilan t testi analizleri ile ¢ikartilmis olan 9. 18 ve 19.
maddelerin yine ¢ikartilmalar1 gerektigi tespit edilmistir. Ayrica 22. madde de madde-toplam korelasyon degeri
0.30’dan kiigiik oldugu i¢in Slgekten ¢ikartilmigtir. Yalnmiz 15. madde 0.30 a yakin bir degerdedir (0.260) ve
Olcekten ¢ikartilirsa dlgegin kapsam gegerligini diigiirebilecegi i¢in bu madde dlgekten ¢ikartilmamaistir.

Tablo 2. Olgegin Madde-Toplam Korelasyon Degerleri

Maddeler Madde-Toplam
Korelasyonu

M1 .630
M2 442
M3 457
M4 .604
M5 489
M6 490
M7 .584
M8 .538
M9 -.014
M10 .669
M11 517
M12 .393
M13 .348
M14 541
M15 .260
M16 .619
M17 .330
M18 -.007
M19 -.197
M20 A75
M21 .687
M22 123
M23 470
TOPLAM 1.000

Miizik 6gretimi 6z yeterlilik 6l¢eginde yer alan tiim maddeler i¢in madde-toplam korelasyonlarmin ise
0.260-0.687 arasinda degistigi ve t degerlerinin anlamli oldugu goriilmiistiir. Bu sonuglara gore 6lgekteki 6z
yeterlilik maddelerinin giivenirliklerinin yiikksek ve ayni davramisi Ol¢meye yonelik olduklari seklinde
yorumlanabilmektedir.

4.1.5. Faktor Analizi ve Giivenirlik Hesaplama Asamast

4.1.5.a. Faktor Analizi:

Caligma siirecinde elde edilen veriler, faktor analizi yapmak i¢in uygun olmayabilir. Verilerin, faktor
analizi i¢in uygunlugu Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) katsayis1 ve Barlett Testi ile incelenebilir. KMO’nun
0.60°dan yiiksek, Barlett Testinin anlamli ¢ikmasi, verilerin faktér analizi i¢in uygun oldugunu gosterir
(Blytikoztiirk, 2003: 120; Ekici, 2002: 64).

Tablo 3. Olgegin Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) Orneklem Olgiim ve Barlett’s Test Sonuglart

Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) Orneklem Olgiim Deger Yeterligi = 0.824

Barlett Testi Yaklasik Ki-Kare Degeri = 780.463 | sd =171 | p=.000

Miizik Ogretimi Oz Yeterlilik Olgegi’nin faktdr analizine yeterliligini test eden Kaiser-Mayer-Olkin

(KMO) katsayis1 0.824 olarak bulunmustur. Kaiser 0.90’in tizerindeki degerleri miikemmel olarak



Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi (KEFAD) Cilt 9, Say: 1, (2008) 7

nitelendirmektedir (Riviera ve Ganaden, 2001: 9). Dolayisiyla hazirlanan 6z yeterlilik 6l¢egi mitkemmele yakin
sayilabilir. Barlett Testi sonucu, 780.463 (p<.01) olarak bulunmustur. Elde edilen bu degerler 1s181nda tablo 3’e
gore, faktdr analizinin uygulanabilirligi ve maddeler arasinda korelasyon oldugu sdylenebilir.

Madde analizleri yapilan 6z yeterlilik maddelerinden sonra, 6l¢egin faktor yapisini belirlemek igin faktor
analizi yontemlerinden dondiiriilmemis ve asal eksenlere gore dondiiriilmiig (varimax rotated) temel bilesenler
analizinden yararlanilmistir. Analiz sonuglarina gore bir faktor yiikii 0.485 ve 0.485°ten biiyiik ise bu faktor,
ilgili faktorde sayilmistir.

Déndiiriilmemis Temel Bilesenler Analizi:

Miizik Ogretimi Oz Yeterlilik Olgegi’ne ilk olarak déndiiriilmemis temel bilesenler analizi yontemi
uygulanmuistir.

Dondiiriilmemis temel bilesenler analizine gore olusturulan tablo asagida verilmistir.

Tablo 4. Déondiiriilmemis Temel Bilesenler Analizi Sonug¢lar: (Component Matrix)

1 2 3 4 5 6
V10 ,728 4,418E-03 -3,968E-02 9,634E-02 -,213 -,201
V21 ,697 ,267 ,230 -5,986E-02 ,200 -5,847E-02
V1 ,686 -4,210E-02 -,326 -,312 -9,128E-02 -,111
V4 ,623 -,186 7,252E-02 -,527 -9,620E-02 -5,822E-02
V7 ,613 6,855E-02 -,235 -,280 -,276 ,310
V14 ,608 2,505E-02 ,105 ,342 ,188 - 177
V16 ,590 ,556 -8,776E-02 -6,037E-02 5,140E-02 -7,845E-02
V8 ,588 -,501 9,013E-02 -,172 -,190 141
V6 ,583 -,356 -4,108E-02 121 ,340 -4,981E-02
V11 ,563 -,279 ,246 -8,777E-03 -7,767E-02 -,226
V20 ,541 -7,381E-03 ,314 ,280 -,345 - 377
V2 ,485 -,144 -,375 -9,938E-02 ,259 ,108
V13 ,286 ,736 -,150 -7,529E-02 4,724E-02 6,828E-02
V15 ,128 ,362 ,543 -, 147 ,180 8,116E-02
V5 415 ,160 ,519 -,115 172 322
V17 ,283 ,253 -,479 ,105 ,213 -,242
V23 ,480 ,123 -8,408E-02 ,553 -,297 ,101
V3 ,489 -,346 -4,166E-02 ,267 ,518 250
V12 ,351 5,354E-02 -6,324E-02 ,305 -, 277 ,638

Dondiiriilmemis Temel Bilesenler analiz tablosu incelendiginde 19 maddelik 6z yeterlilik dlgeginin 12
maddesinin birinci faktor ylik degerinin 0.485 ve iizerinde oldugu goriilmektedir. Tablo 4’de her bir faktorii
yiikklenmis 6z yeterlilik maddeleri incelendiginde, bu maddelerin alt boyut olarak isimlendirilemedigi
belirlenmistir. Birinci faktorde toplanmis 6z yeterlilik maddeleri, 6z yeterlilik 6lgeginin ¢ogunlugunu olusturmus
olup diger faktorlerde bulunan 6z yeterlilik maddelerini de i¢ine alabilecek kapasitededir. Dolayisiyla “Miizik
Ogretimi Oz Yeterlilik Olgegi nin tek boyutlu (faktérlii) oldugu sdylenebilir.

Dondiiriilmiis Temel Bilesenler Analizi:

Dondiiriilmiis temel bilesenler analizi (Varimax Rotated) yapildiginda, dlgek maddelerinin 4 faktorde

toplandig1 ve bu faktdrlerin isimlendirilebildigi tespit edilmistir.

Tablo 5. Déndiiriilmiis Temel Bilegenler Analizi Sonuglar: (Varimax Rotated)

1 2 3 4
V4 ,785 -2,017E-02 5,862E-02 ,291
V1 122 ,143 ,364 -3,436E-02
V8 ,696 279 -,248 ,103
V7 ,589 ,118 ,386 5,569E-02

V2 ,520 ,201 221 -,217
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V6 491 ,482 -9,387E-02 -2,784E-02
V11 ,463 ,378 -,159 271
V23 -1,912E-02 ,703 ,251 -2,326E-02
V14 ,193 ,637 ,142 ,189
V20 ,155 ,566 1,549E-03 ,354
V3 ,341 ,540 -,128 -8,456E-02
V10 ,448 ,506 ,251 ,147
V12 5,763E-02 ,440 ,163 -8,454E-03
V13 -5,166E-02 1,287E-02 773 ,227
V16 ,213 231 ,693 ,299
V17 ,117 ,188 ,513 -,270
V15 -9,032E-02 -4,545E-02 9,927E-02 ,666
V5 179 172 3,460E-02 ,646
V21 ,349 ,351 ,344 ,500

Analize alinan 19 6z yeterlilik maddesinin 6z degeri 1’den biiyiik olan (5.441, 1.797, 1.379 ve 1.240) 4
faktor altinda toplandigi goriilmektedir. Bu 4 faktoriin 6lgege iliskin agikladiklar: varyans %51.880°dir. Kabul
edilebilir miktar olan % 41’in (Kline, 1994, Aktaran; Ekici, 2002: 64) {istiinde olan bu varyans miktarinin,
Olcegin 8 faktorden olusan bir dlgek olarak degerlendirilmesine olanak verdigi kabul edilebilir. Buna gore
analizde Oonemli faktor olarak ortaya ¢ikan 4 faktoriin, birlikte maddedeki toplam varyansin ¢ogunlugunu
acikladiklar1 goriilmektedir (Tablo 5). Sekil 1, Scree Plot Grafigi’'nde 4 faktore iliskin 6z degerler

gosterilmektedir.

Scree Plot

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

Component Number

Sekil 1. Ozdegerler Grafigi (Scree Plot)

Tablo 6’ya gore faktorlerin 6z degerleri ve acikladiklar1 varyans ylizdeleri sirasiyla I. Faktor 5.441, %
28.636; II. Faktor 1.797, % 9.458; III. Faktor 1.379, % 7.258; IV. Faktor 1.240, % 6.528°dir. Tablo 6’da 6z
yeterlilik maddelerinin faktor yiikleri toplu halde gosterilmistir.

Tablo 6. Dért Faktorlii Miizik Ogretimi Oz Yeterlilik Olcegi Faktérlerinin Ozdegerleri, Faktor Igerisinde
Yer Alan Madde Sayisi, Faktor Varyanslari, Faktor Eklendikce Artan Varyans Degerleri.

Miizik Ogretimi Faktor Faktor Faktor Eklendike
Oz Yeterlilik Oz icerisinde Yer Varyanslari  Artan Varyans
Olcegi Faktorleri Degerler Alan Madde Degerleri
Sayisi
| 5.441 7 28.636 17.370
1 1.797 6 9.458 31.751
i 1.379 3 7.258 42.740
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v

1.240 3 6.528 51.880

Asagida her bir faktor ayr1 ayri1 incelenmistir.

I. FAKTOR: 1. Faktor toplam varyansin % 28.636’ini olusturmaktadir. Faktor yiik degerleri 0.463 ile

0.696 arasinda degisen 6z yeterlilik maddelerinin olusturdugu 1. Faktoriin verileri tablo 7°de gdsterilmistir. 1.

Faktor i¢inde bulunan 7 6z yeterlilik maddesi incelendiginde hepsinin de sahip olunan miizik 6gretimi ile ilgili

bilgilere, giiven duygusu boyutunu 6l¢en maddeler oldugu belirlenmistir. 1. Faktor “Miizikte Bilgi Birikimine

Giiven Duygusu” olarak isimlendirilmistir.
Tablo 7. Birinci Faktorde Yer Alan Oz Yeterlilik Maddeleri ve Faktor Yiikleri

I. Faktor Degiskenler Oz Yeterlilik Maddeleri Faktor
Yiikleri
V4 Okul miizigi dagarcigindaki sarkilari ¢6ziimleyip, ¢ok rahat 0.785
dagarcigima katabilecegimi diisiiniiyorum.
V1 Miizik 6gretimi dersinde yer alan konulara iliskin sarki 6gretim 0.722
yontemlerini, gerektigi gibi uygulayacagimi diisiiniiyorum.
V8 Miizik dersi miifredatinda yer alan konular kapsaminda brang 0.696
Ogretmeni ile ¢ok rahat tartigabilirim.
V7 Miizik dersi konularinin 6gretiminde yeni 6gretim tekniklerini 0.589
kullanabilecegime inantyorum.
V2 Ogrencilerin miizik dersi miifredatinda yer alan konulara iliskin 0.520
sorularin bilimsel olarak yanitlayabilecegimi diistiniiyorum.
V6 Miizik dersinde Ogretecegim sarkilart dogru ve giizel 0.491
calamamaktan endige duyarim.
V11 Miizik dersi miifredatinda yer alan konulara yonelik 0.463

bilgilerimin, miizik &gretmenlerinin ki kadar iyi oldugunu
diisiinliyorum.

6. ve 11. 6z yeterlilik maddeleri olumsuz maddelerdir. Bu 6z yeterlilik maddelerine olumlu cevap veren

6gretmen adaylariin miizikte sahip olduklar1 bilgi birikimine, yeterince giivenmedikleri soylenebilir.

II. FAKTOR: Il. Faktor toplam varyansin % 9.458’ini olusturmaktadir. Faktor yiik degerleri 0.440 ile

0.703 arasinda degisen 6z yeterlilik maddelerinin olusturdugu Il. Faktoriin verileri tablo 8’de gosterilmistir. II.

Faktore “Miizikte Uygulama Becerisine Giiven Duyma” ismi verilmistir.
Tablo 8. Ikinci Faktorde Yer Alan Oz Yeterlilik Maddeleri ve Faktor Yiikleri

I1. Faktor Degiskenler Oz Yeterlilik Maddeleri Faktor
Yiikleri
V23 Miizik dersi miifredatinda yer alan konular kapsaminda brans 0.703
Ogretmeni ile tartismaktan ¢ekinirim.
V14 Miizik dersi miifredat konularini anlatacagim zaman, 0.637
ogrencilerimin bilemeyecegim sorular sormasindan ¢ekinirim.
V20 Miizik dersi miifredatinda yer alan konular1 6grenmek igin 0.566
gerekli vasifta olmadigimi diistiniiyorum.
V3 Miizik dersi miifredatinda yer alan konulari anlamada 0.540
ogrencilerimin giigliik ¢ekmesi durumunda ne yapacagim
konusunda kaygi duyarim.
V10 Miizik dersi miifredatinda yer alan konular1 O6gretmekte 0.506
kendime yeteri kadar giivenmiyorum.
V12 Ogrenciligim boyunca aldigim miizik egitiminin meslek 0.440

yasantimda beni yeterli kilacagina inanmiyorum.

Dikkat edilirse II. faktorde yer alan 6z yeterlilik maddelerinin hepsi olumsuzdur. Bu maddelerin her

birine katilan dgretmen adaylarinin, 6grenciligi sirasinda miizik derslerinde aldig1 bilgileri, meslek hayatinda
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nasil kullanacagi hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadigi soylenebilir. Ayrica 23. 6z yeterlilik maddesi ile 8. 6z
yeterlilik maddesi kontrol sorularidir. Her iki maddeye ¢elisen cevaplar veren 6gretmen adaylarinin verileri
degerlendirmeye alinmamaistir.

III. FAKTOR: I11. Faktor toplam varyansin % 7.258’ini olusturmaktadir. Faktor yiik degerleri 0.513 ile
0.773 arasinda degisen 6z yeterlilik maddelerinin olusturdugu III. Faktoriin verileri tablo 9’da gosterilmistir. III.
Faktore “Miizikte Teorik Bilgiyi Yasam Becerisine Doniistiirme” ismi verilmistir.

Tablo 9. Uciincii Faktorde Yer Alan Oz Yeterlilik Maddeleri ve Faktor Yiikleri

IIL. Faktor  Degiskenler Oz Yeterlilik Maddeleri Faktor
Yiikleri
V13 Ogrencilerimin miizigi sevmeleri i¢in okul i¢i ve dis1 sosyal 0.773
faaliyetlere katilmasi gerektigini savunurum.
V16 Miizik dersi miifredat konularini, miizik yaparak islemekten 0.693
mutlu olurum.
V17 Miizik dersi miifredatinda yer alan konulari islerken, alan 0.513
Ogretmeninin - konunun  iglenmesi ile ilgili  olumsuz

elestirilerinden ¢ekinmem.

IV. FAKTOR: 1V. Faktor toplam varyansin % 6.528’ini olusturmaktadir. Faktor yiik degerleri 0.500 ile
0.666 arasinda degisen 6z yeterlilik maddelerinin olusturdugu III. Faktoriin verileri Tablo 10°da gosterilmistir.
IV. Faktore “Miizikte Bilgi Ve Beceriyi Kullanmada Istekli Olma ve Kendine Giiven Duyma” ismi
verilmistir.

Tablo 10. Dérdiincii Faktorde Yer Alan Oz Yeterlilik Maddeleri ve Faktor Yiikleri

IV. Faktor  Degiskenler Oz Yeterlilik Maddeleri Faktor
Yiikleri
V15 Miizik dersi miifredatinda yer alan konular ve sarki 0.666

Ogretiminde/miizik ~ yapmada  Ogrencilerimin  basarisiz
olmasindan rahatsiz olmam.

V5 Calisacagim okulda miizik konularina iliskin diger simif 0.646
Ogretmenleri ile ortak ses ve calgi toplulugu olusturmak v.b.
caligmalar yapmak isterim.

V21 Meslege bagladigimda miizik derslerinde 6grencilerimin calgt 0.500
calmamu, garki sdylememi istemelerinden mutluluk duyarim.

4.1.5.b.Giivenirlik Hesaplama Asamasi

Faktor analizi yapildiktan sonra 19 maddelik “Miizik Ogretimi Oz Yeterlilik Olgegi” igin giivenirlik
hesaplamalar1 yapilmistir. Oz yeterlilik 6lgeginin Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayist 0.8410 olarak tespit
edilmistir.

SONUCLAR VE ONERILER

5.1. Sonuclar

Aragtirmadan elde edilen veriler ile 6lgegin yap1 gegerliligini tespit etmek igin yapilan faktor analizinde;
“Miizik Ogretimi Oz Yeterlilik Olgegi’nin “Déndiiriilmemis Temel Bilesenler” analizine gore tek faktorli,
“Dondiirtilmiis Temel Bilesenler” analizine gore ise 4 faktorlii oldugu tespit edilmistir. Bu faktorlerin isimleri, I.
Faktor, “Miizikte Bilgi Birikimine Giiven Duygusu”; II. Faktor, “Miizikte Uygulama Becerisine Giiven Duyma”;
III. Faktor, “Miizikte Teorik Bilgiyi Yasam Becerisine Doniistiirme” ve IV. Faktor, “Miizikte Bilgi ve Beceriyi

Kullanmada Istekli Olma ve Kendine Giiven Duyma” seklindedir.
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Hazirlanan veri toplama araci tek faktorlii (genel faktor) ya da ¢ok faktdrli olabildigi gibi, hem tek
faktorlii hem de ¢ok faktorlii 6zellik gosterebilmektedir (Biiytikoztiirk, 2003: 121). Her iki durumla da dlgek
kullanilabilir. Literatiirde, “Déndiirilmemis Temel Bilesenler” analizinden elde edilen verilere gore tek faktorli
olarak goriinen olgek maddelerinin sonraki analizlerde ayri faktorlerde toplanmis goériinmesinin bir zorlama
oldugu belirtilmektedir (Askar, 1976; Duatepe ve Cilesiz, 1999: 50).

Oz yeterlilik 6l¢eginin Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayis1 0.8410 olarak tespit edilmistir.

5.2. Oneriler

Egitim Fakiiltelerinin Simf Ogretmenligi Ana Bilim Dallari’ndaki miizik derslerinde, Ogretmen
adaylarinin miiziksel bilgi seviyesini artirmanmn yaninda becerilerinin de yer aldigi, bilgilerini miizik i¢inde
uygulayabilecek ve bunu davramisa donistiirebilecek kadar donanima sahip olan Ggretmenler yetistirmeye
yonelik programlar gelistirilebilir. Ders saatleri artirilarak, dersle ilgili ara¢ ve geregler iyilestirilebilir.

Bu 6l¢egin kullanilmasi ile elde edilen verilere bagh olarak, sinif 6gretmeni adaylarinin miizik 6gretimi
0z yeterlilik diizeylerini arttirmaya yonelik ¢alismalar yapilabilir. Ayrica yar1 yapilandirilmig miilakatlar ile simf
Ogretmeni adaylarinin miizik 6gretimi basamaklarma iligkin yetkinlikleri de saptanabilir.

KAYNAKLAR

Akkoyunlu B. ve Kurbanoglu S. (2003). Ogretmen Adaylarimin Bilgi Okuryazarligi ve Bilgisayar Oz-Yeterlik Algilart
Uzerine Bir Calisma. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 24, 1-10.

Askar P. (1976). Matematik Dersine Yonelik Tutum Olcen Likert Tipi Bir Olgegin Gelistirilmesi. Egitim ve Bilim, 11, 31-36.

Balci A. (1995). Sosyal Bilgilerde Arastirma. Ankara: TDFO, Bilgisayar Yayincilik San. Tic. Ltd. Sti.

Bikmaz H. F. (2004). Smif Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Oz Yeterlilik Inanct Olgeginin Gegerlik ve Giivenirlik
Caligmasi. Milli Egitim. Kis, Say1 161.(13.07.2007°de internet erigim)

Biiyiikoztiirk $. (2003). Veri Analizi El Kitabi. (3.bask1), Ankara: Pegem A Yayinlart.

Cansiingii K. O. (2003). Fen Egitiminde Yaratici Diisiinmeye Dayali Ogrenmenin Ogrenme Uriinlerine Etkisi.
Yayinlanmamus doktora tezi. Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Duatepe A. ve Cilesiz S. (1999). Matematik Tutum Olgegi Gelistirilmesi. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi.
16-17: 45-52.

Ekici G. (2002). Biyoloji Ogretmenlerinin Laboratuvar Dersine Yénelik Tutum Olgegi (BOLDYTO). Hacettepe Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi. 22, 62-66.

Kaptan F. ve Korkmaz H. (2000). isbirligine Dayali Fen Ogretiminin Ogretmen Adaylarinin Ogretmenlik Meslegine Yo6nelik
Oz-Yeterlik (self efficacy) Diizeylerine Etkisi. IV. Fen Bilimleri Egitimi Kongresi, 6-8 Eyliil, Ankara.

Karasar N. (2005). Bilimsel Arastirma Yontemi: Kavramlar, ilkeler ve Teknikler. Ankara: Nobel Yaymcilik.

Morgil 1. ve digerleri. (2004). Kimya Ogretmen Adaylarmin Oz-Yeterlik Inanglarinin Bazi Degiskenler Acisindan
Incelenmesi. Balikesir Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi. 6 (1). 62-72.

Ogrenci Klavuzu (2007). Ahi Evran Universitesi Ogrenci Klavuzu.

Rivera T. C. ve Ganaden M. F. (2001). The Development and Validation of a Classroom Environment Scale for Filipinos.
The Interactional Online Journal of Science and Mathematics Education. Volume 1. March.

Tavsancil E. (2002). Tutumlarin Olgiilmesi ve SPSS fle Veri Analizi. Ankara: Nobel Yaymcilik.

Tekin H. (1993). Egitimde Olgme ve Degerlendirme. Ankara: Yargi Yaymlari.

Tezbasaran A. (1996). Likert Tipi Olgek Gelistirme Kilavuzu. Ankara: Tiirk Psikologlar Dernegi Yaymlart.

Ugan A. (2005). Miizik Egitimi Temel Kavramlar-ilkeler-Yaklasimlar ve Tiirkiye’deki Durum. 3. Basim. Miizik
Ansiklopedisi Yayinlari, Ankara.

Varis F. (1996). Egitimde Program Gelistirme. Ankara: Alkim Yayinlari.

Yaman S. ve digerleri. (2004). Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Oz-Yeterli Inang Diizeylerinin Incelenmesi Uzerine Bir
Arastirma. Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi. 2(3), 355-364.

Yildiz G. (2002). flkdgretimde Miizik Ogretimi Birinci Kademe. Ankara: Am Yayicilik.

Yilmaz M. ve digerleri. (2004). Yabanci Dilde Hazirlanan Bir Osretmen Oz-Yeterlik Olceginin Tiirkce ye Uyarlanmasi. V1.
Ulusal Fen Bilimleri ve Matematik Egitimi Kongresi, Istanbul: Marmara Universitesi, 9-11 Eyliil 2004.

Internet Kaynaklari

http://yayim.meb.gov.tr/dergiler/161/bikmaz.htm.




