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Ozet

XVIIIL. ylizy1l Osmanli sahasmin alim sahsiyetlerinden olan Ahmed Hasib Efendi
uzun yillar miiderrislik ve kadilik yapmustir. Ayn1 zamanda sair ve tarihgilik tarafi
bulunan Hasib, manzum yazmay1 seven ve edebiyat yetenegi olan bir isimdir. Bu
sebeple Osman Gazi’den Fatih Sultan Mehmed devrinin sonuna kadar gelen Silkii 'I-
Le’dl-i Al-i Osmdn adl tarihini tamamen manzum olarak kaleme almustir. Tiirkge
olarak yazilmis en uzun manzum kronik olma o&zelligini tasiyan eser, 19.727
beyitten olusmaktadir. Silkii’l-Ledl-i Al-i Osmdn, kaynaklari yoniinden de dikkati
¢ekmektedir. Eserde kroniklerden tabakat ve biyografi kaynaklarina, sair
tezkirelerinden menakipnamelere kadar ¢ok sayida eserden istifade edildigi gibi
sifahi bilgilerden de yararlanilmistir. Yapilan arastirma sonunda ise eserin en temel
kaynagmm Gelibolulu Ali’nin Kiinhii’l-Ahbdr1 oldugu tespit edilmistir. Ikinci
onemli kaynagi ise Taskoprizdde Ahmed Efendi’nin Sakdik-1 Nu ‘mdniyye’sidir.
Bilhassa ulema ve mutasavviflarin biyografilerinde ana kaynak bu eser olmustur. Bu
iki eser diginda istifade edilen kaynaklar da miistakil basliklar altinda gosterilmistir.
Hasib, eserinde katilmadig rivayetleri de ele almis ve bunlar hakkindaki goriislerini
acik bir sekilde dile getirmistir. Kimi zaman kaynaklar arasinda mukayeseli bir
okuma yaptig1 da anlasilmaktadir. S6z konusu hususlar, bu ¢aligmada sahit beyitlerle
gosterilmeye calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ahmed Hasib, Silkii’l-Le’4l-i Al-i Osmén, manzum tarih,
Osmanli kronikleri

Sources of Silkii’l-Le’al-i Al-i Osman, a Verse Ottoman Chronicle
Abstract

Ahmed Hasib Efendi, one of the scholars of the 18th century in Ottoman, was a
mudarris and judge for many years. Hasib is a a poet and a historiographer who likes
to write poems and has literary talent. Therefore he wrote the history called as
Silkii’l-Le’al-i Al-i Osman, which is from Osman Gazi until the end of the reign of
Sultan Mehmed the Conqueror, completely in verse. The work, which is the longest
verse chronicle written in Turkish, consists of 19.727 couplets. Silkii’l-Le’al-i Al-i
Osman also draws attention in terms of its sources. Many works have been used
from chronicles to tabaqat and biographical sources; from poets to hagiography as
well as verbal information in the study, It has been found that the most basic source
of the work is the Kiinhii’l-Ahbar of Mustafa All as a result of the research, The
second important source is Taskoprizade Ahmed Efendi’s Sakaiku’n-Nu‘maniyye.

' Bu makale 2019°da kabul edilen “Hasib'in Silkii'l-Le'al-i Al-i Osman Isimli Manzum
Tarihinde Fatih Devri (Inceleme-Metin)” adl1 doktora tezinden {iretilmistir.
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In particular, this work has been the main source in the biographies of the ulema and
sufis. Sources used other than these two works are shown under separate titles.
Hasib also handled the rumors which he did not agree with and expressed his views
on them clearly in his work. It is also understood that he sometimes made a
comparative reading between sources. These issues have been tried to be
demonstrated with witness couplets in this study.

Key Words: Ahmed Hasib, Silkii’l-Le’al-i Al-i Osman, verse chronic, Ottoman
chronicles

Structured Abstract

Ahmed Hasib Efendi who was a mudarris and judge in the Ottoman Empire
in the 18th century came to the forefront with his poet and historian identity rather
than his scholarly personality. When his written works are examined, it is seen that
they are among the basic historical sources. Another aspect of Hasib is that he has a
special interest in writing in poetry and he prefers to explain the subjects with
poetry. Silkii’l-Le’al-i Al-i Osman, his most important work, clearly reveals this
aspect of Ahmed Hasib.

Silkii’I-Leal-i Al-i Osman has a feature of being the longest verse Ottoman
chronicle written in Turkish with a volume of 19.727 couplets. There is also a
biographical aspect of the work in which the events from Osman Gazi until the end
of the period of Sultan Mehmed the Conqueror are mentioned. Because the
statesmen, scholars, physicians, sufis, poets after each sultan’s era belonging to
various groups were introduced under special titles. Most of the work such as 11.892
couplets are separated for the period of Fatih. The preceding section consists of 7835
couplets.

For those who work in field of history, it is important to determine the
sources of historical artifacts from previous periods. This study which is about the
sources of Silkii’l-Le’al written in the 19th century aims to facilitate scholarly
benefit from mentioned work. Firstly comparative readings were performed for the
information and findings about the sources of Silkii 'I-Le al-i Al-i Osman.

Hasib mentioned the sources that he used in many parts by their names.
However it is found that there are some works that he did not cited in some chapters.
The comparative method is used to determine both the way of benefiting from the
sourses that he cited with names and the sources used without mentioning names.

As a result of the comparative readings it is found that Ahmed Hasib
benefited from various sources such as chronicle, tabaqat, velayatnamah, collection
of biographies while writing Silkii’l-Le'al. The author occasionally evaluates the
information given in the used works with critical approach. This shows that Has1b is
not only a narrater but also he did not neglect to question while transferring
information.

Ahmed Hasib also mentioned some of the sources that he cited from
Silkii’l-Leal in a part of his work namely Ravzatii’l-Kiiberda. According to the
information given in the mentioned work, the Kiinhii’l-Ahbar of Gelibolulu Mustafa
Ali, the Hest Behist of 1dris-i Bitlisi, the Tenkihii't-Tevarih of Hezarfen Hiiseyin
Efendi and the Tarih-i Rithi of Ruh1 Celebi are the sources used in Silkii'l-Leal. He
also pointed out that he did not specify a particular name in the same section, but by
using general expressions, he also reviewed other history books and made transfers
from them.

Since Silkii'l-Le’al-i Al-i Osman is an Ottoman history from the beginning
to the end of the reign of Sultan Mehmed the Conqueror, of course, the works
written in this field were the most basic sources that Hasib benefited from. As a
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result of the comparative readings, it was determined that the work he benefited the
most was the Kiinhii’l-Ahbar of All. Hasib himself states that he likes the
historiography of Mustafa Alf and takes him as an example in his work. As a matter
of fact, he substantially organized Silkii'l-Leal’s general framework and set a course
according to this work; He wrote Kiinhii’l-Ahbar in verse for most parts of Silkii’l-
Leal. Therefore some sources in the work are also mentioned over Kiinhii’l-Ahbar.
However it cannot be said that Hasib did not see other sources and only limited to
quote what AlT wrote; because it is understood from his criticisms in some parts that
he read and evaluate every resource he could reach. Yet Hasib criticized All in the
some parts where he referred to Kiinhii'l-Ahbar by stating that he did not approve
what AlT wrote and Hasib compared the information given by Al with other sources.

One of the most remarkable characteristics of Silkii’l-Leal is that it
chronically contains historical information in a comprehensive way as well as being
rich in terms of biographical information. The main source of information about
scholars and sufis in the work is Tagkdprizade Ahmed Efendi’s es-Sakdik en-
Nu ‘maniyye. This work is also one of the sources of Ali; However, Ahmed Hasib’s
benefit level from Sakdaik is much wider comparing to Alf did from this work. So
much so that when the work is reviewed in general it is revealed that the second
main source shaping the content of Silkii'l-Leal is es-Sakaik en-Nu ‘maniyye.

Another source of biography that Ahmed Hasib benefited from besides es-
Sakaik en-Nu ‘maniyye is Ravza-i Evliya which is a small volume book by
Baldirzade Mehmed Efendi who also wrote poems with the pseudonym “Selist.” In
Silkii’l-Le’al, apart from these mentioned sources it is also benefited from poet
tezkires, menakipnames, dictionaries and verbal information.

There are biographies of many poets in Silkii I-Leal. When considered from
this point of view that the work can be regarded as a verse chronicle as well as a
verse of a suara tezkire. While writing the poets part in the work, references were
made to Latifi, Sehi Beg, Asik Celebi and Kinalizade tezkires, especially Kiinhii’l-
Ahbar, sometimes directly or indirectly. It is unclear whether Hasib confirmed the
information by looking at the main source in indirect citations. However, he
expanded those events by narrating them or mentioned information that is not found
in Kiinhii’'l-Ahbar for some characters. This clearly shows his researcher side and he
analyses different sources. For instance as a result of comparisons it is understood
that Ahmed Hasib applied directly to Sehi Beg's Hest-Bihist and to Hasan Celebi’s
Tezkiretii's-Su ‘ara.

It is understood from some couplets in Silkii’l-Leal that Hasib personally
researched works of valayetname and menakipname and benefited from them in his
work. Also the rumors and information that he heard orally and conveyed in his
work played an important role in the formation of Silkii’I-Le’al. In addition to these
a dictionary reference is found among the apostil notes in the transcript written by
him. All these prove that the author’s bibliography has diversity.

As a result Silkii’I-Le’al-i Al-i Osman is not only the longest verse Ottoman
chronicle written in Turkish, but it is also remarkable in terms of the sources used by
Ahmed Hasib Efendi by noting down his criticism, comparison and evaluations.

The author conveyed the information obtained from different sources by
comparing them with each other and drawing attention to different viewpoint. By
this way he examines and evaluates every resource that he can reached. His
scholarly curiosity, scrutiny, the way of frequently mentioning his applied works, his
comparative presentation for obtained information from different sources, and his
critical approach coming forward prominently are remarkable in all respects of his
period.
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Giris

Manzum anlatim ile mensur ifadelere gore daha akici ve zihinde yer etmesi
kolay metinler olusturulabildigi i¢in manzum ifade, tarih boyunca ¢esitli konular
icin ilgi goren bir anlatim bi¢imi olmustur. Ahengiyle kulaga hitap etmesi yaninda
nesre gore daha az sozle 6zlii bir anlatimi igeren manzum iislup, bazi eserlerin
biitiiniinii kapsayacak sekilde kullanilmisg; bazi eserler ise manzum-mensur karigik
olarak yazilmistir.

Osmanli toplumunda manzum sézlere ayri bir deger verilmistir. Nitekim
gerek padisahlardan, devlet adamlarindan ve ilmiye mensuplarindan gerekse
redyadan c¢ok sayida kisi hem okuma hem de yazma noktasinda siirle alakadar
olmusglardir. Osmanli sahasmin XVIII. asir sair ve tarihgilerinden Ahmed Hasib
Efendi (6. 1166/1752) de manzum te’life 6zel bir ilgi duydugu anlasilan
isimlerdendir. Onun bagtan sona kadar manzum olarak kaleme almis oldugu Silkii’I-
Le’dl-i Al-i Osmdn, 20.000 beyte yaklasan hacmi yaninda miiellifin tenkit ve
degerlendirmeleriyle kullandig1 kaynaklariyla da dikkate degerdir. Osman Gazi’den
Fatih Sultan Mehmed devrinin sonuna kadar gelen hadiselerin anlatildigi eserin
biyografik bir tarafi da mevcuttur. Zira her padisah devrinden sonra o ddnemin
devlet adamlari, alimleri, hekimleri, mutasavviflari, sairleri gibi ¢esitli ziimrelere
mensup zevat, miistakil bagliklar altinda tanitilmistir. S6z konusu eser, Osmanlt
sahasinda yazilmis en hacimli manzum Tiirk¢e kronik olma o6zelligini de
tagimaktadir.

Osmanlit devrinde Hasib’in Silkii’l-Le’al’inden 6nce de tamamen siir
seklinde kaleme alinmis kronikler bulunmaktadir. Bu hususta tespit edilebilen ilk
eser Ahmedi’nin (8. 815/1412-13) Iskender-name’sinin sonuna ekledigi ve yaklagik
340 beyitten olusan Ddstdn-1 Tevdrih-i Miilitk-i Al-i Osmdn bashklhl bolimdiir
(Ahmedi, 2004; Ahmedi, 2019). Eserini Yildirim Bayezid’in oglu Emir Siilleyman’a
sunan Ahmedi, bu haliyle manzum tarih geleneginin ilk temsilcilerinden sayilir.
Enveri’nin (6. 869/1465’ten sonra) Diistiir-ndme adli 3696 beyitlik tarihi?, Kemal’in
(6. 895/1490°dan sonra) 3029 beyitten olusan Seldtin-name’si (Oztiirk, 2001), II.
Bayezid devri sairlerinden Ahmed Ridvan’in (8. 935/1528’den sonra) Iskender-
name adli eserinde Osmanogullarina ayirdigr “Nusret-name-i Osman” basligini
tastyan 465 beyitlik kistm (Unver, 1979), Hadidi’nin (6. 940/1533-34) 6646 beyitten
miitesekkil Tevdrih-i Al-i Osman’1 (Oztiirk, 1991), Mahremi’nin (6. 942/1535)
12.280 beyitten olusan Sehndme’si (Aynur, 1993), Sultan Siileyman devri
alimlerinden Mevlana Isd’nin (6. 950/1543’ten sonra) 4412 beyitlik Cdmiu’l-
Mekniindt’1 (Erdogan, 2019), Semsi Ahmed Pasa’nin (6. 988/1580) 2398 beyitlik
Sehname-i Sultan Murdd adli eseri (Semsi Ahmed Pasa, 2003), Ganizade Nadiri’nin
(6. 1036/1627) 1956 beyitten olusan Sehndme’si (Alikilig, 1993) ve ibrahim
Miilhimi’nin (6. 1065/1650) 4585 beyitten olusan Sehensdh-ndme-i Murddi’si
(Alper, 2012) diger 6rnekler olarak zikredilebilir.

Bu genel bibliyografyadan sonra agagida oncelikle Hasib’in hayati ve
eserleri hakkinda kisaca bilgi verilecek, ardindan da eserlerin mukayeseli
incelenmesiyle elde edilen ve bu galismanin konusunu olusturan Silkii'I-Le dl-i Al-i
Osmdn’1n kaynaklari konusuna gegilecektir.

2 Eser lizerine ilk ¢alismayr Miikrimin Halil Ymang yapmis ve eser daha sonra gesitli
caligmalara konu olmustur. (Enveri, 1928; Ademler, 2007; Oztiirk, 2012). Ayrica Paul
Lemerle Gazi Umur Bey ile ilgili boliimii Fransizcaya cevirerek yayimlamistir. (Lemerle,
1957).
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1. Mii’minzidde Ahmed Hasib Efendi’nin Hayati ve Eserleri
1.1. Hayat1

Eserlerinde ya da tezkire kayitlarinda dogum tarihine dair herhangi bir bilgi
yer almayan yazarmn® ismi Ahmed’dir; Hasib ise mahlasidir. Dogum yerinin Bursa
oldugu Ravzatii'l-Kiiberd* ve Mecmiia-i Tevdrih® adli eserlerinde kendisi tarafindan
belirtilmektedir. Siirlerinde vezin icabi kimi zaman “Hasib” mahlasini1 kullanmustir.
Osmanli donemi bazi tabakdt ve biyografi yazarlarmin bu kullanimi fark
edemedikleri i¢in Hasib ile Hasib’i iki farkli kisi olarak degerlendirdikleri de
goriilmektedir.”

Ahmed Hasib’in Ravzatii’l-Kiibera’daki “Pederim Mii’'minzdde Mehmed
Efendi...” (Mii’'minzade, 2003: 170) ifadesinden, kendisine alem olan
“Mii’'minzade” isminin babasindan degil, dedelerinden intikal ettigi anlasilmaktadir.
Diger taraftan ailenin siyadet vasfi bilindiginden Hasib Efendi de kaynaklarda
“Seyyid” sifatyla zikredilmektedir.® Silkii’l-Le dl-i Al-i Osmdn’daki bir beyitten de
Hasib’in Osmanli Devleti’nin ilk devir taninmig alimlerinden Molla Fenari’nin
soyundan geldigini 6grenmekteyiz:

Kemine nazim evladindan olmagla o zi-sanin
Fenéri pertevi kilsa n’ola ben haki nirani (H. 94a)°

Hasib’in ailesine dair bilgiler son derecede simirhidir. Yukarida da
belirtildigi gibi babasmnin adi Mehmed ve dedelerinden birinin ismi Mii’min’dir.
Dedesinin bu isminden dolay1 s6z konusu aile birka¢ kusak “Mii’minzadeler” olarak
taninmistir. Nitekim Ahmed Hasib’in hem babasi Mehmed Efendi hem de kendisi,
“Mii’minzade” lakabini kullanmiglardir.

Ahmed Hasib Efendi’nin babasi Seyyid Mehmed Efendi, Seyhiilislam
Feyzullah Efendi’den ders almistir. Eserinde babasinin Feyzullah Efendi’den

3 Salim Tezkiresi’nde 1120/1709 senesinde medrese tahsilini tamamladigi belirtilmektedir.
(Ince, 2005: 287). Klasik dénemde bir talebenin medreseyi tamamlama yasi goz Oniine
alindiginda Ahmed Hasib’in dogum tarihinin 1690 yili dolaylarina tekabiil ettigi bir tahmin
olarak degerlendirilebilir.

4 “Bu fakir-i piir-taksir...mahmiyye-i Burusa’da mehd-ara-y1 viicid ve nema-yafte-i alem-i
suhiid olup...” (Mii’minzade 2003: 2).

5 Eserde kaydettigi baslik su sekildedir: “Tarih-i Hasibii’l-Bursevi” (Inan, 2013: 354).

6 Bu hususta en bariz ornek, Mecmiia-i Tevdrih isimli manzum eserindeki “Tarih-i Hasib
Seyyid Ahmed Efendi el-Kadi bi-Medine-i Sardybosna sabikan” basligidir. Miiellif hatt1 olan
s6z konusu eserde “Hasib” ifadesi kendisine aittir. (Inan, 2013: 101).

7 Bursali Mehmed Téhir, Osmanli Miiellifleri adli eserinin II. cilt 140. sayfasinda “Hasib
Ahmed Efendi” adinda bir zatin Bursa’daki sular iizerine Miyahiyye adinda bir eser kaleme
aldigindan bahsetmektedir. (Bursali Mehmed Tahir, 1333: 2/140. Yine aym yazar C. 3, s.
144’te “Mii’minzdde Ahmed Hasib Efendi” baslig1 altinda tezimizin konusu olan Hasib’i
zikretmektedir. (Bursali, 1333: 3/144). Miellifin eserlerinden “Miyahiyye”yi anlatirken
deginecegimiz iizere aslinda ikisi de aynmi sahistir. S6z konusu Hasib-Hasib mahlas ve sahis
ikilemine Tuhfe-i Naili miiellifi Mehmed Nail Tuman da diigmiistiir. Osmanli sairlerinin
muhtasar biyografi ve siirlerinden 6rnekler verdigi eserinin I. cildinde Hasib adinda birinden
bahsederken (s. 174) yine ayni ciltte Hasib isminde bir zattan bahsetmektedir (s. 198) Oysa
her ikisi de Ahmed Hasib Efendi’dir. (Tuman, 2001: 1/174; 198).

8 “Ol gonce-i giil-istdn-1 siyadetin...” (Erdem, 1994: 75). “Bunlar dahi sadat-1 kesiri’l-
berekatdan olup...” (Ince, 2005: 287). “Mii’minzide Seyyid Ahmed Hasib...” (Tuman, 2001:
198).

9 Eserin miiellif niishas1 olan Siileymaniye Kiitiiphanesi, Halet Efendi Koleksiyonu, 596
numarada kayith niisha, calisma boyunca H olarak kisaltilacaktir. Yanindaki rakam ise
niishada metnin bulundugu varak numarasini ifade etmektedir.
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mezuniyetine deginir.!® Hasib’in gen¢ yasta iken babasimi kaybettiini yine
eserinden Ogreniyoruz.!' Daha sonra maddi ve manevi mithim desteklerini gérecegi
ve Seyhiilislam Feyzullah Efendi’nin oglu olan Seyyid Mustafa Efendi ile de babasi
vesilesiyle tanigmustir.'> Babasmin vefatindan sonra Mustafa Efendi’nin kendisine
kol kanat gerdigini: “géliba cebin-i halimde eser-i sedad u resad ve nir-1 ma‘rifet i
isti‘ddd miisdhede buyurmuslar ki...” ifadeleriyle belirtmistir. Mustafa Efendi,
istidat gordiigii Hasib’e tahsil hayati siirecince maddi ve manevi destek saglamistir.
Ikisi arasindaki bu beraberlik Mustafa Efendi’nin vefatina kadar yaklagik kirk sene
devam etmigtir. Hasib bu hususu bir siirinde:

Bendesi olal1 kirk sali tecaviiz etdi

O dururken kimi esrdrima hemraz ideyim
Beni sir etdi anin ni‘met-i 1a-tuhsasi
Eshiyadan kimi ol davere enbaz ideyim

musralart ile agiklar (Mii’'minzade, 2003: 170-171). Bu destekler vesilesiyle tahsil
hayatin1 rahat bir sekilde siirdiirmiis ve o devir alimlerinin ders halkasinda
bulunmustur.'3

1708 senesinde Bursa’daki Ahmed Pasa Medresesi’nde Siileyman
Efendi’nin yaminda miiderris yardimcisi olarak vazife alan Ahmed Hasib (ince,
2005: 287), 1129/1717 senesinin Recep aymnda EbG Ishak Ismail Efendi’nin
huzurunda yapilan imtihan1 basariyla vermis ve miiderris olmaya hak kazanmustir Tlk
vazife yeri ise yine Bursa’daki Esediyye Medresesi’dir (Findiklili, 1989: 5/225).
Tekmiletii’s-Sakdik kaydina gore Bursa’da ser’iyye mahkemesinin kitdbetinde de
vazife almistir (Findiklili, 1989: 5/225). 1147/1735 senesinde ise kadiliga gecis
yapmustir (Erdem, 1994: 75). Aym yil kaleme aldigi, Istanbul’daki dergahlari
anlattigt Dergeh-name adindaki manzum eserini Hekimoglu Ali Pasa’ya (0.
1171/1758) takdim ettikten sonra Bosna kadisi olarak tayin edilmistir.'* Bu husus
Hasib ile Ali Paga arasindaki miinasebeti gostermesi bakimindan mithimdir. Nitekim
s0z konusu dostluk ilerleyen yillarda da devam etmis; asagida eserlerine deginilirken
bilgi verilecegi iizere Mecmiia-i Tevarih’i Hekimoglu Ali Pasa’nin ikinci kez
sadarete getirilmesinin akabinde kendisinden talepte bulunmasiyla kaleme almistir.

Bosna’dan sonra sirasiyla Kayseri, Tokat, Bagdat ve Manisa kadiliklar
yapan Hasib; Manisa’dan sonra Istanbul’a dénmiis ve Atpazari civarinda bir eve
yerleserek vefatina kadar burada yasamustir (Findiklili, 1989: 5/225). Altmish
yaslarin baginda vefat ettigi anlagilan miellifin 6lim tarihi 1166/1752dir.!?

10 “pPederim merhiim Mii’min-zdde Mehmed Efendi rahmetullahi aleyh sehid-i miisariin ileyh
Feyzulldh Efendi hazretlerinin bila-imtihan cerag-efrihtesi oldugu...” (Mii’minzade, 2003:
170).

"' Ravzatii'l-Kiiberd’da “Bu abd-i kadim pederden yetim kalmagla...’
belirtmeden babasinin vefatini zikretmistir. (Mii’minzade, 2003: 170).

12 Osmanl tarihine “1703 Edirne Vak’as1” olarak gecen ve Seyhiilislam Feyzullah Efendi’nin
yaninda bir¢ok kisinin de Oliimiiyle sonuglanan bu hadisenin akabinde Mustafa Efendi
Kibris’tan Bursa’ya siiriilmiistiir. Ravzatii’l-Kiibera’da bu hadiseye deginen Hasib, Seyyid
Mustafa Efendi’nin Bursa’da yirmi ii¢ yildan fazla kaldigini yazar (Mii’'minzade, 2003: 170).
Mustafa Efendi Bursa’ya geldiginde babasimnin da &grencilerinden olan Mehmed Efendi ile
tanigmis ve dost olmuslardir. Ahmed Hasib de Mustafa Efendi’yi bu donemde tanimustir.

13 “Asrinin uleméa-y1 bendmindan tahsil-i ultim ederek...” (Findiklili 1989: 5/225).

14 Bkz. Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi Koleksiyonu, No. 3465, vr. 65b (Derkenar
notu olup yazi ¢evrimi asagida eserle ilgili kisma kaydedilmistir).

15 Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri’nde Hasib’in vefat tarihini 1165 olarak vermekte ise de
(Bursali, 1333: 2/140) Fatin Tezkiresi’nde, Tekmiletii’s-Sakdik’te, Mehmed Tevfik’in
Mecmiiatii’t-Terdcim’inde ve Tuhfe-i Nadili’de yazarin vefat tarihi ittifakla 1166 verildiginden

il

ifadesiyle yil
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Biyografi kaynaklarinda kabrinin Emir Buhari Tekkesi karsisindaki Kazasker
Abdurrahman Efendi’nin yaptirdigi mektebin haziresinde oldugu belirtiliyorsa da
s6z konusu hazire bugiin kayboldugundan kabrin yerini tayin ve tespit etmek
miimkiin olamamaktadir.

1.2. Eserleri

Ahmed Hasib Efendi’nin tespit edilebilen eserleri tarih ve edebiyat agirlikli
olup sirastyla sunlardir:

1.2.1. Miyahiyye

Miydahiyye Ahmed Hasib’in Bursa’daki sularin fayda ve o6zelliklerinden
bahsettigi 38 beyitlik kiiglik bir manzumesidir.!¢ Te’lif tarihi tam olarak tespit
edilememis olsa da Findiklili Ismet Efendi’nin verdigi: “Burusa’da cari olan sularin
isimlerini ayan ve her birinin fenni ve tibbi olan menéafi‘ini beyan eden Miyahiyye
naminda bir manztimesi vardir. Bu eserini o tarihde Burusa’da ikdmet etmekde
bulunan Kaplan Giray Han’a hediyye etmistir.” (Findiklili, 1989: 5/227). bilgisi
degerlendirildiginde 1730’a kadar yazilmis oldugu anlasilmaktadir. Zira Kaplan
Giray (0. 1738), 1716’da gorevinden alininca dnce Gelibolu’ya siiriilmiis; ardindan
Bursa’daki ciftliginde yasamasima izin verilince 1730 senesine kadar Bursa’da
yasanustir (Inalcik, 1977: 204).

Miydhiyye hakkinda bir makale yayimlanmis (Eroglu, 2008) ve Bursa
Kiitiigii Latin harflerine aktarilirken igerisinde bu manzume de yer verilmistir
(Kepecioglu, 2009: 4/112-113).

1.2.2. Dergeh-nime

Dergeh-name Sultan 1. Mahmud’un saltanati zamaninda 1735 senesinde
kaleme alinmis olup Istanbul’un 97 adet dergdhinin kisaca tamitildig1 129 beyitten
olusan bir manzumedir. Hacmi kii¢iik olmakla birlikte Osmanli tasavvuf ve sehir
tarihine dair kaynak degeri tasidigi i¢in Onemlidir. Yukarida da deginildigi iizere
Dergeh-name devrin sadrazami Hekimoglu Ali Pasa’ya takdim edilmis ve Hasib,
Bosna kadiligr ile odiillendirilmistir. Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi
Koleksiyonu, 3465 numarada kayith bir niishaya yazilmis olan:

Merhiim vezir-i a‘zam u ekrem Hekim-zade Ali Pasa hazretlerinin sadaret-i
ulasinda Burusevi Mii’'minzade merhim Hasib Efendi’[nin] verdigi Dergeh-
name kasidesidiir ki mukébelesinde Bosna mevleviyyetin tevcih idiip yiiz
altun ve bir at ve bir Mushaf-1 serif kerem [ii] ihsdn buyurmuslar. Hakk
te’ala ikisini dahi magfiir eyleye. Amin (65b).

notundan, saire yiiz altin, bir at ve bir Mushaf-1 serif verildigi de anlagilmaktadir.
S6z konusu manzume 1305/1888 tarihinde Kethiidazdade Arif Efendi Mendkibnamesi
ile birlikte basilmistir (Emin Efendi, 1305: 319-329).!7 Ayrica giintimiiz harflerine

biz de bu tarihi esas aliyoruz. (Fatin David, 1271: 60; Findiklilr 1989: 5/225; Ziibeyiroglu,
1989: 311; Tuman, 2001: 1/174).

16 Manzumeye Babaefendizdde Seyh Said tarafindan ayni vezinde 6 beyit daha eklenmis ve
beyit sayist 44’e ulasmistir. Bkz. Giildeste-i Suara, Bursa, Hiiddvendigar Matbaasi, 1287, s.
17-19.

17 Muzika-i Hiimayun hocalarindan Emin Efendi tarafindan bastirilan Dergeh-nime’ye
Hasib’in vefatindan sonra teessiis ve tesekkiil eden bazi dergahlar yine kendisi tarafindan ayni
vezin ve kéfiyede ilave edilmistir. Boylelikle beyit sayist 138’e giknustir. Kitaptaki: “Isbu
Dergeh-name nazm olunduktan sonra bina kilinan ba‘z1 dergéh-1 seriflerin nazmi bir mim (a)
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aktarilarak bir armagan kitabi igerisinde de yayimlanmigtir (Kut; Kut: 1987: 213-
236).

1.2.3. Silkii’l-Le’al-i Al-i Osman

Bu makalenin konusunu olusturan Silkii’l-Le’dl-i Al-i Osmdn’a asagida
daha detayl olarak deginilecektir.

1.2.4. Mecmiia-i Tevarih

Hekimoglu Ali Pasa, 1155/1742 senesinde ikinci kez sadrazam tayin
edildikten sonra bu sadéreti tebrik niyetiyle yazilan manzumeleri bir araya
toplatmayi diistinmiis ve bu gérevi Ahmed Hasib’e vermistir. O da yaklasik bir sene
zarfinda s6z konusu siirleri bir araya getirmeye muvaffak olmustur.'® Eserde 112
adet manzume yer alir. Igerisinde ramazaniyye, esbiyye, bahariyye gibi nazim
tirlerinden oOrnekler de bulunmaktadir. Ahmed Hasib Efendi bu mecmuay1
diizenlerken kendi yazdigi kaside ve kit’alari da eklemistir. Donem sairlerinden
altmig kisi de mecmuaya katkida bulunmustur. Bir diger 6nemli husus, Ahmed
Hasib’in buradaki siirlerde kimi zaman “Hasib” mahlasin1 kullanmasidir. Eserin tek
niishasi, bizzat Hasib’in kendi elinden ¢ikmig olan Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad
Efendi Koleksiyonu, 3388 numarada kayitli yazmadir. Eser hakkinda bir yiiksek
lisans tezi hazirlanmistir (Inan: 2013).

1.2.5. Ravzatii’l-Kiibera

Ravzatii’l-Kiibera, 1703 senesinde meydana gelmis olan ve Osmanl
tarihinde “Edirne Vak’as1” olarak bilinen isyan1 konu almaktadir. S6z konusu
ayaklanma Seyhiilislam Feyzullah Efendi’nin katli, Sultan II. Mustafa’nin tahttan
indirilmesi ve III. Ahmed’in ciilusuyla sonuglanmistir.!® Eserin miellif hatti bir
niishast Siileymaniye Kiitiiphanesi, Murad Molla Koleksiyonu, 1437 numarada
kayithh olup 1165/1752 tarihlidir. Yukarida bahsi gecen Mecmila-i Tevdrih’ten
yaklasik on sene sonra kaleme alinmuigtir.

Ahmed Hasib Ravzatii’l-Kiiberd’y1 6nce Osmanzade Taib’in Hadikatii’l-
Viizera isimli biyografi eserine zeyl olarak diisiinmiis; fakat sonralari eser ilk
hedefinden ayrilarak Edirne Vak’asi’ni anlatan miistakil bir kitaba doniismiistiir.
Yazar, Seyhiilislam Feyzullah Efendi’nin oglu Mustafa Efendi ile olan tamisikligin
bu eserde dile getirmektedir. Ayrica Hasib’in hayati ve ailesi hakkinda az da olsa
onemli bilgiyi burada bulmaktayiz. Findiklilh Ismet Efendi ile Mehmed Tevfik
Efendi, Edirne Vak’asi’nin anlatildigi Ravzatii'I-Kiiberd’yr Silkii’l-Le’dl-i  Al-i
Osmdn ile karistirmiglardir.’ Ravzatii'l-Kiiberd tizerine bir yiiksek lisans tezi
hazirlanmis ve s6z konusu ¢alisma yayimlanmistir (Mii’'minzade, 2003).

Bunlar disinda katalog kayitlarinda Ahmed Hasib’e ait olarak gosterilen
Vahdet-name*', Mecmiiatii Kasdid ve Gazeliydt**> ve Mecmiiatii’l-Fetdvd®® adl

isaretiyle acizdne mu’ahharen tertib ve imléa kilindi.” (Emin Efendi, 1305: 318) ifadesinden de
anlagildig1 iizere bu durum, kendi beyitleri ile Hasib’inkiler karismasin diye alman bir
tedbirdir.

18 Eserin baginda “sene-i mezbire [1155/1742] Rebiu’l-evvelinin yigirmi dérdiinci giini sebt i
tahririne §lird‘ olundi...” ibaresi yer almaktadir. Bkz. Ahmed Hasib Efendi, Mecmiia-i
Tevarih, Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi Koleksiyonu, No. 3388, vr. 2a.

19 Bu ayaklanmayla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. (Ozcan, 1994: 445-446).

20 “Asar-1 kalemiyyesinden olarak 1115°de zuhir iden Edirne Vak’as’’m haki Silkii’l-Le’al
unvanl bir tarthi vardir.” Bkz. Findiklili 1989: 5/227). “Bin yiiz on bes tarfhinde vaki’ olan
vak’a-i hd’ileyi miibeyyin Silkii’l-Le’ali nam tarihi...” (Ziibeyiroglu, 1989: 311).

21 Kahire Hidiv Kiitiiphanesi, Tiirkge Yazmalar, no. 9175.
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eserler bulunmaktadir. Fakat so6z konusu yazmalar Misir’da bulundugundan ve
tesebbiislerimize ragmen adi gegen eserlere ulagsmak miimkiin olmadigindan bunlar
hakkinda ayrintili bilgi verilememistir. Son olarak Nevddirii'z-Ziirefa adh
mecmuada yer alan bir ask hikayesi Hasib’e atfedilerek yayimlanmistir (Kurtlar
Oguz; Giirbiiz, 2020: 1951-1975).

2. Silkii’l-Le’al-i Al-i Osman

“Osmanli Hanedanmin Inciler Dizisi” anlamma gelen Silkii’l-Le dl-i Al-i
Osman, Ahmed Hasib Efendi’nin en mithim eseridir. 19.727 beyitlik hacmiyle
Tiirk¢e olarak yazilmis en uzun manzum Osmanli kronigi 6zelligini tasiyan eserin
ii¢ niishasi tespit edilmistir. Bunlardan en 6nemlisi miiellif hatli olan Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Halet Efendi, No. 596’daki niishadir. Diger iki niisha Istanbul
Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi'nde TY 104 ve TY4132 numarada kayithdir.
Her iki niisha da 1790’dan sonra istinsah edilmistir (inan, 2019: 21-24)

Silkii’l-Le’al’e gore ¢ok daha kiiciik 6lgekli olmakla birlikte diger eserleri
de dikkate alininca Hasib’in manzum te’life ilgi duydugu ve genellikle manzum
yazmay1 tercih ettigi anlasilmaktadir. Miellif, bu eseri kaleme alma konusunda
kendisini tesvik eden kisinin Seyhiilislam Mustafa Efendi oldugunu kitabin heniiz
baslarinda yer alan beyitlerde ifade etmistir (H, 3b). Eserin yazilis tarihine dair ise
Halet Efendi 596 numarada kayith miellif niishasinin ferag kismi da dahil olmak
iizere kesin bir kayit tespit edilememistir. Bununla birlikte metindeki bazi beyitler
bu hususta ipucu vermektedir. I. Mahmud’un Ayasofya’ya bir kiitiiphane ve
sadirvan yaptirdigiin belirtildigi asagidaki beyit bilhassa mithimdir:

Kiitiib-hane imaret ile buld1 baska bir revnak
Husiisa tagra sadirvani ol nev-hayr-i sultani (H, 217a)

Kiitiiphanenin ve sadirvanin inga tarihi 1153/1740-41°dir (Eyice, 1991:
217). “Nev-hayr-i sultani” ifadesinden anlagildigina gore s6z konusu binalar eserin
yazildig: tarihte heniiz yapilmistir. Bu durumda Silkii’l-Le ’al’in yazim tarihi olarak
gosterilebilecek en yakin ve isabetli tarih 17401armn basidir.

Silkii’l-Le ’Gl-i Al-i Osmdn, aruzun hecez bahri olan mefa‘iliin/ mefa‘iliin/
mefa‘iliin/ mefa‘iliin kalibiyla ve kaside nazim sekliyle yazilmistir. Eser, bazi
ovgiilerin ardindan Osmanogullarinin nesebi hakkindaki birtakim rivayetlerin
aktarilmasiyla baslar (H, 1b-4a). Ardindan Osmanli kroniklerinin bir kisminda
Ertugrul Gazi’nin babasi olarak kabul edilen Siileyman Sah (aslinda Giindiiz Alp) ve
Ertugrul Gazi hakkinda bilgi verilir (H, 4a-16b). Sonra da Osman Gazi ile padisahlar
kismina gecis yapilir. Her padisaha ait boliimiin sonunda da anlatilan doneme gore
degisiklikler olmakla birlikte timera, viizera, ulema, mutasavviflar ve suard gibi
¢esitli zlimrelere mensup zatlar hakkinda bilgiler yer alir.

Silkii’l-Le dl-i Al-i Osmdn’mn en hacimli kismi 11.892 beyitle Fatih devrine
ayrilmistir. Oncesindeki boliim ise 7835 beyitten olusmaktadir. Ahmed Hasib,
eserinde ¢esitli kaynakla atif yapmis ve bunlari yer yer elestirel bir yaklasimla
kullanmigtir. Caligmamizin temel konusunu olusturan Silkii’l-Le’al’in kaynaklari,
asagida metin 6rnekleri de verilerek ayrintili olarak ele alinmistir.

22 Masir Milli Kiitiiphanesi, Edebi Tiirki, no. 149.
23 Miasir Milli Kiitiiphanesi, Tiirki Talat, no. 21.
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3. Silkii’l-Le’al-i Al-i Osman’in Kaynaklar

Ahmed Hasib Silkii’l-Le dl-i Al-i Osmdn’1 kaleme alirken kronik, tabakat,
velayetname, tezkire gibi cesitli kaynaklardan istifade etmistir. Kullandig1 eserlere
siklikla atiflar yaptig1 ve verilen bilgileri elestirel bir yaklasimla degerlendirdigi
goriilmektedir. Bu da Hasib’in yalnizca nakilci biri olmadigini ve bilgileri aktarirken
sorgulamay1 ihmal etmedigini gostermektedir. Eserin hemen basinda Ertugrul
Gazi’nin kardesleri hususunu aydinlatmak icin soyledigi su beyit, kaynak eserleri
mukayeseli okuyup kendince bir kistas belirledigini gostermektedir.

Biri birine tatbik eyledim tarih-i eslafi
Mutabik bulmadim her birinin var fazl u noksani (H, 6a)

Atiflarin bazis1 “tevarih-i selefde...”, “Vakayi‘-nameler tahriri ger¢i adet
olmugdir...”, “tevarih u siyerde...”, “tevarih ehlinin...” ve “tevarihin sithan-dani”*
seklinde eserin ismi zikredilmeden genel olarak yapilmakta; bazisinda ise agik
olarak yazar veya kaynagin ismi belirtilmektedir. Referans eserler arasinda tarih
kitaplarinin yaninda tabakat, biyografi, sair tezkireleri ve menakipnamelerin de
bulunmasi dikkate degerdir. Eser kaleme alinirken istifade edilen kaynaklara asagida

miistakil basliklar altinda deginilmistir.
3.1. Kronikler ve Tarih Kaynaklar

Silkii’l-Le’al-i Al-i Osmdn baslangicindan Fatih Sultan Mehmed devrinin
sonuna kadar gelen bir Osmanli tarihi oldugundan bu sahada yazilan eserler
Hasib’in istifade ettigi en temel kaynaklar olmustur. En ¢ok yararlandig1 eser ise
Gelibolulu Mustafa Ali’nin Kiinhii’l-Ahbdridir. Zira yazar, Silkii’l-Ledl’in genel
gergevesini ve yol haritasini biiylik oranda bu esere gore diizenlemis; eserinin biiytlik
kisminda adeta Kiinhii’l-Ahbdr 1 manzum olarak yazmistir. Bu sebeple eserde gegen
bazi kaynaklar Al iizerinden zikredilmistir. Bununla birlikte Hasib’in diger
kaynaklar1 gormedigi sdylenemez; ¢iinkii ulasabildigi her kaynagi okudugu ve
degerlendirmelerde bulundugu, bazi yerlerde getirdigi elestirilerden anlagilmaktadir.
Ayrica Silkii’l-Leal’de kullandig1r kaynaklarin bazilarint Ravzatii’l-Kiiberd adh
eserinin bir boliimiinde kendisi de belirtmistir:

Bu fakir-i salifi’t-tahrir evvela selatin-i sitteyi, ba‘dehi Ebii’l-Feth Sultan
Mehmed Han -tabe serahum- hazeratini, viizera-y1 ‘izdm ve viikela-y1 kiram
ve mesayih-1 zevi’l-ihtirdm ve ulema-y1 sudlr-1 vacibii’l-‘izdm ve hazzék-1
etibba ve su‘ard vil zurafisiyla ma‘an Tdrih-i Ali ve Hest Behist-i Monla
Idris ve Tarih-i Hezdrfen ve Tarih-i Rihi ve sair kiitiib-i siyerden nakl u
tetebbu‘la nazm u insa ve Silkii’l-Ledl ismiyle ndmzed ve tevsim edip hattd
bi-avnillahi’l-Meliki’l-Allam ahval-i selatin-i ‘izdm ciillis-1 Bayezid Han’a
gelince nazmla insicAm... (Mii’minzade, 2003: 6-7).

Yukaridaki metinde Hasib tarafindan zikredildigi iizere Ali’nin Kiinhii’l-
Ahbérn, 1dris-i Bitlisi’nin Hest Behist’i, Hezarfen Hiiseyin Efendi’nin Tenkihii't-
Tevarih’i  ve Rahi Celebi’nin  Riahi  Tarihi, Silkii’l-Leal’de  kullanilan
kaynaklardandir. “Sair kiitlib-i siyerden nakl u tetebbu‘” ifadesi ise yazarin ismini
vermedigi baska eserlere de miiracaat ettigini diisiindiirmektedir.

Hasib’in tarih sahasinda istifade ettigi eserler arasinda Kiinhii’l-Ahbdr’in
onemli bir yeri oldugundan ilk olarak bu eserle Silkii’l-Le al-i Al-i Osmdn arasindaki

24 Bunlara 6rnek olarak sirasiyla bkz. H, 3a; 4a; 9a; 111b.
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iliski gosterilecek; ardindan diger kronikler, yazildiklar1 tarih sirasina gore ele
alinacaktir.

3.1.1. Kiinhii’l-Ahbar / Gelibolulu Mustafa Al (6. 1008/1600)

“Haberlerin Ozii” anlamma gelen Kiinhii’l-Ahbdr, XVI1. yiizy1l sair ve
tarihgilerinden Gelibolulu Mustafa Alf tarafindan kaleme alinmustir. Eser dort ayr
rikkiinden olugsmaktadir. Birinci riikiin, yaratilistan Hz. Peygamber devrine kadar
gelen genel bir tarihi icerir. ikinci riikiin siyer-i Nebevi, Emevi ve Abbasiler devrini
icermektedir. Ugiincii riikiinde Tiirk ve Mogol hanedanlar1 tarihi, son riikiinde de
Osmanl tarihi anlatilmigtir (Schmidt, 2002: 555-556).2° Bu riikiinlerden en 6nemli
ve orijinal olan1 ise Osmanli tarihinin anlatildigi son, yani I'V. riikiindiir.?®

Hasib’in Silkii’l-Leal’de verdigi bilgiler ve kendi ifadeleri incelendiginde
Kiinhii’lI-Ahbar’1 ayrintili sekilde tetkik ederek okudugu ve eserinde kullanmak
iizere notlar adig1 anlasilmaktadir. Asagidaki beyitte hem bunlara isaret etmis, hem
de Ali’nin tarzim “géniil agicr” olarak niteleyip tarihgiligini 6verek Silkii’l-Ledl’de
Kiinhii’lI-Ahbar’1 6rnek aldigi belirtmistir:

Tetebbu eyleyiip Ali-yi zarin Kiinhii’l-Ahbar’in
O nehc-i dil-glisaya siirdiim esb-i tab‘-1 Sahban’1 (H, 4a)

Fatih devrinin baslarindaki bir beyitte de Ali’yi tarihgiler arasinda miimtaz
gordiigiinti asagidaki ifadelerle dile getirir:

Yazar Kiinh’inde ahval-i Gedik Pasa’y1 tafsilen
Tevarih u siyer erbabinifi Ali-yi zi-sdn1 (Inan, 2019: 142)

Baska bir bolimde de dikkatle incelendiginde Kiinhii’l-Ahbar’in dogru
bilgi konusunda birgok tarih kitabindan iistiin oldugunun goriilecegini belirtmistir.
Aym kisimda Ali’nin sézii gereginden fazla uzatmasi sebebiyle okuyana bikkinlik
verebildigini; fakat konuya vékif, ilim ve irfan sahibi bir miiellif oldugunu
vurgulayarak Ali’nin {islubunu begendigi icin nazzmda da nesirde de onun izinde
ilerledigini sdylemistir:

Bakilsa dide-i im‘an ile var Kiinhii’l-Ahbar’in
Sadakatde nige tarihe belki fazl {i riichani

Biraz 1tnabi vardir maris-i imlaldir tab‘a
Velakin vardir Ali’nin vukaf u ilm i irfani

Kemine nazimin miistahseni olmagla etvari _
Anin isrinde kildim nazm u insdda kadem-rani (Inan, 2019: 153-
154)

Silkii’l-Le’al ile Kiinhii’l-Ahbar mukayeseli olarak incelenip aralarindaki
miinasebete bakildiginda Hasib’in her bakimdan Gelibolulu Ali’yi drnek aldig:
gozlemlenmektedir. Ornegin Ali’nin II. Mehmed devri olaylarin1 anlatirken

25 Eserle ilgili bilgi icin ayrica bkz. (Isen, 1983: 49-57; Schmidt, 1991).

26 Kiinhii'l-Ahbdr’n bilhassa dordiincii ritknii tizerine miiteferrik olarak ¢ok sayida aragtirma
ve calisma yapilmistir. Bazi 6rnekler i¢in bkz. (Aydin, 1993; Gelibolulu Mustafa Alf Efendi,
1997; Cerci, 2000; Sentiirk, 2003; Gelibolulu Mustafa AL, 2019).

Turkish Academic Research Review — Tiirk Akademik Arastirmalar Dergisi

https://dergipark.org.tr/tr/pub/tarr



Goker Inan 319

kulland1g1 numaralandirma sistemi Silkii'l-Le 'al’e de aynen tatbik edilmis ve Fatih
devri hadiseleri Ali’nin yaptig1 gibi 36 baslik altinda anlatilmigtir.?’

Yukaridaki bilgilerden agik¢a anlasilacagi tizere Hasib Silkii’l-Le’al’i
hazirlarken Kiinhii’lI-Ahbdr’1 model almis; anlatimindaki siralamada bile Aliyi takip
etmigtir. Fakat ulema ve mesadyih konusunda Tagkoprizdde’nin Osmanlt ulema ve
mutasavvif biyografilerini anlattifi  Sakdik-i Nu‘mdniyye’sinin  6ne ¢iktig1
goriilmektedir. Ornegin Molla Zeyrek bahsi Kiinhii 'I-Ahbdr’da ¢ok kisa gecilmisken
Silkii’lI-Le’dl-i Al-i Osmdn’da ayrintili olarak verilmis; Molla Zeyrek’in Haci
Bayram-1 Veli’den ders almasi, Istanbul’dan énce Bursa’da miiderrislik yapmasi
gibi hususlar Sakdik-1 Nu‘mdniyye’den alinmustir.?® Yine Hocazade ile ilgili
boliimler Kiinhii’l-Ahbar’da 6zet olarak gecilirken Hasib Sakdik-1 Nu ‘maniyye’den
bilgi iktibaslariyla boliimii zenginlestirmistir.?® Diger taraftan bilhassa ulema ve
mesdyih boliimlerinde verilen bazi bilgilerin Kiinhii’l-Ahbdr’da da Sakdik-1
Nu‘maniyye’de zikredilmedigi; Hasib’in bunlari dogrudan halktan duyulan ve
tevatiir haline gelen haberler olarak yazdigi goriilmektedir.3°

Silkii’l-Le’al’de Fatih Sultan Mehmed devri alimleri anlatilirken Molla
Hiisrev’den Ahaveyn’e kadar ilk 27 isim Sakdik-1 Nu ‘mdniyye ve Kiinhii’l-Ahbar’a
paralel olarak ayni siralamada gitmekte, daha sonra Hasib kendi tasarrufuyla
Melihi’'nin biyografisine gecis yapmaktadir. Daha sonra Hatib Sirdciiddin’i
zikretmekte ve ardindan Fatih devri hekimlerini anlatmaktadir (inan, 2019: 831-
852). Hekimlerde sahislarin sirasi Sakdik-1 Nu‘mdniyye ve Kiinhii’l-Ahbdr’daki
gibidir. Ardindan mutasavviflara gecilmektedir. En son olarak da yine Ali’deki
stralamanin takip edildigi suara kismi1 gelmekte ve 31 sairi iceren bu boliimle eser
tamamlanmaktadir (inan, 2019: 118-124).

Ali’yi yogun olarak kullanan ve yeri geldik¢e 6ven Ahmed Hasib, uygun
gormedigi goriislerde elestirmekten de kaginmamistir. Mesela Sinan Paga’ya dair
kisimda pasaya yapilan bazi olumsuz muamelelerden dolayr Fatih Sultan
Mehmed’in kararsiz ve sebatsiz bir kisilige sahip oldugunu belirten Ali’nin
elestirilerini reddetmis;' Yildirim Bayezid’le Timur arasinda ve Kilig¢ Arslan
bahsinde yine Mustafa Ali’nin haksiz ve insafsizca davrandigimi ifade etmistir:

Hususé Ali-i bihtide-kali itmem istisvab
Ider Kiinh’iinde zira tahti’e sahan-1 zi-san1

Cenab-1 Yildirirm Han ile Timur’un husisinda
Taraf-dari-yi Timur ile itdi gayz-1 sultani

Kilig Arslan faslinda dahi ifrat-1 gadr itdi
Cenab-1 Fatih’e kat‘? idiip isnad-1 tugyéani (Inan, 2019: 789).3

Hasib’in, kullandig1 kaynaklar1 mukayeseli olarak ve elestirel bir gozle
okuduguna bir 6rnek de Aksemseddin’le ilgili kisimdan alman asagidaki beyittir.

27 Sillii’l-Le’dl-i Al-i Osmdn’da basliklar ¢ogunlukla “el-HAdi aser mine’l-havadis”
ornegindeki gibi Arapga kaydedilirken Kiinhii’l-Ahbdr’da “On birinci Vaki’a” seklinde
Tiirkg¢e basliklandirilmastir.

28 Mukayese icin bkz. (Inan, 2019: 676-681; Taskopriiliizade, 2007: 127; Sentiirk, 2003: 189).
29 Mukayese i¢in bkz. (Inan, 2019: 681-711; Taskopriiliizade, 2007: 127-140; Sentiirk, 2003:
189-190).

30 Bir 6rnegi icin bkz. (Inan, 2019: 92-96, Yazicizade Mehmed Efendi basligy).

31 Metin igin bkz. (Inan, 2019: 789-791).

32 Kiinhii'l-Ahbadr’ daki kisim i¢in bkz. (Sentiirk, 2003: 203-204).
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Miiellif bu beyitte Ali’nin Aksemseddin Menakibndmesi’ni yazan Enisi’ye atifla
verdigi bilginin diger tarih ve siyer kitaplarinca da dogrulandig: belirtmistir:

Yazar Kiinh icre Ali Mir Hiiseyn’in boyle tahririn
Tevarih u siyer te’yid ider ber-kavl-i hakkéni (Inan, 2019: 852).33

Asagidaki beyitlerde ise tarih kaynaklarinda Aksemseddin’e dair farkli
farkli rivayetler bulundugunu belirtmis; metninin Oncesinde Sakdik’ta bulunan
bilgileri nazmetmis oldugunu ifade ederek bu kisimdan itibaren Kiinhii’l-Ahbdr’daki
rivayetlere gegis yapacagina isaret etmistir:

Tevarih ii siyerde hazret-i seyhin keramati
Tefaviit izredir uymaz biri birine ezméani

Sakdyik nakli tizre nazm olunmus idi balada )
Velakin Kiinhii’l-Ahbar’inda Ali-yi siihan-dani (Inan, 2019: 875).

Asagidaki beyitte de Ali’nin Aksemseddin’e dair tarih kaynaklarinda
zikredilmeyen bircok hali yazdigi belirtilmigtir. Biitiin bu ¢ikarimlara ise birgok
kaynag1 miitalaa etmekle ulasilabilecegi agiktir:

Yazar Kiinh igre AIi hazret-i seyhin nige hélin
Tevarih u siyerde yokdur anin zikr i tibyani (Inan, 2019: 877).3

Baska bir 6rnek, Ebu’l-Vefa’ya dair kisimda yer alan asagidaki beyittir. S6z
konusu beyitte Seyh Vefd’nin kerametlerinin Kiinhii’l-Ahbdr’da tafsilatli olarak
anlatildig1, Sakdik’ta ise daha Ozet sekilde oldugu belirtilmistir. Hasib’in bu tiir
dikkatleri, kaynaklar1 mukayeseli olarak okuduktan sonra bilgileri eserine aldigini
gostermektedir:

Yazar Kiinh i¢re Al hazret-i seyhin keramatin
Sakayik’da degildir ol kadar tafsil-i tibyani (Inan, 2019: 913).33

Yukarida da ifade edildigi gibi Hasib, Silkii’l-Ledl’in gidisat ve muhtevasini
biliylik oranda Kiinhii’l-Ahbar’a gore diizenlemistir. Bunun dogal sonucu olarak
Silkii’l-Ledl-i Al-i Osmdn’da Ali’ye ve Kiinhii’l-Ahbdr’a siklikla atif yapilir.
Bunlarin bazilari kaynag bildirme seklinde, bazilari bir konuya dair Ali’ye ve
Kiinhii’lI-Ahbar’a atif olarak goriiliirken bazilar1 da yorum, elestiri ve bagka
kaynaklarla mukayese bigimindedir. Hasib’in en fazla kullandig1 ifadelerden biri
“Yazar Kiinh icre Ali” atfidur. Diger taraftan “Kiinhii’l-Ahbar”, “Tarih-i Al
“Kiinh-i Ali”, “Tarih-i Kiinh” veya sadece “Kiinh” olarak atiflar da dikkat
gekmektedir.3¢

Baz1 kisimlarda Hasib, Kiinhii’l-Ahbdr’da bulunan eser atiflarimi da Silkii’l-
Leal’e aynen almistir. Bunlari -en azindan ilgili kisimlar i¢in- miiellifin bizzat
miiracaat ettigi eserler olarak degil de Gelibolulu Ali iizerinden yapilan atiflar olarak
degerlendirmek daha dogru olacaktir. Bu hususta bazi 6rnekler sunlardir:

33 Kiinhii’l-Ahbdr’da bkz. (Sentiirk, 2003: 225).

34 Ali*de ilgili kismin tamamu igin bkz. (Sentiirk, 2003: 225-229).

35 Mukayese i¢in bkz. (Sentiirk, 2003: 238-239; Taskopriiliizade, 2007: 200-201).

36 Sz konusu atiflar ve eserin kullammiyla ilgili detayl bilgi icin bkz. (Inan, 2019: 43-45).
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e Hasib, Silkii’l-Leal’in Yildinm Bayezid’le ilgili kisminda Timur’la ilgili
hadiseleri anlatirken Ibn Arabsih’a (6.854/1450) da atif yapar (H, 89b). Hem
Osmanli hizmetinde hem de Timur’un yaminda bulunmus olan Ibn Arabsah’in
Arapga Acdibii’l-Makdiir adli eseri Timur ve donemi i¢in 6nemli bir kaynaktir.
Fakat karsilastirmamiz neticesinde Hasib’in ibn Arabsih’a atfinin kuvvetle
muhtemel Alf iizerinden oldugu anlagilmaktadir.3’

® Orhan Gazi’nin biiyiik oglu Siileyman Paga’nin Rumeli’ye gegisini anlatirken de:
“Yazar Tarth-i Asik’da dahi sehzadenin halin” (H, 36b) misras1 ile
Asikpasazade™nin (6. 889/1484’ten sonra) Tevdrih-i Al-i Osmdn’mm 39. babina
atif yapmustir;38 fakat Kiinhii'I-Ahbdr’m ilgili kisminda da Asikpasazade’ye atif
mevcuttur (Gelibolulu Mustafa Ali, 2009: 16b). Hasib, Asikpasazade nin Tevdrih-i
Al-i Osmdn’mi incelemis olsa dahi bu kisimdaki bilginin Ali tizerinden verilmis
oldugu aciktir.

e H, 16b’nin sonlarinda ise Timurlular devri miiverrihlerinden, Ravzatu’s-Safa adli
yedi ciltten olusan tarih kitabimin yazari Mirhand (6. 903/1498) amlmustir;* fakat
mukayesemiz sonucunda bu atfin da Ali tizerinden yapildig1 goriilmektedir.*°

Yukaridaki bilgiler degerlendirildiginde Gelibolulu Ali'nin Kiinhii’l-
Ahbdr’muin Silkii’l-Leal’in yol haritasini belirleyen en 6nemli kaynak oldugu; fakat
Hasib’in diger kaynaklar1 da mukayeseli olarak okuyup gereken kisimlarda
elestirilerini kaydederek eserini olusturdugu anlasilmaktadir.

3.1.2. Hest Behist / Idris-i Bitlisi (6. 926/1520)

idris-i Bitlisi’nin Farsca olarak kaleme aldigi ve Ali’nin Kiinhii’l-
Ahbar’inin da ana kaynaklarindan olan Hest Behist, Hasib’in Ravzatii’l-Kiibera’'da
Silkii’l-Leal’de kullandig1 kaynaklar arasinda zikrettigi eserlerdendir (Mii’minzade,
2003: 6-7).4 Bu sebeple Hasib’in atif yaptigi kisimlarda Ali’de de atif olmast,
Ahmed Hasib’in Hest Behist’i kullanmis oldugu ger¢egini degistirmeyecektir. Zaten
asagida verilen orneklerden birinden Hest Behist ile Kiinhii’l-Ahbdr’t mukayeseli
olarak okuyup bilgileri degerlendirdigi de anlasilmaktadir.

Silkii’l-Ledl’de 1dris-i Bitlisi’ye Fatih dénemi kisminda atiflar mevcuttur.
Baz1 6rnekler sunlardir:

_ II. Mehmed’in vasiflarinin anlatildigi “Evséf-1 Cemile-i Sultdn-1 Misarun
Ileyh” baglikli boliimde yer alan asagidaki beyitte hem All hem de Idris-i Bitlisi
zikredilmistir:

37 Kiinhii’I-Ahbdr’da ilgili kisim icin bkz. (Gelibolulu Mustafa Ali, 2009: vr. 36a). ibn
Arabsah’in eserinde ilgili kistm igin bkz. (Ibn Arabsah, 2012: 316-317). Ayni ibarelerin
orijinali i¢in bkz. (Ibn Arabsah, 1986: 339-340).

38 Eserde bkz. (Atsiz, 1970: 51-54).

39 Yazar ve eseri hakkinda bilgi i¢in bkz. (Aka, 2005: 156-157).

40 Mukayese icin bkz. (Gelibolulu Mustafa Ali, 2009: 9b). Benzer baska Grnekler igin bkz. H,
4a; Kiinhii’l-Ahbar’da ilgili kisim i¢in bkz. 7b. H, 9a; Kiinhii’l-Ahbar’da bkz. 8b. H, 17a;
Kiinhii’'l-Ahbdr’da bkz. 9b. H, 136b (Bu kisimda Hasib: “Yazar Kiinh’inde Ali Monla
Nesri’den rivayetle” kaydiyla kaynagimn Ali, onun kaynagmin da Nesri olduguna isaret
etmistir). Kiinhii’l-Ahbdr’da ilgili kisim i¢in bkz. 73a. Bu bilgilere toplu hélde ulagmak igin
bkz. (Inan, 2019: 46-48).

41 1dris-i Bitlis? ve Hest Behist hakkinda bilgi i¢in bkz. (Ozcan, 2000: 485-488; Ozcan, 1998:
271-273).
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Yazar Kﬁnh’inde.& hem dahi Hest Behist’inde
Miiverrih Monla Idris eyleyiip tafsil-i unvani (Inan, 2019: 130).4?

Istanbul’un fethiyle ilgili bir rivayete dair de miiverrihe atif yapilmistir:

Yazar Idris-i Bitlisi am1 Hest Behist’inde _
Tevarth ehlinin vardir rivayat-1 firdvan (Inan, 2019: 155).43

Baska bir 6rnek, “Tafsil-i Bina-y1 Sehr-i Kostantiniyye™ baslikli kisimdadir:

Yazar idris-i Bitlisi an1 Hest Behist’inde )
Ne vech ile ulagdird1 Sikender Sah bahrani (Inan, 2019: 260).4

Bir digeri, Istanbul’un kadim tarihine dair bilgiler verilirken gegen
asagidaki beyitlerle goriilmektedir. Hasib, Alf ile 1dris-i Bitlisi’nin konuya dair farkli
bilgiler verdiklerini; fakat ikisinin verdigi bilgilerin de dogru ve giivenilir oldugunu
belirtir:

Tehaliif iizredir Alf ile Idris-i Bitlisi
Ikisinin de vardir sithhat tizre sidk-1 burham

Yine Idris-i Miinsi nakl ider Hest Behist’inde
Sitanbul sehrinin tislib-1 dher tizre biinyani (Inan, 2019: 273)%

Ayasofya’ya dair kisimdan alinan asagidaki beyitlerde de Hasib, Idris-i
Bitlisi ve Ali’den yararlandigim belirtmektedir:

Kimi erbab-1 tarthin Ayasofya budur dirler
Yeriyle ash yok dir tayy ider ahval-i biinyani

Kemine nazimin Idris u Ali’den rivayetle _
Bu nazm-1 sadesinde zerre-ves yok rayb ii noksani (Inan, 2019:
283)%6

“Der-Tafsil-i A‘yan-1 Devlet-i Al-i Osmén ve Erkan-1 Sa‘adet-i Sahén-1 Zi-
San” baglikli kisimda da hem Bitlisi’ye hem de Ali’nin ondan naklettigini belirterek
Kiinhii’lI-Ahbar’a atif goriilmektedir:

Miiverrih Monla Idris 4b-1 riy-1 tinet-i Bitlis
Yazar Hest-i Behist’inde miiliik-i Al-i Osman’1

Rivayet ile andan nakl ider nakl-i dirayetle
Kitab-1 Kiinhii’l-Ahbér’inda Ali gis idiip an1 (Inan, 2019: 362) 47

42 Al de de ilgili kisimda idris-i Bitlisi’ye atif yapilmustir. Bkz. (Sentiirk, 2003: 2-3).

43 Kiinhii’l-Ahbdr’m ilgili kisminda da yazara atif yapilmistir. Bkz. (Sentiirk, 2003: 10).

4 Kiinhii’l-Ahbdr’m bu kisminda da Idris-i Bitlisi’ye atif mevcuttur. Bkz. (Sentiirk, 2003: 49).
45 Yine Kiinhii'l-Ahbdr’da da yazara atif mevcuttur. Bkz. (Sentiirk, 2003: 54).

46 Hest Behisgt'te ilgili kisim igin bkz. (Idris-i Bitlisi, 2013: 118). Kiinhii’l-Ahbdr’m bu
kisminda Bitlisi’ye atif tespit edemedik. Bkz. (Sentiirk, 2003: 58-59).

47 Hest Behist’te ilgili kistm igin bkz. (Idris-i Bitlisi, 2013: 43-44). Kiinhii’l-Ahbdr’da bkz.
(Sentiirk, 2003: 84-85).
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Alaiyye’nin Osmanli hakimiyetine ge¢mesinin anlatildigi kisimda yer alan
asagidaki beyitte de Idris-i Bitlisi’ye atif yapilmistir.

Yazar Tarih-i Bitlisi bu emri iktiza iizre _
Biraz insaf ider kadh eylemez evlad-1 Osméan’t (Inan, 2019: 561)

Ahmed Hasib bu kisimda Ali ve Bitlisi’nin Alaiyye’nin zaptina dair
yaklagimini degerlendirir ve Idris-i Bitlisi’yi insafli bulurken Ali’nin Osmanh
hanedanina karsi mutaassip bir tavir takindigini sdyler.*®

Yukaridaki bilgiler degerlendirildiginde Hasib’in icap eden kisimlarda yine
bilgileri tedkik ederek, birbirleriyle karsilagtirarak eserinde aktardigi; kendi
¢ikarimlarina ve degerlendirmelerine de yer verdigi goriillmektedir.

3.1.3. Riihi Tarihi / Rihi Celebi (6. 928/1522)

XVI. asir alimlerinden Rihi Celebi’ye atfedilen Riihi Tarihinin (Yicel,
Cengiz, 1992: 359-472) Silkii’l-Le’al’de ii¢ yerde zikredildigi tespit edilmistir.
Ertugrul Gazi’nin gordiigii riiya anlatilirken (H, 11b), Ilhanl hiikiimdar1 Mahmud
Gazan Han’m oOviildiigii bir bolimde (H, 13b) ve Osman Gazi’nin devletin
temellerini atarak tahta ciilus yilina dair rivayette (H, 17a) goriilen s6z konusu
atiflar, Kiinhii’l-Ahbdr’da da ilgili kisimlarda mevcuttur (Gelibolulu Mustafa Alj,
2009: 8b, 9a, 9b). Fakat Ahmed Hasib Ravzatii’[-Kiiberd’sinda bu eseri de Silkii’l-
Leal’de kullandig1 kaynaklar arasinda agikg¢a zikretmistir (Mii’minzade, 2003: 6-7).
Bu sebeple kaynaklar1 yine mukayeseli olarak kullanmis olmalidir.

3.1.4. Tenkihii’t-Tevarih / Hezarfen Hiiseyin Efendi (6. 1103/1691)

Silkii’l-Le’al’de kullanilan bir bagka kronik olan Hezarfen Hiiseyin
Efendi’nin Tenkihii’t-Tevarih adli eseri de Hasib tarafindan Ravzatii’l-Kiibera’da
Silkii’l-Le’al’in  kaynaklar1 arasinda zikredilmistir (Mii’'minzade, 2003: 6-7).
Hezarfen, muhtasar bir umimi tarih olan bu eserini Sultan IV. Mehmed’e hocalik
yaptig1 sirada hazirlamistir. Grek, Roma ve Bizans tarihleri ile ilgili boliimler
yazilirken yabanci kaynaklardan da istifade edilmis olmasi eserin dikkat ¢ekici bir
yoniidiir.*® Silkii’l-Le dl-i Al-i Osmdn’da birkag yerde Hezarfen Hiiseyin Efendi’ye
atif yapildig1 tespit edilmistir. Bunlardan ilki Diizmece Mustafa hadisesi anlatilirken
Diizme Mustafa’nin savas esnasinda durmayan bir burun kanamasina yakalanmasi
rivayetindedir. Bu kisimda Hasib’in baslikta da Hezarfen Hiiseyin Celebi’nin
rivayetini aktardigini kaydettigi ve basliktan sonraki ilk beyitte de onu “soz
sOylemeyi bilen”” anlamindaki “sithandan” sifatiyla niteledigi goriilmektedir:

Rivayet-i Hezarfen Der-Ru‘af-1 Diizme Mustafa

Yazar Tarih-i Tenkih i¢re bu nazm itdigim hali
Hezarfen dinilen ashéb-1 tarfhin sithan-dani (H, 135b)

Hezarfen’in isim olarak referans gosterildigi ikinci Ornek, “Rivayet-i
Hezarfen-i Dir-Endis Der-Ferdg-1 Saltanat-1 Murad Héan be-Ferzend-i His” (H,
146b) baslikli kisimdadir. Bagliktan da anlagilacag: {izere bu boliim, II. Murad’in

48 Bu kisimlar igin bkz. (Inan, 2019: 557-561). Bitlisi’de ilgili kisim igin bkz. (Idris-i Bitlist,
2013: 194-195. Kiinhii'l-Ahbar’da bkz. (Sentiirk, 2003: 148-149).
49 Hezarfen Hiiseyin Efendi ve tarihiyle ilgili bilgi i¢in bkz. (Ilgiirel, 1998: 544-546).
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tahti Sehzade Mehmed’e birakmasina dairdir ve ilk beyitte eserin ismi de
zikredilmistir:

Yazar Tarih-i Tenkih igre sultin-1 cihan-ara
Su vech iizre feragat eylemisdi taht-1 sultani

Ugiincii  atif ise “Rivayet-i Hezarfen Der-Miincat-1 Murdd Han”
basligindadir. Varna Savasi’ndan once padisahin Allah’a iltica ve miinacaatinin
anlatildig mezkir boliimde Hasib, s6z konusu rivayetin Gelibolulu Ali’nin Kiinhii’l-
Ahbdr’inda yer almadigini da belirtir:

Hezarfen naklidir bu cenkde nazm itdigim halet
Velakin itmemig Ali an1 tahrire sdyani (H, 149b)

“Hareket-i Murad Han be-Semt-i Magnisa ve Canib-i Edirne” baslig1 altinda da:

Hezarfen nakl ider Tarih-i Tenkih’inde bu emri
Ani tasdik ider tab‘-1 selim-i her sithan-dani (H, 151b)

beytiyle yine Hezarfen Hiiseyin Efendi’ye atif yapilmistir.

Hasib’in Tenkihii’t-Tevarih’i de kendi usuliine uygun olarak midekkik bir
g6zle okudugu ve verilen bilgilerin karsilastirmasini yaptigi anlagilmaktadir.

3.2. Biyografik Kaynaklar

Silkii’l-Leal’in en miithim hususiyetlerinden biri, kronik olarak tarihi
bilgileri etrafli sekilde icermesi yaninda, biyografik malumat yoniinden de bir hayli
zengin olmasidir. Eserdeki ulema ve mesdyih bilgilerinin ana kaynagi ise
Taskoprizade Ahmed Efendi’nin es-Sakdiku 'n-Nu ‘maniyye’sidir. Bu sebeple asagida
ilk olarak s6z konusu esere yer verilmigtir.

3.2.1. es-Sakdiku’n-Nu‘miniyye / Taskoprizide Ahmed Efendi (6.
968/1561)

Taskoprizade Ahmed Efendi’nin Osmanli alimlerinin ve mesayihinin
biyografilerine dair kaleme aldig1, tam adi “es-Sakaiku’n-Nu‘maniyye f1 Ulemai’d-
Devleti’l-Osmaniyye” olan eser, kisaca “Sakaik” ve “Sakéik-1 Nu‘maniyye” olarak
meshur olmustur. Asli Arapga olan ve Osmanli sahasinda ¢ok begenilip deger géren
Sakdik’in gesitli terclimeleri yapilmig ve iizerine zeyiller yazilmistir. On tabaka
halinde diizenlenen eser, Osmanli Devleti’nin ilk on sultan1 déneminde yasamis
ulema ve mesdyihin biyografilerine dairdir. Osmanli Devleti’nin kurucusu ve ilk
sultan1 olan Osman Gazi donemindeki bilginler ilk tabakay1, onuncu padisah olan II.
Selim donemindekiler de onuncu tabakay1 teskil etmek {izere toplam 502 alime dair
bilgiler yer alir (Taskdpriiliizade, 2007: 13-16; Ozcan, 2010: 485-486).

Ahmed Hasib’in Silkii’l-Ledl-i Al-i Osmdn’da Ali’nin Kiinhii’l-Ahbdr’mdan
sonra en fazla kullandig1 kaynak Sakdik’tir. Bu istifadenin en yogun oldugu kisim
ise gayet dogal olarak eserin Fatih donemine dair olan boliimiidiir.>® Zira II.
Mehmed’le birlikte artik bir imparatorluga doniisen devlet, her anlamda gelismis ve
geniglemistir. Bu durum ilmi ve entelektiiel sahada da kendini gostermistir. Fatih’in

50 Eserin Fatih éncesi doneme ve Fatih kismindaki kullamimina dair genis bilgi i¢in bkz. (Inan,
2019: 52-57).
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ulemaya ragbeti ve her firsatta onlari Istanbul’a davet etmesi de bu noktada
onemlidir. Silkii’l-Leal’de Sakdik’a dair tespit edilen bazi hususlar sunlardir:

Sultan Orhan zamaninin tasavvuf ehli kigileri arasinda zikredilen “Abdal
Miisa”ya dair boliimde tarihgilerin onun kerametlerini aktardiklart zikredildikten
sonra bilhassa Sakdik’a atif yapilmustir:

Keramat-1 biilendin nakl ider tarih ashab:
Sakayik’da mufassaldir husiisd vasf-1 unvan:®!

Ulema ve mesdyiha dair bilgilerde Ali’de bazi isimlerin kisa bilgilerle
gecildigi  goriilmektedir. Ahmed Hasib bu isimlere dair malumati Sakdik’tan
rivayetlerle genisletmistir. Ornegin Seyh Sinan bahsi Kiinhii'I-Ahbdr’da ¢ok kisa
olarak yer alirken (Sentiirk, 2003: 240) Silkii’l-Le’al’de Sakdik-1 Nu ‘mdniye’den
istifade ile bazt manevi haller ilave edilerek genisletilmistir (Inan, 2019: 924-928;
Taskopriiliizade, 2007: 203-204).

Sakaik’tan ana kaynak olarak 6nemli 6l¢iide istifade edilmis olan diger bir
ormek sudur: Hasib, Silkii’l-Le’al’de hacimli bir yere sahip Ahmed-i Ilahi
boliimiiniin sonlarina dogru:

Sakayik’da yazilmigdir tarik-1 Naksibendi’nin
Ricél-i hos-hisali hacegan u merd-i meydani (Inan, 2019: 946)

beytiyle bir sonraki baglik olan “Der Beyan-1 Tarikatii’n-Naksibendiyye ve Silsile-i
Serife-i Isan” kismunin isaretini vermis ve Kiinhii’l-Ahbdr’da bu kisimda
deginilmeyip’? Sakdik’ta Seyh Ilahi’nin akabinde zikri gecen bazi Naksibendi
mesayihine temas etmistir (Inan, 2019: 946-967; Taskopriiliizade, 2007: 207-213).

Silkii’l-Leal’de Ibrahim Tenniri’ye dair bolimde de Ali’de bulunmayip
Sakdik’ta Tennlri’nin agzindan aktarilan bir menkabe yer almaktadir (Inan, 2019:
899-902; Taskdpriiliizade, 2007: 198).

Ahmed Hasib bazi isimlere dair bilgilerde hem Ali’dekileri aktarmis hem
de Sakdik’takilere yer vermistir. “Cemall Seyh Muhammed es-sehir bi-Celebi
Halife” baslikli Cemal-i Halveti’yle ilgili bolimde bu durum goriilmektedir. Celebi
Halife’ye oldukga genis bir boliim ayiran ve onunla ilgili menkabeleri ve gesitli
rivayetleri kaydeden Hasib, bu malumat i¢in ilk kisimlarda Sakdik 'taki bilgilerden
istifade etmis, sonrasinda ise Ali’dekilere agirlik vermistir. Bu sebeple s6z konusu
kisimda yer yer Sakdik’a yer yer de Ali’ye atiflar mevcuttur (inan, 2019: 974-985;
Taskopriiliizade, 2007: 214-216; Sentiirk, 2003: 245-248).

Ahmed Hasib, verdigi bazi bilgilerde kaynaklar arasindaki farklara da
dikkati ¢ekmistir. Asagida II. Murad donemi ulemasi arasinda zikredilen “Mevlana
Hiisdmeddin-i Tokati” ye dair kisimdan bir beyit goriilmektedir. Bu beyitte Hasib,

SUSilkii’l-Le’al’de Abdal Musa’yla ilgili kisim igin bkz. H, 48a-48b. Sakdik’ta bkz.
(Taskopriiliizade, 2007: 31-32).

52 Ali, Seyh ilahi’ye dair kismun sonunda Sakdik’a atifla bu boliimiin devaminda Sakdik’ta
Naksibendi tarikatina dair ve Halvetiyye’yle ilgili bilgiler bulundugunu; kendisinin ise
kitabinin bagka yerlerinde o isimlere miistakilen degindigi i¢in bu kisimda bahsetmeyecegini
belirtir. Bkz. (Sentiirk, 2003: 243-244).
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Hiisimeddin-i Tokati’nin Ali’de “Na‘l-bend-zdde” olarak sohret buldugu
yazilmigken Sakdik’ta unvaninin “Miderris-zade” olarak tahrir edildigini sdyler:>

Na‘l-bend-zade’dir dirler ana Tarih-i Ali’de
Sakayik’da Miiderris-zade’dir meshir unvani (H, 176b)

Fatih devri ulemalarindan, sultana hocalikk da yapmis olan Hocazade
Muslihuddin  Efendi’ye Silkii’l-Leal’de genis bir yer ayrilmistir. Bu bdliimde
Sakaik’tan genis Olgiide istifade eden Hasib, Sakdik-1 Nu‘mdniyye’de Hocazade
hakkinda ayrintili bilgi bulundugunu da bilhassa belirtmistir.>4 Ali’de kendisine
ayrilan yer ise Sakdik’a gore oldukea sinirlidir (Sentiirk, 2003: 189-190).

“Hayali” lakabiyla bilinen Molla Semseddin Ahmed hakkindaki boliimde
yine hem Sakdik’a hem de Kiinhii’lI-Ahbar’a atif yapilmistir:

Yazar Taskopri-zade vasfini nihrir-i mezbarun
Olur Kiinh igre Ali nakli anin sidk-1 burhani (Inan, 2019: 714)3

Sinan Pasa kismindan alinan asagidaki beyitlerle ise tarihlerin ¢ogunda yer
almadig: belirtilerek Taskoprizade’ nin bir rivayetine giris yapilmistir:

Sakayik’da yazar Taskopri-zade vasf idiip seyhi
Ne minval {izre cezb itmis Sinan Pasa-y1 zi-san1

Cenab-1 validinden nakl-i sihhatle yazilmisdi
Velakin ekser-i tarihde tayy itdiler an1 (Inan, 2019: 787)%¢

Fatih Sultan Mehmed’e hocalik yapmis olan Molla Abdiilkadir’e dair
kisimdan alinan asagidaki beyitte ise Sakdik’ta onun gorevinden azlinin sebebinin
nakledildigi; fakat “tarih-i Osméani”de bu konunun agik¢a anlatilmadig: belirtilip
devamindaki beyitlerde de azil sebebi aktarilmustir:

Sakayik séhibi nakl itdi gerci ba‘is-i tardin
Saréhatle velakin yazmadi tarih-i Osmani (Inan, 2019: 797)°7

Aksemseddin’in ogullarinin anlatildigi boliimde de kaynaklardaki bilgiler
karsilastirilmig; Aksemseddin’in Ali’de “Narulldh” olarak zikredilen oglunun,
Sakdik’ta “Emrullah” unvaniyla kaydedildigi belirtilmistir:

Ucgiinci ogli Narullah Muhammed’dir didi Ali
Virir Tagkopri-zdde ana Emrullah unvani (Inan, 2019: 884)38

53 Kiinhii’l-Ahbdr’da ilgili kisim igin bkz. (Gelibolulu Mustafa Ali, 2009: 85a). Muharrem
Tan’1n Sakdik ¢evirisinde “Ibn Midas” lakabiyla bilindigi seklindedir. Bkz. (Taskopriiliizade,
2007: 31-32).

54 S6z konusu béliim icin bkz. (Inan, 2009: 681-711). Sakdik’ta bkz. (Tasképriiliizade, 2007:
127-140).

55 Kiinh ve Sakdik’ta bkz. (Sentiirk, 2003: 190-191; Taskopriiliizade, 2007: 140-141).

56 Sakdik’ta bkz. (Taskopriilizade, 2007: 166). Ebi’l-Vefa’ya dair bir konuda ulema arasinda
Sinan Pasa’nin sayginligini gosteren bu rivayet Ali’de de yer almaz. Bkz. (Sentiirk, 2003:
202-203).

57 Bu beyitteki “tarith-i Osmani”’den kasit Kiinhii’l-Ahbdr da olabilir. Zira Kiinh’te Molla
Abdiilkadir’le ilgili kisim ¢ok kisa olup sadece “Vezir Mahmud Pasa gamzi ile merdid”
oldugundan s6z edilmistir. Bkz. (Sentiirk, 2003: 205). Sakdik’ta bkz. (Taskopriilizade, 2007:
167-168).
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“Seyh Misri-zade Abdurrahim Ald Kavli Abdurrahman” baslikli boliimden
alinan asagidaki beyitte ise Sakdik’ta adinin “Abdurrahman” olarak yazildigi; fakat
tarihgilerin “Abdurrahim” olarak yazdiklari belirtilmigtir:>

Sakayik’da yazar Tagkopri-zade Abd-i Rahmén’dir
Tevarih i siyer ehli yazar Abdurrahim ani (Inan, 2019: 896)

Yukaridaki bilgilerden de anlasilacag: iizere Silkii’l-Le’dl-i Al-i Osmdn’mn
ulema ve mesyiha dair kisimlarinda ayn1 zamanda Ali’nin de kaynaklarindan olan
Sakdik’in olduk¢a miithim bir yeri vardir. Bu 6nemli biyografi kaynagi, Hasib’in
Kiinhii’lI-Ahbdr’dan sonra en fazla istifade ettigi ikinci kaynaktir. Ahmed Hasib baz1
bilgileri sadece Sakdik’tan almus, bazilarmi ise Ali’dekilerle karsilastirmustir. Sonug
olarak eserin geneli incelendiginde Silkii’l-Leal’in muhtevasini tesekkiil ettiren
ikinci ana kaynagin Sakdik-1 Nu ‘maniyye oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

3.2.2. Ravza-i Evliya / Baldirzide Mehmed Efendi (6. 1060/1650)

Bir diger kaynak, “Selisi” mahlasiyla siirler de yazmis olan Baldirzade
Mehmed Efendi’nin Ravza-i Eviiyd adli eseridir. “Vefeyat-1 Baldirzade” adiyla da
anilan bu eser, Bursa’da yagsamis olan alim, mutasavvif ve sairler hakkinda bilgiler
icerir.5°

Silkii’l-Le’al-i Al-i Osmdn’da Ravza-i Evliyd, “Ziyaret-i Arslan be-Kabr-i
Emir Sultan” baslikli kisimda Emir Sultan’in bir kerameti anlatilirken Zeyl-i Saka ik
ismiyle anilarak kullanilmistir:

Sikat-1 Bursa’dan mesmi‘adir bu emr-i hayret-za
Selisi ya‘ni Baldir-zade cedd-i miistemendani

Yazar Zeyl-i Sakayik’da azizin nige halatin
Husisa tiirbe-i ulyada vaki‘ zevk-i riihani (H, 105b)

Yukaridaki beyitlerin ardindan Hasib, Baldirzade’nin eserinde yer alan,
Bursa’ya bir arslan getiren kisinin kabir ziyareti yaptigi sirada arslanin ipini
koparmasi ve Emir Sultan’n tiirbesine yiiz siirmesine dair menkabeyi anlatmgtir.!

Eserin Hasib tarafindan Sakdik-1 Nu ‘maniyye’nin zeyli olarak adlandirilmasi
hatal1 degildir. Zira yaygin olarak Ravza-i Evliya sekliyle bilinen bu eser, kiitiphane
kataloglarinda Mendkib-1 Eviiyd, Vefeyatname-i Baldirzdde, Vefeydt-1 Bursa,
Ravzatii’l-Eviiyd ve Zeyl-i Sakdik-1 Baldirzdde gibi muhtelif isimlerle kayitlidir.5?

3.3. Velayetnameler / Menakipnimeler

Kronikler disinda Hasib’in kullandig1 bir bagka kaynak menakipnamelerdir.
Bunlar arasinda bilhassa Haci Bektag-1 Veli’nin manevi hallerinin toplandigi

58 Kiinhii’l-Ahbdr’da bu bilgi igin bkz. (Sentirk, 2003: 230-231. Sakdik’ta bkz.
(Taskopriiliizade, 2007: 199-200).

59 Muharrem Tan c¢evirisinde Sakdik’ta da “Abdurrahim” olarak yazilidir. Bkz.
(Taskopriiliizade, 2007: 197). Bu durum, Hasib’in kullandig1 niishayla ilgili olabilir.

60 Yazar ve eseri hakkinda bilgi i¢in bkz. (Abdulkadiroglu, 1992, s. 8-9).

61 Kiinhii’lI-Ahbdr’da ve Sakdik’ta tespit edilemeyen s6z konusu rivayet igin Ravza-i Evliyd’da
bkz. (Baldirzade Selisi, 2000: 83-84).

62 Eserin muhtelif isimlendirmeleri igin bkz. (Baldirzade Selisi, 2000: 29-43).
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Veldyetname dikkati ¢ekmektedir. Fakat mukayeseli olarak incelenince bazi atiflarin
Al lizerinden oldugu anlagilmaktadir. Asagidaki kisimlar buna 6rnektir:

Orhan Gazi devri anlatildiktan sonra devrin mutasavviflarinin tanitildig:
boliimde ilk olarak Haci Bektas-1 Veli ele alinmaktadir. Haci Bektag’in hayat
hikayesi ve kerametleri anlatilirken Veldyetndme’ye atiflar vardir. Bunlardan biri,
miiridleriyle beraber kendisini goérmeye gelen Mahmid-1 Hayrani’yi Seyh’in
yiirliyen bir kaya tizerinde kargilamasi rivayetindedir (H, 42a).%3

Yine Sultan Orhan devri tasavvuf biiyiiklerinden Ahi Evran anlatilirken
onun Haci Bektas-1 Veli’nin talebesi oldugu ve bunun Veldyet-ndme’de yazili
oldugu soylenmektedir (H,46a).64

Diger taraftan Silkii’l-Ledl’deki bazi beyitlerden Ahmed Hasib’in
veldyetndme ve mendkipname tarzi eserleri bizzat inceledigi ve eserinde istifade
ettigi de anlagilmaktadir. Sultan Orhan devri mutasavviflarindan Abdal Murad’dan
bahsedilirken onun hal ve kerametlerinin yazili oldugu veldyetndmesine atif yapilir
(H, 48b). Boyle bir atif Kiinhii’l-Ahbar’da da Sakdik’ta da yoktur. Ayrica her iki
kaynakta da ¢ok kisa gecilen Abdal Murad’a Silkii’l-Leal’de bu iki esere gore daha
genis bir yer ayrilmistir. Diger bir 6nemli fark da Kiinhii’l-Ahbar ve Sakdik’ta Abdal
Murad’dan sonra “Doglu Baba” gelirken (Taskopriilizade, 2007: 32; Gelibolulu
Mustafa Ali, 2009: 23b) Ahmed Hasib’in araya “Abdal Muhammed (Mehmed)” ve
“Alacahirka” olmak {iizere iki kisiyi daha ilave edip ardindan Doglu Baba’ya ge¢cmis
olmasidir (H, 48b-49b). Hasib, Abdal Murad’mn oglu oldugunu belirttigi Abdal
Muhammed’in velayetnamesine de atif yapmustir (H, 49a). Kiinhii’l-Ahbdr ve
Sakaik’ta tespit edemedigimiz Abdal Mehmed ile Alacahirka Ravza-i Eviiyd’da
mevcuttur (Baldirzade Selisi, 2000: 89-92). Biitiin bunlar degerlendirilince Hasib’in
bu zatlara dair bilgileri, onlarin menakipnamelerini ve Ravza-i Evliya’y1 incelemek
suretiyle aktarmig olmas: muhtemeldir.

Bagka bir 6rnek Emir Sultan’in anlatildig1 kistmda gortilmektedir. Ahmed
Hasib bu zat hakkinda bilgi verdikten sonra kendi memleketi olan Bursa’da Emir
Sultan menkabelerinin  nakledildigini ve onun irfanmin  biiylikligiiniin
velayetnamesinden anlasildigini belirtmektedir:

Keramat-1 biilendin nakl ider Bursa ehélisi
Velayet-namesinden anlanur mikdar-1 irfan1 (H, 105b)

Emir Sultan’in Yildirim Bayezid’in kizt Hundi Sultan’la evliligini anlattig
kisimda da bu hayret verici isin Bursa’nin giivenilir kisilerinden isitilmis oldugunu,
sehrin yaglilarinin da tevatiirle naklettiklerini ve duydugu rivayetleri kendisinin de
birgok mecmuadan okuyarak teyit ettigini soyler:

Ne vech ile olup ddmadi Sultan Yildirim Han’in
Tevarih-i selefde ger¢i vardir zikr @i unvani

Sikat-1 Bursa’dan mesmi‘adir bu emr-i hayret-za
Tevatiir birle nakl eyler o sehrin khne-salani

63 Mukayese igin Kiinhii’I-Ahbdr’da bkz. (Gelibolulu Mustafa Ali, 2009: 21a). Velayetname
metninde bu menkabe i¢in bkz. (Golpinarli, 1958: 50). .
64 Mukayese i¢in Kiinhii 'I-Ahbdr’da bkz. (Gelibolulu Mustafa Ali, 2009: 22b).
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Vukii‘inda anin mikdar-1 zerre istibah itme
Nige mecmii‘ada gordiim ki yok nazmimda noksani (H, 97b)

Ahmed Hasib’in menakipname ve veldyetnime tarzi eserleri tedkik ettigi
veya bunlardan istifade eden kaynaklar inceledigi, “Keyfiyyet-i Feth-i Istanbul ve

PORST

Himmet-i Rihan1” baslikli boliimdeki su beyitlerden de anlagilmaktadir:

Velayet-ndmesinden nakl ider ba‘z-1 azizanin
Sitanbul feth olundukda o devranin sithan-dan

Egerci olmadi erbab-1 zahir vakif ol hale
Ana sGfl miyaninda diniir ezvak-1 rithani

Yazar ba‘z-1 miiverrih hikmet-i mahfiyyesin fethin
Tevatiir lizre sayi‘dir cenab-1 seyh-i Rabbani

Muhammed Han’a tebsir eylemisdi sehr-i 1sta_nbul
Fiilan giinde fiilan sa‘atde olur feth-i hakani (Inan, 2019: 156-157)

“Bed’-i Salat-1 Cum‘a der-Cami‘-i Ayasofya” baglikli kisimda da Fethi
miiteakip Ayasofya’da kilinan ilk cuma namazi anlatilirken Aksemseddin’in ve Hac1
Bayram-1 Veli’nin manevi himmetlerine deginilmis ve yine “velayetname” vurgusu
yapilmustir:

Cenab-1 Seyh Semseddin’in asar-1 keramati
Biilend-i himmetiyle old1 ol asrin nigeh-bani

Muhammed Hén’1 ¢iin kim kabza-i irsada almigdi
Iderdi terbiyetle anlara ta‘lim-i irfani

Eger¢i Haci Bayram-1 Veli’dendir asil nesve
Bunundur feth-i Istanbul’a nusret avn-i riihani

Mufassaldir velayet-ndmesinde nige halati _
Ne miimkin bu mahalde mii-be-m tafsil-i tibyani (Inan, 2019: 172).

Al’de bu kisimda “veldyetndme”den soz edildigi tespit edilememistir
(Sentiirk, 2003: 17-19). Ayrica ilgili kisim Kiinhii 'I-Ahbdr 1a mukayeseli incelenince
Hasib tarafindan ilaveler yapildigi da anlasilmaktadir. Bunun gibi boliimlerde
Ahmed Hasib’in incelemeler yaparak “velayetname” olarak s6z ettigi, menkabevi
bilgiler igeren kaynaklardan istifade ettigi anlagiimaktadir.

3.4. Sair Tezkireleri

Silkii’l-Le’dl-i Al-i Osmdn’da ¢ok sayida sair miistakil basliklar altinda
tanitilmistir. Bu sebeple Silkii’l-Le ’al’in manzum bir tarih eseri olmasinin yani sira
manzum bir sair tezkiresi oldugu da rahatlikla sdylenebilir. Zira pargalar halinde ve
perakende halde bulunan s6z konusu sair maddeleri birlestirildiginde eserin suara
tezkiresi 6zelligi kazandig goriilecektir.5

65 Sairlerden miistakilen bahsedilen bagliklar1 Menderes Coskun bir araya getirerek
yayimlamistir. Bkz. (Coskun, 2002).
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Ahmed Hasib, eserini hazirlarken suara tezkirelerinden de istifade etmistir;
fakat bu husus, referansin agik¢a yazildigi kisimlarda bazi disiinceleri de
beraberinde getirmektedir. Zira s6z konusu tezkirelerin isimleri, tarih kaynaklar: gibi
siklikla zikredilmemekte; diger taraftan kaynaklarin isminin gectigi yerlerde atfin
dogrudan mi1 yoksa dolayli olarak mi yapildigt hususu tam bir netlik
kazanamamaktadir. Silkii’I-Le al’deki sair siralamasinin Gelibolulu Ali’nin Kiinhii'I-
Ahbar’indaki gibi oldugu agiktir. Bundan dolay1 bazi sair biyografilerindeki tezkire
atiflarni da Ali tizerinden yapilmis olmasi muhtemeldir. Ornegin Zeyneb Hatun
maddesinde Hasib:

Giil-1 ziba-y1 cismi Kastamoni giilsitdnindan )
Taravet-yab olup ber-kavl-i Liitfi-yi siihan-dani (Inan, 2019: 1007)

beytiyle Latifi’nin Tezkiretii’s-Su ‘ard’sina gonderme yapmustir. Kiihhii’l-Ahbar’in
ilgili kisminda da: “Latifi kavlince Kastamoni’den kopmus...” (Sentiirk, 2003: 256)
ifadesi goriilmektedir.

“Katibi” maddesinde de Ali iizerinden bir iktibas yapildig anlagilmaktadir.
Latifi kendi eserine Katibi’nin birden ¢ok beytini almasina ragmen Ali’de ve
Hasib’de sairin tek beyti alinmistir ve bu beyit her iki kaynakta da aynidir:

Yine ey cam-1 musaffa seni gordik silme
Meclisiin revnakisin diinyede art eksilme (Inan, 2019: 1018)%

Fakat her bilgide sdz konusu siipheyi tasimak yersizdir. Nitekim Silkii’l-
Le’d-i Al-i Osmdn’da Cemili adli sair tanitilirken “An1 zen-dosthk ile tdhmet itmis
idi yaranr” ifadesi kullanilmaktadir. Bu ibare ne Kiinhii’l-Ahbdr’da ne de Latifi
Tezkiresi’nde mevcuttur. Hasib s6z konusu bilgiye, muhtemelen tezkirelerden
sadece Sehi Beg’in Hegst-Bihigt’inde Cemili igin kullanilmis olan “hos-tab® ve asik-
mesreb” (Sehi Beg' 3% ifadelerinden ulasmis ve bunu kendince yorumlamustir. Bu da
Hest-Bihist’in Silkii’l-Le’al’in kaynaklar arasinda oldugunu diisiindiirmektedir.

Asik Celebinin Mesd ‘irii’s-Su ‘ard’sma da Silkii’l-Le al’de dort ayri yerde
“Monla Agik” ya da “Mevlana Asik” isimleriyle atif yapilmaktadir (H, 131b; Inan,
2019: 1014, 1029, 1033). Fakat bu noktada ayni1 atiflarin aym sairler i¢in Kiinhii’l-
Ahbédr’da da mevcut oldugunu gozden kagirmamak gerekir (Isen, 1994: 113, 140,
145, 147).

Son olarak Siileymaniye Kiitiiphanesi, Halet Efendi 596 numarada kayitli
miellif niishasinin 455a varaginda yer alan bir not, Hasib’in miiracaat ettigi
tezkireler arasinda Hasan Celebi’nin Tezkiretii’s-Su ‘ar@’smin da bulundugunu
gostermektedir. Mezklr kisimda Ahmed Paga’nin “Bilmediim” redifli gazelinin
matla® beyti derkenara yazilmis ve daha sonra altina su not eklenmistir: “Keza fi
Tezkireti’s-Su‘ara li-Mevlana Hasan Celebi es-sehir bi-Hinnavi-zade, gufire leh”
(Inan, 2019: 992).

Yukaridaki bilgiler degerlendirildiginde su sonuca ulagmak miimkiin
olmaktadr: Silkii’l-Le’dl-i Al-i Osmadn’da sairler kisnu yazilirken basta Kiinhii'l-
Ahbdrn tezkire kismi olmak tizere Latifi, Sehi Beg, Asik Celebi ve Kializade
tezkirelerine bazen dogrudan bazen de dolayli yoldan atiflar yapilmstir. Dolayli
olarak yapilan atiflarda Hasib’in ana kaynaga bakarak bilgiyi teyit edip etmedigi
mevzusu muglaktir. Fakat onun hadiseleri tahkiye ederek genisletmesi veya bazi

66 Kiinhii’l-Ahbdr’da bkz. (Sentiirk, 2003: 261).
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sahsiyetlerde Kiinhii’l-Ahbdr’da bulunmayan bilgileri zikretmesi, kendisinin
aragtirmaci yoniinii ve farkli kaynaklar1 da tedkik ettigini agikca ortaya koymaktadir.

Son olarak sunu da belirtmek gerekir: Ayri bir baslik agacak kadar malzeme
tespit edilemediginden miistakil baslik olusturmamis olsak da liigatlerin de Hasib’in
miiracaat kaynaklart arasinda oldugu anlagilmaktadir. Zira eserin miiellif niishasinin
351b varaginda derkenar notu olarak Nimetullah b. Ahmed’in (6.969/1561) Liigat-i
Ni‘metullah isimli sozIigl zikredilmistir. Hasib siir i¢inde gegen “samén”
kelimesini “saldh” anlaminda kullandigini belirtmek i¢in bu sozligii sahit getirmis
ve kenara “Keza fi Ni‘metillah” notunu diismiistiir (Inan, 2019: 657).

Sonuc ve Degerlendirme

Ahmed Hasib Efendi, XVIII. yilizyil Osmanli sahasmin uzun yillar
miiderrislik ve kadilik gorevlerinde bulunmus alim sahsiyetlerindendir. Ayni
zamanda sair ve tarih¢i olan Ahmed Hasib’in eserleri incelenince manzum te’life ilgi
duydugu, edebi yonii ile tarih¢iligini birlestirerek agirlikli olarak manzum olan tarih
konulu eserler yazmayi tercih ettigi anlasilmaktadir. En mithim ve hacimli eseri ise
Osman Gazi’den Fatih Sultan Mehmed devrinin sonuna kadar gelen bir Osmanl
tarihi olan, tamamin1 manzum olarak kaleme aldig1 Silkii’l-Le Gl-i Al-i Osmadn’dur.
19.727 beyitlik hacmiyle Tiirk¢e olarak yazilmis en uzun manzum kronik olma
ozelligini tasiyan eserin 11.892 beyitle biiyikk kismi Fatih devrine ayrilmistir.
Oncesindeki boliim ise 7835 beyitten olusmaktadir. Bu eser manzum sekilde
sOylenen genel Osmanli tarihlerinin son halkasi olmasi bakimindan da 6nemlidir.

Silkii’l-Leal, kaynaklar1 ve yazarin bunlart kullanis sekliyle de dikkati
¢ekmektedir. Eserde tarih kitaplarinin yani sira tabakat ve biyografi kaynaklarindan,
sair tezkirelerinden, menakipnadmelerden, sozlikklerden ve sifahi bilgilerden de
istifade edilmistir. Ahmed Hasib, Silkii’l-Ledal’de kullandigi bazi kaynaklari
Ravzatii’l-Kiibera adli eserinin bir boliimiinde kendisi de belirtmistir. Miiellifin
mezkir kisimdaki kaydina gore Ali’nin Kiinhii’l-Ahbdr’1, 1dris-i Bitlisi’nin Hegt
Behist’i, Hezarfen Hiiseyin Efendi’nin Tenkihii’t-Tevarih’i ve Rihi Celebi’nin Rithi
Tarihi, Silkii’l-Leal’de kullandig1 kaynaklardandir. Ayni kistmdaki “Sair kiitiib-i
siyerden nakl ve tetebbu‘”’ ifadesinden ise bagka eserlere de miiracaat ettigi
anlagilmaktadir.

Gelibolulu Ali'nin Kiinhii’l-Ahbdr’1 ve Taskoprizdide Ahmed Efendi’nin
ulema ve mesayih biyografilerine dair kaleme aldig1 es-Sakdiku 'n-Nu ‘mdniyye’si
Silkii’l-Le’al’de en ¢ok istifade edilen eserlerdir. Bu ikisi arasinda 6ne ¢ikan ise
Kiinhii’lI-Ahbar dir. Zira Silkii’I-Leal 'in genel gergevesi ve yol haritasi biiylik oranda
bu esere gore olusturulmus; adeta Kiinhii’l-Ahbar manzum olarak Silkii’l-Le’al’e
aktarilmstir. Bu sebeple eserde gegen bazi kaynaklar da Alf tizerinden zikredilmis
goriinmektedir. Fakat Hasib’in mukayeseye ve elestiriye 6nem veren biri oldugu
dikkate alindiginda s6z konusu kaynaklar1 da ayrica incelemis olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Nitekim Ahmed Hasib’in, bilgileri yalnizca aktaran nakilci bir kisilige
sahip olmadigi; arastirmayi, diisiinmeyi ve kaynaklarda ulastigi malumati elestiri
stizgecinden gegirerek degerlendirmeyi ihmal etmedigi, Silkii’l-Ledl’deki birgok
beyitle sabittir. Ayrica Ali’yi takdir etmesine ve eserinin diizenini Kiinhii'I-Ahbdr’a
gbre olusturmasina ragmen uygun gormedigi goriislerde Ali’yi elestirmekten de
kaginmamustir.

Yukarida da belirtildigi tlizere Sakdik-1 Nu‘maniyye, Hasib’in ikinci ana
kaynagidir. Silkii’l-Le’al’de ulema ve mutasavviflar hakkinda bilgi verilirken temel
kaynak bu eser olmustur. Sakdik, Ali’nin de kaynaklarindandir. Ahmed Hasib bazi

Turkish Academic Research Review — Tiirk Akademik Aragtirmalar Dergisi

https://dergipark.org.tr/tr/pub/tarr



332 Manzum Bir Osmanli Kronigi Olan Silkii’l-Le’al-i Al-i Osméan’mn Kaynaklar

isimlere dair bilgilerde hem Ali’dekileri aktarmis hem de Sakdik’takilere yer vermis;
s0z konusu eserlerde birbirinden farkli olan bilgilere de dikkat ¢ekmistir.

Silkii’l-Leal’de yalmizca ulema ve mutasavviflarin degil, ¢ok sayida sairin
de biyografisi yer alir. Bu agidan eser, manzum bir kronik olmasi yaninda manzum
bir suara tezkiresi olarak da degerlendirilebilir. Sairlerle ilgili bilgilerde genellikle
Ali’nin esas alindig1 goriilse de Hasib’in hadiseleri tahkiye ederek genisletmesi veya
baz1 sahsiyetlerde Kiinhii’l-Ahbdr’da bulunmayan bilgileri zikretmesi, farkli
kaynaklar1 ve tezkireleri de inceledigini ortaya koymaktadir.

Ahmed Hasib’in Ravzatii’l-Kiiberd’da ismen belirttigi veya isaret ettigi
diger yazili kaynaklar, ayrica sifahi olarak duyup eserinde aktardigi rivayet ve
bilgiler de Silkii’l-Le’al’in tesekkiilinde Onemli rol oynamistir. Hasib’in farkli
kaynaklardan edindigi bilgileri birbirleriyle karsilastirarak ve farkli yonlerine dikkat
¢ekerek aktarmasi, ulasabildigi her kaynagi inceledigini ve degerlendirdigini
gostermektedir. Onun ilm1 merak ve tecessiisii, kaynaklarini sik sik belirtmesi, farkl
mehazlardan elde ettigi bilgileri mukayeseli olarak sunmasi ve kimi zaman elestirel
yaklasim1 donemi itibariyla dikkate degerdir.
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